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transport ze wzglgdu na muchg tse—tse musial opierac si¢ wylacznie na karawanach czar-
nych tragarzy, co byto jedna z zasadniczych przyczyn budowy linii kolejowych, nie zo-
stal wspomniany. Nie mam powazniejszych zastrzezen do fragmentéw pokazujacych
znaczenie misjonarzy w Afryce, cho¢ nie dostrzezono ich roli propagowania ekspansji
europejskiej. Sporne jest, czy trzeba bylto tyle miejsca poswigci¢ Afryce Poludniowej
oraz wojnom burskim, cho¢ zdaj¢ sobie sprawg, ze byty to sprawy w koncu XIX w. bar-
dzo glosne 1 warte szerszego wyjasnienia. Za interesujacy uwazam podrozdzial o osta-
tecznym podziale i europeizacji $wiata, cho¢ w niektorych wypadkach autor nieco si¢
zagalopowal, uznajac za europejskie niektére wynalazki czy rozwiazania pochodzenia
amerykanskiego.

Nas. 639 rozpoczynaja si¢ ,,Tablice chronologiczne”. Na 13 stronach przedstawiono
chronologicznie kluczowe wynalazki i odkrycia XIX w., prezentowano odkrywce, date
wynalazku oraz kraj w ktorym do niego doszto. Jest to inne ujgcie niz stosowane w roz-
nych tablicach, gdzie probuje si¢ znalez¢ konkordancj¢ migdzy wydarzeniami politycz-
nymi, odkryciami naukowymi i kultura. Nie jestem przekonany, czy takie rozwiazanie
jest dobre. Jesli idzie si¢ w kierunku ,.historii totalnej” lepiej byto pokaza¢ wzajemne
zwiazki w czgsci pierwsze;j.

Konczac, trudno nie postawi¢ pytania, czy mozna spodziewac si¢ jeszcze jednego
podejscia Andrzeja Chwalby do historii XIX w.? Jak wiedza wszyscy wyktadowcy, do-
skonalym do$wiadczeniem dla kazdego autora jest wyktad kursowy. To on zmusza do
ograniczenia wywodu do spraw najwazniejszych, to on sktania do zwigztosci, ale tez
wyjasniania tego, co niezrozumiate. Trudno mi uwierzy¢, aby wyktady Chwalby obejmo-
waty wszystko to, co znalazto si¢ w omawianym podrgczniku. Na to na pewno zabrakto-
by mu czasu. Moze wigc powinnismy poczekac na skrypt historii XIX w. jego autorstwa?

ANDRZEJ GARLICKI
Uniwersytet Warszawski
Wydziat Historyczny

Popis ignorancji
(Przewrot majowy 1926 roku w oczach Kremla, pod redakcja Bogdana
Musiataprzy wspolpracy JanaS zum s ki e g o, Instytut Pamigci
Narodowej Komisja Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu,
seria ,,Dokumenty”, tom XXXIX, Warszawa 2009, s. 317)

Tom zawiera teksty 60 dokumentoéw, z ktorych 59 jest przechowywanych w Rosyj-
skim Archiwum Panstwowym Historii Spoteczno—Politycznej (RGASPI), gdzie zgroma-
dzono zbiory bylego archiwum partyjnego. 54 dokumenty pochodza z zespotu Feliksa
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Dzierzynskiego, pig¢ z zespotu Biura Politycznego 1 Jozefa Stalina, jeden jest fragmen-
tem referatu Stalina wygloszonego 8 czerwca 1926 r. w Tyflisie na zebraniu robotnikow
gtownych warsztatow kolejowych, zamieszczonego w VIII tomie ,,Dziel” Jozefa Sta-
lina (Warszawa 1950).

»Jak mozna wywnioskowac z zapisow na kartach wypozyczen — stwierdzaja wy-
dawcy — polscy badacze dotychczas do tych materialow nie siggneli. Znakomita wigk-
szo$¢ publikowanych tu dokumentéw wykorzystywana jest zatem po raz pierwszy” (s. 46).
Nie jest to prawda. Gdyby bowiem wydawcy spetnili podstawowy warunek pracy histo-
ryka, czyli zapoznali si¢ ze stanem badan ustaliliby, ze znakomita wigkszo$¢ publikowa-
nych w tym zbiorze dokumentéw od dawna jest w obiegu naukowym.

Nalezato siggna¢ do opublikowanych w ,,Z pola walki” (nr 4 z 1963 r.) skréconych
tekstow konferencji naukowej na temat dyskusji wewngtrznej w KPP po przewrocie ma-
jowym, odbytej 29 stycznia i 5 lutego 1963 w Zaktadzie Historii Partii przy KC PZPR.
Podstawa dyskusji byt obszerny referat Jozefa Kow alskie g o ,Rozwoj sytuacji
wewngtrznej w KPP po przewrocie majowym 1926 r. (o sporze migdzy ,,wigkszoscia”
a ,,mniejszoscia”)”. Referat ten oparty byt o archiwalia zgromadzone w Zaktadzie Historii
Partii oraz, co szczegblnie wazne, o archiwum mikrofilméw. Zawierato ono m.in. mikro-
filmy z przechowywanych w Moskwie archiwow Migdzynarodowki Komunistycznej. Po
dokonanej w 1956 r. rehabilitacji KPP, zapadta w kierownictwie KPZR decyzja o selek-
tywnym udostgpnianiu archiwéw Kominternu polskim historykom zatrudnionym w in-
stytucjach partyjnych. Wysytano wigc ich stuzbowo do Moskwy gdzie mogli zamawia¢
mikrofilmy. Zamiarem kierownictwa Zaktadu Historii Partii byto odtworzenie ta droga
archiwow ruchu komunistycznego w Polsce w szerokim rozumieniu tego pojgcia. W du-
zej mierze to si¢ udato, lecz dostgp do tych mikrofilméw dla historykow spoza instytucji
partyjnych byl $cisle reglamentowany. Przy cytowaniu powolywano si¢ na Archiwum
Mikrofilmow Zaktadu Historii Partii nie ujawniajac, gdzie przechowywane sg zmikrofil-
mowane dokumenty. Ten swoisty kamuflaz wynikal zapewne z obaw dysponentow
Archiwum Kominternu, ze ujawnienie faktu korzystania z niego przez Polakéw spowo-
duje nacisk innych partii robotniczych i komunistycznych na udostgpnienie ich history-
kom interesujacych ich dokumentow.

Komunistyczna biurokracja miata tendencj¢ do gromadzenia i przechowywania do-
kumentacji swych dziatan. Temu m.in. zawdzigczamy, ze zachowala sig, z odpowiednimi
podpisami, tzw. decyzja katynska. Nie oznaczalo to, ze archiwizowane dokumenty, nawet
calkowicie historyczne, pozbawione jakichkolwiek odniesien aktualnych, zamierzano
udostgpnia¢ osobom postronnym. Jeden tylko przyktad. Przygotowujac biografi¢ Jozefa
Pitsudskiego dowiedziatem sig¢, ze w Zaktadzie Historii Partii znajduje si¢ mikrofilm
Komunikatéow Informacyjnych Komisariatu Rzadu, zawierajacych informacje dotyczace
partii politycznych. Oryginaly byty przechowywane w Centralnym Archiwum MSW, do
ktorego dostep byt niezwykle trudny. Wypetnitem wigc odpowiedni rewers w czytelni
Zaktadu Historii Partii i dowiedziatem sig, ze mikrofilmu nie dostang, bo musi na to wy-
razi¢ zgode MSW, ktore jest wlascicielem dokumentéw. Ministerstwo za$ odpowiedzia-
to, ze nie jest do ustalania, komu Zaktad Historii Partii ma udostgpnia¢ mikrofilmy
i sprawa na tym si¢ zakonczyta.
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Po rozwiazaniu si¢ w styczniu 1990 r. PZPR zasoby, w tym mikrofilmowe, Cen-
tralnego Archiwum KC PZPR, w ktérym znalazty si¢ zbiory archiwalne dawnego Zaktadu
Historii Partii, przekazane zostaty do Archiwum Akt Nowych. Gdyby wigc Bogdan M u -
siat udat si¢ do AAN moéglby bez zadnych trudnosci ustali¢, co z dokumentacji
Kominternu jest od lat znane polskim historykom. Gdyby rzetelnie zapoznat si¢ z praca-
mi historykéw dotyczacymi stosunku KPP do przewrotu majowego, czyli ostrej walki
pomiedzy ,,wigkszoscia” i ,,mniejszoscia” w KPP, znalaziby wiele przywotan z rzekomo
przez siebie odkrytych dokumentow!.

Wydaje sig, ze Bogdan Musiatl miat $wiadomos$¢ swojej stabej znajomosci dziejow
II Rzeczypospolitej, bo wiaczyt do ksiazki tekst Norberta W 6 jt o wic z a ,,Rewolucja
bez zadnych konsekwencji? — Przewro6t majowy widziany z polskiej perspektywy”. Au-
tor omawia m.in. przygotowania do przewrotu majowego oraz jego przebieg, a rowniez
literaturg i zrodta. Przywotuje ,,Wybdr pism i przemowien” Adolfa Warskiego i jeden
artykut z ,,Nowego Przegladu”. Nic jednak nie wskazuje by zapoznat si¢ ze wspomniany-
mi juz (vide przypis 1) artykutami publikowanymi w ,,Z pola walki”.

Recenzentami wydawniczymi tego zbioru dokumentéw byli profesorowie Wtodzi-
mierz Sulejaizmarty niedawno Pawet Wieczorkiewicz To oni powinni, gdyby
dochowali koniecznej starannos$ci przy lekturze maszynopisu, poinformowa¢ Bogdana
Musiata, ze znakomita wigkszo$¢ przygotowanych przezen do publikacji dokumentow
jest juz od prawie pot wieku w obiegu naukowym. Niestety wszystko wskazuje na to, ze
recenzenci bardzo pobieznie zapoznali si¢ z maszynopisem.

We wprowadzeniu do publikowanych dokumentéw Musiat cofa si¢ do wojny 1920 r.,
ktora ,,byla pierwsza po zwycigskiej wojnie domowej podjeta przez mtode panstwo bol-
szewickie proba rozszerzenia swego panowania na zachod. Rozszerzenia droga or¢zna,
do czego bolszewicy sposobili si¢ juz od grudnia 1919 r.” (s. 12). Z tej konstatacji wycia-
ga wniosek, ze ,,25 kwietnia 1920 r. wojska polskie pod dowodztwem Jozefa Pitsudskiego
nieoczekiwanie przeprowadzity uderzenie prewencyjne i w ciagu niewielu dni zajely
rozlegle obszary dzisiejszej wschodniej Ukrainy wraz z Kijowem. Wokét tej kampanii
narosto wiele mitow, ale najnowsze krajowe badania, a takze dostgpne dopiero dzi§ zré-
dta rosyjskie udowadniaja, ze chodzito tu o wojng czysto prewencyjna” (s. 12).

Pominmy oczywisty btad, ze wojska polskie zajety ,,rozlegte obszary dzisiejszej
wschodniej Ukrainy”, bo zajgly obszary dzisiejszej zachodniej Ukrainy, ale traktowanie
wyprawy kijowskiej jako wojny czysto prewencyjnej jest calkowitym nieporozumieniem
— Jozef Pitsudski byt naprawde utalentowanym politykiem i $wietnie rozumial, ze

' Poza wspomnianym juz artykutem J. K o w a1 s ki e g o siggnaé nalezato do opublikowanych
w ,,Z pola walki” artykutow T. F e d e r (,,Sprawa przewrotu majowego” na Komisji Polskiej
Miedzynarodéwki Komunistycznej, nr 2 z 1967 r., s. 3-31), H. Piaseckiego (Komunistyczna
Partia Polski w dniach przewrotu majowego, nr 1 z 1976 r., s. 101-127) nie wspominajac juz
o Pismach i przeméwieniach M. Koszutskiej— Wery Kostrzewy (t. I-111, Warszawa 1961—
1962), Pismach i przeméwieniach H. Lauera—B ran d a(Warszawa 1970), Wyborze pism i prze-
mowien A. Warskiego (t. [-1I, Warszawa 1958) oraz Wyborze pism H. Waleckie go (t. I-1I,
Warszawa 1967). Zwracam tez uwagg na pracg B. Ko leb ac za, Komunistyczna Partia Polski
w latach 1918—1932, Lublin 1995.
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wobec olbrzymiej, czterokrotnej przewagi liczebnej Armii Czerwonej nad Wojskiem
Polskim konieczne jest rozwiazanie polityczne. Stabo$¢ Rosji widzial w jej sktadzie et-
nicznym i juz w memoriale dla sztabu japonskiego z 1904 r. pisat o rozcigciu Rosji po
szwach narodowosciowych. W tej koncepcji kluczowa role odgrywata Ukraina, ktorej
niepodleglos¢ pozbawiala Rosj¢ znaczacej czgsci zaplecza rolniczego i przemystowego.
Podjecie aktywnej polityki wobec Ukrainy wymagalo rozstrzygnigcia walk w Galicji
Wschodniej i znalezienia partnerow do realizacji koncepcji polityki wschodniej. Takim
partnerem stat si¢ Semen Petlura. Celem militarnym wyprawy kijowskiej byto — jak
pisat gen. Tadeusz Kutrzeb a— rozbicie XII i XIV armii, co si¢ jednak nie udato bo
obie armie zamiast przyja¢ walna bitweg wycofaty sig?.

Celem politycznym bylo utworzenie niepodlegtej Ukrainy, ktéra z natury rzeczy za-
grozona przez Rosje¢, musiataby szukac¢ oparcia w Polsce. Tego ambitnego planu nie
udalo sig zrealizowac, bo Petlura nie uzyskat wystarczajacego poparcia na Ukrainie. Nie
oznacza to jednak, ze wyprawe kijowska mozna okresli¢ jako wojng prewencyjna.
Formutujac taka opini¢ Musial powotuje si¢ na rezultaty badan Andrzeja N o w a k a
i Grzegorza N o w i k a dotyczace przygotowan Moskwy do wojny z Polska’, nie wynika
z nich jednak, by wyprawa kijowska miala charakter ,,wojny czysto prewencyjne;j”.

Wydawcy informuja, ze przy przygotowaniu dokumentéw do druku stosowali wska-
zowki edytorskie IPN, ze w dokumentach w jezyku polskim nie ingerowano w stylistyke.
Jednak ingerowano, zamieniajac lewy i prawy faszyzm na lewicowy i prawicowy fa-
szyzm (s. 101), prawych na prawicowych (s. 102), niedooceng na niedocenianie (s. 112).
Komunis$ci postugiwali si¢ specyficznym, zanieczyszczonym przez liczne rusycyzmy je-
zykiem, nie ma zadnego powodu, aby go stylistycznie wygtadzaé. Watpliwe wydaje si¢
tez stosowanie do tego jezyka orwellowskiego okreslenia ,,nowomowa” (s. 120, 202,
239). Oznacza ono bowiem jezyk skrajnie zideologizowany, ktory ma zaktamywac, fat-
szowaé rzeczywisto$¢. Komunisci w korespondencji partyjnej i wewngtrznych dysku-

*T.Kutrzeba, Wprawa kijowska w 1920 roku, Warszawa 1937.

* A.Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jézefa Pilsudskiego (do kwietnia
1920 roku), Krakow 2001; G. N o w i k, Zanim zlamano ,, Enigme”. Polski radiowywiad podczas woj-
ny z bolszewickq Rosjq 1918—1920, Warszawa 2004.

A. Nowak w znakomicie udokumentowanej ksiazce stwierdza w zakonczeniu, ze wiosna
1920 r. ,,Pitsudski nie reagowal tylko na zagrozenie ze strony Rosji bolszewickiej. Jako odpo-
wiedz na to zagrozenie wybrat bowiem probg urzeczywistnienia planu, czy moze raczej politycznej
wizji, jaka naszkicowal po raz pierwszy dziesi¢¢ lat przed powstaniem partii bolszewickiej — —
Przedstawiona w 1893 roku wizja odrodzenia wielko$ci Polski przez rozbicie rosyjskiego impe-
rium wzdluz jego narodowosciowych »szwow« stala si¢ motywem przewodnim politycznych
i wojskowych decyzji Naczelnika Panstwa wiosna roku 1920.” (s. 592-593). I dalej: ,,Bez zatozen
swej polityki wschodniej Pitsudski nie zdecydowalby sig przeciez na akcjg ofensywna wiosna 1920
roku — — Odrzucenie sowieckiego zagrozenia militarnego nie byto na pewno jedynym celem
Pilsudskiego, mimo wspomnianych juz tutaj, tak wlasnie brzmiacych jego deklaracji, ktore formu-
lowat juz jednak ex post” (s. 610). Jesli B. Musiat rzeczywiscie czytat t¢ ksiazke, to okazat si¢
nader hermetyczny na jej tresé.
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sjach postugiwali si¢ jezykiem dla nich precyzyjnym, ktéry mozna nazwaé subkultura
lub po prostu zargonem partyjnym.

Pojawia sig tez skrot ZSRR (s. 101-102), co jest o tyle zadziwiajace, ze wowczas
uzywano nazwy Zwiazek Socjalistycznych Republik Sowieckich. Nie sa tez wydawcy
konsekwentni w ttlumaczeniu nazwy Ispolnitielnyj Komitet Komunisticzieskogo Inter-
nacjonata. Przyjete w historiografii jest ttumaczenie: Komitet Wykonawczy Migdzy-
narodowki Komunistycznej i skrot KWMK. Nie ma zadnego powodu aby w polskim thu-
maczeniu uzywac rosyjskiego skrotu IKKI.

Historyk nie powinien bezkrytycznie odnosi¢ si¢ do dokumentéow. Gdy w tekscie
referujacym poglady Dzierzynskiego czytamy, ze ,,prawica (»Piast«, NPCh, ND i ChD)
goraczkowo organizuje sig...”, to jest rzecza oczywista, ze Dzierzynski nie mogt mys$le¢
o powiazanej z komunistami Niezaleznej Partii Chtopskiej. Ale Musiat si¢ nie zastanawia
1 zamieszcza przypis wyjasniajacy czym byta NPCh. A jest rzecza oczywista, ze Dzier-
zynski miat na my$li Narodowa Parti¢ Robotnicza.

Gdyby Bogdan Musial zapoznatl si¢ z literaturg wiedzialby, ze dziatacz KPP, ktory
wysunat hasto ,,rzadu robotniczo—chtopskiego z Pitsudskim na czele” (por. s. 162, 177)
to Kazimierz Lepa czyli Bartek Lubelski. Poprawitby btad w nazwisku Brandt (s. 305) i
zamiast wprowadzac to btedne nazwisko do indeksu osobowego i wiedziatby, ze chodzi
o Henryka Lauera.

Ogolnie rzecz biorac mamy do czynienia z sytuacja, gdy niekompetentny historyk
przekonany jest, ze odkryt nieznane dokumenty, recenzenci wewnetrzni nie dochowali
starannos$ci, a raczej niechlujnie wydana ksiazka ukazata si¢ pod auspicjami Instytutu
Pamigci Narodowej, czyli za pieniadze podatnikow.

WOJCIECH WICHERT
Uniwersytet Szczecinski
Instytut Historii i Stosunkow Migdzynarodowych

Orszak Hitlera
(Stephan M ar k s, Warum folgten sie Hitler? Die Psychologie
des Nationalsozialismus, Patmos Verlag GmbH, Diisseldorf 2007, s. 220)*

Nazistowska dyktatura ustanowiona po dojsciu Adolfa Hitlera do wtadzy stanowi
wciaz otwarty i skomplikowany problem badawczy. Duza liczba naukowych interpretacji

* Juz podczas prac redakcyjnych ukazato si¢ polskie thumaczenie ksiazki (Dlaczego poszli za
Hitlerem? Psychologia narodowego socjalizmu w Niemczech, Warszawa 2009)



