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Wizantija w sobstwenite | oczi i w oczite na drugite, red.. W. Wacz-
kowa, A. Milanowa, C. Stepanow, Izdatelstwo ,,Gutenberg”, Sofia
2007, s. 311.

Omawiany zbior artykuléw jest owocem sesji naukowej ,,Bizancjum w oczach
Bizantynczykow i obcych”, ktora odbyla si¢ 4-5 kwietnia 2005 w Uniwersytecie
Sofijskim im. Klemensa Ochrydzkiego. Jej uczestnicy, bulgarscy historycy, filolodzy, ar-
cheolodzy, wraz z polskim badaczem Przemystawem Marciniakiem, tworza nieformalna
grupg pod nazwa The Working Group ,,Byzantium”, zajmujaca si¢ réoznymi aspektami
dziejow Cesarstwa Bizantynskiego.

Ksiazke otwieraja dwie prace poswigcone adaptacji wzorcow poganskiego Rzymu
w kulturze wczesnobizantynskiej. Dimitr [1iew (,,Troja w czetyri epigrami na Agatij
Scholstik™, s. 9-21) analizuje cztery epigramaty Agatiasza z Miriny (VI w.), ktoérych
nicig przewodnia sg dzieje Troi. Autor ukazuje, w jaki sposéb mit trojanski zostal przy-
swojony przez chrzescijanskiego autora. Natomiast Georgi Kazakow (,,Rimskite tro-
fei na christianstwoto: ceremoniat i urbanizacija w ranien Konstantynopol”, s. 22-31)
pokazuje adaptacje idei poganskiego Rzymu w Konstantynopolu w okresie IV-V w. na
przyktadzie ksztattu urbanistycznego miasta oraz wybranych ceremonii (np. obchodéw
rocznicy jego zalozenia).

Troje autorow poswigcito uwage roznym instytucjom bizantynskim. Metodij
Rozdestwenskij (,,Pod znamenata na basilewsa. Etosyt na nomadskija wojn w ran-
noto srednowekowije”, s. 32-58) przedstawia rolg barbarzynskich najemnikoéw, zwlasz-
cza Bulgaréw w armii bizantynskiej czaso6w Justyniana I. Albena Milanowa, w stu-
dium ,,Gradyt na wizantijcite i gradyt na wizantinistite (Idejata za grad wyw Wizantija
prez XI-XII w. czrez primera na gradowete wyw wizantijska Bylgarija)” (s. 131-159),
wskazuje na elementy konstytuujace miasto bizantyfnskie w okresie §rednobizantynskim:
mury miejskie, potencjat demograficzny, funkcje administracyjne, kulturalne i ekono-
miczne, a wreszcie zastanawia si¢ nad problemem adaptacji tego modelu na ziemiach
butgarskich, przede wszystkim na przyktadzie miasta Pernik. Przemystaw Marciniak
(,,Theatre that did not exist? Theatre and performances in Byzantium”, s. 177—188) zasta-
nawia si¢ nad istnieniem teatru w Bizancjum. Stwierdza, ze zajgcie stanowiska w tej
kwestii w znacznym stopniu uzaleznione jest od zdefiniowania pojgcia ,.teatr”. Wskazuje,
ze badania zwiazane z dziejami teatru i widowiskami w Bizancjum znajduja si¢ dopiero
w poczatkowym stadium.

Teodor Dimitrow (,,Nabljudenija wyrchu genezisa na wizantijsko—persijskata
politiczeska symbioza”, s. 59-77) odrzuca tezg Franza D6lgera, wedle ktorej z po-
czatkami uzycia terminu technicznego fraternitas w relacjach miedzy wtadcami rzymski-
mi i perskimi mamy do czynienia od ukladu rzymsko—perskiego z 283 r. Dimitrow pod-
kresla, ze zroédta nie moéwia o zawarciu takiego ukladu i wskazuje, ze okreslenie
stosunkéw migdzy wtadca rzymskim i perskim nie zostato wprowadzone jednym aktem
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prawnym, lecz bylo zjawiskiem ewolucyjnym. Problematyki mi¢gdzynarodowej dotyczy
takze praca Iweliny Kjuczukowej ,Za razprostranenijeto na wizantijskata kultura
posredstwom dinasticznite brakowe (kraja na X wek — sredata na XV wek)” (s. 189-
216). Autorka przedstawia rol¢ zwiazkow dynastycznych w procesie rozprzestrzeniania
kultury bizantynskiej w okresie od drugiej potowy X po potowe XV w. W czgéci pierw-
szej charakteryzuje malzenstwa Bizantynek z przedstawicielami §wiata zachodniego,
w drugiej — zwiazki wladcow Bizancjum z przedstawicielkami tegoz §wiata. Autorka
formutuje poglad, iz zwiazki dynastyczne byly jednym z podstawowych sposobow poko-
jowego ,,eksportu” kultury bizantynskie;j.

Grupa artykutéw dotyczy problematyki prawa i obyczajow. Weselina Waczkowa
(,»,Kladite wyw Wizantija ili: za religioznata, psewdoreligioznata agresiwnost”, s. 78—
107) analizuje przypadki palenia ludzi w Bizancjum, dzielac je na kilka kategorii: legal-
nie zastosowana karg, wynik spontanicznego dziatania mas ludzkich (ira populi), rodzaj
egzorcyzmu, proby ukrycia przestgpstwa. Zdaniem badaczki w Bizancjum stosy czasem
ptonety, jednak nigdy nie bylo zinstytucjonalizowanej inkwizycji. Waleri Waleriew
(,,Prestyplenieto i nakazanieto. Prawni i bogoslowski poniatija” s. 217-235) podejmuje
kwesti¢ definiowania pojec ,,przestepstwo” i ,,kara” w pismach autoré6w wczesnochrze-
Scijanskich. Kwestig t¢ rozwaza na podstawie tworczosci Tertuliana, Bazylego Wielkiego,
Grzegorza z Nissy i Jana Chryzostoma. Natomiast Wasil Ninow w artykule ,,»Naszeto
nasledstwo u czuzdi premina...« (Placz Jeremiew, 5:2)” (s. 235-252) przedstawia pogla-
dy Niketasa Choniatesa, na podstawie jego ,,Historii”, dotyczace trzech kwestii: pocho-
dzenia rodzinnego, autorytetu i dziedziczenia. Autor artykutu koncentruje uwagg na tym,
jaka rolg przypisuje im Niketas w funkcjonowaniu spoteczenstwa bizantynskiego.

Dwa teksty dotycza piSmiennictwa z okresu pomig¢dzy upadkiem pierwszego
a powstaniem drugiego panstwa bulgarskiego (1018-1186). Tsvetelin Stepanov
(;,Jmagining Byzantium from Avolg: Some TOPOI in Bulgarian Apocalyptic Literature,
11th—13th Centurie”, s. 108—118) zajat si¢ przedstawianiem Butgaréw i ich panstwa
w butgarskiej literaturze historyczno—apokaliptycznej XI-XIII w. W tym nurcie pi§mien-
nictwa panstwo butgarskie ukazywane bylo jako $wigte, znajdujace si¢ w centrum §wia-
ta, a Bulgarzy jako najbardziej prawowierni chrzescijanie. Taki sposob prezentacji jest
zrozumialy ze wzgledu na dazno$¢ do zachowania wlasnej tozsamosci etnicznej i poli-
tycznej w warunkach braku wtasnego panstwa. Ljuba [liewa (,,Prostrannoto zitije na
Kliment Ochridski i problemyt za bylgaro—wizantijskija kulturen sintez”, s. 160-176)
zajmuje sie ,,Zywotem Klemensa Ochrydzkiego” autorstwa Teofilakta, arcybiskupa
Ochrydy z konca XI i poczatku XII w. Autorka wskazuje, ze w dziele tym grecki autor
dokonuje syntezy bizantynskich i stowianskich dokonan kulturalnych; odchodzi za$ od
dos$¢ czestego w nauce pogladu, iz Teofilakt byt wrogo nastawiony do kultury butgarskiej
i dazyt do hellenizacji swej ,,trzody”.

Gerasim Petrinski (,»De caerimoniis aulae byzantinae«. etjudi wyrchu obreda
na koronacijata”, s. 119-130) analizuje trzy fragmenty wzmiankowanego w tytule dzieta
Konstantyna Porfirogenety (91-95; 96 i 38). Wskazuje na réznice pomiedzy nimi, zwra-
cajac uwageg na szczegdlny wydzwigk rozdziatu 38, w ktorym nacisk potozony jest na
prawa do tronu os6b urodzonych w porfirowej komnacie. Autor stwierdza, ze przestanie
to jest konsekwencja osobistych doswiadczen Konstantyna, ktory na wiele lat zepchnigty
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zostal na pozycj¢ wspolcesarza przez nienalezacego do dynastii macedonskiej Romana
Lekapena. Stad ten fragment Zrodia nalezy traktowac jako opracowany przez samego
cesarza.

Trzy artykuty zostaly poswigcone spojrzeniu autoréw zachodnich na Bizancjum.
Mitko Delew, w referacie ,,Koj prewze Konstantinopol w 1204 g.? (Niakolko belezki
wyrchu teksta na Zofroa do Wilarduen)” (s. 253-263) podejmuje kwestig, czy Godfryd
de Villehardouin rozumiat zdobycie Konstantynopola 13 kwietnia 1204 jako realizacje
idei krucjatowej, czy jako zwykla operacje militarna. Delew przytacza argumenty na
rzecz pogladu, ze Villahardouin w swoim ,,Zdobyciu Konstantynopola” uzasadnia tezg,
iz zdobycie bizantynskiej stolicy byto realizacja idei krucjatowych. MartinOssikovski
(,,A Brief Note on Dialogus, Defensor minor, and the Problem of Ecclesia Graecorum”,
s. 264-268) na podstawie analizy wzmianek dotyczacych Kosciota greckiego znajduja-
cych sig w dziele Ockhama ,,Dialogus” i pracy Marsyliusza z Padwy ,,.Defensor minor”
wskazuje, ze stanowia one swego rodzaju dialog migdzy autorami i probuje okresli¢
chronologi¢ ich powstawania (,,Defensor pacis” i ,,III Dialogus” I, 1-3 — rok 1324,
»Defensor minor”— 1339-1341(?); ,,I1I Dialogus” I, 4 — 1342). Natomiast Aleksandyr
Nikolow (,,Wizantija i romeite prez pogleda na Ramon Lul”, s. 269-275) podejmuje
kwesti¢ pogladow Ramona Llulla (1232-1316), filozofa, franciszkanina i mgczennika,
na temat Bizancjum i jego mieszkancoéw. Filozof pisat o wschodnim Rzymie gtownie
w kontekscie osiagnigcia jednosci religijnej $wiata. Przeszkodg w realizacji tego celu
widziat m. in. w schizmie wschodniej 1054 r. Jego zdaniem nalezato za wszelka ceng
zjednoczy¢ chrzescijan nawet przy uzyciu sity wobec Romajow.

Ksiazke zamyka praca Emiliji Karabojewe] (,Semantikata na proizwodnite na
termina Wizantija — »wizantijszczina«, »wizantijski nomera« i »wizantijski« — w syw-
remennta im wsekidniewna upotreba w Bylgarija”, s. 276-307), ukazujaca funkcjonowa-
nie we wspotczesnym jezyku butgarskim terminéw pochodnych od nazwy ,,Bizancjum”.

Omoéwiony powyzej zbidr artykutow stanowi interesujaca probe pokazania, w jaki
sposéOb Bizantynczycy patrzyli na rézne aspekty wlasnej cywilizacji, jak rowniez jaki byt
ich stosunek do innych ludéw. Jest on rdwniez wyrazem kierunkow i poziomu poszuki-
wan badawczych bulgarskich bizantynistow.

Mirostaw J. Leszka
Uniwersytet Lodzki
Zaktad Historii Bizancjum

Krajobrazy przesztosci. Ksiega ofiarowana doktorowi Adolfowi Juz-
wence w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, pod red. Mariusza Dworsat-
schka, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2009, s. 328.

W marcu 2009 r. przypadta siedemdziesiata rocznica urodzin Adolfa Juzwenki.
Stal si¢ on znany, nie tylko w$rod historykéw, za sprawa wydanej w 1973 r. ksiazki, nie-



