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The Polish legal system and the juvenile legal responsibility - transformation,
dilemmas, contemporary challenges

Abstrakt
Przestepczo$¢ nieletnich wywotuje silne emocje, szczegélnie w przypadku najpowazniejszych
czyndw szeroko omawianych w mediach i Internecie, co uwydatnia populistyczny charakter
reakcji panstwa 1 spoteczenstwa. Zjawisko to zostanie poddane analizie w celu przesledzenia
zmian w podejsciu prawnym, w tym obnizenia granicy wieku odpowiedzialno$ci karnej w
najpowazniejszych przypadkach, roli paniki moralnej oraz wptywu tych czynnikéw na ksztalt
legislacji 1 zdolno$¢ systemu do odpowiadania na wspolczesne wyzwania spoleczne.

Stowa klucze: nieletni, przestepczos¢, odpowiedzialno$¢ karna, populizm, moralna panika

Abstract
Juvenile delinquency evokes strong emotions, especially in serious cases widely discussed in
media and online, highlighting the populist nature of state and societal responses. This
phenomenon will be analyzed to trace changes in legal approaches, including lowering the age
of criminal responsibility in the most serious cases, the role of moral panic, and how these
factors shape legislation and the system’s ability to address contemporary social challenges.
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1. Wstep

Problematyka przestgpczosci nieletnich w Polsce oraz ich odpowiedzialnosci prawnej
za dokonywane czyny jest tematem stale komentowanym oraz wzbudzajacym skrajne
i skomplikowane emocje. Stosunek do miodych sprawcoéw i reakcje na ich dziatania
charakteryzuje pewien dualizm, ktérego skrajne przejawy osadzi¢ mozna na spektrum. Z jednej
strony moze pojawiac¢ si¢ glebokie wspodtczucie wobec mtodego cztowieka, ktory czesto sam
jest produktem trudnego $rodowiska, zaniedban wychowawczych czy przemocy. Z drugiej
natomiast - silne wzburzenie, a nawet gniew, szczego6lnie gdy czyn jest powazny, brutalny,
ajego skutki nieodwracalne. Paradygmaty oraz fundamenty, na ktérych opieraja si¢
poszczegblne rezimy w polskim systemie prawnym (w tym dotyczace odpowiedzialno$ci
prawnej nieletnich oraz postgpowania w tych sprawach) stanowig bogate pole do dyskusji.

Celem artykulu jest analiza spolecznych 1 aksjologicznych uwarunkowan
odpowiedzialno$ci prawnej nieletnich w polskim systemie prawnym, ze szczegdlnym
uwzglednieniem napigcia migdzy funkcja wychowawczg i resocjalizacyjng a rosnacg tendencja
do zaostrzania reakcji karnej wobec mtodych sprawcow. Rozwazania koncentrujg si¢ roéwniez
na pytaniu, w jakim stopniu wspolczesne zmiany legislacyjne stanowig odpowiedZ na
rzeczywiste potrzeby systemu i realizacj¢ postulatow polityki kryminalnej panstwa, a w jakim
sg rezultatem spotecznych nastrojéw, medialnej presji oraz zjawiska populizmu penalnego.

2. Spoleczna percepcja przestepczosci nieletnich

W postrzeganiu demoralizacji oraz zachowan osob nieletnich famigcych zasady
i konwencje spoteczne jedng z podstawowych kategorii analizy jest reakcja spotecznal. Zalezy
ona oczywiscie nie tylko od samego czynu, wieku sprawcy czy orzeczonej kary bedacej
odpowiedzig na spoteczne poczucie sprawiedliwosci. W duzej mierze ksztaltuje jg takze obraz
nieletnich utrwalony w opinii publicznej 1 zbiorowej $wiadomos$ci, naznaczonych
doswiadczeniami charakterystycznymi i indywidualnymi dla danej kultury czy grupy. Tworza
go media, internet, nagtasniane przypadki skrajnej przemocy oraz posrednio takze
dotychczasowy sposob funkcjonowania systemu spotecznego. Pojedyncze, drastyczne sprawy
zaczynaja jawic si¢ jako reprezentatywne dla catej grupy, na podstawie zachowan jednostek
wycigga si¢ wnioski o ,,tej dzisiejszej mtodziezy”>. W ten sposob rodzi si¢ moralna panika,
czyli zjawisko spoteczne, ktore polega na przesadnej reakcji opinii publicznej na okreslone
zachowania lub grupy postrzegane jako zagrozenie dla porzadku spolecznego i wartosci.
Wprowadzenie tego terminu w latach 70. XX wieku przypisywane jest Stanleyowi Cohenowi
1 odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej media oraz dyskurs publiczny charakteryzuje przekonanie, ze
konkretny problem narasta, nawet jesli dane statystyczne tego nie potwierdzaja®.

Przekonanie o rosngcym poziomie przestgpczosci nieletnich nie zawsze znajduje
odzwierciedlenie w danych statystycznych. Dochodzi do znacznego rozdzwicku migdzy

' R. Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek, Sqd nad demoralizacjq nieletnich. Konteksty wychowawcze, £.0dz 2018,
s. 29-30.

2 M. Pawelczyk, Etiologia kryminalna przestepczosci nieletnich. Przeglgd teorii kryminologicznych [w:] Prawo
publiczne i prawo karne w XXI wieku: wybrane zagadnienia, red. L.B. Pilarz, Lublin, 2019, s. 46.

3 S. Cohen, Folk Devils and Moral Panics, London & New York 2011; R. Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek,
Sqd nad demoralizacjqg..., op. cit.
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percepcja spoteczng i narracja medialnych zrédet przekazu a dostepnymi analizami
i badaniami*. Z opracowan wynika, ze liczba czynow karalnych popetianych przez nieletnich
w ostatnich latach nie wykazuje jednoznacznej tendencji wzrostowej, a w niektorych okresach
wrecz maleje. Struktura czynow réwniez pozostaje wzglednie stabilna - dominujg przestepstwa
przeciwko mieniu, natomiast w przypadku przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu dominujg
czyny z art. 156 oraz 157 kk ($redni i ci¢zki uszczerbek na zdrowiu). Najpowazniejsze czyny,
jak np. zabojstwo (w typach podstawowym i kwalifikowanym), stanowig niewielki odsetek®.

Zjawisko to moze zosta¢ powigzane z tzw. ,,mean world syndrome”, zgodnie z ktorym
odbiorcow przekazéw medialnych charakteryzuje sklonno$¢ do postrzegania rzeczywistosci
jako bardziej niebezpiecznej, niz jest w istocie®. Tendencja do selekcji udzielanych informacji
z koncentracja na wyjatkowo brutalnych lub sensacyjnych przypadkach oraz przedstawiania
ztozonych probleméw spotecznych w sposdb pozbawiony niuanséw z pewnosciag przyczynia
si¢ do jego poglebiania. W potaczeniu z btgdami poznawczymi, takimi jak heurystyka
dostepnosci, czyli sklonnos¢ do oceniania prawdopodobienstwa zdarzen na podstawie tatwo
dostepnych przyktadéow, prowadzi to do przeszacowania czestotliwosci 1 brutalnosci
przestepstw’.

Do mechanizméw spotecznych stanowigcych przyktad zastosowania heurystyki
dostgpnosci w konteks$cie przestepczosci nieletnich naleza:

« chetnie prezentowanie przez media tematyki brutalnej przestepczosci nieletnich® oraz
doniesienia oparte na subiektywnie wykreowanym odczuciu’,

* tendencja do reinterpretacji  przesztych zachowan przez pryzmat stereotypu
zdemoralizowanego nieletniego lub nieletniego sprawcy!?,

* stosowanie mechanizméw racjonalizacji 1 myslenia retrospektywnego w celu zmniejszenia
dyskomfortu i dysonansu zwigzanego z zaskoczeniem spowodowanym czynem dokonanym
przez nieletniego!!,

* nadawanie rangi czyndw przestepnych zachowaniom naturalnym dla okresu dorastania
i dopasowywanie ich do stereotypow!2.

W konsekwencji dochodzi do utrwalania krzywdzacych stereotypéw dotyczacych nieletnich

sprawcow.

4 V. Konarska-Wrzosek, Zaostrzenie prawa wobec sprawcéw nieletnich w dobie spadku przestepczosci [w:] Pro
dignitate legis et maiestate iustitiae. Ksigga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin profesora Witolda Kuleszy,
red. A. Liszewska, J. Kulesza, £.6dz 2020, s. 924; M. Pawelczyk, Etiologia kryminalna..., op. cit., s. 46.

5 Ministerstwo Sprawiedliwosci, Baza statystyczna- opracowanie wieloletnie. Prawomocne orzeczenia wobec
nieletnich wg czynow karalnych i plci”, zob.: https://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/opracowania-
wieloletnie/download,2853,29.html (dostep: 9.04.2026 r.).

® G. Gerbner, L. Gross, M. Morgan, N. Signorielli, The ,, Mainstreaming” of America: Violence Profile No. 11,
,Journal of Communication” 1980, t. 30, nr 3, s. 10-29.

7 D. Kahneman, P. Slovic, A. Tversky, Judgment under Uncertainty: Heuristics and Biases, Cambridge 1982.

8 R. Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek, Sgd nad..., op. cit., s. 31.

® M. Pawelczyk, Etiologia kryminalna..., op. cit., s. 46.

10 R, Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek, Sqd nad..., op. cit., s. 36.

" Ibidem, s. 37.

12 Ibidem, s. 100.
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Zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego PWN stereotyp to ,.funkcjonujacy
w $wiadomosci spotecznej uproszczony i zabarwiony warto$ciujgco obraz rzeczywisto$ci”!?.
Definicja wskazuje, Zze moze on dotyczy¢ wszystkiego, co sktada si¢ na postrzeganie $wiata.
Do zbioru tego naleza wigc takze stereotypy dotyczace ,,przestepczosci” 1 ,,0s0b nieletnich”
jako osobnych terminéw. Gleboko zakorzenione, uproszczone schematy wplywaja na sposob
percypowania $wiata, a co za tym idzie, takze wyksztatlcanie nowych etykiet, uprzedzen
1 zbiorowych wyobrazen.

Dla wielu, zwlaszcza niebiegltych w prawie, brak odpowiedzialno$ci karnej (a zamiast
tego, np. odpowiedzialno$§¢ prawna, ktérag ponosza nieletni) oznacza brak jakiejkolwiek
odpowiedzialnosci, co dodatkowo poteguje budowang w prasie sensacyjnej narracje
o bezkarnos$ci. Spojrzenie takie jest jednak bardzo jednowymiarowe i nie oddaje zlozonosci
systemu prawnego, przewidujacego wobec nieletnich szeroki katalog srodkéw o charakterze
wychowawczym, poprawczym i resocjalizacyjnym.

3. Specyfika odpowiedzialnosci nieletnich w polskim systemie prawnym

W celu wlasciwego ocenienia spotecznych reakcji 1 narracji, konieczne jest jednak
zrozumienie specyfiki samej odpowiedzialnosci nieletnich w polskim systemie prawnym. Ze
wzgledu na wiek, rozwdj psychiczny i emocjonalny, powinna podlega¢ szczeg6lnej, ostroznej
ocenie. W prawie karnym art. 53 kodeksu karnego!* wskazuje dyrektywy wymiaru kary wobec
dorostych sprawcow. Sad uwzglednia m.in. stopien winy, spoleczng szkodliwo$¢ czynu,
okolicznosci obcigzajace i1 tagodzace, zachowanie przed i po dokonaniu czynu, wlasciwosci
1 warunki osobiste sprawcy.

W przypadku nieletnich katalog czynnikdw wymagajacych analizy jest jeszcze szerszy
i obejmuje m.in. wiek, stan zdrowia, poziom rozwoju psychicznego i fizycznego, cechy
charakteru, sytuacj¢ rodzinng, przyczyny i stopien demoralizacji, sposob, rodzaj i okolicznosci
popelnienia czynu. Zasady te zostaty zaakcentowane w ustawie o wspieraniu i resocjalizacji
nieletnich (art. 3), ktéra juz w samym tytule podkresla dwa kluczowe cele: wsparcie
i resocjalizacje!.

Mozna wigc dostrzec, ze odpowiedzialno$¢ nieletnich ma w polskim systemie prawnym
charakter szczegolny i odrgbny od klasycznej odpowiedzialnosci karnej dorostych. Jej
podstawowym celem jest, nie odptata za popelniony czyn, lecz oddziatywanie wychowawcze,
zapobieganie dalszej demoralizacji oraz stworzenie warunkow do reintegracji spoteczne;.
Z tego powodu, dobierajac $rodki stosowane wobec nieletnich, powinno si¢ mie¢ na wzgledzie
rowniez ich potencjalng skuteczno$¢ wychowawcza oraz wplyw na dalszy rozwoj jednostki.

Nie da si¢ jednak zaprzeczy¢, ze teoria i cele konkretnych dzialan cze¢sto rozmijaja si¢
z ich praktycznym zastosowaniem i konsekwencjami'é. W dyskursie na temat przestepczosci
nieletnich oraz oddzialywan systemowych dostrzec mozna wyrazne napigcie. Z jednej strony
kreowany jest obraz aparatu deklarujacego trosk¢ o dobro nieletniego, jego wychowanie

13 Stownik jezyka polskiego PWN. https://sjp.pwn.pl/slowniki/stereotyp.html (dostep: 9.04.2026 r.).

14 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 383 z p6zn. zm.).

15 Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 163).
16 R, Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek, Sqd nad..., op. cit., s. 85.
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i powr6t do spoteczefistwal!’. Z drugiej za$, w polskim systemie prawnym odnalez¢é mozna
przepisy, w oparciu o ktdre wobec osoby nieletniej orzeczona zostaje kara na zasadach
zblizonych do odpowiedzialnosci karnej dorostych, a wraz z mozliwos$cia takiego sadzenia
pojawia si¢ rowniez mozliwo$¢ wymierzenia surowych i dolegliwych sankcji wobec 14- 1 15-
latkow'®. Rozwigzanie to budzi istotne watpliwosci, poniewaz w praktyce moze prowadzi¢ do
naruszenia zasady proporcjonalnosci reakcji karnej oraz pomijania jej wychowawczego
i resocjalizacyjnego charakteru®.

Zacieranie granicy mi¢dzy wychowawczym a represyjnym charakterem
odpowiedzialnos$ci i rozszerzanie mozliwos$ci sadzenia nieletnich na zasadach przewidzianych
dla os6b dorostych moze prowadzi¢ do przesunigcia ciezaru systemu w kierunku modelu
retrybutywnego. Takie rozwigzanie rodzitoby pytania o realizacj¢ celow wlasciwych
dotychczasowemu modelowi postepowania w sprawach nieletnich, a takze watpliwos$ci, czy nie
prowadzi ono do traktowania tych sprawcow przede wszystkich jako zagrozenia dla porzadku
spotecznego, wymagajacego izolacji.

4. Uwarunkowania zmian legislacyjnych w prawie karnym

Prowadzone rozwazania nasuwaja rowniez pytanie o motywacje stojace za
ksztaltowaniem prawa przez ustawodawce. Postulat racjonalnosci prawodawcy pozwalatby
sgdzi¢, ze podstawy jego decyzji i dziatania beda celowe, proporcjonalne i spojne?’. W praktyce
jednak niejednokrotnie mozna zaobserwowac sytuacje, w ktorych na pierwszy plan wysuwaja
si¢ czynniki $wiatopogladowe, polityczne czy inne, zwigzane z dazeniem do uzyskania
poparcia spolecznego poprzez zaspokojenie poczucia bezpieczefstwa i sprawiedliwosci®!.
Zjawisko to okreslane jest mianem populizmu penalnego i polega na instrumentalnym
wykorzystywaniu prawa karnego (i ogolnie systemu sprawiedliwosci karnej) jako narzedzia
odpowiedzi na spoteczne Igki i emocje, oraz osiggnigcia celoéw innych niz rzeczywista walka
z przestepczoscig??.

Jednym z przyktadow dziatan prawotwoérczych, w ktorych pod watpliwos¢ moga zostacé
poddane faktyczne motywacje ustawodawcy, jest nowelizacja kodeksu karnego z dnia 7 lipca
2022 r., ktora weszla w zycie dnia 1 pazdziernika 2023 r., kiedy do art. 10 dodano §2a,
wprowadzajacy mozliwos¢ pociggnigcia do odpowiedzialno$ci karnej nieletniego, ktory
dopuscil si¢ czynu zabronionego z art. 148 §2 i §3 kk po ukonczeniu 14 lat, ale przed

17 Ibidem, s. 7; B. Trokowska-Stempnik, Empatia w sqdzie dla nieletnich. Rola sedziego w postepowaniu wobec
nieletniego w kontekscie koncepcji Rosenberga, ,,Dziecko Krzywdzone. Teoria. Badania. Praktyka” 2025, t. 24,
nr2,s. 89-123.

18V, Konarska-Wrzosek, Zaostrzenie prawa..., op. cit.; E. Mucha, Reforma prawa dotyczgcego nieletnich - ujecie
retrospektywne i wspolczesne, ,Probacja” 2024, nr 3, s. 115.; A. Grzeskowiak, Odpowiedzialnos¢ karna
nieletniego na podstawie Kodeksu karnego, Biuletyn Stowarzyszenia Absolwentow i Przyjaciol Wydziatu Prawa
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 2024, t. XIX, nr 21(1), s. 148.

9 A. Grzeskowiak, Odpowiedzialnosé karna..., op. cit., s. 167.

20 Racjonalno$¢ prawodawcy w Polsce nie jest sformutowana bezposrednio jako oddzielna norma, ale wynika i
moze zosta¢ wyinterpretowana z licznych przepisow konstytucyjnych, zasad ogoélnych prawa czy regulacji
poszczegdlnych jego gatezi.

2L A. Grzeskowiak, Odpowiedzialno$é karna..., op. cit., s. 159-160; V. Konarska-Wrzosek, Zaostrzenie prawa...,
op. cit.

22'V. Konarska-Wrzosek, Zaostrzenie prawa..., op. cit., R. Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek, Sqgd nad..., op.
cit., s. 32.

46



PRZEGLAD KARNISTYCZNY
ROK | — ToM | — NUMER I11

ukonczeniem 1523, Artykul 10 §2 juz wezeséniej dopuszczal mozliwo$¢ sgdzenia nieletniego,
ktéry ukonczyt 15 lat, jak dorostego w przypadku najci¢zszych przestepstw, w tym z art. 148
§2 1 3. Nowy §2a rozszerzyt i doprecyzowat t¢ mozliwos$¢.

Rozwigzanie to stanowi istotng zmiang¢ filozofii lezacej u podstaw modelu
odpowiedzialnos$ci prawnej nieletnich, poniewaz rozszerza mozliwo$¢ stosowania wobec 0s6b
bardzo mtodych instrumentéw charakterystycznych dla prawa karnego. W praktyce oznacza to
dopuszczenie mozliwo$ci wymierzenia bardzo dolegliwych sankcji wobec nawet 14-letniego
sprawcy.

Regulacja ta moze budzi¢ kontrowersje, cho¢by z uwagi na waska granice migdzy 14.
a 15. rokiem zycia. Granica ta ma charakter formalny i nie zawsze odpowiada rzeczywistemu
poziomowi rozwoju psychicznego, emocjonalnego oraz spotecznego sprawcy. W konsekwencji
pojawia si¢ ryzyko nadmiernego uproszczenia problemu odpowiedzialnosci i sprowadzenia go
wylacznie do kryterium wieku oraz rodzaju popetlnionego czynu, réwniez w odbiorze
spotecznym.

W 2021 roku doszto do szeroko komentowanego zabdjstwa 13-letniej dziewczynki,
ktérego dokonat 14-letni chlopiec dzien przed swoimi pigtnastymi urodzinami. Okoliczno$ci
sprawy, zwlaszcza jej brutalny charakter oraz zachowanie sprawcy po dokonaniu czynu —
w tym pomoc w poszukiwaniach dziewczyny - wywotlaly silng reakcje spoteczng. Sprawa byta
szeroko relacjonowana w mediach, ktore podkreslaty zarowno okrucienstwo czynu, jak i fakt,
ze sprawca ze wzgledu na wiek nie moze zosta¢ pociagniety do odpowiedzialno$ci na zasadach
przewidzianych dla dorostych?*.

,, Co istotne w tej sprawie, po opuszczeniu zaktadu, do ktorego skierowano Kacpra, wykresla
sie wpisy w rejestrze karnym, wiec teoretycznie taka osoba zaczyna z ,,czystq kartq”. Istniejg
rowniez procedury, ktore pozwalajg skroci¢ pobyt w poprawczaku. Te wszystkie fakty sprawity,
ze na wyrok wylata sie¢ ogromna fala krytyki w mediach spotecznosciowych. Ludzie uwazali, zZe
Kacper S. powinien zosta¢ sqdzony jak osoba dorosta”?.

W $wietle obecnie obowigzujacych przepisow Kacper ponidstby odpowiedzialno$¢ karng.
Prawo jednak nie dziata wstecz i wobec 14-latka (w momencie wyrokowania juz 15-latka)
zostala orzeczona kara pobytu w zaktadzie poprawczym do ukoficzenia 21 roku zycia®®.

Mimo Ze opisana sprawa na dlugo pozostanie w pamigci zarowno 0sob bezposrednio
pokrzywdzonych, jak i pobocznych obserwatoréw, przestgpczos¢ nieletnich na podobnym
poziomie spotecznej szkodliwosci nie nalezy do najbardziej powszechnych.

Zgodnie z danymi statystycznymi Ministerstwa Sprawiedliwosci liczba nieletnich
skazanych na podstawie art. 148 §2 1 3 jest niewielka (na podstawie art. 148 §2 pkt 2 kk skazano
w 2019 1. 1 osobe i 0 w 2020 r.)?”. Odnoszac je do tresci art. 10 §2a kk mozna wiec wysnué

23 Ustawa z dnia 7 lipca 2022 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2022 1.,
poz. 2600 z p6zn. zm.).

24 K. Konopka, Zabdjstwo ciezarnej Patrycji z Bytomia. 15-latek trafi do zaktadu poprawczego, 2021 r.,
https://www.pap.pl/aktualnosci/news,1029576,zabojstwo-ciezarnej-patrycji-z-bytomia- 1 5-latatek-trafi-do-
zakladu (dostep: 9.04.2026 r.)

%5 B. Wojsa, 14-letni Kacper zabif ciezarng 13-latke. Patrycja nosita pod sercem jego dziecko. ,, Nienarodzony
Kubus”, 2026 r., https://www.se.pl/slask/14-letni-kacper-zabil-ciezarna-13-latke-patrycja-nosila-pod-sercem-
jego-dziecko-nienarodzony-kubus-aa-u3Lu-gGzU-UiAr.html (dostgp: 9.04.2026 1.)

26 K. Konopka, Zabdjstwo ciezarne;..., op. cit.

27 Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, Baza statystyczna- opracowanie..., op. cit.
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wniosek, ze mamy do czynienia z regulacja dotyczaca sytuacji skrajnych, wystepujacych
incydentalnie. Chociaz pojedyncze przypadki brutalnych przestgpstw wywotuja silng reakcje
spoteczng 1 medialng, nie s reprezentatywne dla catej populacji nieletnich sprawcow.

Tego rodzaju przypadki staja si¢ impulsem do podejmowania dziatan legislacyjnych,
chociaz - zgodnie z zasadga wyrazong w pierwszej ksiedze Digestow Justynianskich i znajdujaca
miejsce takze w polskim systemie prawnym - prawa ustanawia si¢ nie w odniesieniu do
poszczegblnych o0sob, lecz ogotu (iura non in singulas personas, sed generaliter
constituuntur)®.

Wplyw naglasnianych spraw na proces legislacyjny mozna zaobserwowaé takze
w innych przypadkach. Nalezy jednak nadmieni¢, ze oddziatywanie to powinno by¢ rozumiane
1 interpretowane w oparciu o specyficzne konteksty. Niejednokrotnie nie jest ono domniemane,
nie wynika z podobienstwa brzmienia przepisu do okolicznosci sprawy (jak w przypadku art.
10 §2a kk i sprawy zabdjstwa 13-latki z 2021 r.), ale jawi si¢ jako bezposredni fundament
1 motywacja stojgca za zmianami legislacyjnymi. W zaleznosci od zachowania ustawodawcy
1 sposobu uzasadniania podejmowanych decyzji, motywy tych dzialan staja si¢ mniej lub
bardziej czytelne.

Jaskrawym przykladem jest zmiana ustawy o przeciwdzialaniu zagrozeniom
przestepczoscia na tle seksualnym i ochronie matoletnich, potocznie okreslanej jako ,,ustawa
Kamilka”. Sama nazwa aktu prawnego wskazuje na bezposredni zwigzek migdzy konkretng
tragedia a dzialaniami ustawodawcy. Ustawa ta byla reakcja na sprawg 8-letniego Kamila
z Czestochowy, nad ktérym przez lata zngcat sie ojczym. Nie podjeto skutecznych dziatan badz
zachowywano bierng postawe wobec catej sytuacji, a chlopiec po miesigcu walki o zycie
w szpitalu zmart?®. Przypadek ten ilustruje, jak jednostkowe, naglo$nione wydarzenia oraz
towarzyszace im emocje spoleczne moga wywiera¢ istotny wptyw na proces legislacyjny.

5. Transformacja modelu odpowiedzialnosci nieletnich

Rowniez tym kontek$cie zasadna jest refleksja nad motywacjami i celami dziatan
ustawodawcy, a takze ich odbiorem spotecznym 1 oceng. Zaufanie do organéw wiadzy
publicznej jest oczywiscie sprawa indywidualng i umotywowang roéznymi czynnikami -
zarowno osobistymi, jak i sytuacyjnymi. Niemniej jednak wiele dziatah prawodawcy wydaje
si¢ zmierza¢ do utrzymania kontroli w rgkach konkretnych ugrupowan, zapewnienia czy
ochrony ich wplywow, a takze strategicznego ukierunkowania uwagi opinii publicznej na
wybrane zagadnienia.

Nie oznacza to jednak, ze zmiany legislacyjne majg wylacznie charakter reaktywny czy
polityczny. Nowelizowanie ustaw - jako jeden z obszarow, w ktorych wyeksponowane moga
by¢ kompetencje ustawodawcy - poza wzbudzaniem emocji w opinii publicznej wywoluje
réwniez inne skutki. Zmiany w aktach prawnych moga by¢ bowiem rezultatem réznych form

28 M. Zablocka, Rzymskie wzory dobrej legislacji, ,,Palestra” 2024, nr 1.
2https://samorzad.pap.pl/kategoria/prawo/ustawa-kamilka-opublikowano-tekst-jednolity-dokument (dostep:
9.04.2026 r.); Chroni¢ dzieci przed ztem. Pedagozka i prawnik mowig, o co chodzi w tzw. ustawie Kamilka,
https://www.gdansk.pl/wiadomosci/Do-szkol-wchodzi-tzw-ustawa-Kamilka-Gdansk-o-co-chodzi-prawnik-i-
pedagog-tlumacza,a,269859 (dostep: 9.04.2026 r.).
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aktywnos$ci uprawnionych organoéw. Mechanizmy te wpisuja si¢ w szerszy proces transformacji
polskiego systemu prawnego, takze w zakresie reagowania na przestepczos¢ nieletnich.

Na przestrzeni lat zmianie ulegaly zar6wno podstawy aksjologiczne, jak i konkretne
rozwigzania legislacyjne. Model opiekunczy, wyrazony w ustawie o postepowaniu w sprawach
nieletnich z 1982 r.3%, opierat si¢ na koncepcji ,,dziecka w niebezpieczenstwie” i akcentowal
przede wszystkim dobro nieletniego, silng role rodziny oraz oddzialywania wychowawcze?!.
Przez dziesieciolecia byt to fundament polskiego systemu?2. Z czasem pojawily sie tendencje
bardziej represyjno-resocjalizacyjne, z wigkszym naciskiem na dyscypling i ponowne
przystosowanie jednostki do zycia spotecznego wedlug okreslonych norm?3. Wspoétczesnie
obserwuje si¢ natomiast coraz silniejsze zaakcentowanie ochrony spoteczefnstwa i prewencji
0golnej, co znajduje odzwierciedlenie m.in. w takich regulacjach, jak art. 10 §2a kk3*. Doszto
wiec do odejscia od klasycznego paradygmatu opiekunczo-wychowawczego na rzecz modelu
represyjno-resocjalizacyjnego, co objawia si¢ poprzez zaostrzenie sankcji karnych
z jednoczesnymi deklaracjami wsparcia dla rodziny*®. Transformacja szczegdlnie widoczna
jest w nowelizacjach z lat 2019-2022 i napedza ja w duzej mierze populizm penalny kojarzony
z zaostrzaniem prawa w obliczu rosnacych lekow spotecznych i jego instrumentalnym
wykorzystaniem®. Przyktadem dziatan o charakterze populistycznym jest obnizenie granicy
wieku pozwalajacego na sadzenie nieletnich jak dorostych (art. 10 §2a kk), ktéore mozna
postrzega¢ jako legislacyjng odpowiedz na spoteczne poczucie zagrozenia, budzaca
jednoczes$nie watpliwosci co do swojej skutecznosci i proporcjonalnosci®’.

6. Spoleczne uwarunkowania ksztaltowania systemu odpowiedzialnosci nieletnich

Bez wzgledu na przyjety model, sposobu formowania si¢ systemu nie sposob oddzieli¢
od czynnikow spolecznych (reakcji, dominujacej narracji, wartosci itp.), ktéore moga
przyjmowac role katalizatoréw zmian legislacyjnych. W dobie internetu i szybkiego przeptywu
informacji narracje dotyczace przestepczosci nieletnich rozprzestrzeniaja si¢ wyjatkowo
dynamicznie, czg¢sto w formie uproszczonej i nacechowanej emocjonalnie.

Nierzadko przedstawiane dane 1 powielane informacje nie odzwierciedlaja
rzeczywistych tendencji, a wysnuwane wnioski opieraja si¢ na bledach poznawczych czy
dowodach anegdotycznych. W rezultacie dochodzi do budowania obrazu rzeczywistosci, ktory
znaczaco odbiega od stanu faktycznego i ksztaltuje zardwno na opinie spoteczne, jak i decyzje
prawodawcze.

Reakcje, szczegolnie w przestrzeni internetowej, czgsto przyjmuja forme skrajnych
i jednoznacznych ocen. Wizerunek nieletniego sprawcy oscyluje miedzy obrazem bezbronnego

30 Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. z 1982 r., nr 35, poz. 228).
3L E. Mucha, Reforma prawa..., op. cit., s. 122.

32 E. Mucha, Reforma prawa..., op. cit.; M. Staniaszek, Model wymiaru sprawiedliwosci wobec nieletnich w Polsce
[w] Rozw¢j 1 wspieranie w perspektywie rehabilitacji i resocjalizacji, red. D. Miiller, A. Sobczak, £.6dz 2013.

33 Ibidem, s. 237.

34 Ibidem, s. 237.

35 A. Grzeskowiak, Odpowiedzialnos¢ karna..., op. cit., s. 154.

36 V., Konarska-Wrzosek, Zaostrzenie prawa..., op. cit.; E. Mucha, Reforma prawa..., op. cit.; A. Grzeskowiak,
Odpowiedzialnos¢ karna..., op. cit.

37 E. Mucha, Reforma prawa..., op. cit., A. Grzeskowiak, Odpowiedzialnos¢ karna..., op. cit.
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dziecka a zdemoralizowanej i niebezpiecznej jednostki*®. Tego rodzaju uproszczenia utrudniajg
prowadzenie wywazonej debaty i moga przyczynia¢ si¢ do dalszej polaryzacji spoteczne;j,
a takze nadania rangi kryminalnej zachowaniom charakterystycznym dla okresu dorastania
(i buntu)® oraz stygmatyzacji nieletnich sprawcow mogacej poglebia¢é demoralizacje
i utrudnia¢ ich reintegracje.

7. Dylematy aksjologiczne

W konsekwencji pojawiajg si¢ liczne dylematy i1 napigcia dotyczace kierunku rozwoju
i ksztaltowania systemu odpowiedzialnosci nieletnich. Obserwowane tendencje oscyluja
miedzy skrajnymi - dejurydyzacjg a zaostrzeniem reakcji prawnej*’. Z jednej strony system
prawny akcentuje potrzebe¢ wspierania rozwoju nieletniego, jego resocjalizacji oraz reintegracji
spotecznej. Z drugiej natomiast, w obliczu powaznych czynow zabronionych, pojawia si¢ silna
presja spoteczna na zastosowanie surowszej reakcji panstwa o charakterze represyjnym lub
odstraszajacym.

Z powyzszym dylematem $cisle wigze si¢ kwestia relacji miedzy dobrem nieletniego
a potrzebg zapewnienia i utrzymania bezpieczefistwa publicznego*!. W modelu opiekunczym
ochrona i wsparcie jednostki znajdowaly si¢ w centrum zainteresowania, natomiast
wspotczesne tendencje coraz czesciej akcentujg konieczno$¢ ochrony cztonkéw spoteczenstwa
przed potencjalnie niebezpiecznym sprawca. W praktyce moze to prowadzi¢ do przesunigcia
akcentéw z dziatan wychowawczych na §rodki o charakterze izolacyjnym, co rodzi watpliwos$ci
co do dlugofalowej skutecznosci takich rozwigzan*?. Ponadto kontakt nieletniego z aparatem
represji, zastosowanie S$rodkow izolacyjnych czy nawet samo pig¢tno ,,sprawcy” moze
prowadzi¢ do trwatej stygmatyzacji, a w efekcie do poglgbienia demoralizacji poprzez
etykietowanie, wykluczenie spoteczne i1 utrudniony powrdt do srodowiska réwiesniczego czy
edukacyjnego®.

Zaostrzenie odpowiedzialno$ci prawnej nieletnich rodzi watpliwosci co do granic
intensywnos$ci ingerencji panstwa w konteks$cie reakcji na czyny zabronione osob znajdujacych
si¢ w fazie intensywnego rozwoju psychicznego, fizycznego i spolecznego. Im silniejsza
represyjnos$¢ reakcji karnej, tym wigksze ryzyko utraty indywidualnego i wychowawczego
charakteru oddziatywan i postgpowania wobec nieletniego, a co za tym idzie, wigksza szansa
na stanie si¢ narzedziem zaspokajania jedynie spolecznego poczucia sprawiedliwos$ci i potrzeby
odwetu.

8. Kryteria wyboru srodkow reakcji i oceny ich skutecznosci

38 1. Klonowska, M. Walancik, Nieletni - mtodzi przestepcy czy zagubione dzieci? Sytuacja prawna w Polsce w
swietle obowigzujgcych unormowan, ,Journal of Modern Science” 2024, nr 58(4), s. 56-72.

39 M. Pawelczyk, Etiologia kryminalna..., op. cit.

40 A. Grzeskowiak, Odpowiedzialnosé karna..., op. cit., s. 148

41 K. Nowakowska, P. Kuska, P. Oleksinski, G. Waleczek, Procedury postepowania w sprawach nieletnich w
swietle nowych przepisow prawnych. Materialy dydaktyczne nr 103 Szkoly Policji w Katowicach, Katowice 2023;
B. Trokowska-Stempnik, op. cit.; I. Klonowska, M. Walancik, Nieletni - mlodzi..., op. cit.

42 M. Staniaszek, Model wymiaru..., op. cit., s. 238.

43 R. Szczepanik, A. Jaros, M. Staniaszek, Sqd nad..., op. cit., s. 39.
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Doboér najwlasciwszych w danej sprawie srodkow reakcji to etap niezwykle istotny,
przesadzajacy o dalszym przebiegu postgpowania i jego efektach. Rozwazania na ten temat nie
powinny ogranicza¢ si¢ jedynie do wskazywania preferencji organéw stosujacych prawo
w zakresie selekcji rozwigzan. Wybor mechanizméw charakterystycznych dla danego
paradygmatu nie moze opiera¢ si¢ wylacznie na kryterium ich doraznej efektywnosci.
Konieczne jest rowniez uwzglednienie ich potencjalnego, dlugofalowego wptywu na rozwdj
i funkcjonowanie nieletniego. W szczegdlnosci nalezy bra¢ pod uwage zardwno czynniki
indywidualne (osobowosciowe, rozwojowe), sytuacyjne oraz srodowiskowe, czesto niezalezne
od jednostki. Istotna jest takze specyfika samego systemu, ktdry poprzez przyjmowane
rozwigzania moze nie tylko wspiera¢ proces resocjalizacji, lecz takze - w okreslonych
warunkach - réwniez przyczynia¢ si¢ do poglebiania trudnosci adaptacyjnych i spotecznej
stygmatyzacji nieletniego.

9. Normatywne i rozwojowe podstawy odpowiedzialnosci

Kolejnym istotnym problemem, ktéry uwidacznia si¢ w analizie mozliwos$ci
pociagnigcia sprawcy do odpowiedzialnosci oraz wymiaru kary, jest kwestia granicy wieku tej
odpowiedzialno$ci oraz stopnia dojrzatosci psychicznej nieletnich sprawcow.

Wspomniany juz art. 10 §2a kk stanowi przyklad przepisu polskiego ustawodawstwa,
ktorego tre$¢ odnosi si¢ zaréwno do wieku sprawcy, jak i do katalogu czyndéw objetych jego
zakresem. Jego konstrukcja oraz sposéb ujecia problemu odpowiedzialnosci nieletnich maja
w duze] mierze charakter dosy¢ kazuistyczny (co podkreslat rowniez Sad Najwyzszy),
zwlaszcza w zestawieniu z okoliczno$ciami zabojstwa dokonanego przez 14-letniego Kacpra
w 2021 r. oraz p6zniejszg nowelizacjg kodeksu karnego**.

Przyjecie sztywnych progéow wiekowych peini funkcje systemowa i porzadkujaca, nie
zawsze jednak odpowiada indywidualnym uwarunkowaniom oraz rzeczywistemu poziomowi
rozwoju jednostki. Pomimo wymogu uwzglednienia okreslonych przestanek oraz dyrektyw
wymiaru kary, moga wystepowac sytuacje, w ktorych osoby znajdujace si¢ na zblizonym etapie
rozwoju ponosza istotnie odmienne konsekwencje prawne wytacznie ze wzgledu na wiek.
Dodatkowo efekt ten moze by¢ wzmacniany przez waski i specyficzny zakres przedziatu
wiekowego oraz katalogu czynow.

Na sytuacje i sposob funkcjonowania nieletniego oddziatuje szereg czynnikéw,
z ktorych kazdy - w ,sprzyjajacych” okoliczno$ciach - moze istotnie wptywaé na jego
zachowanie, sposoby regulowania napigcia, zdolno§¢ do nawigzywania i podtrzymywania
relacji, a takze ryzyko popelniania czyndéw zabronionych.

Zgodnie z art. 1 ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich, jej przepisy znajduja
zastosowanie w trzech gldwnych obszarach. Obejmuja postgpowania dotyczace demoralizacji
wobec 0s0b, ktore ukonczyly 10 lat, lecz nie osiagnety petnoletno$ci. Regulujac sprawy o czyny
karalne w odniesieniu do oséb, ktére dopuscity si¢ ich po ukonczeniu 13., a przed ukonczeniem
17. roku zycia. Dotycza takze wykonywania $rodkéw wychowawczych. leczniczych lub
poprawczych wobec 0séb, wobec ktorych je orzeczono, przy czym co do zasady moga by¢ one

44 Opinia Sadu Najwyzszego Rzeczypospolitej Polskiej do projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych  innych ustaw, dostgpna na oficjalnej stronie Rzadowego Centrum Legislacji:
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12351306/katalog/12815618#12815618.
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stosowane nie dtuzej niz do ukonczenia 21 lat, o ile ustawa nie stanowi inaczej. Ustawa
definiuje pojecie ,,nieletnich” jako osoby nalezgce do wskazanych wyzej kategorii®’.

Okres obejmujacy pierwsze dwie dekady zycia, kiedy jednostka okreslana jest mianem
Lhieletniego”, to czas intensywnych przemian rozwojowych, ktérych przebieg pozostaje
w duzej mierze nieprzewidywalny. Dos$wiadczenia zyciowe, internalizowane wzorce
i warto$ci, w pofaczeniu z uwarunkowaniami genetycznymi i czynnikami sytuacyjnymi,
w istotny sposob wplywaja i determinujg rozwoj jednostki oraz kierunek jej dalszych wyborow
i zachowan.

10. Spoleczny obraz odpowiedzialnosci nieletnich

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez dylemat zwigzany z postrzeganiem
odpowiedzialno$ci nieletnich w $wiadomosci spotecznej. Jak wskazano wczedniej,
uproszczony obraz ,bezkarno$ci” miodych sprawcoéw moze prowadzi¢ do postulatow
dotyczacych zaostrzenia przepisow, niezaleznie od ich dotychczasowej skutecznosci. Dylemat
ten uwidacznia problem i sktania do rozwazan nad tym, w jakim stopniu prawo powinno
odpowiada¢ na spoleczne poczucie sprawiedliwosci, a w jakim opiera¢ si¢ przede wszystkim
na wiedzy ekspertow oraz przewidywanych, dtugofalowych efektach stosowanych rozwigzan.

Rozwazania te nie ograniczaja si¢ wytacznie do odpowiedzialno$ci nieletnich za czyny
zabronione. Reakcje na wszelka aktywnos$¢ ludzka szkodliwg spotecznie w stopniu wigkszym
niz znikomy lub naruszajaca przyjete normy wywoluja postulaty sprawiedliwosci i1 ksztaltuja
granice akceptowanych zachowan w oparciu o obowigzujacy system wartosci.

Cho¢ tego typu rozwazania nie prowadza zazwyczaj do jednoznacznych rozstrzygniec,
pozostaja przedmiotem statej debaty, zaréwno w doktrynie prawa, jak 1 dyskursie
publicznym*.  Problematyka odpowiedzialnosci nieletnich jest niezwykle zlozona,
a zachowanie rownowagi mi¢dzy réznymi, czg¢sto sprzecznymi warto$ciami i celami systemu
prawnego pozostaje wyzwaniem kluczowym.

11. Wspolczesne wyzwania systemu odpowiedzialnosci nieletnich

Te trudnosci 1 watpliwosci przektadajg si¢ bezposrednio na codzienne funkcjonowanie
organdéw wymiaru sprawiedliwo$ci oraz praktyke stosowania prawa. Abstrakcyjne dylematy
staja si¢ w ten sposob realnym sprawdzianem dla systemu prawnego w obecnej formie.
Wspotczesny model odpowiedzialnosci nieletnich w Polsce stoi wigc wobec szeregu wyzwan,
wynikajacych zarowno ze zmian spolecznych, jak i dynamicznego rozwoju technologicznego
oraz rosngcych oczekiwan wobec systemu prawnego.

Do czesto podnoszonych probleméw nalezy wzrost punitywnosci spolecznej,
przejawiajacy sie w postulatach zaostrzenia reakcji wobec nieletnich sprawcow*’. Na jej
rosngcg popularno$¢ w opinii publicznej wplywaja m.in. przekaz medialny oraz nagtasniane

45 Ustawa z dnia 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 163).

46 Dowodem na taki stan rzeczy jest chociazby bogaty katalog opracowan, artykutoéw i komentarzy dotyczacych
tematyki.

47 J. Klimezak, Punitywno$¢ polskiego spofeczeristwa, cecha zmienna czy stafa?, prelekcja na XVIII Zjezdzie
Socjologicznym w Warszawie, 2022 r., zob.: https://zjazdpts.pl/referaty/punitywnosc-polskiego-spoleczenstwa-
cecha-zmienna-czy-stala/ (dostgp: 9.04.2026 r.).
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przypadki szczeg6lnie brutalnych przestepstw, ktore - cho¢ jednostkowe - ksztattuja ogoélne
poczucie bezpieczenstwa badz jego braku. W efekcie ustawodawca nierzadko znajduje si¢ pod
presja podejmowania dziatan o charakterze represyjnym, co nie zawsze pozostaje w zgodzie
z dlugofalowymi celami resocjalizacji i paradygmatami lezagcymi u podstaw systemow reakcji
na przestepczos¢ nieletnich.

Wyzwaniem, nie tylko w przypadku czynow karalnych nieletnich, jest rozwo6j nowych
form przestgpczo$ci, szczegdlnie w przestrzeni cyfrowej. Coraz cze$ciej mtodzi ludzie
uczestniczag w cyberprzemocy, internetowym stalkingu czy rozpowszechnianiu tresci
szkodliwych, ktére nie zawsze mieszczg si¢ w tradycyjnych kategoriach czynéw zabronionych
lub wymagaja ich reinterpretacji. Powoduje to konieczno$¢ dostosowania instrumentéw
prawnych do zmieniajacej si¢ rzeczywistosci oraz rodzi pytania o skuteczno$¢
dotychczasowych $rodkéw wychowawczych w nowych warunkach funkcjonowania nieletnich.
W celu wykrywania i zwalczania cyberprzestepczosci powotywane sa wyspecjalizowane
komorki, takie jak Centralne Biuro Zwalczania Cyberprzestepczosci (CBZC), ktore wspiera
takze inne, dzialajgce na mniejszg skalg, struktury Policji*®.

Nowe zagrozenia, wraz z innymi wyzwaniami, uwidaczniajg ograniczenia tradycyjnych
mechanizmow 1 instytucji prawnych. Zmuszaja one ustawodawce i wymiar sprawiedliwosci do
ponownego zastanowienia si¢ nad adekwatnoscia stosowanych $rodkéw  reakcji.
Dostosowywanie narzedzi nie jest jednak wystarczajace - wymaga uwzglednienia licznych
zmiennych oraz oceny efektywnosci poszczegdlnych instytucji i1 realizacji przez nie
powierzonych zadan w obliczu dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci.

12. Zakonczenie

Odpowiedzialno$¢ nieletnich w polskim systemie prawnym pozostaje zagadnieniem
niezwykle ztozonym i pelnym napig¢é. Wprowadzenie art. 10 § 2a kk, umozliwiajacego sadzenie
0sob, ktore ukonczyty 14 lat, a nie ukonczyly 15 w chwili popetnienia czynu jak dorostych
w przypadku najci¢zszych przestepstw, stanowi przyktad regulacji wrazliwej na spoteczne
poczucie zagrozenia. Nie sposob definitywnie oceni¢, czy surowsza odpowiedzialnos¢
faktycznie zwigksza bezpieczenstwo spoteczne i zmniejsza ryzyko recydywy. Moze ona
prowadzi¢ jedynie do priorytetyzacji retrybutywnych funkcji kary kosztem jej funkcji
wychowawczych. Regulacja niesie takze ryzyko naruszenia zasady proporcjonalnosci,
zastapienia resocjalizacji represja i stygmatyzacji nieletnich sprawcow.

Ponadto podporzadkowywanie regulacji prawa karnego doraznym emocjom
spotecznym oraz jednostkowym, medialnym tragediom jest szczegodlnie niebezpiecznym
zjawiskiem. Chociaz brutalne czyny popetniane przez nieletnich stusznie wywotuja spoleczne
oburzenie i wymagaja adekwatnej reakcji ze strony aparatu panstwowego, system prawny nie
moze by¢ konstruowany w oparciu o nastroje spoteczne, jako reakcja na strach, gniew czy
potrzebe odwetu. Napedzanie procesu prawotworczego moralng panika w dluzszej
perspektywie owocuje oslabieniem gwarancji ochronnych przystugujacych nieletnim,
przesunigciem granic odpowiedzialno$ci karnej, a w dlugofalowej perspektywie takze
zjawiskiem inflacji prawa.

8 M. Tomczak, Zwalczanie cyberprzestepczosci przez polskq Policje, ,,Kwartalnik Policyjny” 2024, nr 2.
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Motywacje ustawodawcy powinny koncentrowac si¢ na zachowaniu rownowagi miedzy
ochrong interesu publicznego a poszanowaniem praw nieletnich oraz zasada dobra dziecka
wynikajaca z konstytucji. Stosowanie represyjnych $§rodkow wobec nieletnich powinno by¢
ograniczone wylacznie do sytuacji wyjatkowych, z jednoczesnym wzmocnieniem
1 szczegdlnym baczeniem na gwarancje procesowe chronigce ich prawa.

W istocie spor dotyczacy odpowiedzialnosci nieletnich, jej charakteru oraz granic nie
dotyczy wylacznie wieku sprawcow czy wysokos$ci sankcji. Otwiera pole do szerszych dyskusji
dotyczacych charakteru, modelu reakcji karnej oraz filozofii prawa karnego w systemie
krajowym. Odpowiedzialno$¢ nieletnich jest zawarta w szerszej definicji odpowiedzialno$ci za
czyny zabronione. Zmiany zachodzace w przepisach regulujacych odpowiedzialnos¢ nieletnich
sa wiec w pewnym stopniu odzwierciedleniem zmian i tendencji uwidaczniajacych sie¢ w innych
dziedzinach prawa i instytucjach, ktére nimi operuja. Od odpowiedzi na pytania dotyczace
faktycznych celow, jakie realizowac majg poszczegolne posunigcia ustawodawcy oraz organdw
stosujacych prawo, zalezy nie tylko przyszio$¢ nieletnich sprawcow, ale rowniez kierunek
rozwoju calego systemu.

Niezmiennie wskazane jest rozwijanie i doskonalenie instrumentéw wychowawczych
oraz resocjalizacyjnych z uwzglednieniem indywidualnych potrzeb nieletniego oraz jego
srodowiska. W procesie podejmowania decyzji o odpowiedzialnosci i doborze srodkow reakcji
istotnie zwigkszona powinna zosta¢ rola opiniowania specjalistycznego (psychologicznego,
pedagogicznego czy socjologicznego), co pozwoli na uwzglednienie rzeczywistego poziomu
rozwoju jednostki. Konieczne jest takze prowadzenie polityki karnej, ktora opiera si¢ na
rzetelnych danych empirycznych, a nie jednostkowych, jaskrawych przypadkach
przestepczosci, co pozwoli takze na ograniczenie wptywu populizmu penalnego na system
prawny.

Powazne czyny przestepne z rak oséb nieletnich (np. z art. 148 kk) stanowig bardzo
maty odsetek wszystkich czyndéw zabronionych odnotowywanych w Polsce, co pozwala zywié¢
nadzieje, ze regulacja z art. 10 § 2a kk pozostanie jedynie skrajng demonstracja kompetenc;ji
prawotworczych a nie stanie si¢ stalym schematem postgpowania w sprawach nieletnich.

Cho¢ jest to zadanie niezwykle skomplikowane, skuteczna realizacja postulatow
mogltaby wzmocni¢ réwnowage migdzy ochrong interesu publicznego a prawami i sytuacja
nieletnich sprawcow. Wsparcie rozwoju, reintegracji i resocjalizacji nieletnich, polaczone z
dbatoscig o bezpieczenstwo spoleczne, stanowi warunek budowania panstwa sprawiedliwego,
odpornego na skrajne naciski spoteczne i tworzacego realng mozliwo$¢ powrotu sprawcow do
spoteczenstwa jako w petni funkcjonujacych jednostek.
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