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Wiodzimierz MALICKI
Wyzsza Szkota Bezpieczenstwa z siedzibg w Poznaniu

INTELIGENCJA WIELKIEGO KSIESTWA POZNANSKIEGO
WOBEC ZAGROZENIA BYTU NARODOWEGO

Wielkie Ksiestwo Poznanskie zostato utworzone, jak wiadomo, na mocy decy-
zji Kongresu Wiedenskiego w 1815 roku, z bylych departamentéw poznanskiego
i bydgoskiego, unicestwionego w 1813 r. Ksiestwa Warszawskiego. Zlikwidowane
zostato natomiast, nie do konca zgodnie z prawem, na mocy decyzji Parlamentu
Frankfurckiego w roku 1848 i przemianowane na Prowincje Poznanska. W celu
pozyskania Polakéw, namiestnikiem krolewskim w Wielkim Ksiestwie Poznanskim
mianowano ksiecia Antoniego Radziwitta, spowinowaconego z domem branden-
burskim przez matzenstwo z ksiezng Luiza, bratanicg Fryderyka Wilhelma lll. Pro-
jektowano nawet utworzenie polskiego wojska, do czego jednak nie doszto. Urzad
namiestnika natomiast okazat sie czysto tytularny, poniewaz faktyczng wtadze
w Ksiestwie sprawowat Naczelny Prezes. Podczas konferencji ministerialnej
w Wiedniu w dniu 7 kwietnia 1815 roku ustalono m.in., ze Wielkie Ksiestwo Po-
znanskie jest integralng czescig Prus, ale jego mieszkancom: Zapewnia (...) sie
Jezyk ojczysty w sprawach publicznych obok niemieckiego, zarecza sie im, ze bed
mieli przystep (...) w ogdle do wszystkich urzedéw i godno$ci panstwa pruskiego.
W podobnym tonie zredagowana zostata odezwa Fryderyka Wilhelma |li
z dnia 15 maja 1815 roku do polskich mieszkancéw Ksiestwa: | wy takze otrzymali-
Scie ojczyzne, a wraz z nig razem i dowdd, jak wielce cenie wasze do niej przywig-
zanie. Bedziecie wcieleni do Mojej Monarchii bez ublizania waszej Narodowosci.
(...) Wasz jezyk ma by¢ uzywanym obok niemieckiego we wszystkich publicznych
sprawach (...).

Jakze kontrastowaty te stowa ze znang wypowiedzig Fryderyka Il z 1772 roku,
ktéry w liscie do d'Alamberta (nawigzujac do charakterystycznych fryzur polskiej
szlachty) zapewniat, ze tych biednych Irokezéw bedzie sie starat ucywilizowac! Kto
jednak zapewnienia Fryderyka Wilhelma Il przyjat, rychto przekonat sie, ze stuzyly
one tylko celom propagandowym. Wtadze pruskie gwarantowaty zachowanie jezy-
ka polskiego w sadach, ale juz w 1817 roku Polacy znajacy jezyk niemiecki zobo-
wigzani zostali do postugiwania sie nim w skargach przeciwko Niemcom a urzedni-
cy niemieccy zaczeli redagowa¢ po niemiecku odpowiedzi na pisma polskie.3
W 1819 roku wiadze pruskie przystgpity do ograniczania jezyka polskiego w gim-
nazjach. Walka o jezyk polski jako naukowy w szkotach przez jezyk niemiecki nie-
prawnie zastgpiony stata sie gtdwng trescig obrad sejméw prowincjonalnych do
roku 1845.* Wreszcie, po wykryciu udziatu uczniéw Gimnazjum $w. Marii Magdale-

''S. Karwowski: Historya Wielkiego Ksiestwa Poznarskiego, t.I, 1815 — 1832. Poznan 1918, s. 2

2 ). Nowacki: Zbior najwazniejszych dokumentéw dotyczacych sie Wielkiego Xiestwa Poznanskiego
i narodowosci polskiej. Wolsztyn 1849, s. 8-9

SA. Wojtkowski: Walka o jezyk polski w Poznaniu i Wielkopolsce przed powstaniem listopadowym. W:
Kronika Miasta Poznania, r.\V, 1926, z. 7-9, s.187

4 Ibidem, s. 179, 182-187 a takze: F. Paprocki: Wielkie Ksiestwo Poznariskie w okresie rzadow Flottwel-
la. Poznan 1970, s. 40-41, 196-197, 366-367
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ny w spiskach niepodlegtosciowych, jezyk polski ograniczony zostat w tej najwaz-
niejszej dla Polakdw szkole w zaborze pruskim do dwéch klas poczatkowych.

Germanizacja Wielkiego Ksiestwa Poznanhskiego przybrata na sile po powsta-
niu listopadowym, kiedy odwofano namiestnika, a Naczelnym Prezesem zostat
Eduard Flottwell. Naczelny Prezes nasilit, przede wszystkim, akcje uwtaszczenio-
wa, z czytelnym zamiarem ,ukarania” szlachty za inspirowanie Wielkopolan do
udziatu w powstaniu. Szlachta pokryta, jak sie szacuje, dwie trzecie kosztéw regu-
lacji éstane’ra przed koniecznoscig przystosowania sie do zupetnie nowych warun-
kow.

Struktura majatkdw w Wielkopolsce przed rozbiorami z przewagag kilkuwio-
skowych wigzata wtascicieli z produkcjg i zmuszata do kalkulacji. Wskutek tego, jak
wowczas mawiano, ,jaka taka wies w wojewddztwie poznanskim o 20 gospodar-
stwach, tyle dziedzicowi przynosi intraty (...) co dwie takiez wsie w Rawskiem, te-
czyckiem, a trzy takiez na Litwie i Ukrainie”.” Nowe, kapitalistyczne stosunki w
Prusach, wymagaty teraz od wtascicieli folwarkow rzetelnej wiedzy ekonomicznej,
ktérej najczesciej nie posiadali.8 W 1835 roku utworzono fundusz w wysokosci 1
miliona talaréw na wykupywanie majatkéw z rak polskich i odsprzedawanie ich
Niemcom. Flottwell wymogt przy tym na pruskich kasach i instytucjach kredyto-
wych, aby wyméwity Polakom wszelkie pozyczki hipoteczne, co jeszcze bardziej
skomplikowato potozenie polskiego ziemianstwa.

Zlikwidowanie przezytkow feudalnych w rzemiosle utatwiato przejecie przodu-
jacej roli w miastach przez rzemies$inikow i kupcéw niemieckich. W 1833 roku wy-
dano nowg ustawe o miastach, uzalezniajgca czynny udziat w wyborach do wtadz
samorzgdowych od cenzusu majatkowego. W ten sposéb zapewniono Niemcom
uprzywilejowane stanowisko nie tylko ekonomiczne, ale i polityczne. Utatwi¢ miato
to z kolei dalsza kolonizacje miast Ksigstwa przez zywiot niemiecki."

Byt narodowy Polakéw w Wielkim Ksiestwie Poznanskim stat sie w najwyz-
szym stopniu zagrozony i nie chodzito tu wytgcznie o przejawy tego bytu w jezyku,
tradycji i kulturze, ale o same jego podstawy materialne. Spoteczehstwo polskie
niepokoito sie sytuacjg rodzimego rolnictwa oraz supremacjq rzemiosta i handlu
niemieckiego. Coraz bardziej oczywistym stawato sie, ze Polacy — jesli nie chcg
zosta¢ zepchnieci na margines zycia spotecznego (i — dodajmy, nawigzujac do
cytowanej wypowiedzi Fryderyka Il — jesli nie chcg zostaé Irokezami, dyskrymino-
wanymi we wtasnym kraju) muszg w tych dziedzinach odgrywac wiekszg role niz
dotychczas. Wszelkie inicjatywy w sferze rolnictwa, rzemiosta i handlu stang sie
w takiej sytuacji na narodowg skale ,uswiecone”.

Sytuacja w rolnictwie zmusita w pierwszym rzedzie ziemian do podjecia, mé-
wigc stowami profesora Witolda Jakdbczyka, ,akcji ratunkowej”.11 Mogta to by¢,
zwlaszcza po upadku powstania listopadowego, wytacznie akcja legalna. W 1835
zatozono Kasyno w Gostyniu (ktére od 1836 dysponowato swoim organem praso-

® J. Stoinski: Szkolnictwo srednie w Wielkim Ksigstwie Poznanskim w | potowie XIX wieku (1815 — 1850)
ze szczegblnym uwzglednieniem Gimnazjum Marii Magdaleny. Poznan 1972, s. 23

® F. Paprocki, op. cit., 5.146-151

) Topolski: Wielkopolska przez wieki. Poznan 1973, s. 99

Ew. Jakoébezyk: Uwtaszczenie chtopow w Wielkopolsce w XIX wieku. Warszawa 1951s. 61-62

® Op. cit., s. 160-174

" F. Paprocki, op. cit., s. 179-182

w. Jakébczyk: Studia nad dziejami Wielkopolski w XIX w. Dzieje pracy organicznej, t. I, 1815 — 1850,
Poznan 1951, s. 22-24
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wym w postaci Przewodnika Rolniczo — Przemysfowego), w1837 roku powstato
Kasyno w Szamotutach, w 1839 roku Kasyno w Raszkowie a w 1837 Towarzystwo
Agronomiczne w Gnieznie, ktore — zaczynajqc od zabaw — przeszty do podnosze-
nia ,industrii” (przemystu) i ,oswiaty”.

Do prowadzenia tego rodzaju dziatalnosci potrzebna byta wyodrebniajaca sie
wiasnie warstwa spoteczna — inteligencja, rekrutujaca sie przede wszystkim z ksie-
2y, lekarzy, nauczycieli szkét srednich, prawnikéw, ludzi pidra, malarzy i muzykow,
zarzadcow dobr i nauczycieli szkét ludowych. Na podstawie ustalen Witolda Moli-
ka, na przetomie lat trzyd2|estych i czterdziestych XIX wieku mozna szacowac jej
liczebno$¢ na okoto 1500 osob.™ Szacunek ten jest jednak bardzo nieprecyzyjny.
Inteligentem byt bowiem nie tylko ten, kto zaJmowa+ sie pracg umystowg oraz po-
siadat wyksztatcenie wyzsze czy srednie ogolne ale i ten — co chyba waznlejsze
— kogo za inteligenta uwazano i przyjmowano w inteligenckich salonach.™

Autorem samego terminu inteligencja” byt Karol Libelt, ktéry w 1844 roku
w rozprawie O mitosci ojczyzny okreslit jg jako elite narodu: ,Stanowig jg wszyscy,
co troskliwsze i rozleglejsze odebrawszy po szkotach wyzszych wychowanie stojg
na czele narodu jako uczeni, urzednicy, nauczyciele, duchowni, przemystowi zgota,
ktérzy mu przewodza wskutek wyzszej swej oswiaty. Poza tg masg lezg masy
ludu, nlby ogromne pokfady ziemi, sponad ktérych tamci jako wzgdrza sie wzno-
szq e w tym samym roku terminu tego uzyt za Libeltem Bronistaw Trentowski,
ktéry w Odpowiedzi Mickiewiczowi stwierdzit, ze poeC| romantyczni bojg sie tego,
aby im (...) nie wydarto berta nad inteligencjag, polskq

Obaj wymienieni oraz August Cieszkowski uchodzg za najwazniejszych twor-
céw tzw. polskiej filozofii narodowej”. W tym gronie Karol Libelt, wywodzacy sie
z Poznania i zamieszkujacy wcigz w Wielkopolsce, jesli nie w jej stolicy, to na pro-
wincji, odgrywat role szczegdlng. To on sktonit Trentowskiego i Cieszkowskiego do
pisania po polsku, cho¢ publicznos¢ niemiecka przyjeta ich niemieckojezyczne
prace z duzym uznaniem. To on, jak mozna przypuszcza¢, namowit Karola Marcin-
kowskiego i Edwarda Raczynskiego do wyptacania zamieszkujagcemu we Fryburgu
Badenskim Trentowskiemu statej pens;ji, dzieki ktérej mogt utrzymaé sie z rodzing
przy zyciu i pisa¢ nie po niemiecku, ale w ojczystym jezyku. To Libelt wreszcie, jak
mozna sadzi¢, wywart wptyw na Cieszkowskiego aby osiedlit sie¢ w niedalekiej od-
legtosci od Poznania, w Wierzenicy.

Nie ma tu miejsca na szczegétowe omowienie konstrukcji polskiej ,filozofii na-
rodowej”. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, co w niej najbardziej istotne, a za-
tem na system wartosci, jaki wypracowali jej twércy. W literaturze przedmiotu wat-
pliwosci nie budzi sprawa wartosci najwyzszych, haset, jakie gtosili. Owe wartosci
to: nardd, czyn, przysztosé, religia. Chciatbym tutaj skupi¢ sie przede wszystkim na
hasle ,czynu”, ktére zdobylo ogromng popularnos¢ za sprawg napisanej przez
Augusta Cieszkowskiego jeszcze po niemiecku pracy Prolegomena do historiozofii.

12 Ibidem, s. 27-28, 38-39; F. Paprocki: Legalna dziatalno$¢ polska w latach 1831-1847. W: Dzieje
Wielkopolski, t. Il. Poznan 1973, s. 179
" W. Molik: Ksztaftowanie sie inteligencji polskiej w Wielkim Ksiestwie Poznarnskim (1841-1870). War-
szawa-Poznah 1978

J Szczepanskl Odmiany czasu terazniejszego. Warszawa 1973, s. 59

® ). Zarnowski: O inteligencji polskiej lat miedzywojennych. Warszawa 1965, s. 8-9
'® K. Libelt: O mifosci ojczyzny, ,Rok 1844 pod Wzgledem Oswiaty, Przemystu i Wypadkéw Czaso-
wych nr1,s.53

Cyt za; A Walicki: Pamietaj, jeste$ dfuznikiem ludu. ,Gazeta Wyborcza” 2004, nr 56, s. 24
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Cieszkowski zakwestionowat w niej heglowski podziat dziejow na cztery epoki
(Swiat wschodni, grecki, rzymski, chrzeécijansko-germanski) przeciwstawiajgc mu
podziat trychotomiczny na: przesztosc, terazniejszos¢ i przyszios¢ (przez Hegla
nieuwzgledniang). Po okresie pierwszym (,tetycznym”, okresie ,przeczucia”, Sztu-
ki) i drugim (,antytetycznym?”, okresie ,Swiadomosci”’, Mysli) nadejS¢ ma okres trze-
ci (,syntetyczny”, okres Czynu)."® Krytyka historiozoficznych zatozen Hegla podjeta
zostata przez Cieszkowskiego niewatpliwie pod wptywem historycznej sytuacji
narodu polskiego. W schemacie heglowskim nie byto miejsca na uwzglednienie tej
sytuacji, okazat sie on jednak przydatny dla zracjonalizowania rozwazan nad przy-
sztym losem Polski."® Za sprawg Cieszkowskiego kategoria ,czynu” upowszech-
niona zostata w kregach miodoheglistéw i od nich, by¢ moze, zaadaptowana (po-
przez Mosesa Hessa) przez mtodego Karola Marksa.

Znaczenie czynu w dziejach ludzkosci i narodéw oraz w zyciu kazdego czto-
wieka wielokrotnie podnosit Libelt. Czyn jest celem mysli, poprzez czyn mysl osig-
ga rzeczywistg niesmiertelnosc¢: ,Co sie stato, juz sie nie odstanie, jest straszliwe
godio kazdego czynu (...) nad bramg wiecznosci(...).” Bez czynu natomiast ,nic sie
nie stanie”, a wiec: ,Czyn co mozesz, a bedzie co moze, to jest wielka prawda,
ktorg bodaj by kazdy wziat za dewize dziatan swoich”.?° Watek aktywizmu, ,czynu”,
stale obecny byt w pismach Bronistawa Trentowskiego. Tak, jak postannictwo Pol-
ski byto ,ugruntowane na nieustannym boskim” czynie, tak ,filozofia nasza musi
(...) namaszczac¢ do boskiego czynu”.21 Nie wszystkie jednak czyny zastugujg na
takie miano. Trentowski upominat Polakow, ze zbyt czesto kierujg sie w swym dzia-
taniu nie rozsgdkiem, a fantazjg (,umem?”), co przeszkadza im w realizowaniu swo-
jego postannictwa. Polacy wzniosg sie do europejskiego poziomu kulturalnego
i stang na czele ludéw Europy tylko pod tym warunkiem, ze nauczg sie kierowac
rozumnie swoim czynem.

Hasto ,czynu” okazato sie najbardziej przydatne praktycznie wobec zagroze-
nia podstaw bytu narodowego. Postuzyto mianowicie do uzasadnienia idei i spopu-
laryzowania programu ,pracy organicznej”. Karol Libelt jako pierwszy, co zauwazyt
Roman Koztowski, juz w 1840 roku wylozyt idee ,pracy organicznej” w artykule
Towarzystwa i towarzysko$¢” . Poznanski filozof wykazywat, ze towarzyskos¢ sta-
nowita przez diugie lata jedng z cech szlachty i moznowtadztwa polskiego, zanie-
dbano natomiast w kraju tworzenia towarzystw, zwlaszcza przemystowych i na-
ukowych. Nadszedt czas, aby zmieni¢ te sytuacje, rozwija¢ — wzorem Anglii - réz-
nego rodzaju stowarzyszenia, sktoni¢ Polakéw do zespotowego dziatania na polu
przemystu i oswiaty, ,bo co jeden nie zrobi, dziesieciu zrobi, czego dziesieciu nie
dokaze, stu dokaze, a z tego potaczenia nie tylko jest korzy$¢ powszechnego do-

'8 A. Cieszkowski: Prolegomena do historiozofii. Bég i Palingeneza oraz mniejsze pisma filozoficzne,
OJ)rac. J. Garewicz i A. Walicki. Warszawa 1972, s. 1-3, 15, 17, 18

' Por.: Z. Herba: Historiozofia Augusta Cieszkowskiego, W: ,Humanitas” 1986, Xl, s. 186

2 K. Libelt: Mysl, stowo i czyn, rzecz filozoficzna o urzeczywiszczaniu sie ducha. W: Pisma pomniejsze,
t. lll. Poznan 1850, s.151-152

21 B. Trentowski: Czy mozna uczy¢ sie filozofii narodowej od ludu i jakie cechy powinna mie¢ taz filozo-
fia. W: B. Trentowski: Stosunek filozofii do cybernetyki oraz wybor pism filozoficznych z lat 1842-1845,
wstepem poprzedzit i komentarzem opatrzyt A. Walicki. Warszawa 1974, s.591, 592

22 B Trentowski: Chowanna, czyli system pedagogiki narodowej jako umiejetno$ci wychowania, nauki i
oswiaty, stowem wyksztatcenia naszej mtodziezy, t. I-ll. Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, t. Il, s. 627
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bra, ale jest i zysk dla stowarzyszonych”.23 Idee i program ,pracy organicznej”’ uza-
sadniat takze August Cieszkowski, najpetniej chyba w artykule O skojarzeniu da-
zen i prac umystowych w Wielkim Ksiestwie Poznariskim .Pisat tam o dziataniach
»organicznych”, ktére polegajg nie na ,pojednaniu” czy ,zjednoczeniu”, ale na ,sko-
jarzeniu”. Postugiwat sie tutaj takim oto przyktadem. Polanie ognia woda,
a wiec ,zjednoczenie” obu zywiotdw spowoduje jedynie ugaszenie ognia i wyparo-
wanie wody, natomiast zastosowanie (,skojarzenie”) ognia i wody w maszynie
parowej przynosi efekt w postaci sity, mozliwej do wykorzystania przez cztowieka.”
Dziatania ,organiczne”, zdaniem Cieszkowskiego, swiadczg o dojrzatosci cywiliza-
cyjne;j.

Artykuty Libelta i Cieszkowskiego publikowane byly w okreslonych warunkach
Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego, stad potrzeba ,prac organicznych” argumento-
wana byta badz wzgledami ,postepu”, badz ,korzysci”. Na wiekszg szczeros¢ mogt
pozwoli¢ sobie Trentowski w artykule Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny, opublikowa-
nym na famach emigracyjnego pisma Teraznigjszo$¢ i Przyszto$¢, wydawanego
w Paryzu. postulowat w nim powotanie ,niewidzialnego” i nieformalnego, a
.wszechobecnego”, ,rzadu moralnego”, w sktad ktérego wejs¢ mieli wiasciciele
.przemystowi oddani”, pisarze, wreszcie ,meczennicy polityczni”. Najwiecej uwagi
poswiecit tym pierwszym, ktérzy ,dtugo naprzéd stuzg ojczyznie, przygotowujac
srodki do powstania, zawigzujg sie w towarzystwa dobroczynne, majace niewinny
cel i dlatego cierpiane od wroga (...), pedagogiczne, wspierajace stypendiami bied-
ng miodziez (...).”*° Wzywat do rozwoju rolnictwa i przemystu rodzimego, bowiem,
jak sadzi, predzej wyzwalajg sie z niewoli przemysine niz uczone ludy. Gospodar-
stwa rolne na ziemiach polskich stojg jeszcze zbyt nisko: ,Trzeba je podnies¢ (...)
azeby dochody z débr pomnozyc¢ i zdotaé tym petniejszg garscig stuzy¢ ojczyznie.
Chcac celu tego dopig¢, powinnismy umitowaé przemyst i poswiecaé sie mu chet-
nie. Podkreslat przy tym, ze kraj ujarzmiony potrzebuje bez poréwnania wiecej
przemystu niz wolny, albowiem sposobi sie do ciezkiego boju za niepodleg’roéc’:, do
boju, ktérych réwnychze wymaga pienieznych, jak i umystowych wysilen”.>

Hasto ,czynu”, gtoszone przez tworcéw polskiej ,filozofii narodowej” trafiato do
poznanskiej inteligencji nie tylko poprzez ich dzieta ale i przez czasopisma, ktorych
prawdziwy ,wysyp” miat miejsce w latach czterdziestych XIX wieku. Poznanska
inteligencja tego czasu podzielona byta do$¢ wyraznie na dwie zasadnicze orienta-
cje: postepowq i zachowawcza. Entuzjasci pierwszej z nich, nazywajacy siebie
skadinad ,demokratami” i uwazajacy sie za rzecznikéw stronnictwa ,ruchu”, prze-
ciwstawiali sie — takze w kawiarnianych i salonowych dyskusjach — konserwatyw-
nym ,,arystokratom".28 Oba te ,0bozy” nie byty jednolite. W $lad za Bohdanem Za-
krzewskim, do stronnictwa ,ruchu” zaliczam: liberalnych demokratéw, socjalistéw

2 K. Libelt: Towarzystwa i towarzyskosc. W: Idem: ,Pisma o o$wiacie i wychowaniu”, wybrat i wstepem
oPatrzyl J. Szewczyk. Wroctaw-W arszawa-Krakéw-Gdansk 1971, s. 159
2 A. Cieszkowski: O skojarzeniu dazen i prac umystowych w Wielkim Ksiestwie Poznanskim. ,Rok
215843...” op.cit., t. I, s.137

Ibidem, s. 143
% B. Trentowski: Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny. ,Terazniejszo$¢ i Przyszlos¢”. Paryz1845, t. |, s. 426-
428
*" Ibidem, s. 433-434
28 por.: W. Jakobczyk, op. cit., s. 33-34
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utopijnych (,chrzescijanskich”) i rewolucyjnych demokratéw, do stronnictwa kon-
serwatywnego natomiast: ,organicznikéw” i ultramontanow.?®

Do grona liberalnych demokratéw poznanskich nalezy niewatpliwie zaliczy¢
(obok Karola Libelta): Jana Rymarkiewicza, nauczyciela jezykdéw polskiego i fran-
cuskiego wpierw w Gimnazjum Fryderyka Wilhelma, pdézniej w Gimnazjum $w.
Marii Magdaleny; Teofila Mateckiego, znanego lekarza, szwagra Libelta; Wojcie-
cha Cybulskiego, profesora literatur stowianskich na uniwersytecie w Berlinie,
a nastepnie we Wroctawiu; Antoniego Mateckiego, profesora literatury uniwersyte-
tow w Krakowie, Innsbrucku i Lwowie; Jedrzeja Moraczewskiego, historyka i redak-
tora..

Jan Rymarkiewicz nalezy do tych, ktérzy expressis verbis propagowali hasto
,czynu”. Czas skohczy¢ — nawotywat w Slad za Cieszkowskim — z cieniami elizej-
skimi (...). Nie Idea ale Czyn jest ostatnim wysitkiem, przeznaczeniem, ostatkiem
spetnienia sie Duchal®® Krytykowat w zwiazku z tym uleganie nastrojom apatii,
kontemplacji i megalomanii narodowej. Wskazywat, ze: (...) zachowanie i utrzyma-
nie narodowosci nie na tym polega, abysmy zywoksztatt jejtylko zami uniesienia
lub bolesci polewali; zebysmy jej okruchy jak zasuszone ziele w herbarzu ojczystej
pamieci podziwiali lub od robactwa chronili (...).%’

Antoni Matecki, podkreslajgc potrzebe aktywnosci, negatywnie ustosunkowy-
wat sie (za Trentowskim) wobec ,czynu” irracjonalnego, romantycznego. Ubolewat
nad tym, ze Adam Mickiewicz propagowat ,czyn” tego rodzaju na skutek czego:
Zwyciezyt serca sercem, rozumoéw podbi¢ sercem nie zdotat. | tak grzech jego
pierworodny — to stanowisko bezposrednie, ta walka uczucia z rozumem, ten
wstret do wszelkiej pracy trzezwo intelektualnej w ogdle — wywart swoje skutki i
rozttukt cate dzieto wielkiego skadinad czlowieka”.** Z kolei Wojciech Cybulski tak-
ze wigzat czyn z szansg narodowego wyzwolenia, pod warunkiem, ze bedzie to
czyn ,rozumny”, a nie wyplywajacy z samego entuzjazmu, jak u Mickiewicza:
»(...) Z pomocg rozumu winnismy sie podnies¢ do entuzjazmu, to J'est do czynu.
Wtedy wzejdzie dla nas zorza wolnosci, a za nig stonce zbawienia!™

Najbardziej w tym $rodowisku popularne rozumienie ,czynu” to czyn na rzecz
ogotu. Zdaniem Teofila Mateckiego nie wszyscy zastugujg na miano ludzi, bo:
,Czyz bogacz, co z gtodu wspotbraciom umieraé pozwala, czyz leniuch, co na roz-
koszne utrzymanie swego cielska tysigce rak zaprzata, czyz egoista i zarozumia-
lec, co (...) tylko (...) siebie ma na celu, czyz méwie ci wszyscy mogq sie nazwaé
cztonkami spoteczenstwa ludzkiego?”* Jedrzej Moraczewski z kolei twierdzit, ze
(...) tylko potgczonymi sitami mozna wielkie robic¢ rzeczy (...). Okreslat tez, jakich
dziedzin dotyczy¢ moze tego rodzaju aktywnosc: ,Jezeli kto ma przeszkode w jed-
nej umiejetnosci (...) to niech zacznie probowaé w innej (...). Zywe, powabne
i przesliczne jest pole umiejetnosci przyrodzonych. Kto zas w jakikolwiek przedmiot

 por.: B. Zakrzewski: Z dziejow walki o ideologie demokratyczng w Poznaniu w latach 1830 — 1850.
Poznan 1953, s. 10-11

®pR. (J. Rymarkiewicz), “Przeglad, Gott und Palingenesie” von Dr. August Cieszkowski (Berlin 1842
bei E. H. Schroder: ,Oredownik Naukowy” 1842, nr 3, s. 280

*! Ibidem, s. 280

%2 . Matecki: O stanowisku i dzietach autora Irydiona. W: A. Matecki: Od antyku do romantyzmu. War-
szawa-Krakéw 1979, s. 300

Bw. Cybulski: Odczyty o poezji polskiej w pierwszej potowie XIX wieku. Poznan-Drezno 1870, t. I, s.59
% T. Matecki: Poradnik dla mitodych matek czyli fizyczne wychowanie dzieci w pierwszych siedmiu
latach. Poznan 1848, s. 101
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sie wpracuje i do jego gtebokoéci myslg siegnie, zawsze w nim upodobanie znaj-
dzie, ogotowi przystuge przyniesie i sam siebie zadowolni”.*®

»Chrzescijanscy” socjalisci skupieni byli wokét Tygodnika Literackiego i jego
redaktoréow, matzenstwa Antoniego i Julii Woykowskich, szokujgcych, jak na po-
znanskie warunki, ekscentrycznym stylem zycia. Byli wérdd nich m.in.: poeta Piotr
Dahlmann, publicysta i dziatacz Komitetu Narodowego Michat Stomczewski . Ce-
lem ich zabiegéw publicystycznych byto krzewienie oswiaty wsrdd ludu, nie oswie-
ciwszy bowiem ludu nie mozna oczekiwac¢ ,zmartwychwstania Polski”; nawet gdyby
nawet Polska przypadkowo odzyskata niepodlegtosc (...) bez swiatta chwilowo by
tylko (...), rodlinnie wegetowac mogfa36 Idee te Piotr Dahlman wyrazit w formie
poetyckiej:

Ziemia we mgle przesadu:

By ja wyrwaé z ¢my pradu

By mgta grubg rozswiecic

Trzeba storice zaniecic¢

R 0 z u m u jasne stonce

(...) A gdy stonce zaleci

AZ na zenit ludzkosci

(...) Zawota ludzkie plemie:

Jakjasno ciepto wszedziel”

| obleci piesh ziemie:

»niewoli juz nie dezie!”37

Rewolucyjnymi demokratami w Poznaniu byli, przede wszystkim, miejscowy
poeta Ryszard Berwinski i zamieszkujacy przez kilka miesiecy roku 1843 roku sto-
lice Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego Edward Dembowski, ktéry w trzy lata poz-
niej zginie podczas powstania krakowskiego. ,Czerwony kasztelanic” bedac
w Poznaniu opracowat jedng z istotnych kategorii swojego swiatopogladu filozo-
ficznego — ,twoérczos¢”. Pojmowat Dembowski ,twérczos¢” jako ,jednie mysli i czy-
nu”.*®  Tworczosé” rozwigza¢ miata dylemat mysli i czynu. Tym samym, jak pisat
Jerzy tadyka: ,Analogicznie do propozycji Cieszkowskiego ma ona przezwyciezy¢
pasywizm i refleksyjno$¢ heglizmu i zapewnié filozofii (...) dotarcie do twérczego
czynu”.39 Swiatopogladowy watek aktywistyczny, tak wyrazny u Dembowskiego,
obecny byt takze w poezji Ryszarda Berwitiskiego. Ten najznakomitszy z krajo-
wych romantykéw niedwuznacznie okreslat ,czyn” jako czyn rewolucyjny, kiedy w
swoim s’rgnnym Marszu w przyszto$¢ wzywat: ,(...) za morze krwi! za czerwone
morze!”.*

Czas przejs¢ do charakterystyki srodowiska konserwatystéw. Termin ,kon-
serwatyzm” nie jest okresleniem jednoznacznym. Konserwatystami (nazwa upo-
wszechniona za sprawg wydawanego przez H.F.R. Chateaubrianda pisma monar-
chistycznego ,,Conservateur”) nazywano zaréwno tych, ktérzy byli przeciwni rady-

% J. Oraczewski: Kilka stow o szczegbinym stanowisku pismiennictwa naszego.,Rok 1843 (...)”, op. cit.,
t1l,s.4i6

6 JKrytyka. Die Utheisten und Gottlosen unserer Zeit von Friedrych von Sallet. “Tygodnik Literacki*
1844, nr 31, s. 246

% p_Dahlmann: Swiatfa!. , Tygodnik Literacki“ 1843, nr 6, s. 41

% £ Dembowski: Mysl o przyszto$ci filozofii, W Idem: ,Pisma”, Warszawa 1955, t. lll, s. 366

% J. tadyka: Dembowski. Warszawa 1968, s. 38

“°R. Berwinski: Poezje, cz. Il. Bruksela 1844, s. 120
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kalniejszym zmianom rzeczywistosci spotecznej, jak i reakcjonistéw, chcacych
powrotu do stosunkéw spotecznych sprzed Rewolucji Francuskiej #" Roman Tokar-
czyk odréznit konserwatyzm w sensie formalnym od konserwatyzmu w sensie ma-
terialnym. Konserwatyzm formalny nawigzuje do znaczenia dostownego tacinskie-
go stowa ,conservare”, tzn. utrzymywacé, zachowywac. Przekonania konserwatyw-
ne nakazujg zachowywaé wszystko to, co znane, w odrdznieniu od tego,
co nieznane, przedktadaé stopniowe i ewolucyjne przemiany nad wszelkie zmiany
radykalne. Konserwatyzm materialny z kolei, jako ideologia warstw uprzywilejowa-
nych, broni stato$ci porzadku spotecznego i istniejacych instytucji spoteczno —
politycznych, uznaje autorytet hierarchii spotecznej, panstwa i jego praw, powat-
piewa w mozliwos¢ szybkiego gostepu spotecznego, akceptuje tradycje i ,natural-
ne” réznice pomiedzy ludzmi.* Korzystajac z oméwionego uporzadkowania wy-
réznia¢ bede konserwatyzm ,organicznikowski”, niewatpliwie formalny”, od kon-
serwatyzmu ultramontanskiego, z catg pewnoscig ,materialnego” w okreslonym
wyzej sensie.

Ws$rdéd organicznikdéw poznanskich niewatpliwie Karolowi Marcinkowskiemu
nalezy przypisa¢ palme pierwszehstwa. Ten znany lekarz ubogich w Poznaniu,
uczestnik powstania listopadowego, w ktérym walczyt jako szef sztabu w korpusie
generata Dezyderego Chtapowskiego przed powrotem do kraju po upadku po-
wstania goscit w 1834 r. w Paryzu u Adama Czartoryskiego. Ksigze odczytat mu
instrukcje z wytycznymi, ktére nakazywaty nie tylko przygotowywac sie do walki,
ale i do pracy w warunkach pokoju. Czartoryski zalecat wyszukiwanie i ksztatcenie
w tym celu zdolnej mtodziezy, nade wszystko nalegat, aby ,(...) w jeden trzos $cia-
gnaé wszystkich Polakow”.* Najwiekszymi dzietami ,Doktora Marcina” staly sie:
Bazar (gdzie pomieszczono hotel, restauracje, kawiarnie, winiarnie, sale balowg
oraz 19 sklepdw), ktory stat sie osrodkiem poznanskiego zycia intelektualnego oraz
Towarzystwo Naukowej Pomocy, ktére juz w pierwszym dziesiecioleciu swojego
istnienia umozliwito przeszto 450 polskim mtodziencom ukonczenie réznego rodza-
ju szkot. ™ W gronie organicznikéw nalezy zwréci¢ uwage na wielkie postaci wiel-
kopolskich arystokratéw: Edwarda Raczynhskiego, Tytusa Dziatynskiego i Dezyde-
rego Chtapowskiego. Raczynski znany jest choéby z takich dziet, jak biblioteka
publiczna w Poznaniu, czy ,Ztota Kaplica” w katedrze poznanskiej. Dziatynski
z kolei zastynat jako fundator biblioteki w Kérniku. Ich dziatalno$¢ jest na tyle do-
brze znana, ze nie ma potrzeby szerzej jej omawia¢. Warto nieco wiecej uwagi
poswieci¢ postaci Dezyderego Chtapowskiego, ktory ze swojego majatku w Turwii
uczynit wzorcowe gospodarstwo rolne. Jako jeden z pierwszych w Ksiestwie zasto-
sowat ptodozmian, gteboka orke, melioracje gruntéw i sadzenie szpaleréw drzew
powstrzymujacych erozje gleby. Sprowadzit nhowoczesne maszyny rolnicze, po-
prawit miejscowe rasy bydta, owiec i koni, zatozyt gorzelnie, browar i olejarnie,
cukrownie, sprowadzit nowoczesne maszyny rolnicze, zatozyt wreszcie niezinstytu-
cjonalizowang szkote rolnicza, ktérej 150 wychowankdéw krzewito w Polsce zasady
nowoczesnego gospodarowania.” Nie mozna poming¢ tu Hipolita Cegielskiego,
profesora Gimnazjum $w. Marii Magdaleny, ktory na skutek odmowy inwigilowania

I, Zywczynski: Historia powszechna 1789 — 1870. Warszawa 1979, s. 216-217

2R, Tokarczyk: Wspofczesne doktryny polityczne. Lublin 1984, s.312-317

43 Cyt. za: W. Jakébczyk: Karol Marcinkowski (1800 — 1846). Warszawa-Poznan 1982, s. 54

“W. Jakébczyk: Towarzystwo naukowej Pomocy w Wielkopolsce. 1841 — 1939. Poznan 1985, s. 128
“ Por.: J. Tupalski: Generat Dezydery Chfapowski(1788 — 1897). Warszawa 1983
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swoich uczniéw zostat usuniety ze szkoty , co zmusito go — za radg Marcinkow-
skiego — do zatozenia sklepu wyrobow zelaznych, ktory z czasem przeksztatcit sie
w fabryke, bedaca przez wiele lat wizytéwka Poznania. W tym gronie raczej
na temat ,czynu” nie dyskutowano, czynem byta codzienna, rzetelna praca.

Czes¢ XIX-wiecznych konserwatystéw uznata, ze dotychczasowy porzadek
utrzymac¢ mozna na drodze powrotu do religii i utrwalenia wiary w spoteczen-
stwach, w czym oczekiwali wsparcia i instrukcji od papieza, przebywajgcego
w Rzymie, ,za gérami” (fac. ultra montes, skad nazwa).*® Wéréd poznanskich ul-
tramontandw nalezy zwréci¢é uwage przede wszystkim na Feliksa Koztowskiego,
przyjaciela Bronistawa Trentowskiego, ktéry po wiozeniu sukienki duchownej po
Smierci zony, stat sie najbardziej nieprzejednanym jego przeciwnikiem, Koztowski
jako jeden z nielicznych ultramontandéw ustosunkowat sie do hasta ,czynu”. Kazdy
czyn, jego zdaniem, to ,zewnetrzne wyrazenie wewnetrznej istoty, owej mysli bozej
w cziowieku istniejacej’. Stad tez czynem bedacym najzywszym obrazem myéli
bozej jest czyn religijny.4 ,Czyn” zostat zatem przez Koztowskiego scharakteryzo-
wany dos$¢ ogdlnikowo. Jego ukonkretnieniem okazata sie natomiast praca, poj-
mowana jako: Nieustajgce czuwanie nad pomnozeniem religii, moralnosci i dostat-
ku materialnego i onegoz uzywania w umiarkowaniu.*® Praca dla moralnego i ma-
terialnego dobra narodu jest, zdaniem Koztowskiego, kryterium obywatelstwa. Je-
go zdaniem: ,Prozniak (...) nie jest obywatelem”,** w czym — zapewne nieswiado-
mie — najzupetniej zgadza sie z zadeklarowanymi przeciwnikami ultramontanizmu
z ,obozu” demokratycznego. Przekonanie o wysokiej wartosci pracy podzielat
z Koztowskim publicysta Przegladu Poznariskiego, apelujacy do rodakéw: ,(...)
pracujmy cate zycie, pracujmy bez ustanku, uzywajmy tylko srodkéw dobrych, wte-
dy cho¢ sie nam nie wszystko powiedzie (...) bedziemy mogli zasmuci¢ sig, nie
zniechecajmy sie nigdy”.50

Jedna z wartosci najwyzszych polskiej filozofii narodowej” jakg byt czyn, byta
zatem afirmowana we wszystkich stronnictwach ideowych inteligencji Wielkiego
Ksiestwa Poznanskiego. Hasto ,czynu” petnito wowczas wazna role swiatopogla-
dowa. Skfaniato do zerwania z kontemplacjg ,krzywd”, wyrzadzonych narodowi
polskiemu i wejscia na droge konkretnych dziatan we wszystkich rodzajach dziatal-
nosci spotecznej. Wyrazat sie w nim swoisty zabieg pedagogiczny, wyrazny
zwlaszcza u Trentowskiego: Polacy musza w obliczu zagrozenia bytu narodowego
wzniesc¢ sie do europejskiego poziomu kulturalnego i cywilizacyjnego, jesli nie chca
zgina¢ jako narod. Bez ,czynu” zamknieta bytaby przysztos¢, z ktérg wszak wigza-
no nadzieje na wyzwolenie spod wtadzy zaborcze;.

5 M. Zywczynski, op. cit., 5.217-218
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