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».PANIE, NIE POPELNIA SIE TAKICH FAPA” (A. LEPPER), BO GENERALNIE-
TO MASAKRA, CZYLI O WSPOL(;ZESNYCH KREATORACH JEZYKA
MEDIALNEGO ORAZ ICH SWIADOMOSCI JEZYKOWEJ

Na jezyku zna sie kazdy i nikt. Jak niektorzy méwia: ,Styszy, ze dzwoni, ale
nie wie, w ktérym kosciele”. Ma to odbicie w mowie wspétczesnych dziennikarzy
i 0s6b pracujgcych w mediach. Gdyby zapytano jakiegokolwiek dziennikarza o to,
czy wypowiada sie w sposob poprawny i zgodny z regutami jezyka polskiego, za-
pewne odpowiedziatby, ze tak. Nie widziatby u siebie wiekszych problemow z wy-
razaniem whasnych mysli w sposéb werbalny, potrzebnych do codziennej komuni-
kaciji, jak i do pracy dziennikarskiej (zastrzezenia mogtyby dotyczy¢ dykcji, artyku-
lacji, nieprawidtowej emisji). Nie mozna sie z tym nie zgodzi¢. Owszem, werbaliza-
cja ptynna, wydaje sie, ze rzeczowa, jednakze betkotliwa pod wzgledem pragma-
tycznym, syntaktycznym i semantycznym. Obraz pieknie oprawiony, ale nic niewy-
razajgcy — tak mozna by skomentowac jezyk medialny uzywany przez dziennika-
rzy, ktérzy najczesciej uwazajg sie za wszechwiedzacych i znajgcych na wszyst-
kim. Niestety pokutuje to tym, ze jezyk medidw opiera sie jedynie na inercji jezyko-
wej dziennikarzy, nadbudowie metaforycznej, gdzie wlasciwe znaczenia przystania
sie ich uproszczonymi odpowiednikami, ktére brzmig zupetnie inaczej.l

Dziennikarz powinien mie¢ swiadomos¢, jakich stéw uzywa nadajgc komuni-
kat lub piszac tekst, bo od tego jest uzalezniony caly odbidr informacji, jej wy-
dzwiek. Wplywa on niejednokrotnie na odbiorce, jego ocene rzeczywistosci. Media
kreujg Swiat i manipulujg uczestnikami tego Swiata. Ludzie medidow uzywajg jezyka
w konkretnym celu — chcg przekazac czesto swoje emocje, idee oraz przekonania.
Zdecydowanie wykracza to poza granice przekazywania informacji. Jest to juz
wchodzenie w interakcje pomiedzy nadawcg komunikatu a jego odbiorca;.2 Pod-
stawg owej interakcji jest skutecznos¢ i pragmatyzm, a potwierdzeniem tego jest jej
whasciwy odbior, zgodny z oczekiwaniami nadawcy, jak i uzycie jezyka zawartego
w komunikacie, gtoszenie podobnych lub tych samych pogladéw, idei.

Informacja ‘zyje’, gdy sie o niej méwi, pisze i dyskutuje. By odnies¢ taki sku-
tek, musi ona sta¢ sie informacja wazng, miec¢ status zdarzenia publicznego, czyli
dotyczy¢ postaci publicznych badz instytucji. Relacja dziennikarska osiggnie taki
status, gdy skupi uwage jak najwiekszej liczby odbiorcéw. Obecnie z powszednie-
go wydarzenia tworzy sie relacje interesujgca, wazng, co wigze sie z uzaleznie-
niem formy tekstow i ich tresci od kryteriéw stuchalnosci i oglgdalnosci. Wszystkie
te ‘zabiegi’ majg wszelkimi mozliwymi sposobami zdoby¢ uwage stuchacza lub
czytelnika i jak najdtuzej jg zatrzymac. Laczy sie to z wartoscig informacji. Wspot-
czesnie w mediach liczy sie sensacja, szybkos¢ dotarcia do informacji i jej emisji,
niz jakos¢ przekazywanego komunikatu, jak i sposob zaprezentowania go.

'W. Luba$: Stownictwo potoczne w mediach. W: J. Bralczyk, K. Mosiotek-Ktosiriska (red.): Jezyk
w mediach masowych. Warszawa 2000, s. 79-95
27 Bralczyk: Jezyk na sprzedaz. Warszawa 1992, s. 109-119
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W komunikatach medialnych zmniejsza sie obszar stownictwa w zakresie
fleksji, sktadni i Ieksyki.3 Dotyczy to takze frazeologii, $cislej, jej uzycia w neutral-
nych ramach stylistyki i emocji (zabdjcza grypa, superwyprzedaz, arcyciekawe
wydarzenie, zbytnia egzaltacja — totalna obnizka, tytaniczna praca). G. Majkowska4
wyrdznita cechy jezyka medidw, w ktérych znalazt sie kicz jezykowy upowszech-
niany przez telenowele, seriale, teksty artykutow prasy kobiecej. Zauwazyta takze,
ze zaciera sie (czesto nawet go brak) dystans miedzy dziennikarzem a rozmowca,
co wiecej nadawca komunikatu dostosowuje poziom jezyka do poziomu komunika-
cji odbiorcy, zwraca sie do rozmowcy po imieniu lub wybiera forme: pani Kasiu.
Autorka wskazuje na inercje jezykowa dziennikarzy, ktérzy uwazajg, ze ich zaséb
stownictwa, jak i kompetencja jezykowa jest na wysokim poziomie i uznajg swoj
jezyk za wzorcowy, ktory nie wymaga korekty. Ponadto dziennikarze epatujg do-
sadnymi wyrazeniami i wulgaryzmami, postuguja sie czesto wyrazami/frazami ob-
cymi, co prawdopodobnie ma swiadczy¢ o ich znajomosci profesjonalnego jezyka
z roznych dziedzin (ze swiata mody — glamour, grunge, artystéw — atelier, casting,
sztuki - biennale, collage, architektury — design, developer). Powoduje to ich nie-
zrozumiatos¢ przez odbiorce nawet, gdy wyraz obcy dawno funkcjonuje w jezyku
polskim. Tworzg neologizmy, bo to, co nowe, jest atrakcyjne i przycigga uwage
widza, stuchacza (laptok, wyprz, biling, klikng¢, komérka). Przerabiajg, zmieniaja
znaczenie stéw na wtasny uzytek, tworzg zestawienia wyrazéw, ktére nie tgczg sie
zwykle ze soba, bo majg rozne konotacje (ceny spadajg — z czego?, dzien dzisiej-
szy — a dzisiaj to nie dzien?, w kazdym badz razie — potgczenie w kazdym razie
z badz co badz, najmniejsza linia oporu — czy linia moze by¢ najmniejsza?, wystac¢
smsa, maila — to takze wystac lista?, ciezko powiedzie¢ — ciezkie sg torby, to by
byto na tyle — rusycyzm, lepiej to wszystko na dzi$ lub to tyle na dzi$, zarabia¢ na
poczet przysziego miesigca — a c6z oznacza poczet?, niepotrzebnie dywagujesz
na ten temat — co to jest dywagacja? i wiele innych). ‘Przerobki’ przyczyniajg sie do
braku starannosci o poprawng forme jezykowa przekazéw medialnych. Z drugiegj
zas strony swiadczg o ‘kreatywnosci’ dziennikarza, ktére owe gry znaczeniami stow
wytwarza. Powstajg powszechne btedy w odmianie nazwisk, niektérych czasowni-
kow i rzeczownikdw, jak i przymiotnikdw, a takze btedy ortograficzne, ktore zdarza-
ja sie nawet w tytutach gazet w dziale kulturalnym. Brak korektoréw, adiustatoréw
powoduje brak granic miedzy jezykiem prasy, radia i telewizji, a przede wszystkim
niedbato$¢ mowy oraz wymowy. Pokutuje to niechlujstwem przekazéw wystoso-
wanych do odbiorcy, ktére przenikajg do systemu jezyka wzorcowego i uzytkowni-
kéw jezyka polskiego.”

Zaznaczy¢ nalezy, ze jezyk medialny nie jest odrebnym jezykiem tylko czescig
jezyka polskiego, zatem rzadzg nim takie same reguly i zasady, jakie sa w jezyku
ojczystym. Jezeli wspoéitczesny cztowiek nie moze lub nie chce zy¢ bez swiata me-
didw, to ten Swiat powinien zapewni¢ odbiorcy czysty przekaz, nieskazony wulga-
ryzmami, btednymi zastosowaniami pragmatyki, semantyki i syntaktyki. Jezyk ma
ogromng potege, ktdrg mozna wykorzysta¢ w sposob dobry lub zty. Media niestety
skierowane sg na manipulacje jezykowa, jak i na stosowanie btednych konstrukcji

%s, Frycie, M. Jurkowski, K. Sicinska: Kultura jezyka polskiego. Warszawa 2005, s. 244-250

4 G. Majkowska: O jezyku mediéw. W: Z. Bauer, E. Chudzinski (red.): Dziennikarstwo i $wiat mediow.
Krakéw 2000, s. 232-242
A. Cegieta: Norma wzorcowa i norma uzytkowa komunikacji we wspoélczesnej polszczyznie.
W: J. Miodek (red.): O zagrozeniach i bogactwie polszczyzny. Wroctaw 1996
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jezykowych (zamierzenie badz nie). Oddziatujg na Swiadomos¢ odbiorcow, promu-
ja wychodzenie poza ramy poprawnej polszczyzny, tworzac jezyk wspotczesnych
mediéw. Dziennikarze radiowi i telewizyjni sg pewnych zabiegéw jezykowych, kté-
rych dokonujg, $wiadomi, natomiast powinni by¢ odpowiedzialni za poprawnos¢
przekazywanych informacji, biorgc pod uwage kazdy aspekt mowy. Stosowana
czesto technika w mediach w stosunku do odbiorcow to ‘tylko nie mysl o duzym,
rézowym stoniu’, co daje w efekcie, ze kazdy, kto to ustyszy, wkasnie o takim rézo-
wym stoniu pomysli. Informacja, ktéra dociera z mediéw opiera sie na zasadzie 3Z
— ma zdoby¢, zszokowac i zostawi¢ odbiorce z tym, co wkasnie ustyszat, zobaczyt
lub przeczytat. Nastepnie nalezy dac¢ czas odbiorcy, by te wiadomos¢ powtdrzyt,
utrwalit i zapewne zmienit nieco bieg wydarzen, czyli tworzyt ‘medialng plotke’,
ktéra z jednej wiadomosci tworzy kolejng wiadomos¢, a ta dalsze. Podsuwa to
dziennikarzom kolejny temat do rozméw lub publikowania nastepnych wiadomosci
oraz utrwalania btednych form jezykowych (wymysle¢, wysoko wydajne, doktadnie
tak).6 Zaznaczajaca sie wyraznie swoboda jezykowa, jak i nieprzestrzeganie regut
jezyka polskiego w mediach, wzbudza niepokdj nie tylko jezykoznawcow, ale
i przecietnych odbiorcéw. Zastanawia zatem to, czy ludzie kreujgcy Swiat mediow
sg Swiadomi swojego stanu uzytkowania jezyka zgodnie z obowigzujgcymi regu-
tami jezyka polskiego.

Slyszy sie czesto gtosy wsrdd uzytkownikdw jezyka, ktdrzy pytajg czym jest
Swiadomos¢ jezykowa i po co jg badaé, skoro srodowisko dziennikarskie méwi, tak
jak méwi, co wiecej, sa przeciez zrozumiali dla odbiorcéw? Swiadomosé jezykowa’
to ogot pogladéw na jezyk, jak i sadéw o nim, ktére charakterystyczne sg dla okre-
Slonej osoby lub grupy spotecznej. Charakteryzuje sie takze doborem i oceng po-
szczegolnych form jezykowych, ktére pozwalajg uznac¢ dang forme za niepoprawng
lub prawidlowa. Poglady i sady mogg mie¢ charakter intuicyjny oraz nie tworzy¢
wspolgrajgcego systemu, jednoczesnie muszg by¢ trwate i wplywaé na zachowa-
nie uzytkownikéw jezyka. Powinny by¢ uzewnetrzniane, co pozwoli na odrdznienie
pogladow i sadow od wewnetrznych przekonan. Refleksje jezykowe czesto opiera-
ja sie na intuicji uzytkownika jezyka (czyli na znajomosci jezyka, wkasciwej dla kaz-
dej jednostki, ktéra sie jezykiem postuguje), rzadko na wiedzy naukowej. Wiedza
intuicyjna pozwala na swobodne porozumiewanie sie ludzi w codziennych sytua-
cjach zyciowych, jak i na refleksje, ktore dotycza oceny oraz wyboru form jezyko-
wych. Zazwyczaj refleksja charakteryzuje wtasny sposéb pisania i méwienia, ocene
jezyka swojego i innych ludzi. Poziom Swiadomosci mozna zbadaé¢ obserwujac
reakcje na zjawiska jezykowe, sposoéb i skutecznos¢ radzenia sobie z Broblemami
jezykowymi oraz sprawdzajgc zasoéb wiedzy teoretycznej. A. Markowski® uwaza, ze
nasza swiadomos¢ jezykowa opiera sie na intuicji i wiedza na ten temat jest cze-
Sciowa, bo badania sa nadal w fazie poczatkowej. Wskazuje na fakt, iz czesto
oceng cztowieka jest jego poprawnosé mowienia, ktéra staje sie ‘wizytowka' jed-
nostki. B. Toczyska9 podkresla, by mowa stata sie naszym ‘logo’, nazywajac tak

= Kotodziejek: Festiwal radosnych zakupéw — moda jezykowa na tle wspotczesnych zmian kulturo-
wych. W: E. Kotodziejek (red.): W kregu polszczyzny dawnej i wspoiczesnej. Szczecin 2006,
s.219-232

A Grybosiowa: Zmiany w $wiadomosci jezykowej wspoiczesnych Polakéw. W: ,Poradnik Jezykowy”.
1996, z. 1, s. 65-71
A. Markowski: Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne. Warszawa 2008

°B. Toczyska: Gtosno i wyraznie. 9 lekcji dobrego méwienia. Sopot 2007
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wszystkie aspekty mowy, jak i czynniki okreslajgce oraz charakteryzujace danego
cztowieka, tak by interesowat, wzbudzat zachwyt oraz zaciekawienie i byt zapamie-
tany.

Uogodlniajgc, o jezyk Polacy nie dbaja, nie stosujg w codziennej polszczyznie
regut poprawnosciowych, ale jak sie okazuje nie sg tez zadowoleni ze stanu uzycia
jezyka prywatnego i publicznego.lo Razi ich wulgarno$¢ zawarta w komunikatach,
naduzywanie wyrazoOw obcego pochodzenia, ubogi zas6b stownictwa, niezrozu-
miato$¢ jezyka stosowanego przez dziennikarzy oraz krytykujg wady wymowy pre-
zenterow telewizyjnych i radiowych, jak i lektoréw. Znaczna cze$¢ oséb ocenia
pozytywnie wtasng poprawnos¢ jezykowa, deklarujgc przy tym nieustanng dbatosé
0 nig i przyznajac sie czasami, ze ‘jezyk ptata im figle’. Wyniki badania CBOS™
przeprowadzonego na prosbe Rady Jezyka Polskiego w 2005 roku wsrod doro-
stych uzytkownikéw jezyka polskiego ukazujg zaistnienie powyzszych kwestii.
Okazuje sie, ze Polacy chcag dba¢ o jezyk ojczysty, gdyz jest dla nich wartoscig
i spaja nardd. Spoteczenstwo uznato takze, ze ludzie kulturalni powinni wystawiaé
sie poprawnie oraz, ze wychowanie wyrobito w nich pozytywnag postawe wobec
poszanowania wkasnego jezyka. Zapytano takze o to, co uzytkownikéw jezyka razi
najbardziej w mowie publicznej. Zdecydowana wiekszo$¢ wskazata na uzywanie
wulgaryzméw, rownie liczna grupa gtosowata na stosowanie licznych zapozyczen
z jezykoéw obcych, a takze na niechlujnos¢ wymowy i ubdstwo stownictwa. Wska-
zano rowniez odpowiedZ dotyczaca stosowania zbyt czesto ‘wyrazéw madrych’,
zapewne dlatego, ze komunikaty, ktére docierajg do odbiorcOéw sg po prostu nie-
zrozumiate. Respondenci zapytani o to, kto decyduje o faktycznym stanie jezyka
polskiego, czyli o jego poprawnosci odpowiedzieli w wiekszosci, ze sg to znani
jezykoznawcy lub instytucje do tego stworzone oraz osoby publiczne, jak i zwykili
uzytkownicy jezyka. Ostatnie pytanie rozstrzygato o tym, czy na nasz wizerunek
(inteligencja, kultura) wptywa stan naszej wymowy. Ponad potowa ankietowanych
odpowiedziata twierdzgaco na to pytanie, uzasadniajac, ze jezyk odzwierciedla nasz
poziom kultury i inteligencji, jak i ludzie na tak zwanym poziomie mowig sprawnie
i poprawnie. Kwestie dotyczgce uzycia jezyka, szczegOlnie jego poprawnosci zaw-
sze byly poruszane i zawsze byly powodem réznych refleksji na ten temat oraz
przyjmowanych postaw przez uzytkownikéw jezyka polskiego.

taczgc zakres zainteresowan badajgcego, jak i zaistniaty problem przeprowa-
dzono ankiete, badajgcag stan Swiadomosci jezykowej w grupie 48 oséb — z zami-
towania dziennikarzy radiowych, udzielajgcych sie w rozgtosni radiowej. Wiedze na
temat wlasnego stanu sSwiadomosci jezykowej skorelowano z ich codziennym uzy-
ciem jezyka podczas audycji radiowych, przestuchujgc nagrania programoéw autor-
skich. Postuzono sie ankietg oraz nagraniami audycji radiowych do przeprowadze-
nia analizy materiatlu badawczego. Metoda ankietowa pomogta w szybkim zebraniu
informacji na temat stanu Swiadomosci jezykowej dziennikarzy, a nagrania byly
odbiciem praktycznego, werbalnego uzycia jezyka. Ankieta zostata podzielona na
dwie czesci — czes¢ dotyczaca danych osobowych oraz czes¢ zwigzana ze Swia-
domoscig jezykowa. W drugiej czesci testu wykorzystano dwa sposoby udzielania
odpowiedzi — ankietowani musieli uzupetni¢ badz wybra¢ odpowiedZz w celu
sprawdzenia znajomos$ci norm oraz umiejetnosci ich zastosowania. Wybrano

0 4. satkiewicz: Norma wspoiczesnego jezyka polskiego w odbiorze spotecznym. W: W. Pisarek,
H. Zgotkowa: Kultura jezyka dzi$. Poznar 1995, s. 38-45
Y http://www.rjp.pan.pl
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niektére zagadnienia lingwistyczne, bedgce istota problemu jezyka medialnego.
Odpowiedzi udzielone na pytania z ankiety ukazujg, jakie maja pojecie o jezyku
badani, a takze odzwierciedlajg ich stosunek do kwestii kultury jezyka polskiego
i estetyki zywego stowa. Poprawnos¢ jezykowg oceniano na podstawie normy
wzorcowej okreslonej przez D. Michatowska'? oraz B. Toczyska,'® a takze w nie-
ktorych przykltadach odnoszono sie do Wielkiego stownika poprawnej polszczyzny
PWN pod red. A. Markowskiego.™

Na ankiete odpowiedziatlo 48 os6b w przedziale wiekowym od 19 do 30 lat.
Odpowiedzi udzielaly kobiety i mezczyzni, z nieznaczng przewaga tych drugich
(22/26). Analiza czesci socjalno-osobowej kwestionariusza wskazuje, ze grupa
badanych oso6b jest w trakcie studiéw wyzszych lub takie studia juz ukonczyta.
Respondenci zazwyczaj mieszkajg w miescie, w wojewddztwie pomorskim, maja-
cym powyzej 100 tysiecy mieszkancéw lub (w dziewieciu przypadkach) powyzej 50
tysiecy mieszkancéw. Ich rodzice w wiekszosci legitymujg sie wyksztatceniem
wyzszym zawodowym lub $rednim, a w o$miu przypadkach wyzszym magister-
skim, przy czym matki majg przewaznie wyzsze wyksztatcenie od ojcow lub na
takim samym poziomie.

Druga czes¢ testu dotyczyta problematyki jezyka polskiego. Pierwsze dwa py-
tania odnosily sie do znaczen pojec¢ gtoska i fonem. Badani w kazdym z tych pytan
mieli cztery odpowiedzi do wyboru. Trafno$¢ odpowiedzi byta r6znorodna. Gloske
poprawnie scharakteryzowalo 41 oséb, a fonem 27. Trzecie pytanie wymagato
okreslenia liczby gtosek w podanych wyrazach (kot, czas, biel, wiza, rzeczownik).
Wiekszos¢ ankietowanych odpowiedziata dobrze na to pytanie, bo az 39 osob.

W kolejnym pytaniu nalezato wybra¢ poprawna forme wymawianiowa okreslo-
nego wyrazu. Sposrod czterech form wyrazu wigcza¢ respondenci wybierali nie-
malze na réwni wariant [wtanczac] (22) oraz [wlgczac] (18). Nieliczni, bo 8 o0s6b
wskazato poprawng forme [wionczac]. Zastanawiajgca jest dos¢ niska frekwencja
poprawnej formy wymawianiowej. Wynika by¢ moze to z obawy badanych przed
taka, wydawatoby sie, niechlujng wymowa. Wolg bardziej te ortograficzng lub bted-
ng, ktora jest utrwalona w uzusie. Ma na to wplyw morfologia danego czasownika,
w ktérej dochodzi do alternacji o: a zwigzanej ze znaczeniowg opozycjg jednokrot-
nosc¢ : wielokrotnosé.

Rzeczownik dzem (ze wzgledu na zaistnienie zjawiska niepoprawnosci w wy-
mowie danego wyrazu) podano w dwdch wariantach. Wymowe btedna, tj. [d-zem]
wskazato 19 os6b, poprawng [dzem] pozostata grupa os6b. Natomiast z kolejnym
wyrazem dziennikarze nie mieli juz wiekszych problemow, a mianowicie poprawng
forme stowa laboratorium wskazaly 43 osoby, za$ pozostate osoby wskazaty wa-
riant [labolatorium].

Ogromne problemy sprawito wskazanie prawidtowe] wymowy stowa benzyna.
Ot6z 46 o0sOb uznalo, ze dany wyraz wymawia sie tak, jak sie pisze [benzyna],
a tylko 2 osoby uznaly, ze [benzyna] i [bezyna] sg wersjami opcjonalnymi, z pod-
kresleniem dominacji tego drugiego wariantu. Wynikaé moze to z obawy przed
hiperpoprawng wymowg gtoski nosowej w danym wyrazie. Zastosowanie obydwu
form jest fakultatywne, przy przewadze wersji [bezyna].

2 p. Michatowska: O polskiej wymowie scenicznej. Krakéw 2006
3 B. Toczyska, op. cit.
¥ A. Markowski (red.): Wielki stownik poprawnej polszczyzny. Warszawa 2010
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Podobnych watpliwosci juz nie byto przy wyrazie konwalie, zapewne dlatego,
ze wymowa jest zgodna z pisownig, bo gloske w poprzedza spétgtoska n (podob-
nie jest w przypadku poprzedzenia przez n gtosek f, ch). Poprawng odpowiedz
wskazata wiekszos¢ osob (47). Natomiast poprawny wariant wymawianiowy wyra-
zu rece nie byt prosty w okresleniu — gros oséb (36) uznata wariant [rece], za ten,
ktéry dominuje w wymowie, a wariant [rence] zaznaczyli pozostali. W wyrazie ben-
zyna respondenci unikali uzycia gtoski nosowej w wymowie, tak w tym przypadku
nagminnie jg zastosowali, niestety btednie.

Wiodgcym btedem jezykowym (obok [wlanczac]) jest niepoprawna wymowa
wyrazu wzig¢. Sposrod czterech wariantéw wymawianiowych trzy bylty wskazywa-
ne najczesciej. Wariant [wzigns¢] byt najczesciej wskazywany wsrod pozostatych,
az 29 os6b uznato te forme za poprawng. Kolejnym typem byt [wzigic] (10) oraz
forma [wzionc] (9). Okazuje sie, ze propagowang forma w mowie dziennikarskiej
jest odmiana btedna. Najmniej liczna grupa wskazata trafng odpowiedz. Zwigzane
jest by¢é moze to z tym, ze w mediach upowszechnia sie niepoprawng wymowe
niektorych wyrazow.

Czasownik chcg podano w ankiecie w pieciu wersjach wymawianiowych. Naj-
czesciej wybierano forme [chcal] oraz [chcom]. Tylko szes$¢ oséb wskazato dobra
forme [chca]. Przy wyborze odpowiedzi z realizacjg wygtosowego g jako dyftongu
[-om] lub [-af] badani przypuszczalnie kierowali sie wlasng lub czyjg$ wymowa.
Podobne stwierdzenie mozna wysunaé przy nastepnym wyrazeniu — klujg mnie —
gdyz ankietowani w wiekszosci zaznaczali warianty z dyftongiem [-of] lub [-om]:
[kiujom mnie]/[ktujot mnie], a tylko nieliczni (9) uznali forme [kiujg mnie] za zgodng
z regutami poprawnosciowymi pod wzgledem fonetycznym.

Wymowa liczebnikdw szeséset, piecdziesiat i pietnascie okazata sie wioda-
cym problemem. Do kazdego wyrazu byly podane trzy odpowiedzi. W przypadku
liczebnika szesc¢set wskazato 29 os6b forme [szejset] jako poprawng, 14 wariant
[szescset] i tylko 5 ankietowanych wybrato [szesset] (wariant [szejset] jest wskaza-
ny do uzycia w mowie potocznej, za$ [sze$set] powinien wystepowacé w realizaciji
mowy wzorcowej — A. Markowski).15 Liczebnik pietnascie realizowany jest najcze-
sciej w formie [pientnascie] (19), rownie czesto wystepuje w mowie jako [pietna-
scie] (18), a w jedenastu przypadkach jako [pietnascie]. Forma [piencdziesiont] to
forma preferowana przez respondentéw, gdyz wybraly jg jako poprawng az 32
osoby. Dziesiecioro respondentéw zdecydowato sie na [piendziesiont], a pozostali
na [piecdziesigt]. Zebrane dane ukazujg jak wielki jest problem z poprawng wymo-
wa liczebnikéw, ktorymi przeciez postugujemy sie na co dzien. Lektorzy telewizyjni
nierzadko dziewie¢set wymawiajg jako [dziewiencet], czyli blednie, a powinni by¢
wzorcem wymowy dla stuchaczy, ktérzy zapewne z takg forma sie ostuchujg
i bezmysinie powtarzajg w swojej mowie.

Ostatnim wyrazem w tym zadaniu byt keczup. Podane zostaly dwa warianty
wymowy. Zdecydowana wiekszos¢ opowiedziata sie za forma [keczup], a tylko 7 za
forma [keczap]. Ma najprawdopodobniej na to wplyw wymowa angielska danego
slowa oraz che¢ uzywania zapozyczen jezykowych. Bycie modnym jezykowo cze-
sto jest wazniejsze niz aspekt poprawnosciowy wymowy polskiej; przykladem

5 A. Markowski (red.): Wielki..., op. cit.
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moze b]yé wymowa stowa image (modnie, lecz pretensjonalnie [imidz], poprawnie
[imaz])."

W pytaniu pigtym nalezato podkresli¢ poprawne formy wyrazowe. Najwiecej
btednych odpowiedzi dotyczyto stéw: wymysli¢ (btedne wymyslec), gerbera (btedne
gerber), romantyzmie (bledne romantyzmie — zapewne dlatego, ze w mowie do-
puszczalng forma jest [romantyzmie]), dag (btedne dkg), zgnity (btedne zgnity),
dwuipdtletni (btedne dwu i pét letni), pizzeria (btedne pizzernia), tylny (btedne tylni),
priorytet (btedne piorytet). Mozliwe jest, ze btedne nawyki wymawianiowe oraz zte
wzorce jezykowe przyczynity sie do udzielania nietrafnych odpowiedzi.

Széste zadanie dotyczyto akcentu wyrazowego. Respondenci poproszeni byl
0 zaznaczenie akcentu w podanych wyrazach. Najwieksze problemy sprawity wy-
razy nauka, muzyka, czterysta, mialybysmy, zrobilibysScie, polityka, kosmetyki,
a’'propos i ecru. Stwierdzi¢ mozna, ze akcent proparoksytoniczny (3 lub 4 sylaba
od konca) jest akcentem nierealizowanym w mowie, gdyz tylko 6 os6b wskazato
poprawne miejsce stawiania akcentu w danych wyrazach. Niewielkg uwage nieste-
ty zwraca sie na poprawne akcentowanie. Najczesciej stosuje sie akcent paroksy-
toniczny (2 sylaba od konca), a w mediach coraz czesciej inicjalny (na pierwszej
sylabie wyrazu), ze wzgledu na nieumiejetne stawianie akcentu logicznego i zda-
niowego lub na skutek znajomosci niektérych gwar. Akcent oksytoniczny pojawit
sie w dwdch wyrazach: ecru i a'propos. Jednakze zadna z tych os6b nie zaznaczy-
ta poprawnie miejsca realizacji danego akcentu.

Kolejne zadanie polegato na ocenie poprawnosci konstrukcji, ktére sg pod-
stawowym skfadnikiem codziennej komunikacji. W sformutowaniach czestych,
a przy tym btednych pojawily sie pleonazmy, tautologie, redundancje, a takze takie,
ktére wywodza sie ze stownictwa sportowego, dziennikarskiego oraz potocznego.
Osadowi poddano 26 wyrazen, z ktérych 15 uznano za poprawne lub niewzbudza-
jace watpliwosci, co do ich prawidtowej formy. Byly to formy: w kazdym badz razie;
dlatego, bo; najmniejsza linia oporu; ciezki orzech do zgryzienia; przekonywujacy;
jak na razie; w okresie czasu; w dniu dzisiejszym; w miesigcu maju; posiadam
telefon; péttorej miesigca temu; na chwile obecna; to by byto na tyle; poki co; mnie
osobiscie.

Z powyzszego wynika, ze wskazywano jako poprawne sformutowania te, ktére
sg stosowane najczesciej w mowie potocznej, jak i w tekstach medialnych, co wie-
cej, nie sg one akceptowane w tekstach ortoepicznych. Czesto uzytkownicy ttuma-
czg, ze uzywajg danych form po to, by celnigj i klarowniej wyrazi¢ wkasne mysili,
intencje. Uwazajg, ze jak powiedzg dokiadnie tak lub tylko i wytgcznie to bardziej
podkreslag wage swoich stow. Niestety btedne sformutowania staly sie automaty-
zmami, ktore, jak wiadomo, nietatwo zwalczyc.

Istotnym problemem dzisiejszych mediéw, jak i ich odbiorcow jest brak zro-
zumienia znaczen niektérych wyrazéw. Sg one niestety utrwalane w btednym zna-
czeniu i uzytkownicy nie zdajg sobie czesto sprawy z ich niepoprawnosci. W an-
kiecie zawarto cztery przyktady najczesciej stosowanych wyrazoéw wraz z dwoma
definicjami do wyboru (jedna prawidtowa) — adaptowac, oportunista, dywagacje,
efektowny. Najwiecej blednych, a tym samym potocznych znaczen wskazano przy
wyrazach oportunista (rozumiany jako przeciwnik, kto$ opierajacy sie czemus lub

8 H. Kurek: Wspotczesna norma fonetyczna — obowigzujacy wzorzec a rzeczywistos¢. W: J. Miodek,
M. Zasko-Zielinska, |. Borkowski (red.): Mowa rozswietlona mys$la. Swiadomos¢ normatywno-
stylistyczna wspoéitczesnych Polakéw. Wroctaw 1999, s. 201-207
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komus) i dywagacje (rozumiane jako rozwazania, rozmyslania), bo az ponad 90%
ankietowanych udzielito takich odpowiedzi. Pozostate definicje byty w wiekszosci
trafnie okreslane, gdyz tylko tacznie 9 os6b zaznaczylto btedne odpowiedzi.

W dziewigtym punkcie ankiety poproszono o utworzenie poprawnych konco-
wek fleksyjnych, w szczegolnosci koricowki biernikowej i dopetniaczowej. Popet-
niane btedy w zastosowaniu obydwu przypadkow sg jednym z najczestszych pro-
bleméw wspétczesnej fleksji. Forme bandaza preferowata wiekszo$¢ responden-
toéw; bandazu wybrato 6 ankietowanych. ‘Jem jednego kotleta’ uznato za poprawng
wersje 40 os6b, natomiast te wlasciwg (w mowie wzorcowej) wybrato zaledwie
8 0s6b. W zdaniu ‘Gram w (bilard)’ za poprawng wersja (gram w bilard) opowie-
dziala sie mniejszos¢, zas za wariantem bilarda zdecydowana wiekszos¢. Ankieto-
wani takze czesciej wskazuja btedng forme wyrwat zdrowego zeba niz zdrowy zab.
Czesto spotykanym btedem w mowie spontanicznej, potocznej wspotczesnego
spoteczenstwa (nie tylko dziennikarzy) jest wyslij mi smsa/maila. Przeciez nie wy-
sytamy ‘lista’, tylko ‘list’. Adekwatnie do stosowanej formy w wymowie, tak i w an-
kiecie prawie 100% zaznaczylo, ze wysyta maila/smsa. Ten sam btad wystapit
w stwierdzeniu: Kupitam dzi$ kietbase na grill, gdyz gros os6b napisato forme na
grilla.

Problem przysparza takze poprawne uzycie zaimka wskazujacego ta w bierni-
ku. Utrwalong formg w mowie uzytkowej, jak i wzorcowej (coraz czesciej) jest od-
miana ta. Oczywiscie w starannym jezyku mowionym, jakiego oczekuje sie od
dziennikarzy radiowych i telewizyjnych, a takze os6b publicznych, powinna obo-
wigzywac forma te. W ankiecie takze wskazano forme ta, jako te, ktérag stosuje sie
W poprawnej mowie.

Razacym bledem wystepujgcym w mowie jest okres$lanie dat, a w szczegdlno-
Sci jej poszczegodlnych elementéw. Nieustannie styszy sie piaty kwiecien, rok dwu-
tysieczny szosty lub w roku dwutysiecznym piatym. Respondenci uznali za prawi-
diowe formy whasnie wyzej wymienione az w 88%, a tylko nieliczni wskazali, ze
odmiana w roku dwa tysigce pigtym jest najbardziej pozgdang.

Odmieniano takze zle wyrazenie kasza manna, uznajac drugi czton za przy-
miotnik, a jest on rzeczownikiem i w odmianie wystepuje w postaci ‘kaszy manny,
kaszg manna, itd.”. Respondenci takze probujg odmienia¢ stowo procent przy po-
dawaniu liczb utamkowych, a przyjete jest, ze okreslenie procent odmienia sie tylko
celowniku, miejscowniku i narzedniku, natomiast w pozostatych przypadkach, jak
i z liczebnikami utamkowymi pozostaje w postaci nieodmienionej.

Jedno z ostatnich zadan wigzalo sie z semantyka, gdyz pytano o znaczenie
zwigzkow frazeologicznych. Zaproponowano piec¢ przyktadéw (musztarda po obie-
dzie, kruszy¢ o co$ kopie, w gorgcej wodzie kapany, jak pies ogrodnika, mie¢ weza
w kieszeni), do ktérych podano dwie definicje. Byto to zadanie, w ktérym respon-
denci mieli najmniej problemow ze wskazywaniem poprawnych odpowiedzi. Dwa
przyktady byly najbardziej kiopotliwe dla wypetniajacych ankiete (kruszy¢ o cos
kopie oraz jak pies ogrodnika), cho¢ wydawatoby sie, ze wystepuja one czesto
w mowie uzytkowej. Jednakze zwigzki frazeologiczne rzadko pojawiajg sie w wy-
powiedziach medialnych, gdyz sg tworzone innowacje frazeologiczne, ktére doty-
czg obecnej rzeczywistosci i sa potrzebne do jej okreslenia, np. falandyzacja pra-
wa, filozofia grubej kreski czy chyli¢ przed kims$ czoto (pierwotnie czota). Frazeolo-
gia jest czesto wyznacznikiem stylu potocznego, lecz zdarza sie, ze przenika do
tekstéw pisanych/méwionych stylem wzorcowym.
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Trzy ostatnie pytania dotyczyty wkasnych refleksji na temat swojego poziomu
poprawnosci jezykowej w tekscie pisanym i méwionym, popetnianych bteddéw, kté-
rych badani sg swiadomi oraz wskazania autorytetow jezykowych. 45 os6b uznato,
ze mowi i pisze poprawnie, dodajgc przy tym, ze zdarza im sie czasami popetnic¢
jakis btgd. Najczestszymi wymienianymi bledami jezykowymi, ktore popetniali byty
z zakresu fonetyki (tu takze wady wymowy), stylistyki oraz ortografii (te ostatnie
najczestsze).

Autorytetami dla respondentéw byly osoby medialne, publiczne. Czesto wy-
mieniano Jana Miodka, Jerzego Bralczyka, Piotra Fronczewskiego, Marka Kondra-
ta, Jerzego Stuhra, Krystyne Czubéwne, Grazyne Torbicka, lektorow uzyczajacych
gtos postaciom filmowym oraz niektorych dziennikarzy (Jolante Piefkowska, Doro-
te Wellman, Marcina Prokopa, Kamila Durczoka, Anite Werner, Wojciecha Manna,
Ewe Drzyzge, Tadeusza Sznuka). Pojawily sie takze nazwiska pracownikéw nau-
kowych, z ktérymi respondenci mieli przyjemnos¢ wspotpracowacd, a takze osoby z
najblizszego otoczenia — rodzice, ciocia, polonistka.

Poréwnujgc wyniki otrzymane z ankiety z przestuchanymi nagraniami osob
biorgcych udziat w badaniu mozna stwierdzi¢, ze sg one kompatybilne. W obydwu
badanych materiatach pojawiajg sie problemy natury ortofonicznej, fonetycznej,
semantycznej, stylistycznej i fleksyjnej.l7 Zadania opierajgce sie na wskazaniu
poprawnej formy wymawianiowej, wyrazowej, akcentowej, fleksyjnej byly dla re-
spondentéw zagadnieniami o najwyzszym poziomie trudnosci. Stwierdzi¢ nalezy,
ze mowa, ktéra sie postuguja i, ktérej stuchajg na co dzien, jest odzwierciedleniem
ich poziomu komunikacji jezykowej oraz poprawnosci uzycia jezyka. Nieliczni tylko
realizujg poprawne formy wymawianiowe, ktére wskazali rowniez za prawidtowe
w ankiecie. Pozostali, mimo ze, wiedzg o tym, jak stosowac niektére poprawno-
Sciowe formy w mowie (np. wyrazy: wigczaé, wzig¢, te, dzem, chca, wymyslic,
rozumiem, 5 ziotych, zgnity), niestety w sytuacjach komunikacyjnych ich nie stosu-
ja. Ortofonia, czyli nauka o poprawnej wymowie i prawidtowym brzmieniu wyrazéw
oraz ich polgczen jest najczestszg przyczyna popetnianych btedéw jezykowych,
atak rzadko respektowang ws$réd programéw edukacyjnych, rozpoczynajac od
szczebla najnizszego, czyli przedszkola po studia wyzsze. Nagrania dziennikarzy
ukazaly, jak bardzo dany problem sie zakorzenit w mowie uzytkowej i niestety we
wzorcowej. Kardynalnym btedem jest wadliwa realizacja samogtosek nosowych,
a raczej ich brak. Bardzo czesto sg wymawiane jako [-om] : [chodzom], [-0f] : [ro-
biof], [-em] : [chcem], [-el] : [umyjel] lub jako formy odnosowione typu [-0] : [czyta-
jo]. Od dawna obserwuje sie dane zjawisko w srodgtosie | wygtosie wyrazéw. Nie-
stety takiej wadliwej wymowy bardzo trudno sie pozby¢. Niewiele oséb jest Swia-
domych popetianych bledéw, a nawet niektérzy z nich myslg, ze méwig bardzo
starannie. Nieliczni znawcy przewidujg, ze prawidtiowa realizacja samogtosek no-
sowych zaniknie i bedzie zastepowana przez wyzej wymienione warianty.

Transkrypcja nagran naswietlita inne problemy zwigzane z zastosowaniem
wytycznych wymowy wzorcowej. Na uwage zastuguje wystepowanie upodobnien
miedzywyrazowych spéigltosek (zdziwic sie, bezczelny, zdzieraé, Zdzistaw, rozsz-
czep — chociaz WSPP na réwni traktuje wymowe [zdziwi¢ sie] i [zdziwi€ sig], jed-
nakze inne zrodta poprawnosciowe, dotyczace wymowy wzorcowej/artystycznej nie

7o Porayski-Pomsta: Bfledy jezykowe i ich rodzaje. W: K.Handke, H.Dalewska-Gren (red.):

Polszczyzna a/i Polacy u schytku XX wieku. Zbiér studiéw. Warszawa 1994, s. 55- 66
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zalecajg tej drugiej formy; niniejsza praca takze takiej wymowy nie zaleca). Nie
wystepuje hiatus, czyli rozziew samogtoskowy (srebrna agrafka, mate eklery, krot-
ko opowiedziec€), jak i geminata samogtoskowa (peonia, aerobik, Leon) i spéigto-
skowa (Anna, panna, willa, pizza, mocca — WSPP nie zaleca wymowy [pica], [mo-
ka], natomiast D. Michatowska'® wskazuje, by podwojong spotgtoske wypowiadac
jako jedna, z odpowiednim iloczasem). Uproszczenia w wymowie grup spotgtosko-
wych pojawiaja sie nader czesto, np. —stwo (krolestwo), -wski (krakowski), -dt
(adh), -8l (mysl), -st (jest), -zn (przyjazn), -zm (romantyzm), -gt (rozlegt), -tr (filtr), -
zn (blizn), -$n (basn), -kt (rzekd), -kl (motocykl).

Liczne zastosowanie pleonazméw w mowie jest czesto nieuswiadomione. Po
zakoriczonej ankiecie nierzadko respondenci pytali o wlasciwe odpowiedzi, gdyz
byli zaskoczeni, ze niepoprawng formag jest dzieh dzisiejszy, dwutysieczny pigty
rok, najmniejsza linia oporu czy chocby przekonywujacy (bardzo czesty btad uka-
zujgcy sie w mowie wszystkich uzytkownikéw jezyka polskiego, nawet u oséb po-
stugujacych sie jezykiem literackim).

Akcent wyrazowy okazat sie takze nietatwy zadaniem. Czesto stosowane wy-
razy w mowie uzytkowej, jak muzyka czy nauka byly najczesciej zaznaczane
z prawidtowym akcentem. Natomiast w mowie, jak i w ankiecie dziennikarze akcen-
tu proparoksytonicznego nie stosujg. Zamiast niego pojawia sie akcent paroksyto-
niczny lub inicjalny. Zatem, odbiciem mowy mowionej jest mowa pisana i na od-
wrét. Na uwage zastuguje swoista realizacja kadencji i antykadencji w zdaniu. Ka-
dencja, ktéra powinna konczy¢ fraze, mysl, zdanie prawie nie wystepuje w mowie
badanych os6b. Fraza zamiast sie konczy¢ jest ‘podbijana’ czesto na ostatniej
sylabie, co daje pétkadencje (niedoskonata kadencje) a nawet czesto petng anty-
kadencje i charakterystyczny przyspiew. Bardzo trudno skorygowac owy przyspiew
w mowie, ktéry brzmi tak, jakby wypowiedz nigdy sie nie konczyta.

Stosowanie zwigzkéw frazeologicznych pojawia sie rzadko, jednakze nie sa
one tak bardzo znieksztatcane jak formy wymawianiowe poszczegoélnych wyrazéw
i wyrazen. Czesciej mozna zauwazy¢ zjawisko nieprawidtowego definiowania nie-
ktorych wyrazéw, ktdre sa modne i stosowane nawet tam, gdzie by¢ stosowane nie
powinny.

Problematyka zwigzana z uzyciem odpowiedniej fleksji w zdaniu jest dos¢
skomplikowana i czesto kiopotliwa, stgd moze wynikajace trudnosci z jej trafnym
zastosowaniem. Czesto nie wiemy czy dany wyraz w dopetniaczu bedzie przybierat
koncowke —a czy —u. Podobnie z biernikiem, gdzie zdarza sie, ze zamiast koncow-
ki zerowej (wymaganej) pojawia sie —a lub —u. Poréwnujgc oba materialy nalezy
zaznaczy¢, ze w realizacji dane btedy majg podobng, wysoka frekwencje.

Jak sie okazato dla wiekszosci autorytetami jezykowymi sg osoby udzielajgce
sie w mediach, osoby publiczne, rzadziej te, ktére sg pracownikami naukowymi,
w szczegOlnosci zajmujacymi sie tematyka jezykoznawstwa czy literaturoznawstwa
lub dziedzin pokrewnych. Niestety to stycha¢ w wypowiedziach badanych os6b. Sa
niejednokrotnie ‘kalkami’ swoich wzorcéw jezykowych, ktérzy sa dalecy od stoso-
wania kultury jezyka polskiego i jego wszystkich elementéw na co dzien, w swojej
pracy dziennikarskiej.” Pocieszajagce jest to, ze ankietowani selekcjonujg badz
zaczynaja selekcjonowac¢ niektore nosniki telewizyjne i radiowe, wybierajac te,

'8 b, Michatowska, op. cit.
A. Piotrowicz, K. Skibski, M. Szczyszek: Ksztatltowanie si¢ wzoréw i wzorcéw jezykowych. Poznan
2009
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ktére sg nastawione nie tylko na komercje, ale takze na peten przekaz, na ludzi
inteligentnych, oczekujacych nieco wiecej od radia — nie tylko muzyki i biezgcych
wiadomosci.

Niniejszy artykut jest tylko czastkowym opracowaniem badan nad swiadomo-
Scig jezykowg 0sob pracujgcych w mediach. Pozwolity one zasygnalizowac istnie-
nie problemu dotyczacego swiadomosci jezykowej i uzycia poprawnej polszczyzny
w tekstach, czyli umiejetnosci zwigzanych z rozpoznawaniem i zastosowaniem
poprawnych form stowotwdrczych, wymawianiowych, skladniowych oraz fleksyj-
nych, a takze ze wskazywaniem pozadanych znaczen zwigzkow frazeologicznych
i wyrazéw. Wiekszos¢ odpowiedzi nie jest zgodna z normg jezykowa, ktérg badani
powinni znaé, gdyz jezykiem postuguja sie w codziennej komunikacji. Wnioskuje
sie, ze udziel%jqcy odpowiedzi opierali sie na intuicji jezykowej, o ktorej pisze
A. Markowski.”

Wyniki powinny skfoni¢ respondentéw do refleksji nad materig stowa, nad
znaczeniem stow oraz panowac¢ nad tym, co sie mowi i jak sie méwi. Rezultaty
prowadzg takze do pytania, czy nalezy realizowa¢ ksztalcenie jezykowe wsrod
dziennikarzy i 0s6b, ktére zamierzajg wykonywac¢ zawdd publiczny oraz w jaki spo-
sOb je ksztalci€. Wazne jest takze to, kto powinien by¢ odpowiedzialny za edukacje
jezykowa. Wedtug Polakow istnieje przekonanie, ze powinna takg funkcje spetniac
szkota, potem rodzina i najblizsze srodowisko wychowawcze. Nie wskazuje sie
niestety wiasnej inicjatywy, jako dgzenia do samoksztatcenia, podejmowania wia-
snej dziatalnosci edukacyjnej. Brakuje takze masowegzo zainteresowania progra-
mami jezykowymi prowadzonymi w radiu czy telewizji. ! Stwierdzenie ‘jak cie wi-
dza, tak cie piszg’, a w tym przypadku ‘jak cie stysza, tak cie widzg i opisujg’ nabie-
ra ogromnego znaczenia, bo stowo okresla kim jestem, skad pochodze i jaki mam
stosunek do jezyka ojczystego, a tym samym do innych.

2 A, Markowski: Kultura..., op. cit.
%! Ibidem



