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Jézef BUCZYNSKI
Wyzsza Szkota Bezpieczehnstwa z siedzibg w Poznaniu

TEORIA BEZPIECZENSTWA
PROCEDURY | METODY BADAWCZE

Bezpieczenstwo jest przedmiotem poznania bardzo wielu dziedzin nauki m.in.
takich jak nauki humanistyczne, ekonomiczne, prawne, wojskowe, techniczne,
biologiczne czy nawet techniczne, z ktérych kazda ma witasng definicje tego
terminu. Dlatego tez jest spotykanych tak wiele ujeé, wyktadni i definicji tego
pojecia jak rowniez réznych podejs¢ i sposobow do klasyfikacji i typologii obszaréw
zainteresowan naukowych, a tym samy procedur i metod badawczych. Patrzac na
jednak na etymologiczny rodowdd tego pojecia, wywodzi sie ono od tacinskiej
sentencji sine cura securit as, co w dowolnym ttumaczeniu oznacza ‘stan bez
zagrozen, stan politycznej stabilnosci — bezpieczenstwa'. Juz na przyktadzie
etymologii terminu bezpieczenstwo wyraznie wida¢ jego swoistg koniunkcje
z polityka, co wspéiczesnie przekiada sie na gtebokie osadzenie tej problematyki
w obszarze zainteresowan badawczych szeroko rozumianych nauk spotecznych
i Scisle zwigzanych z nimi takich dyscyplin naukowych jak np. socjologia,
politologia czy zarzadzanie.

W literaturze naukowej spotykamy roézne podejscie do problematyki
bezpieczenstwa, co jest powodem toczacych sie sporéw i dyskusji o jej
naukowos¢, o przedmiot i istote bezpieczenstwa, a tym samym o dobdr
i skuteczno$¢ metod badawczych preferowanych badz wrecz stosowanych
i zalecanych przez rézne nurty i szkoty, zajmujace sie bezpieczenstwem jako
problematykg badawcza.

Najistotniejszym wyzwaniem, jakie stoi przed wszystkimi ktérzy w sposob
naukowy zajmujg sie ta problematyka, jest odpowiedz na pytanie, w jakiej
rzeczywistosci spotecznej zamierzamy sie poruszac, jaki jest zakres podmiotowy
(np. aktorzy panstwowi czy niepanstwowi ?) bezpieczenstwa — kto jest podmiotem
bezpieczenstwa lub o czyje bezpieczehstwo chodzi.

Kolejne pytanie, to jaki jest obszar przedmiotowy problematyki
bezpieczenstwa, jaka jest tres¢ materialna tego pojecia, jego zakres przedmiotowy,
wreszcie co jest swoistg materig bezpieczenstwa. Bardzo wazna jest takze
odpowiedz na pytanie o zakres przestrzenny bezpieczenstwa — czy dotyczy spraw
lokalnych, wewnetrznych panstwa, miedzynarodowych, regionalnych czy wrecz
globalnych? Istotna jest takze odpowiedz na pytanie, w jakim wymiarze czasowym
interesuje nas ta problematyka — czy interesuje nas retrospekcja, czy stan aktualny
badz projekcja, przyszta wizja bezpieczenstwa? Jest to tzw. funkcjonalny wymiar
bezpieczenstwa. Dopiero wtedy, gdy bedziemy w stanie odpowiedzie¢ na te
pytania, mozemy przystapi¢ do zdefiniowania pola badawczego, a tym samym i do
okreslenia metod badawczych ktére beda najbardziej adekwatne do rozwigzania
postawionych hipotez i probleméw badawczych.

Gdy moéwimy o podmiotowym podejsciu do problematyki bezpieczenstwa to
najczesciej mamy na mysili :

-bezpieczehstwo narodowe;

-bezpieczenstwo miedzynarodowe.
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Wiele nurtdéw badawczych definiuje podmiotowe podejscie do problematyki
bezpieczenstwa przez pryzmat jego uczestnikow — swoistych kreatorow -
przyjmujac, ze sg nimi np. :
-panstwa jako podmioty prawa miedzynarodowego;
-narody, grupy etniczne;
-organizacje miedzynarodowe;
-korporacje miedzynarodowe;
-Koscioty;
-inne, np. ugrupowania terrorystyczne.
W tym obszarze toczy sie spor nie tyle o rodzaj i liczbe podmiotéw majacych
istotny wptyw na wymiar bezpieczenstwa, ale o ich range i odgrywanie roli
swoistego kreatora majacego najwiekszy wptyw na bezpieczenstwo w wymiarze
przestrzennym. Czesto stawianym problemem badawczym jest np. proba
odpowiedzi na pytanie ktéry z uczestnikéw (podmiotéw) ma najwiekszy wptyw na
bezpieczenstwo miedzynarodowe?
Gdy natomiast méwimy o bezpieczenstwie w wymiarze narodowym —
wewnetrznym — to najczesciej wymienianymi podmiotami jego kreowania
(zabezpieczenia) jest cate spektrum organéw administracji panstwowej oraz
instytucji, ktérych misja polega na zapewnieniu bezpieczenstwa narodowego.
Wsrdd instytucji bezpieczenstwa narodowego szczegdlne miejsce zajmuja:
-sity zbrojne
-formacje policyjne (Policja, Zandarmeria Wojskowa, Inspekcja Transportu
Drogowego, Straz Graniczna);

-stuzby specjalne (Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencja
Wywiadu, Centralne Biuro  Antykorupcyjne, Stuzba  Wywiadu
i Kontrwywiadu Wojskowego);

-stuzby ochronne (Biuro Ochrony Rzadu, Straz Marszatkowska);

-stuzba wiezienna;

-straze (Straz Ochrony Kolei, Straz Miejska, Straz Parkow Narodowych, Straz

Lesna, Panstwowa Straz towiecka, Panstwowa Straz Rybacka).

Nie mozna réwniez zapomnie¢, ze wymiar podmiotowy bezpieczenstwa jest
zbiorem otwartym. Wcigz w szeroko rozumianej przestrzeni bezpieczenstwa
pojawiajg sie nowi aktorzy (podmioty), ktérzy majq istotny wptyw na jego poziom
zaréwno w narodowym, jak i w miedzynarodowym wymiarze. Dotyczy ono bowiem
takze jednostki, jakg jest obywatel i oczekiwanych przez niego gwarangciji
osobistego bezpieczenstwa jako platformy wyjSciowej do stabilnego rozwoju,
realizacji ambicji i aspiracji zawodowych oraz stworzenia warunkéw do budowy
rodzinnego szczedcia. Musimy tez uwzglednia¢, Zze wcigz na arenie
miedzynarodowej pojawiajg sie nowi uczestnicy — panstwa — majacy istotny wptyw
na ksztattowanie sie miedzynarodowego bezpieczenstwa, np. Kosowo, Osetia
Potudniowa Abchazja, a w lipcu br. po przeprowadzonym referendum
niepodlegtosciowy w wyniku secesji Sudanu majg powsta¢ dwa nowe niepodlegte
panstwa Sudan Pdétnocny i Sudan Potudniowy. W przestrzeni wewnetrznej panstw
pojawiajg sie tez czesto powotywane sg do zycia kolejne instytucje (stuzby),
odpowiedzialne za przeciwdziatanie pojawiajgcym sie nowym jakosciowo
zagrozeniom dla narodowego bezpieczenstwa.

Zakres podmiotowy bezpieczenstwa jest zdeterminowany gtéwnie przez
zagrozenia, ktére mogg mie¢ zarbwno wewnetrzny, jak i zewnetrzny charakter.
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Najczesciej spotykane podejscie badawcze do problematyki bezpieczehstwa
koncentruje sie wiasnie na identyfikacji zagrozen mogacych spowodowaé
zaktécenia homeostazy, funkcjonowania danego podmiotu, badz mozliwosci utraty
przez niego okreslonych wartosci np. potencjatu. Takie podejscie badawcze
pozwala spojrze¢ na bezpieczenstwo w ujeciu dynamicznym przez pryzmat triady
takich kategorii, jak: warto$¢, proces i stan, kiére moga byé mierzone np.
stosunkiem potencjatu obronnego do skali potencjalnych, mogacych sie pojawi¢,
zagrozen.

Obecnie, w dobie globalizacji, w klimacie stale rosnacego ryzyka
i niepewnosci, zmienia sie dynamicznie cate spektrum zagrozen, ktére przyjmujg
czesto wielowymiarowy i ponadnarodowy charakter. Coraz mniejsze znaczenie,
przypisuje sie zagrozeniom typowo militarnym, chociaz nie traci sie ich z pola
widzenia, natomiast szczegdlng uwage w procesie badawczy zwraca sie na
problematyke zagrozen ;

-politycznych;

-ekonomicznych;

-gospodarczych;

-energetycznych,

-spotecznych, socjalnych;

-kulturowych;

-informacyjnych, cyberterrorystycznych;

-innych, np. ekologicznych.

Ten obszar przedmiotowy bezpieczenstwa okre$lony przez spektrum
potencjalnych zagrozen jest jednoczesnie dziedzing relacji — stosunkéw — jakie
zachodzg pomiedzy poszczegolnymi podmiotami bezpieczehAstwa. A zatem
wszystko to, co zwigzane jest z aktywnoscig polityczna, energetyczna, spoteczna,
militarng itp. i jako zagrozenia wykracza poza granice danego panstwa jako
podmiotu bezpieczenstwa, stanowi tre$¢ bezpieczehnstwa miedzynarodowego. Gdy
za$ zagrozenia dotyczg wylgcznie danego panstwa i skutki przez nie generowane,
zamykajg sie w jego granicach, to cale spektrum zagadnieh zwigzanych z tak
postrzeganym  bezpieczenstwem jest swoistq materia  bezpieczenstwa
narodowego.

Mozemy zatem wyrézni¢ waskie i szerokie podejscie badawcze do
problematyki bezpieczenstwa. O podejsciu waskim mowimy wtedy, gdy przyjmiemy
zatozenie, ze dziatania w zakresie zabezpieczenia (gwarancji) bezpieczenstwa
badZz same zagrozenia ograniczajg sie wytacznie do spraw krajowych
(wewnetrznych danego podmiotu bezpieczenstwa), gdy za$ dziatania wewnetrzne,
badZz zagrozenie wewnetrzne, niosg ze sobg pewne implikacje — skutki — ktore
przektadajg sie na inne podmioty bezpieczenstwa np. na inne panstwa, wéwczas
mowimy o szerokim podejsciu badawczym do problematyki bezpieczenstwa.

Musimy mie¢ na uwadze réwniez to, ze szerokie spojrzenie na problematyke
bezpieczenstwa, wymaga uwzglednienia , pewnego sprzezenia zwrotnego, gdyz
z jednej strony np. my jako podmiot bezpieczenstwa generujemy pewne
zagrozenia, ktére przekladajg sie negatywnie na bezpieczenstwo innych
podmiotéw (podmiotu), a z drugiej strony, inny podmiot (podmioty), generuje
zagrozenie, ktdre jest zaktdceniem dla naszego bezpieczenstwa.

Wszystkie relacje jakie zachodzg w sferze ksztattowania bezpieczenstwa
majg w sobie takze duzy tadunek jakosciowy ktéry determinowany jest przez
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panstwowy i miedzynarodowy system prawny — poczgwszy od konstytucji i ustaw
po wiele uméw, traktatdw i porozumien miedzynarodowy, po caly pakiet
uniwersalnych norm moralnych i wzorcow zachodniej demokracji. To one sg
spoiwem tych relacji, ktére nie tylko zapewniajg przejrzystos¢ i klarownosé
wszystkim celowym i zorganizowanym dziataniom podejmowanym przez
poszczegodlne podmioty w zakresie ksztattowania narodowego
i miedzynarodowego bezpieczenstwa, ale jednoczesnie kwantyfikujg, precyzujg
i ograniczajg pole badawcze.

Powszechnie przyjmuje sie, ze bezpieczenstwo usytuowane jest w przestrzeni
globalnej, nie ma zatem jednoznacznie i precyzyjnie zdefiniowanych i oznaczonych
granic na mapie swiata. Dla celéw badawczych, by ograniczyé przestrzen i tym
samym obszar prowadzonych rozwazan, badan i analiz dokonujemy swoistej
kwantyfikacji bezpieczenstwa najczesciej mowiac o :

-bezpieczenstwie globalnym:;

-bezpieczenhstwie narodowym — wewnetrznym;

-bezpieczenhstwie miedzynarodowym — multilateralnym;

-bezpieczenhstwie regionalnym;

-bezpieczenstwie bilateralnym.

Gdy natozymy na ten wymiar przestrzenny bezpieczenstwa cate spektrum
zagrozen przedmiotowych oraz uwzglednimy wszystkie podmioty ktére sa jego
uczestnikami (panstwa, organizacje miedzynarodowe np. ONZ, NATO, OBWE
Szanghajska Organizacja Wspbétpracy) oraz relacje (procedury dziatania), jakie
zachodza pomiedzy tymi podmiotami, zaréwno w ich wewnetrznym, jak
i zewnetrznym, miedzynarodowym, wymiarze wyraznie wida¢ z jak ztozonym
i interdyscyplinarnym obszarem badawczym mamy do czynienia.

Patrzac na bezpieczenstwo przez pryzmat czasu, doskonale widaé, ze
problematyka ta ma uniwersalny, ponadczasowy charakter. Od starozytnosci po
dzien dzisiejszy zmieniaty sie systemy organizacji struktur miedzynarodowych od
miast po nowozytne, suwerenne, panstwa. Na przestrzeni dziejéw byly i sg rézne
systemy polityczne i spoteczne, rézne byly oczekiwania i aspiracje wspoinot
narodowych i miedzynarodowych, natomiast wcigz niezmienng pozostawata
maksyma, ktéra miesci sie w odpowiedzi na pytanie o to, co bylo i jest
najwazniejsze dla funkcjonowania panstw i jednostek — obywateli, co jest pierwsze
w hierarchii tych najwazniejszych wartosci, kategorii. Odpowiedz moze by¢ tylko
jedna: po pierwsze bezpieczeristwo. Tak wiec sprowadza sie to do stwierdzenia
historia bezpieczenstwa jest tak diuga jak diuga jest historia ludzkosci.

Mozna przyjaé rézne kryteria czasowe bezpieczehstwa. Najprostszy podziat
wyrdznia bezpieczenstwo ery starozytnej i nowozytnej, ale do celéw badawczych
czy analitycznych, przejmuje sie najczesciej podziat na :

-bezpieczenstwo jako warto$¢ najwyzsza i uniwersalng, kategorie historyczna,

ponadczasows;

-bezpieczenstwo od poczatku istnienia zorganizowanych podmiotow

politycznych i spotecznych (miast, panstw itp. );

-bezpieczenstwo od kongresu westfalskiego ( 1648 r. ) tj. powstania w Europie

systemu suwerennych i Swieckich panstw;

-bezpieczenstwo do | Wojny Swiatowe;j;

-bezpieczenstwo okresu miedzywojennego;

-bezpieczenstwo po Il Wojnie Swiatowe;j;
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-bezpieczenhstwo okresu zimnej wojny;

-bezpieczehstwo od czasu zakonczeniu zimnej wojny po czasy wspétczesne.

Czesto tez spotka¢ mozna podejscie prognostyczne do problematyki
bezpieczenstwa, w réoznych jego podmiotowych i przedmiotowych aspektach. Mowi
sie wtenczas o krotko-, srednio- i ditugookresowych projekcjach zagrozen oraz ich
wptywie na narodowe i miedzynarodowe bezpieczenstwo.

4 omowionych podmiotowych, przedmiotowych, funkcjonalnych,
przestrzennych i czasowych atrybutow bezpieczenstwa wyraznie widac
interdyscyplinarny charakter wszystkich zjawisk, procesow i dziatan, ktére skfadajg
sie na pojecie bezpieczenstwa jako dziedziny badawczej. Generalnie przyjeta
normg jest, ze bezpieczenstwo jest traktowane jako stan pewnosci, spokoju,
zabezpieczenia, braku zagrozen. Natomiast gdy przeniesiemy bezpieczenstwo na
réozne podmioty, w tym np. na podmioty prawa miedzynarodowego, nie
odnajdziemy powszechnie przyjetej interpretacji bezpieczehstwa, zwtaszcza
w odniesieniu do panstwa czy narodu, gdyz tutaj pojawia sie bardzo wazna
kategoria, jakg jest racja stanu, ktéra miesci w sobie bardzo duzy tadunek
jakosciowy wszystkich atrybutéw bezpieczenstwa. Niekwestionowang sprawg jest
natomiast fakt, iz jednymi z najwazniejszych poje¢ zwigzanych z bezpieczenstwem
sq zagrozenia, dlatego tez czesto wilasnie od ich zdiagnozowania, czyli
przeprowadzenia analizy indentyfikacyjnej zagrozen, rozpoczynamy wszystkie
procesy badawcze dotyczace przedmiotowego i podmiotowego bezpieczenstwa.

Whioski ptynace z dotychczasowych rozwazan upowazniajg do spojrzenia na
bezpieczenstwo jako na zlozony system dziatania oraz na podjecie préby
okreslenia miejsce bezpieczenstwa w ogolnej klasyfikacji nauk, co przyblizy nas do
metod i technik badawczych wykorzystywanych w innych dyscyplinach nauk
spotecznych, ktére mogtyby zosta¢ przejete i zaadaptowane do analizy zjawisk
i procesow wiasciwych dla dziedziny bezpieczenstwa i tym samym mogltyby sie
stac sie jej wlasnymi metodami badawczymi .

Mozna przyja¢, ze o odrebnosci bezpieczenstwa jako swoistej dyscypliny
naukowej w duzym stopniu przesadza wieloaspektowos¢ tego pojecia, a tym
samym potrzeba dazenia do kompleksowego opisu oraz wielowymiarowej analizy
zjawisk i procesow determinujacych rézne aspekty bezpieczenstwa. Niewatpliwie
nie budzi kontrowersji teza, ze bezpieczenstwo nalezy do dziedziny nauk
humanistycznych (spotecznych) i tym samym wchodzi w obszar wielu dyscyplin
z tej dziedziny nauki. Nie wszyscy sg jednak zgodni co do odrebnosci badz
samodzielnosci bezpieczenstwa jako dyscypliny naukowej, traktujac te
problematyke jedynie jako pole badawcze np. w zakresie politologii, socjologii czy
zarzadzania lub kwalifikujgc bezpieczenstwo jako specjalnos¢ naukowa.

Gdy spojrzymy na bezpieczenstwo przez pryzmat systematyki nauk i badan
naukowych, to z kryterium, jakim jest przedmiot badan i z wnioskéw ptynacych
z dotychczas przeprowadzonych rozwazan, wyraznie wida¢, ze cato$¢ zagadnien
dotyczacych bezpieczenstwa nalezy usytuowa¢ w obszarze badan, ktére
korzystajg z dorobku metodologicznego takich dyscyplin, jak :

-politologia;

-historia;

-socjologia;

-ekonomia;

-zarzadzanie;
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-stosunki miedzynarodowe;

-inne.

O ile zgodzimy sie, ze bezpieczenstwo jest specjalnoscia naukowg
w dziedzinie szeroko rozumianych nauk spotecznych to umozliwia nam to
konstrukcje pewnego schematu poznania naukowego (badawczego) ktéry dzieli
sie na dwa piony funkcjonalne :

-konstrukcji teoretycznych (teorie i przewidywania przysztych zdarzen,

zachowan, przebiegu proceséw, potencjalnych zagrozen),

-konstrukcji empirycznych — praktycznych — budowanych na bazie faktéw.

W oparciu o fakty budujemy teorie naukowg, ktéra moze nam skutecznie
objasni¢ zachodzace procesy i zjawiska, natomiast poprzez dedukcje dochodzimy
do projekcji przysziosci ktérg weryfikujemy na faktach rzeczywistych. Jest to
swoiste sprzezenie zwrotne — teoria zmienia rzeczywistos¢, ale sama teoria takze
zmienia sie pod wplywem czynnikdw zewnetrznych (rzeczywistosci) — ktore jest
immanentnym atrybutem procesu badawczego.

Kazda nauka ma swoje prawa (teorie), swoje procedury (funkcje) procesu
badawczego, swoje metody i techniki badawcze. Przekfadajgc te uniwersalng
zasade na funkcie — fazy - procesu badan naukowych w obszarze
bezpieczenstwa, nalezy stwierdzi¢, ze sprowadzajg sie one do préby znalezienia
odpowiedzi na pytania:

1. Jak byto oraz jak jest? np. jakie sa zagrozenia i jaki jest wptyw

poszczegodlnych rodzajow zagrozen na bezpieczenstwo danego podmiotu.
Jest to tzw. funkcja opisowa procesu badawczego (deskryptywna,
faktograficzna), ktéra pozwala na budowe pewnego opisu okreslonej
rzeczywistosci — stanu systemu — jako platformy wyjsciowej do wyjasnienia
np. wptywu réznych zagrozen na bezpieczehAstwo w narodowym
i miedzynarodowym wymiarze (przestrzeni).

2. Dlaczego np. dane zagrozenie powstato, po co zostato wywotane i jakie ze
sobg niesie skutki dla bezpieczenstwa? Jest to tzw. funkcja wyjasniajaca
(diagnostyczna, eksplanacyjna — ukazanie przyczyn) procesu badawczego,
ktéra prowadzi do wskazania zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, np.
wyjasnia nie tylko zrédto powstania okreslonego zagrozenia, ale réwniez
wskazuje, dlaczego ono powstato, przez kogo zostato wywotane i jakie
moga by¢ jego skutki dla wszystkich podmiotéw bezpieczenstwa.

3. Jak bedzie w przysztosci, np. jakie mogg wystapi¢ zagrozenia? Jest to tzw.
funkcja prognostyczna (projekcyjna). O ile bazowg funkcjg badan
prowadzonych w dziedzinie bezpieczenstwa jest opis wszystkich zjawisk,
procesow i zagrozen zachodzacych w przestrzeni bezpieczenstwa, o tyle
maksymalnym wyzwaniem jest funkcja przewidujagca - projekcja
przysztosci — np. jak bedzie w przysztosci ksztaltowal sie narodowe
i miedzynarodowe bezpieczenstwo i jakie jakosciowo nowe wyzwania
(zagrozenia) mogq wystgpi¢ oraz jak oddziatywa¢ one moga na wszystkie
wymiary bezpieczenstwa.

4. Jakie dziatania nalezy podjg¢ by zapewni¢ bezpieczenistwo, by
przeciwdziata¢ okreSlonym zagrozeniom? Jest to tzw. funkcja
instrumentalna (prakseologiczna) procesu badawczego, ktérej koncowym
efektem jest udzielenie decydentom uzasadnionych naukowo
rekomendacji, jakie dziatania (decyzje) nalezy podejmowac celem
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zapewnienia bezpieczenstwa. Rekomendacje te moga wskazywaé np. na
koniecznos¢ budowy okreslonego systemu reagowania kryzysowego, badz
tez np. inspirowaC¢ do edukacji spoteczenstwa na rzecz zwiekszenia
bezpieczenstwa, czy by¢ pomocne do naukowego uzasadnienie
podejmowanych, czasem kontrowersyjnych, dziatan politycznych badz
organizacyjnych.

Widzimy wiec, ze procesy badawcze w obszarze bezpieczenstwa biegng
poprzez okreslenie celdow (opis), diagnoze, projekcje przyszitosci do przedstawienie
propozycji rozwigzan pragmatycznych majacych usprawni¢ funkcjonowania
bezpieczenstwa jako systemu dziatania. Zachodzi tu zatem to sprzezenie zwrotne
o ktérym mowilismy miedzy teorig, a praktyka w ramach ktérego teoria pozwala:

-zrozumie¢ i zinterpretowa¢ pewne fakty, zdarzenia np. zagrozenia, nowe

relacje, zachodzace w sferze bezpieczenstwa;

-dokona¢ hierarchizacji (kategoryzaciji) zjawisk (zagrozen) pod wzgledem ich

wptywu na bezpieczenstwo danego podmiotu;

-przewidywac ilosciowy i jakosciowy rozwdj zagrozen w perspektywicznym

wymiarze (czy np. zwiekszy sie intensywnos$¢ juz zidentyfikowanych zagrozen

czy powstang catkowicie jakosciowo nowe zagrozenia);

-Swiadomie, racjonalnie i planowano ksztattowac relacje pomiedzy wszystkimi

podmiotami funkcjonujacymi w przestrzeni narodowego i miedzynarodowego

bezpieczenstwa, badz tylko miedzy tymi podmiotami ktére sg zobligowane na
mocy réznych porozumien Ilub sojuszy badz sgq zainteresowane, by
uczestniczyé w tym procesie (np. ,zaproszenie” do wspolnej walki ze

Swiatowym terroryzmem, na ktére to zaproszenie nie wszystkie panstwa

odpowiedziaty, a inne przylaczyly sie po spetnieniu przez spotecznosc

miedzynarodowa okreslonych warunkéw).

Koncowym wynikiem, pozadanym efektem, procesu badawczego jest zatem
konwergencja pomiedzy teorig, a praktykg dziatania. Teoria bowiem nie tylko
odkrywa okreslone prawa, procesy, relacje i zagrozenia, ktére wystepuja
w przestrzeni narodowego i miedzynarodowego bezpieczehstwa, ale takze
proponuje nowe rozwigzania i procedury dziatania jak réwniez wskazuje na
jakosciowo nowe zagrozenia ktére moga zaklocic homeostaze s$rodowiska
bezpieczenstwa. Tak wiegc mamy do czynienia ze swoistym kreowaniem przez
teorie rzeczywistosci. Zatarciu bowiem ulega cienka linia podziatu, jaka istnieje
miedzy naukg a praktyka, co poprzez efekt synergii pozwala na wskazanie
decydentom jakie dziatania nalezy podejmowac by zrealizowaé wizje bezpiecznej
przysztosci we wszystkich jej aspektach i wymiarach.

Bezpieczenstwo jako interdyscyplinarna specjalnos¢ naukowa nie posiada
wiasnych, autonomicznych, metod i technik badawczych, lecz korzysta
z szerokiego spektrum metod wtadciwych dla dziedziny i wielu dyscyplin nauk
humanistycznych.

Generalnie stosowane sg dwa podejscia metodologiczne:

-podejscie historyczne, ktérego fundamentem jest przyjecie zasady

determinizmu historycznego tj. zatozenia, ze wszystkie zjawiska
i zagrozenia jakie zachodza w $rodowisku bezpieczenstwa cechuje
powtarzalno$¢ i uniwersalnos¢, czyli niezaleznosé¢ od woli i zachowan
podmiotéw bezpieczenstwa i relacji (stosunkéw) miedzy nimi. Prowadzi to
do przyjecia zatozenia, ze badania powinny by¢ prowadzone przez
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pryzmat retrospekcji i na bazie analizy zdarzen ktére juz miaty w historii
miejsce nalezy budowac wizje przysztosc,

-podejscie kompleksowe, postulujgce uwzglednienie w procesie badawczym
catej ztozono$¢ zjawisk, procesow i relacji, i tym samym wskazujgce na
koniecznos¢ badan zjawisk w aspekcie cato$ciowym, z uwagi na wiezi
przyczynowo-skutkowe (relacje i sprzezenia) zachodzace pomiedzy

poszczegolnymi podmiotami i przedmiotami bezpieczehstwa
z uwzglednieniem wymiaru przestrzennego i czasowego przedmiotu
badan.

Podejscie bazujgce na zasadzie determinizmu historycznego wykorzystuje
szerokie spektrum metod ogdlno-naukowych, do ktérych zalicza sie m.in. analize,
synteze, dedukcje, indukcje, abstrahowanie, klasyfikacje, hierarchizacje,
systematyzacje, obserwacje badz opis.

Podejscie kompleksowe, jak sama nazwa wskazuje, wymaga natomiast
stosowania catego pakietu czesto bardzo odmiennych procedur i technik
badawczych, wsréd ktérych do najczesciej wykorzystywanych nalezg nastepujace
metody:

-analizy systemowej;

-decyzyjne;

-empiryczne;

-ilosciowe (statystyczne);

-poréwnawcze;

-behawioralne.

Trudno jest hierarchizowaé¢, wartosciowac¢ i tym samym wskazywaé, ktora
z tych metod jest najczesciej wykorzystywana lub najbardziej wtasciwa czy
przydatha w procesie analizy i wnioskowania naukowego w obszarze
bezpieczenstwa, gdyz ich dobdr, a zatem i skutecznos¢ zalezy od postawionego
problemu badawczego, przedmiotu badan oraz wielu innych aspektow
bezpieczenstwa .

Analiza systemowa jest powszechnie uznawana za najbardziej
perspektywiczng i najczesciej wykorzystywang metode badawczg. Generalnie
analiza systemowa jest :

-zbiorem metod i technik analitycznych, ocenowych i decyzyjnych, stuzacych

racjonalnemu rozwigzywani systemowych sytuacji decyzyjnych;

-badaniem wspomagajgcym dziatanie oséb odpowiedzialnych za decyzje lub
inne postepowanie w warunkach niepewnosci i ryzyka ktérego celem jest
okreslenie pozadanego dziatania lub linii postepowania przez rozpoznanie
i rozwazenie dostepnych wariantéw oraz poréwnanie przewidywanych ich
blizszych i dalszych nastepstw.’

Istota analizy systemowej jako metody badawczej polega na traktowaniu
obiektu badan jako systemu, wydzieleniu go z okreslonej rzeczywisto$¢ przy
zachowaniu zasady Scistego okres$lenie jego granic i wewnetrznej struktury. Jest to
wiec zastosowanie maksymy pars pro toto (fac. — ‘cze$¢ wydzielona $wiadczaca
w wiekszej cafosci’). Metoda analizy systemowej charakteryzuje sie
kompleksowym ujmowaniem problemoéw oraz stosowaniem w procesie badawczym
wielodyscyplinarnych i interdyscyplinarnych metod analitycznych. Bezpieczenstwo

! p. Sienkiewicz: Analiza systemowa. Podstawy i zastosowania. Warszawa 1994
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jest pojmowane w kategoriach systemu, ktéry w zaleznosci od postawionego
problemu badawczego jest osadzony w narodowym Ilub miedzynarodowym
srodowisku bezpieczenstwa z catg ztozonoscig relacji pomiedzy jego podmiotami —
elementami systemu - oraz majacych na niego wplyw wewnetrznych
i zewnetrznych interakcji, w tym gtéwnie zagrozen.

Zblizong do podejscia systemowego metodgq badawcza, ktérej
charakterystycznym atrybutem jest tez kompleksowe podejscie do analizowanych
zjawisk okresla sie mianem metody analizy decyzyjnej. Juz sama nazwa tej
metody wskazuje, ze jej najwazniejszym elementem jest poszukiwanie mozliwych,
alternatywnych decyzji podejmowanych przez okreslony podmiot bezpieczenstwa.
Poszczegolne fazy prowadzonego tg metoda procesu badawczego prowadzg
przez identyfikacje, okreslenie sytuaciji decyzyjnej — kryterium tej identyfikacji moze
by¢ np. rodzaj (charakter) zagrozenia, poprzez wskazanie najwazniejszego
osrodka decyzyjnego oraz charakterystyke procesu wypracowywania decyzji
z uwzglednieniem relacji (stosunkow, relacji i celow) wewnatrz osrodka
decyzyjnego, do wyboru okreslonego dziatania — przedstawienia propozycja
decyzji realizacyjnej — a nastepnie jej implementacji za pomocg odpowiednich
metod, procedur i $rodkéw dziatania. Jest to zatem metoda analityczna
prowadzaca od identyfikacji problemu decyzyjnego jaki w swietle pojawiajgcego sie
zagrozenia stoi przed danym podmiotem bezpieczehstwa do przedstawienia
decydentom propozycji jego rozwigzania.

Z uwagi na szczegolny obszar badawczym jakim sie interesujemy metody
empiryczne ktérych domeng jest przeprowadzanie eksperymentéw naukowych,
w swym ujeciu klasycznym, nie sg zbyt czesto wykorzystywane w procesach
badawczych prowadzonych w dziedzinie bezpieczenstwa. Trudno jest bowiem
przeprowadza¢ eksperymenty na zywym, dynamicznie rozwijajgcym @ sie
i podlegajacym permanentnym zagrozeniom bezpieczenstwie jako kategorii
systemowej. Eksperymenty na bezpieczenstwie lub z bezpieczeAstwem czesto
powadzg do wywofania nowych zagrozen, a wiec do zakiécen w systemie
bezpieczenstwa. Dlatego tez wykorzystanie metod empirycznych najczesciej
sprowadza sie do prowadzenie obserwacji poprzez zbieranie i analizowanie faktow
(tekstow  prasowych,  publikacji, wywiadéw, dokumentéw, traktatow).
Systematyzacja tych faktéw w potgczeniu z wnioskami a posteriori pozwala na
formutowanie okreslonych hipotez i teorii naukowych co do aktualnego stanu badz
perspektywicznej wizji bezpieczenstwa jako kategorii spoteczne;.

Do metod empirycznych zaliczamy takze metode iloSciowa, pomiaru i analizy
badanych zjawisk i proceséw. Jest ona raczej metodg (technikg) pomocniczg
w stosunku do obserwaciji i opisu, wzbogacajaca prezentowane wnioski i kohcowe
wyniki badan o réznego rodzaju charakterystyki, analizy statystyczne i dane ktére
np. ilustruje site i potege poszczegdlnych panstw — podmiotéw bezpieczenstwa —
co przektada sie bezposrednio na ich wplyw na ksztattowanie miedzynarodowego
bezpieczenstwa.

Metody poréwnawcze tzw. metody komparatystyczne, jak sama nazwa
wskazuje, w ujeciu klasycznym polegajg na poréwnaniu ze sobg dwoch zjawisk,
procesow, obiektoéw itp. oraz wyciagania z tego poréwnania i przeprowadzonych
analiz wnioskéw przektadanych na decyzje realizacyjne.

W metodach poréwnawczych mozna wyrézni¢ dwa podejscia. Podmiotowe
(instytucjonalne) — polegajace na doborze np. podobnych podmiotéw
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bezpieczenstwa lub przedmiotowe (funkcjonalne) — polegajace na doborze
podobnych funkcji, np. zagrozen czy relacji. Gdy przelozymy to na grunt
probleméw badawczych z dziedziny szeroko rozumianego bezpieczenstwa metoda
ta moze by¢ wykorzystana np. do poréwnanie zachowan (reakcji) dwoch
podmiotéw bezpieczehstwa wobec jakosciowo takich samych zagrozen.
Przyktadem problemu badawczego ktéry moze by¢é analizowany przy
wykorzystaniu tej metody moze by¢é np. wykazanie, czy w $wietle klasycznej
definicji terroryzmu jako zagrozenia dla miedzynarodowego bezpieczenstwa
i przeprowadzonych zamachéw terrorystycznych na wybrane panstwo, istniejg
zagrozenia terrorystyczne dla naszego narodowego bezpieczenstwa —
bezpieczenstwa RP — czy grozi nam terroryzm czy tylko np. zamachy (akty)
o charakterze terrorystycznym?

Istotng determinantg poprawnosci stosowania tej metody jest wtasciwy pod
wzgledem poréwnywalnosci cech, atrybutdéw i wtasciwosci dobér poréwnywanych
podmiotéw bezpieczenstwa , rodzajow i charakteru zagrozen oraz zachodzacych
miedzy nimi interakcji, relacji. Tylko w takim przypadku metoda ta bedzie
efektywna i skuteczna gdyz efektem przeprowadzonego przy jej wykorzystaniu
procesu badawczego bedzie dostarczenie decydentom obiektywnych informacji
czy dany rodzaj zagrozenia moze wystapi¢ i jak nalezy sie w przypadku jego
wystapienia zachowac¢ (przeciwdziataé). Informacje te korzystnie wplywajg na
poprawienie bezpieczenstwa podmiotu jako systemu dziatania, ale jednoczesnie
moga sie przetozy¢ na wiele decyzji czastkowych. | tak np. w przypadku
postawionego wczesniej problemu badawczego mogg one wskazywa¢ na
koniecznosci  zwiekszenia  wysitku  edukacyjnego  ukierunkowanego na
informowanie spoteczenstwa o istniejgcych badz potencjalnych zagrozeniach
terrorystycznych i o wtasciwych reakcjach, zachowaniach, jakich sie oczekuje od
obywateli w przypadku sytuacji majacych wszelkie symptomy oznak przygotowania
do przeprowadzenia badz samego aktu terrorystycznego.

Metody behawioralne sg bardzo popularng procedurg badawczag
w dziedzinach nauk spotecznych, a tym samym sg wykorzystywane do analizy
zjawisk i proceséw zachodzacych w wielu obszarach bezpieczenstwa. Zasadnicza
ich idea polega na obserwacji i analizowaniu zjawisk zachodzacych w okreslone;j
zbiorowosci (populacji) przez pryzmat zachowan (odczué¢) jednostki ludzkiej lub
innego podmiotu badawczego. Gdy przetozymy te ide na grunt problematyki
bezpieczenstwa, moze to by¢ zatem poszukiwanie odpowiedzi na takie pytania,
jak:

-CZy mam poczucie zagrozenia terrorystycznego?

-czy obawiam sie przestepczosci zorganizowanej?

-czy odczuwam (obawiam sie) zagrozenia bezpieczehnstwa na stadionach

podczas meczu pitkarskiego?

-czy czuje sie bezpieczny — brak zagrozen — np. w szkole, uczelni, miescie,

gminie itp.

Odpowiedzi na te i tym podobne pytania najczesciej poszukujemy poprzez
badania ankietowe, wywiady, sondaze diagnostyczne, arkusze obserwacyjne,
analize dokumentéw oraz obserwacje bezposrednig, sg zasadnicze metod
zaliczane do grupy metod behawioralnych wykorzystywanych do analizowania
Zjawisk, procesow i zaleznosci w zachodzgcych w obszarze szeroko rozumianego
bezpieczenstwa.
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Streszczenie

W artykule bazujgc na dorobku metodologiczny nauk spotecznych i innych
dyscyplin naukowych zaprezentowano spektrum procedur i metod badawczych
ktére moga by¢ implementowane na gruncie szeroko rozumianego narodowego
i miedzynarodowego  bezpieczenstwa. Problematyke  bezpieczenstwa
zaprezentowano w ujeciu podmiotowym, przedmiotowym i funkcjonalnym, a wsrod
metod i procedur badawczych szczegdlng uwage zwrocono na analize systemowa,
metody decyzyjne, empiryczne, ilosciowe (statystyczne), jakoSciowe, porownawcze
i behawioralne.

Summary

Security is the subject of cognition in many fields of science and each of them
possesses its own definition of that term. Its etymology shows that it comes from
a Latin sentence sine cura securitas which, in a loose translation, means a state
without threats, a state of political stability — security, which show its specific
relation to politics, which contemporarily means the deep embedment of that
subject matter within research interests of widely understood social sciences.

The author discusses subjective, objective, functional, space and time
attributes of security. Those attributes clearly show an interdisciplinary character of
all phenomena, processes and activities which make up a security notion as
a research field. It is emphasized that the most significant notion related to security
is threat, which means that all research processes related to objects and subjects
of security should be begun with threat identification analysis.

The conclusions from the considerations entitle us to look at security as
a complex system of activities and to attempt to define the place of security in the
general classification of science, which will bring us closer to research methods
and techniques applied in other disciplines of social sciences — the methods and
techniques that could be adopted to analyze phenomena and processes specific to
the field of security and thus become its own research methods.

It may be assumed that the distinctiveness of security as a specific scientific
discipline is decided to a large degree by the multiaspectiveness of that notion. The
thesis that security belongs to the humanities (social sciences) and thus enters an
area of many disciplines from that field of science should not cause any
controversy. Security as an interdisciplinary scientific specialty does not possess its
own autonomous research methods and techniques, but it uses a wide range of
methods specific to many fields and disciplines of the humanities. A systemic
analysis is claimed to be the most perspective and most often used research
method.



