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Spotecznos¢ ludzka zawsze musiata podejmowaé rozmaite dziatania
zmierzajgce do zapewnienia sobie bezpieczenstwa wewnetrznego i zewnetrznego,
a przedsiewziecia takie znajdowaty swoje uzasadnienie w legitymizujacych
je ujeciach teoretycznych. Nie inaczej byto w zdominowanej teocentryczng wizjg
$wiata Europie schytku Sredniowiecza. Nadejécie nowej epoki, zwigzanej
z przewartosciowaniem dotychczasowego sposobu myslenia, rowniez w kwestii
bezpieczenstwa, zwiastowali pojedynczy mysliciele, wyrastajacy ponad swoje
czasy. Znaczacy udziat wsréd nich mieli filozofujgcy teologowie, reprezentujacy
nowg jakos¢ refleksji. Dotad filozofia (a z nig rozum) byta tylko ancilla theologiae
(niewolnicg teologii), u nich zas stawata sie jej przewodniczka. Prekursorem jest tu
z pewnoscig Brytyjczyk Jan Wiklif, zwany nie bez powodu Gwiazdg Poranng,
a kontynuatorem — Czech, Jan Hus. Obaj podejmowali refleksje w swej istocie
teologiczna, ktérej recepcja zapoczatkowywata jednak ruchy wysuwajgce postulaty
spoteczne i polityczne, wystepujgce zbrojnie i poprzedzajace szesnastowieczng
Reformacije.

Watki zwigzane z reformg dogmatyki, a co za tym idzie i ustroju Kosciota
musiaty w tamtych czasach prowadzi¢ do gtebokich zmian spoteczno-politycznych,
a zmierzajace do nich ruchy réwniez byty pierwiosnkami racjonalizmu kolejnej
epoki. Nie kwestionowat on jeszcze wszystkiego, co nie jest intersubiektywnie
poznawalne i przekazywalne, jak miato to miejsce w Oswieceniu. Nie podwazat
bowiem jeszcze ani samego aktu wiary, ani tez jej przedmiotu. Jednak byt na tyle
zaawansowany, ze fideistyczny stosunek ufnej dzieciecej wiary pozostawiat
jedynie w odniesieniu do prawd objawionych w Biblii. Natomiast wszystko inne,
poczgwszy od ich dogmatycznej interpretacji, po kwestie spoteczne poddane
zostatlo osgdowi rozumu, (o ktorym dwa wieki pdzniej ojciec racjonalizmu
nowozytnego, Kartezjusz, twierdzi¢ bedzie, ze zostat dany wszystkim). Na temat
prawdy i metod poznania Hus wypowiedziat sie nastepujaco: ,tylko to jest prawda,
CO poznajemy za pomoca zmystow cielesnych, odkrywamy nieomylnym rozumem,
poznajemy przez objawienie lub przez to, ze zawarte jest w Pismie Bozym”.1
To podejscie stanie sie paradygmatem pdzniejszej mysli protestanckie;.

Nowatorstwo Wiklifa i Husa polegato rowniez na tym, ze tworzyli w swoich
ojczystych jezykach. Hus byt tworca ortografii i pionierem literatury czeskiej, a jego
pismiennictwo stato sie wzorcem jezyka literackiego, opartego na ludowym. Obaj
tez na swdj sposob realizowali juz renesansowe hasto powrotu do zrddet,
odwotujgc sie do Biblii i dokonujgc pierwszych jej przektadow na jezyki
wspotczesne. Dzieto to bylo kontynuowane w Renesansie lepiej — z bardziej
pierwotnych zrédet, szerzej — réwniez na inne jezyki narodowe oraz na wieksza
skale — dzieki zastosowaniu druku.

Historia potoczyta sie w taki sposéb, ze mimo iz Wiklif byt pierwszy i zapewne
bardziej nowatorski niz Hus, jednak bez tego ostatniego Gwiazda Poranna byc¢

3. Hus, O kosciele, przet. K. Moskal. Lublin 2007, s. 112
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moze szybko by wygasta. Stronnicy Wiklifa, lollardzi, poniesli bowiem kleske,
ale mysl ich mistrza miata kietkowa¢ dalej zarébwno na gruncie brytyjskim, jak
i kontynencie europejskim, przeszczepiona tam wraz z jego pismami za sprawg
zwigzkéw faczacych dwory krolewskie (angielski krol Ryszard 1l ozenit sie z Anng
Czeska) i krolewskie uniwersytety oxfordzki i praski. W ten sposéb z pogladami
brytyjskiego reformatora zapoznat sie Hus, zapewniajgc im ciggtos¢ i dalszy
rozgtos na kontynencie. Stad pozostaje on waznym ogniwem mysli europejskiej.
Sukcesje wida¢ choéby w wydaniach i ttumaczeniach dziet: Hus przetozyt Trialogus
Wiklifa na czeski, za$ wiek pézniej dzieto Husa De ecclesia zostato po raz pierwszy
wydane, przez Marcina Lutra.

Nazwisko czeskiego reformatora i podstawowa wiedza biograficzna na jego
temat sg znane na catym $wiecie, z kart historii powszechnej. Stawe przyniosty
Husowi gtéwnie spektakularne okolicznosci procesu na soborze w Konstanciji
i meczenskiej Smierci na stosie, gdyz wydarzenia te byly skandalem, ktéry odbywat
sie na oczach przedstawicieli wielu krajow Europy i byt szeroko komentowany. Do
dzi$ zachowata sie pisemna relacja mnicha Pogiusza, zatytutowana Sledztwo, sad
i spalenie Jana Husa.? Jeszcze bardziej w $wiadomosci powszechnej zapasé
musiaty wydarzenia polityczne, jakie nastgpity po jego $mierci, a mianowicie
dziatajacy kilkadziesigt lat ruch husycki, ktéry byt pierwsza i niespotykang dotad
sitg rewolucyjng w Europie.

Znacznie mniej znane sg natomiast poglady mistrza Jana. Tymczasem to one
stanowity ferment, ktéry poruszyt masy zlozone z przedstawicieli wszystkich
stanéw. Coéz takiego zakomunikowat im Hus, Zze przestali peti¢ role
bezwarunkowo wiernych poddanych? W jaki sposéb bez medioéw i druku zyskat
tylu zwolennikéw, ktérzy po jego smierci porzucajac dotychczasowy feudalny
porzadek powstali zgodnie, bronigc wolnosci osobistej i suwerennosci ludu
przed obca dominacjg? Co dalo im site przez dziesieciolecia opiera¢ sie
migdzynarodowym wyprawom krzyzowym, wysytanym przeciw Czechom przez
papiezy?

Na polskim rynku wydawniczym zaréwno dzieta Husa, jak i zrédta historyczne
na jego temat dtugo byty niemal nieobecne. Luka ta zaczeta sie wypetnia¢ dopiero
niedawno. Najwazniejszym dostepnym polskiemu czytelnikowi zrédtem pogladow
mistrza Jana jest praca De ecclesia, wydana niedawno w jezyku polskim
pt. O koSciele. Zawiera ona wiele zagadnieh kluczowych dla bezpieczenstwa
strukturalnego éwczesnej Europy i personalnego jej mieszkancow. Jak sugeruje
sam tytut — centrum tych rozwazan stanowi Kosciét. Nie jest to dziwne, zwtaszcza
w przypadku autora, ktory byt Sredniowiecznym ksiedzem. Jednak spojrzenie Husa
ma wiekszy zasieg i obejmuje szeroko pojetg etyke chrzescijanska, dotyczaca
réwniez wladzy w ogole, i to zarbwno sprawowania jak podlegania jej. Dzieto
to byto jedng z podstaw, na ktérych oparto zarzuty wobec mysliciela i ostatecznie
sptoneto wraz z nim na stosie.

Kwestig znaczacag, o ktdrej wypada powiedzie¢ juz na wstepie jest szczegdlny
rys Husowej etyki, w ktérej radykalne podejscie do oceny ludzkich czynéw nie jest
punktem wyjscia do réwnie ostrej i jednoznacznej kwalifikacji moralnej
dokonujgcych ich osdb. To sprawia, ze poglady Husa kazg surowo i w sposéb
ostateczny potepiaé zto, ale nie popetniajgcych je ludzi. Roznig sie wiec od

2Zob. Pogiusz. Sledztwo, sad i spalenie Jana Husa, przet. D. Dabrowska. Warszawa 2009
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pozniejszych, akcentujacych predestynacje doktryn protestanckich, ktore bywaty
réwnie niemitosierne wobec czynigcych nieprawosc jak nietolerancyjne w stosunku
do inaczej myslacych, czego przykladem jest choéby genewska dziatalnosé
szwajcarskiego reformatora, Jana Calvina, ktéry w zarzadzanym przez siebie
miescie nie stronit od stosowania ostrych kar fizycznych oraz wyrokéw smierci
przez spalenie na stosie. Mimo, ze obu fgczy z Calvinem duchowy przodek
w postaci Wiklifa, od ktérego obaj przejeli wywiedziong z Biblii nauke
o predestynacji (sformutowang po raz pierwszy przez $w. Augustyna), jednak
kazdy z nich wyciggnat z niej odmienne wnioski praktyczne. Hus przyjmuje,
ze tylko niektérzy, zwani predistinati, powotani sg przez Boga do zbawienia,
i otrzymujg faske wiary, ktérg zachowujg i w momencie $mierci. Pozostali za$
okreslani jako praesciti, czyli przewidziani, sg to ci, o ktérych Bog z gory wie, ze
zostang potepieni. Predestynacja nie jest wiec czyms$ w rodzaju niesprawiedliwego
kaprysu, ale konsekwencjg Bozej wszechwiedzy, czyli prescjencji (praestientia).
Wychodzac z takiego zatozenia, mozna by juz z géry ocenia¢ ludzi po uczynkach,
zaktadajgc, ze jak dobre drzewo wydaje dobre owoce, tak zbawiony — dobre
uczynki, a potepiony tkwi w ztych. W tym momencie jest sie juz tylko o krok od
pokusy wcielenia sie w role sedziego, wykonujacego Boze wyroki. Hus jednak
daleki byt od tego. Owszem, przyznawal, ze dobre uczynki wyrastajg z wiary i sg jej
zewnetrznym przejawem. Z perspektywy ludzkiej nigdy jednak nie wiadomo kto jest
wybranym a kto przewidzianym. Nie mozna sie tu do konca sugerowac ludzkimi
czynami, gdyz moze sie zdarzy¢ zarowno to, ze cziowiek aktualnie wystepny
zostanie w swoim czasie odnaleziony przez Boga, jak i to, ze cztowiek wiary, ktora
uswieca jego postepowanie, utraci taske i ostatecznie zostanie potepiony. Zasada
ta dotyczy ludzi wszelkich standw, tak chiopa, jak krdla. Nikogo nie mozna wiec
ostatecznie potepiac, ani ostatecznie uwazac¢ za swietego. Stad tez wyptywa nakaz
tolerancji. Mozna natomiast w stosunku do kazdego posiada¢ zdrowy osad jego
konkretnych dziatan. | tu jest punkt wyjscia dla przewartosciowania wszystkich
pogladéw funkcjonujgcych w dotychczasowej strukturze feudalnej.

We wspotczesnie uprawianej filozofii bezpieczenstwa przyjmowane byé moga
jasne priorytety aksjologiczne, wyznaczajace obszar i hierarchie chronionych
wartosci. W historii filozofii bezpieczenstwa, obejmujacej dawniejszg refleksje na
temat ludzkiej spotecznosci, a zwlaszcza normatywna, wartosci te sg czestokro¢
przyjmowane na zasadzie milczacych, entymematycznych przestanek. Dlatego tez
waznym wydaje sie, by wypowiadacé to, co pierwotnie byto nieraz tylko pomy$lane.
Ponadto dodatkowg kwestig konieczng do rozstrzygniecia, rowniez w przypadku
doktryny spotecznej, jawi sie uzasadnienie obowigzywania wartosci, na ktérych sie
opiera, podobnie jak w odniesieniu do etyki normatywnej. Gtosi¢ moralnos¢ jest
bowiem tatwo, a uzasadnia¢ trudno. Nalezatoby, wiec takze rozwazy¢ kwestie
metaetyczng, jakg jest sposdb obowigzywania wartosci.

Truizmem wydawatoby sie stwierdzenie, iz poglady Husa byty chrzescijanskie.
Przy tym wartoSci pojmowane byty w sposéb realistyczny, jako istniejgce
obiektywnie i niezalezne od ludzkich pogladéw, a poznawalne tylko przez analize
i interpretacje objawionego tekstu Biblii. Jednak chrzescijanami i Kosciotem
nazywali sie rowniez jego przeciwnicy, zarzucajacy mu herezje, ktérzy ostatecznie
doprowadzili do jego $mierci. Pojawia sie wiec tu kwestia, kto byt rzeczywiscie
chrzescijanski. Czy ten, ktéry nawigzywat do pierwotnych wzoréw, czy ci, ktorzy
odwotywali sie do ciggtosci pézniejszej tradycji koscielnej, zatracajacej jednak rysy
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oryginatu. Odpowiedz zalezy oczywiscie od sposobu rozumienia pojecia
.chrzescijanski”. Pewnym jest, iz oponenci Husa byli w istocie relatywistami
metaetycznymi — wygtaszali poglady, sugerujace, ze dobro i zto sg arbitralnie
kreowane przez autorytety, ktdorym nalezy by¢ zawsze, i w zasadzie Slepo
postusznym, w szczegodlnosci koscielne, a wiec papiez i ci, ktérzy sprawujg wadze
Z jego umocowania, réwniez swieccy. Cytujac teze z ,Rady”’ doktoréw Wydziatu
Teologii praskiego uniwersytetu ,nizsi winni sg postuszenstwo Kosciotowi
rzymskiemu i przetozonym we wszystkim [...] zatem majg by¢ im postusznymi
i poddanymi”.3 Dla scistosci doda¢ trzeba, ze jesli chodzi o wszelkie kwestie,
znajdujgce sie pomiedzy nakazem czystego dobra a zakazem czystego zia,
podlegaé one miaty uregulowaniom ze strony Kosciota, ktére miatyby byé
przestrzegane pod grozbg ekskomuniki. A jako ze ta ostatnia grozi za grzech
Smiertelny, czyli czyste zlo, to jasnym sie staje, ze sytuacje z pozoru neutralne
musiatyby nabiera¢ skrajnej kwalifikacji moralnej.

Stan rzeczy, w ktérym dobro i zto zatracajg swodj obiektywny sens stanowi
zagrozenie dla wartosci w ogdle i zagraza wszelkiemu bezpieczehstwu, gdyz to
mozna sprowadzi¢ do ich ochrony. Ma ona za$ sens jedynie wéwczas, gdy sg one
czytelne i state. Kontekst, w ktérym znalazt sie Hus przypomina wiec sytuacje,
stanowigcy tto dziatalnosci Sokratesa. Obaj walczyli z sofistycznym relatywizmem,
bedac przekonani, ze wartosci nalezy odkrywaé, rozpoznawac, a nie ustanawiaé
i manipulowaé nimi na wiasne potrzeby. Sokrates skupiat sie na powszechnej
nieswiadomosci znaczenia uzywanych potocznie termindw etyki oraz na
niepokojacych probach zmiany ich zakresu. Hus byt Swiadkiem podobnej sytuacji,
przejawiajgcej sie w praktyce naduzywaniem petnionych urzedéw koscielnych
i swieckich, na szkode ogétu, czemu towarzyszyta skrajna dewaluacja tytulatury
(okreslenia wielebny, Swiety, sedzia, oswiecony, a nawet ubdstwo bywaty w jego
czasach zupetnie pozbawione sensu).

Relatywizm w kwestii wartosci przektada¢ sie musi na naduzycia wiadzy,
majace miejsce wowczas, gdy ta podejmuje decyzje arbitralne, obowigzujace
niezaleznie od tresci, wobec ktérych krytyka czy opér czy sg niemozliwe.

Wedlug Husa wszelka wiadza pochodzi od Boga, co jest pogladem typowym
dla Sredniowiecza. Nie jest ona jednak samoistna, jej legitymacja nie jest samo jej
posiadanie, lecz dziatanie zgodne z celami ustanowionymi przez Boga. Inaczej
mowigc czy to kroél, czy biskup, czy nawet sam papiez, dzierzg jg nie dlatego,
ze tak po prostu jest, ale dlatego, ze zostata im dana w konkretnym celu.
Suwerenem jest bowiem sam Bdg, a wtadza jest przez nich jedynie sprawowana.
Przyktadem moze by¢ wystepujaca w teologii tzw. wtadza kluczéw. Dotyczy ona
spraw duchowych: rozgrzeszania pokutujgcych, napominania btadzacych,
ekskomunikowania zatwardziatych grzesznikéw. Tradycyjnie rozumiana ona byta
jako faktyczna wtadza sprawcza. Hus zwrécit uwage, ze nikt nie moze ani wpuscic¢
ani zabroni¢ drugiemu wstepu do Krélestwa Niebieskiego, z wyjatkiem samego
Boga. Inaczej méwigc wiladza kluczéw nie jest dowolna, ale potaczona jest
z urzedem zwiastowania Stowa Bozego, czy méwigc jezykiem Husa — duchowg
wladzg i znajomoscig nauki ewangelicznej. Jak pisat ,chociaz jedynie Trojca
posiada takg pierwotnie autentyczng wladze [...] to przeciez prataci Kosciota majg
powierzong sobie wiadze instrumentalng lub stuzebng, ktéra jest wiadzg

3 Cyt. za: J. Hus, O kosciele..., op. cit., s. 190
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sadzenia”." Jednak podobnie jak nie mozna winnego uczyni¢ niewinnym lub

odwrotnie, tak mozna co najwyzej dokona¢ opacznego osgdzenia, nie ma ono
jednak Zzadnej mocy sprawczej. ,Bog jest takze tym, ktéry nie moze nie wiedzie¢,
komu ma by¢ przebaczony grzech, i on jedyny nie da sie poruszyé przewrotnej
sklonnosci i sadzic¢ niesprawiedliwie”.5 Tak wiec witadza instrumentalna
wykonywana jest przez cztowieka wowczas, gdy dziata on zgodnie z Bozg wola,
cho¢ pozory mogtyby wskazywac inaczej. Sprawiedliwy moze bowiem zostaé
w oczach Swiata potepiony i vice versa — ten, ktérego uznano za swietego moze
by¢ de facto potepionym.

Podobna zasada odnosi sie do kazdej zwierzchnosci, gdyz wszelka powinna
by¢ sprawowana po chrzescijansku, dlatego zaktada i zawiera w sobie rowniez
znajomos¢ nauki ewangelicznej. Poniewaz cztowiek jest z natury utomny, zaden
nie powinien posiadaé¢ wiadzy bezwarunkowej i zawsze powinna by¢ ona
oceniana. Model centralizacji wtadzy wokét papieza, forsowany w Sredniowieczu,
w czasach Husa objawiat petnie swej stabosci, przezywat bowiem potrojny kryzys,
co stanowito odpowiednio trojakie zagrozenie bezpieczenstwa.

Po pierwsze polityczny — panowata wielka schizma zachodnia, trzech papiezy,
rezydujgcych w Rzymie, Bolonii i Avignonie, podzielito Europe na strefy swoich
wplywéw i z przerwami toczyto przeciwko sobie wojne. Chodzito w niegj
0 zagarniecie wladzy nad catg chrzescijanskg Europg i niewiele miato wspdlnego
z misjg Chrystusowego apostolstwa. Hus patrzac na wspoéiczesne sobie
wydarzenia byt $wiadkiem zagrozenia politycznego dla Europy, nie tylko
wewnetrznego, ale w wyniku ostabienia — takze zewnetrznego — ze strony Turkéw.
Przyczyne konfliktu wokét tronu papieskiego widziat w potaczeniu wiadzy swieckiej
z koscielna, dzieki ktéremu rzadni pierwszej siega¢ pragng po druga. Zwigzek ich
jest nabyty i niekonieczny. ,Skad jednak ta diabelska walka posiada pierwotng
i napedowa przyczyne, moze i $lepy namaca¢, spowodowata jg darowizna
[Konstantyna]”,® ktora przyjmowano wowczas jeszcze za fakt historyczny. Od kiedy
Kosciot posiadat wiadze i dobra swieckie, naleze¢ zaczat do Swiata i stawat sie
polem Swieckich aspiracji. Na tym tle wielokrotnie dochodzito do walk o stanowisko
papieza, ktérych Hus wyliczyt 15."

Po drugie papiestwo przezywato kryzys moralny, ktéry byt przyczyng
politycznego. Poza wspomniang juz swiecka motywacja dazenia do objecia
papiestwa, zauwazy¢ trzeba, ze sami pretendenci byli moralnymi bankrutami.
Baltazar Cossa, uznawany w Czechach jako Jan XXIlI byt zywym przyktadem
dewaluacji urzedu ojca sw. Powszechnie znany byt jako malwersant, pirat, truciciel
i kazirodca. Kryzys moralny dotkngt zresztq catego obradujacego soboru,
objawiajac sie w jego niekonsekwencji (przy formalnej nieomylnos¢ soboru), gdy
wspomnianego papieza aresztowano i zamknieto w wiezieniu, tym samym zreszta,
gdzie poczatkowo przetrzymywano Husa. Ten wowczas o ojcach soborowych
napisat w jednym z listbw jako o ,nazywajacych siebie Swietym kosciotem
i najswietszym soborem, ktoéry nie moze sie pomyli¢: acz przecie pomylit
sie, wczesniej Janowi XIII korzyt sie klekajac, catujgc nogi jego i najSwietszym go
nazywajgc, wiedzac przecie, ze jest nikczemny morderca, milczacy grzesznik,

4 |bidem, s. 83

5 Ibidem, s. 89

6 Ibidem, s. 153

7 Zob. ibidem, s. 149-152
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Swietokupca i kacerz, jakoz sie potem przy jego osgdzaniu wyrazili”.8 Dodac tez

mozna, ze przy okazji obrad soboru goszczaca go Konstancja stata sie osrodkiem
miedzynarodowej prostytucji, czym zyskata sobie miano Babilonu narodéw.

Hus miatl oczywiscie doktadny wglad w calg dotychczasowg historie
papiestwa, wiec znat wiele sylwetek podobnych Janowi Xlll i wskazywat tez catg
liste papiezy, ktérzy nie tylko byli jawnie omylni, ale catym swoim zyciem
potwierdzali, ze jesli byli czyimi$ wikariuszami, to tylko Judaszowymi, gdyz jak on
za ziemskie dobra sprzedawali Chrystusa. Kryzys moralny papiestwa ma takg
samag przyczyne jak polityczny — jest nig posiadanie wtadzy i débr Swieckich.
Przektada sie on réwniez na stan deprawacje wszelkiej wtadzy, jesli bra¢ pod
uwage poglad o wyzszosci koscielnej nad swiecka; zepsucie glowy ma wptyw na
caly system.

Po trzecie instytucja papiestwa znajdowata sie w centrum kryzysu
eklezjalnego, dotyczacego Kosciota jako spotecznosci wiernych i postrzeganego
z perspektywy teologicznej, ktéra uwidacznia jeszcze inne zagrozenie.
Podwazeniu ulegto bowiem bezpieczenstwo ludu, ktére okreslitbym jako
soteriologiczne. Pod znakiem zapytania staneta bowiem kwestia zbawienia
wiernych, prowadzonych na manowce przez tak upadtg moralnie hierarchie. Jej
autorytet budowany byt tylko w oparciu o zajmowane stanowiska, zwigzany z nimi
przepych i witadze, i miat byé niezalezny od uswiecenia zycia i czystosci
chrzescijanskiego nauczania. Zdeprawowana doktryna wiadzy kluczéw miata
np. przekonywac, ze odpuszczenie grzechow zalezy tylko od aktu absoluciji,
dokonanej przez duchownego, co w zasadzie sprowadzato pokute do opfaty za
spowiedz czy zakup odpustu. W oczach Husa byto to niedopuszczalne. Z jednej
strony miato tu bowiem miejsce swietokupstwo, z drugiej — oszustwo. Gtoszono
bowiem mozliwos¢ odpuszczenia grzechdw i pojednania z Bogiem za pienigdze,
za to bez wewnetrznej przemiany (odczucia skruchy, wiary w odpuszczenie
grzechow mocg meki Chrystusowej i woli poprawy zycia), ktéra odpowiada
ttumaczonemu jako pokuta greckiemu terminowi metanoia (pochodzgcemu od
metein — zmienia¢ i nous — umyst). Wedlug Husa taka wiasnie ewangeliczna
pokuta jest konieczna i wystarczajgca do prawdziwego odpuszczenia grzechéw,
ktérego dokonuje sam Bdg, niezaleznie od jakichkolwiek aktéw duchownego.
Te ostatnie zas same w sobie nie gwarantujg niczego, zatem w obliczu pominiecia
istoty rzeczy ludzie Kosciota pokoj z Bogiem ogtaszali takze osobom, ktére byty de
facto w stanie potepienia.

Wspomnieé¢ nalezy, ze niepokdj wiernych i brak poczucia bezpieczenstwa
w perspektywie wiecznosci, wzbudza¢ mogt takze poglad, iz do zbawienia
konieczne jest uznawanie zwierzchnictwa biskupa rzymskiego, czyli papieza
(zapisany w zbiorze prawa kanonicznego Extravagantes). Mozna sobie wyobrazié,
jak wielkie mogto to wywotywac rozterki w czasie, gdy przez dtugi okres byto trzech
spornych kandydatow. W tym wzgledzie Hus wypowiedziat sie w nader
interesujacy sposdb — jego zdaniem, jesli ten dogmat ma by¢ prawdziwy, to wynika
Z niego, iz biskupem rzymskim jest sam Jezus Chrystus, jako jedyny, poza ktérym
nie ma zbawienia, bedacy gtowg Kosciota, zatem i biskupem kazdego
partykularnego zboru, w tym rzymskiego.

8J. Hus, Listy z Konstancji, przet. Kamila Wozniak, Kielce 2008, s. 79
®Zob. J. Hus, O kosciele..., op. cit., s. 103
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Stan kryzysu eklezjalnego prowadzit Husa do postawienia kwestii, czym
wiasciwie jest Kosciot. W wypowiedziach hierarchow byt on czesto rozumiany
w kategoriach czysto swieckich — jako widzialna struktura, ktérg tworzg papiez
i kardynatowie. Takiemu ujeciu Hus przeciwstawit inne — teologiczne, odwotujgce
sie do etymologii oraz tekstow nowotestamentowych, zgodnie z ktérym Koscidt
ma charakter niewidzialny. Zauwazyt, ze greckie stowo ekklesia, w Polityce
Arystotelesa odnosi sie do sejmu i oznacza tyle, co zgromadzenie, czyli wszystkich
uczestniczacych. Jako, ze w Nowym Testamencie Kosciét jest przedstawiany jako
mistyczne ciato Chrystusa oraz Jego oblubienica, Hus wywnioskowat, ze moze
tu chodzi¢ jedynie o spotecznos¢ wszystkich przeznaczonych do zbawienia. Jest
wiec ona niezmienna i znana tylko Bogu, gdyz tylko On moze zna¢ tajniki serc, jak
rowniez obejmowac swiadomoscig zbawionych wszystkich czaséw. Nadto nie
odpowiadajg jej zadne struktury doczesne, np. ludzie chodzacy do kosciofa, gdyz
$g zmienne — gromadzg réwniez obtudnych nominalnych chrzescijan oraz takich,
ktérzy w przysziosci jeszcze sie zagubia; na zewnatrz pozostajg natomiast inni,
ktérzy nawrdcy sie i bedg zbawieni, cho¢ sami jeszcze o tym nie wiedzg, a takze
niestusznie ekskomunikowani. Chwilowe pozory moga wiec powaznie myli¢. Dla
przyktadu Judasz, ktéry, mimo ze miat widzialng spoteczno$é z Chrystusem, gdyz
byt jednym z apostotow, skonczyt jako potepiony. Zas Szawet, ktory przesladowat
Chrystusa, w osobie Jego uczniow, stat sie $w. Pawtem. Tym samym Judasz nigdy
nie byt czastkg Kosciota, a Pawet — zawsze, gdyz niemozliwym jest, by jakakolwiek
czes¢ ciata Chrystusowego miata odpasé na potepienie.

Swieckie rozumienie Kosciota ma sie wiec nijak do teologicznego, gdyz samo
piastowanie urzedu kardynata czy papieza, podobnie jak apostolstwo Judasza,
nie gwarantuje nikomu zbawienia. Wniosek nasuwa sie taki, ze mozliwym jest,
iz ci, ktérzy sami sie Kosciotem nazywajg — episkopat — wcale nim nie sa, podczas
gdy nalezg do niego inni, ktérzy formalnie sg wytaczani.

Poglady Husa zostaly potrakitowane jako atak na instytucjonalny Kosciot.
Stato sie tak, poniewaz jego hierarchowie kierowali sie innymi niz on wartosciami,
a chrzescijanstwo byto im jedynie przykrywka, przywigzani byli do dobr ziemskich
i wladzy, nie mogac udowodni¢ Husowi btedu, zdecydowali sie go zgtadzié.
Tymczasem nie atakowat on nawet istnienia hierarchii, mimo ze zdawat sobie
sprawe z pierwotnej prostoty zboréw chrzescijanskich i niebiblijnego charakteru
urzedow kardynata oraz papieza, na co przytoczyt obszerng argumentacje
historyczng, dowodzac tez, ze papiestwa mogtoby bez zadnej szkody nie by¢. Nie
cierpiat jednak cynicznego pustostowia. Twierdzit, ze jesli papiez jest nastepca
sw. Piotra to tylko o ile faktycznie nasladuje go swojg gorliwoscig chrzescijanska,
cnotami i Swietoscig zycia. Podobnie wszyscy ksieza sa pasterzami dusz
i nastepcami apostotow, tylko jesli gloszg nauki Chrystusowe stowem i czynem,
zyjac wedle nich, na wzér apostotow.

Hus widzial, Zze jedynym sposobem zazegnania kryzysu eklezjalnego
i przywrécenia wiernym bezpieczenstwa soteriologicznego byto nawrdcenie sie
instytucjonalnego Kosciota w strone ewangelicznego wzorca, jakim jest Kosciot
pojmowany duchowo. Byloby to mozliwe jedynie przez likwidacje przyczyny
problemu. Taki program znalazt sie juz po $mierci Husa w czterech artykutach
praskich, opracowanych przez czeskie duchowienstwo w latach 1517-1520.



52

Obok prawa do swobodnego gtoszenia Stowa Bozego oraz przywrdcenia
wiernym komunii pod dwiema postaciami zawierajg one postulaty sekularyzacji
dobr koscielnych i rozdziatu panstwa od Kosciota, poprzez pozbawienie go wiadzy
Swieckiej. Dotyczytoby to rowniez sgdownictwa. Ostatni z artykutéw mowi o karaniu
grzechow smiertelnych przez wiladze $Swieckg. W istocie nie chodzi tu jednak
o klerykalizacje sadownictwa, a jego sekularyzacje. Grzechy $miertelne to nic
innego jak umysine przestepstwa. Jednoczesnie nalezatoby odstgpi¢ od praktyki
wydawania ekskomunikowanych w rece wiadzy swieckiej, ktéra traktowata takich
jak zbrodniarzy przeciwko panstwu i karata Smiercig. Jak pisat Hus, Kosciét czynigc
w ten sposéb upodabniat sie do faryzeuszy, ktérzy nie chcac sobie plami¢ rak
niewinng krwig wydali Jezusa wladzy $wieckiej, co skomentowat On mowiac do
Pitata, ze wiekszy grzech ma ten, ktéry Go wydai.lo

Kosciot miatby nie posiada¢ majatku, a duchowni — wtadzy $wieckiej. Dzieki
temu mogtaby nastgpi¢ poprawa moralna, a duchowni staé by sie mogli
prawdziwymi duszpasterzami, a nie najemnikami, ktérzy podjeli sie swego zadania
tylko dla korzysci. Woéwczas prowadziliby wiernych wtasciwymi drogami. Tylko
w takiej perspektywie mozna byloby zapewnié bezpieczenstwo zaréwno
soteriologiczne i moralne, jak i polityczne.

Niezaleznie od poprawy widzialnego Kosciota nalezatoby zmieni¢ podejscie
do kwestii postuszenstwa poddanych, gdyz $lepe stwarza niebezpieczehstwo
pomnazania zta, w mysl zasady, iz jesli Slepy Slepego prowadzi, obaj w doét
wpadng. Poniewaz ,kazdy wierzacy powinien sie strzec, aby nie wierzyt, ze jesli
nakazuje cos papiez albo prafat, cztowiek ma to wykonywac, jakby byto to od
Boga, jak 9dyby ten przetozony nie mogt btadzi¢, tak jak nie moze btadzi¢ Jezus
Chrystus”™, powinna istnie¢ oddolna kontrola zasadnosci polecen. ,Przezorny
poddany powinien zatem rozwazy¢ rozkaz przetozonego, czy wydaje mu sie,
ze odstepuje od prawa Chrystusowego albo od Jego regui}/. Przeciez nie ma
takiego przetozonego, ktéry nie mogtby by¢ poprawiony”. 2 Jesli podwtadny
uznatby, ze nakazuje mu sie co ztego, powinien zareagowa¢ na dwa sposoby.
Po pierwsze powinien zwierzchnika po bratersku pouczyé i nie przeszkadza,
aby ten, kto goruje w cnotach, karcit kogo$s moralnie nizszego, choéby ten byt
wyzszy stanem, inaczej bowiem wzbudzitby gniew prawa Chrystusa, ktore
nakazuje, ze jesli z%rzeszy ktérykolwiek chrzescijanski przetozony, ma by¢ od
innego napominany”. 3 Dotyczy to wszystkich zwierzchnikéw, tgcznie z papiezem,
wobec ktérego funkcjonowat dotgd poglad, Zze nikomu nie wolno tego czynic,
poniewaz zastepuje Chrystusa. Wedtug Husa zatozenie to wymagatoby przyjecia
absurdalnej tezy, ze papiez jest réwnie bezgrzeszny jak Jezus. Bytoby to mozliwe,
gdyby faktycznie we wszystkim Go nasladowat. Tymczasem ludzie Kosciota nawet,
gdy pod pewnymi wzgledami zastepujg Chrystusa, g)od innymi zastepujg
Antychrysta — np. gdy biskup uwodzi dziewice lub mezatke.™

Po drugie — stuszng reakcjg poddanego, ktéremu zwierzchnik nakazuje cos
nieprawego jest opér wobec takiemu poleceniu. ,Prawdziwi czciciele Chrystusa [...]
powinni stawi¢ opor tej pozornej wladzy, ktéra przemocg albo podstepem pragnie

% |bidem, s. 144
™ |bidem, s. 184
2 |hidem, s.185
3 |bidem, s. 213
4 Zob. ibidem, s. 214
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odwrdci¢ ich od nasladowania Chrystusa. Oporem przeciwko t%j witadzy nie
sprzeciwiamy sie zatem Bozym nakazom, ale naduzywaniu wiadzy”.l

W przytoczonym fragmencie padio okreslenie ,wtadza pozorna”. Wedtug Husa
stan taki dotyczy formalnego jej posiadania i faktycznego sprawowania, ale
w sposoéb niezgodny z Bozymi nakazami, co dzieje sie jednak za Bozym
przyzwoleniem. Tego rodzaju przypadek dotyczyt np. Pitata, ktéry zdawat sie
posiada¢ swieckg wtadze nad Jezusem, miat jg jednak nie samoistnie, ale tylko
dlatego, ze czasowo zostata mu dana. Podobnie ma by¢é w przypadku
apokaliptycznej bestii. ,Ktoz jest tq bestig, ktorej ludzie oddajg czes¢, bojac sie jej
wladzy? Ty, ktéry czytasz, zrozum i sprzeciw sie takiej pozornej wtadzy, i nie boj
sie jej niewolniczo dlatego, ze» »dano jej walczy¢ ze swietymi i zwyciezaé ich«
przez usmiercenie ciata. Oni, umierajagc za prawo Chrystusa, ostatecznie
ja zwyciezaj’.16

Niezobowigzujace sa takze polecenia, w ktérych urzad przekracza swoje
kompetencje. Przyktadem jest formutowanie przez Kosciét nakazéw pod grozbag
grzechu smiertelnego, dotyczacych czyndw, ktére z natury nie sg ani czystym
dobrem ani czystym ziem. Nawet gdyby w ten sposdb nakazywaé wszystkim
stosowanie sie do ewangelicznych rad (ktére zrodtowo sg jedynie zaleceniami dla
niektorych), prowadzitoby to bowiem do absurdéw. Oto przyktad: ,Krél, margrabia,
wojewoda, baron, rycerz, mieszczanin albo wiesniak nie sg zwigzani pod karg
grzechu smiertelnego by¢ postusznymi Kosciotowi rzymskiemu i pratatom jesli
nakazujg komus aby nie posiadat wiasnosci albo nie zawierat maitzenstwa. [...]
Bytaby to zatem zbyt wielka zuchwato$s¢ Kosciota rzymskiego, gdyby kogos pod
karg grzechu smiertelnego zwigzywat bardziej niz rady jego Boga. Bytoby to zaiste
»wktadanie ciezaréw nie do uniesienia na ramiona ludzi « (Mt 23, 4), »ktérych
pisarze i faryzeusze zasiadajgcy na katedrze Mojzeszowej« nie niosg, lecz
wkladajg na innych, jak méwi Chrystus na tym miejscu”."” W ten sposdb — jako na
przekroczenie kompetencji — patrzyt Hus na zobowigzania naktadane na lud przez
kler. Poglad 6w tak relacjonujg soborowi oskarzyciele, autorzy 30 tez, Szczepan
Palecz i Jan Gerson: ,Duchowienstwo uciska $wieckich cenzurami, ktére sag
wymyslone, aby dogadzaty ich chciwosci i ostaniaty ich przewrotnoét’:”.18

Mozna zauwazy¢, iz Hus rozréznia posiadanie urzedu od wiasciwego
petnienia go. To ostatnie oznacza bowiem faktyczne dziatanie zgodnie z jego
misjg. Oprocz wielu innych zrédet przytacza Hus wypowiedzi $w. Hieronima,
zgodnie z ktérymi nie urzad uswieca cztowieka lecz cztowiek urzad i kto dobrze
zasiada na katedrze, czyni jej czesS¢, kto Zle — czyni jej niesprawiedliwo$é.*

W przypadku duchownych niewtasciwe sprawowanie urzedu Hus uznawat za
przyktad wtadzy pozornej, zastugujacy na pozbawienie i owych pozoréw, w drodze
zawieszenia w obowigzkach, czyli suspensy, dokonywanej przez przetozonego.
Problem pojawia sie wtedy, gdy éw sam jest zepsuty i nie ma zamiaru podjac
takiego kroku. Wowczas i tak nalezy traktowa¢ upadtego duchownego jak
suspendowanego i bojkotowaé, pozbawiajac beneficjow, nie stuchajgc jego kazan
i nie korzysta¢ z jakichkolwiek postug, gdyz pewnym jest, ze sam najwyzszy

' |bidem, s. 98

*Ipidem, s. 97

7 Ibidem, s. 191

'8 Cyt. za: K. Bilinski, Wstep.(w:) J. Hus. Listy z Konstancji..., op. cit., s. 9
° Zob. J. Hus, Listy..., op. cit, s 78
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przetozony, Jezus Chrystus, obu zawiesza w urzedzie.20 Natomiast suspensa
natozona w sposéb formalny na niewinnego nie jest wigzaca przed Bogiem (taka
cigzyta na Husie, w czasie gdy zajmowat sie tg kwestig).

O wiadzy swieckiej mys$lat Hus podobnie jak o duchownej, co znalazto odbicie
w ostatniej ze wspomnianych 30 tez: ,Ktokolwiek jest w stanie grzechu
Smiertelnego, nie moze by¢ przetozonym Swieckim ani pratatem, ani biskupem,
dopoki pozostaje w tym stanie”.”* Chodzito tu o trwanie w grzechu, nie
o pojedyncze upadki, jakich dopuszcza sie kazdy, a postulat oznacza wtgczenie
etosu indywidualnego w etos urzedu. Réwniez naoczny swiadek procesu, Pogiusz,
zadwiadczyt, krytyczny stosunek Husa wobec pogladu o bezwarunkowym
obowigzku postuszenstwa witadzy swieckiej byt w czasie procesu jednym z szesciu
najbardziej akcentowanych zarzutow.? W odpowiedzi czeski mysliciel przyznat sie
do niego i dodat, iz ,gtupotg jest zadaé, by ktos we wszystkim stuchat ludzkich
przykazan. Jest to upokarzajace dla czlowieka, ktéry nie ma wyzszego
dostojenstwa ponadto, jakiego mu Boég udzielit. Juz pierwsi chrzescijanie
przeciwstawiali sie swoim zwierzchnikom, méwiac, ze >> trzeba bardziej stuchaé
Boga niz ludzi<<. | ja takze chce tymi stowami wojowac i pytam sie was, tu
zebranych: Czy to, czego domaga sie rzymski prymat jest zgodne z prawem, lub
to, ze zadania ich wyzej sg cenione niz pragnienia wielu tysiecy ludzi
zamieszkujacych dalekie kraje — sprawiedliwe’?”.23

W filmie Otakara Vavry Jan Hus (1954) nieprzejednany stosunek bohatera do
kwestii bezwzglednego postuszenstwa wiadzy zostat szczegdlnie i by¢ moze
przesadnie zaakcentowany. Np. w scenie ukazujgcej moment, w ktérym
przewodniczagcemu  soborowi  cesarzowi Zygmuntowi  Luksemburskiemu
przedkfadane jest twierdzenie Husa, ze zadnej wladzy ani duchownej ani swieckiej
nie nalezy by¢ postusznym, jesli nakazuje co ztego lub zyje w grzechu. Wéwczas
jeden z méwcow podstepnie pyta, czy odnosi sie to rowniez do cesarza. | kiedy
Hus potwierdza, wydaje sie, ze popada w ostateczng nietaske, a jego los zostaje
przesadzony. Podobng teze o wiadzy powtarza réwniez w drodze na stos.
W filmowym wizerunku czeskiego bohatera narodowego razi pewna
jednostronnosé, ktora jest zapewne pietnem socrealizmu. Hus zostat bowiem
przedstawiony bardziej jako rewolucjonista niz zatroskany teolog. Tymczasem
lektura materiatow zrédtowych prowadzi do odmiennego wyobrazenia. Jednak
podobny scenariusz ostatniego posiedzenia soboru przedstawit Piotr Setkowicz,
autor cyklu Sedziowie mysli — z dziejow Inkwizycji. Jak czytamy, Hus ,na ostatnim
przestuchaniu stwierdzit, Zze przed Bogiem zyjagcy w grzechu papiez nie jest
papiezem, a podobnie jest z krolem. (...) Krélowi chyba wystarczytlo to
stwierdzenie, by uznaé, ze ten cztowiek i jego nauka sa dla niego zagrozeniem”.**

Jak nie trudno zauwazyé, zaréwno koncepcja oparcia bezpieczenstwa na
prawdziwych wartosciach chrzescijanskich, realizowanego przez chrzescijanskie
sprawowanie witadzy i takg réwniez kontrole obywatelskg zaktada powszechng
znajomos¢ nauki ewangelicznej. Tymczasem w owych czasach Biblia byta

20 Zob. ibidem, s. 232-233

L Cyt. za: K. Bilinski, Wstep..., op. cit., s. 10-11

*270b. Pogiusz, Sledztwo..., op. cit., s. 49

%% |bidem, s. 56

* p. Setkowicz, Sedziowie mysli — z dziejow Inkwizycji. cz. 35. Obrorica wiary. ,Pod prad”. r. 6, nr 9,
s. 12, http://podprad.org/pp/Pp50.pdf (pobrano 10.02.2013 r.)
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dostepna jedynie nielicznym, po tacinie, w liczacym sobie 1000 lat przekfadzie,
zredagowanym przez $w. Hieronima, znanym jako Wulgata. Program Husa bytby
wiec czysto marzycielski, gdyby nie wigzat sie z postulatem powszechnej oswiaty,
o ktéorym z calg pewnoscig myslat, stad stworzenie zasad czeskiej ortografii,
spisanych w dziele De orthographia bohemica, akcje nauczania prostych ludzi
znajomosci pisma, popularyzowanie stownictwa rodzimego i ludowego w miejsce
wyrazow obcych, czeskojezyczna tworczosé. Z catg pewnoscig w sprzyjajacych
okolicznosciach reformator doprowadzilby do wdrozenia podobnych dziatan
na szerszg skale, jak rowniez do przettumaczenia catej Biblii na jezyk czeski.
| zapewne znalaziby nasladowcow w innych krajach. Jednak nie byto mu to dane.
Mysl, iz Swieccy mogq zna¢ Pismo i kierowac sie bezposrednio jego wskazaniami
byta zagrozeniem dla monopolu ludzi Kosciota na posiadanie prawdy oraz
punktem wyjscia dla podwazenia ich intereséw finansowych. Doszlo wiec do
konfliktu pomiedzy bezpieczenstwem powszechnym a bezpieczenstwem
partykularnym episkopalnej elity. To ttumaczy dalsze rozwigzania sitowe w tej
sprawie — zniszczenie pism Husa, potepienie pogladow i skazanie jego samego na
$mieré, nastepnie podburzanie wladcow europejskich® i zwotywanie licznych
wypraw krzyzowych przeciwko opornemu Krélestwu Czech. Trzeba przyzna¢, ze
przeciwnicy Husa dobrze rozpoznali sytuacje. Faktycznie jego poglady ostatecznie
wprowadzityby do powaznych zmian politycznych o zasiegu ogélnoeuropejskim,
zwigzanych z sekularyzacjg i decentralizacjg wiadzy. Mimo agresywnych dziatah
nie potrafili jednak powstrzymac¢ rozwoju sytuacji.26

Dla swych rodakow Hus pozostanie bohaterem narodowym, a zwigzany z nim
ruch traktowany bedzie jako kontynuujgce idee mistrza powstanie Iludowe,
walczace przeciwko uciskowi spotecznemu i korupcji wewnatrz kraju oraz o jego
niepodlegtosé i suwerenno$¢ na arenie miedzynarodowej. O takim sposobie
postrzegania $wiadcza chociazby czeskie filmy, sktadajgce sie na wspaniatg
trylogi% flmowa, w rezyserii Otokara Vavry: Jan Hus, Jan Zizka (1955), Proti véem
(1956) " oraz poprzedzajacy ja film pt. Jan Roha¢ z Dube (1947). W historii
zarowno Polski, jak i Niemiec, husyci postrzegani sg zas jako sita destrukcyjna,
ktéra najezdzata i tupita sasiednie kraje. Zwtaszcza przez Niemcow zapamietane
zostaty tzw. wspaniate jazdy, ktoére docieraty w gtgb ziem administrowanych przez

® Do Wiadystawa Jagietty papiez Marcin V pisat nastepujaco: ,Wiedz, ze interesy Stolicy Apostolskiej,
a takze twojej korony czynig obowigzkiem eksterminacje Husytow. Pamietaj, ze ci bezbozni ludzie
osmielajg sie gtosi¢ zasade rownosci; twierdza, ze wszyscy chrzescijanie sg brac¢mi, i ze Bog nie dat
ludziom uprzywilejowanym prawa wtadania narodami; utrzymuja, ze Chrystus przyszedt na $wiat, aby
znies¢ niewolnictwo; wzywajg ludzi do wolnosci, to znaczy do unicestwienia krolow i kaptanéw. Teraz,
kiedy jeszcze jest czas, zwro¢ swoje sity przeciwko Czechom, pal, zabijaj i czyn wszedzie pustynig,
gdyz nic nie jest bardziej mite Bogu, ani bardziej pozyteczne dla sprawy krolow niz eksterminacja
Husytéw”. Cyt. za: A. Boniecki. Zakaz palenia. Dostepny w World Wide Web: http://tygodnik.onet.pl/
2,72744,druk.html (pobrano 10.02.2013].

*®Nawigzujac do swojego nazwiska (hus to po czesku ge$) czeski reformator jeszcze ze stosu
prorokowat: ,Dzi$ chudg ges pieczecie, ale za sto lat Spiew tabedzia ustyszycie, ktérego jednak nie
uda wam sie upiec, ani nawet w sieci lub na petle ztapa¢". Pogiusz, Sledztwo..., op. cit., s. 105.
Z perspektywy kolejnego wieku w tabedziu tym zaczeto dopatrywac sie Marcina Lutra, ktéry wystapit
w r. 1517, a sam motyw podjety zostat przez Lutra i pdzniejszg protestancka ikonografie. Zob.
G. Gruew. Marcin Luter i tabedz. http://arthistery.blogspot.com/2010/08/marcin-luter-i-abedz.html
(pobrano 10.02.2013r.)

“"Moje tlumaczenia tych filméw dostepne sg w serwisie Napisy.pl: http:/mww.napisy.pl (pobrano
10.02.2013r.)



56

Habsburgéow — zupetnie odmienne, czeskie postrzeganie tych wydarzen obecne
jest w filmach Spanila jizda (1963) i Na Zizkové véleéném voze (1968). W tradycii
polskiej husytéw wigze sie z najazdami na Slasku i Pomorzu, dokonywane
wowczas zniszczenia zapisaly sie zwlaszcza w historii zabytkéw sakralnych,
przybierajgc posta¢ niekiedy mocno fabularyzowang, jak okolicznosci napadu na
Jasng Goére (w 1430 r.) i domniemanej proby kradziezy, a potem profanaciji
Swietego obrazu. Mato znane lub wrecz pomijane sg zas wazkie fakty historyczne,
np. ten, iz po $mierci swego kréla Wactawa Czesi zaproponowali korone
Wiadystawowi Jagielle (przyjat ja jego brat Witold, a potem odrzucit). Wszelkie
narodowe wyobrazenia o husytach wydajg sie tendencyjne,28 powstate pod
wplywem patriotycznej czy wyznaniowej sympatii lub antypatii. Ocena dokonan
ruchu nie jest jednak przedmiotem tej pracy. Pozostanie kwestig otwarta, czy byt
on w istocie zagrozeniem dla bezpieczenstwa wewnetrznego Czech i Europy, czy
tez probg urzeczywistnienia nowej jego wizji, zwigzanej z ewangelicznie
rozumianymi wartosciami, ideg braterskiej rownosci wszystkich ludzi oraz
pragnieniem niepodlegtosci kraju.

Zaznaczy¢ trzeba, ze nie powinno sie stawiaé znaku réwnosci pomiedzy
Husem a husytyzmem. Nauczanie mistrza Jana miato co prawda konsekwencje
spoteczno-polityczne, ale w swoich podstawach byto przede wszystkim filozoficzng,
refleksjg teologa, hermetyczna, bo dostepna i zrozumiatg tylko dla uczonych. Obok
takich przemyslen istniata wersja popularna, przystepna, przeznaczona dla ludzi
wszystkich standw, zwigzana z dziatalnoscig kaznodziejska Husa, prowadzong
w praskiej kaplicy betlejemskiej, a potem po catych Czechach. Z pewnoscig
gtéwnie ta forma spotkac sie mogta z szerokg recepcja. Masowa, ale niekoniecznie
wierng. Tym bardziej, iz ruch husycki nie byt jednorodny, przeciwnie, z biegiem
czasu coraz bardziej podzielony. Nie jest tez pewne, jak postrzegatby go sam
mistrz i czy przyznatby sie do niego gdyby zyt. Wiadomo bowiem, ze wysoko cenit
pokdj i dla jego zachowania gotow byt wiele poswieci¢. Kiedy Praga zostata
obtozona interdyktem, z powodu obecnosci Husa, ten postanowit wyjechaé
z miasta. A gdy dowiedziat sie, ze legat papieski zagrozit krélowi Wactawowi
wyprawg krzyzowg przeciwko Czechom, jesli nie wyda Husa na sad soboru
w Konstancji, udat sie tam dobrowolnie. Nie jest wiec jasne, jak ocenitby
pozniejszy, wojowniczy ruch, czy by go nie potepit, albo nawet zwalczat, jak sto
lat pozniej uczynit Luter w stosunku do powstania chtopskiego, zwigzanego
z Tomaszem Munzerem.

Niezaleznie od tych watpliwosci Hus pozostaje myslicielem intrygujgcym,
wobec ktorego trudno przejs¢ obojetnie. Jest rzeczg naturalng, ze inspiruje
przedstawicieli wszystkich nurtow Reformacji (obecny w Czechach Koscidt
Ewangelicko-Reformowany nosi nawet oficjalnie przydomek husycki), a takze
wspotczesnych krytykéw naduzy¢ Kosciota czy lewicowych antyklerykatow lub
zwigzanych z ruchem racjonalistycznym.”® Zaskakujace jest, iz wspotczesnie takze
autorzy katoliccy spogladajg na Husa w przychylny sposéb. Co prawda nigdy nie
zostat oficjalnie zrehabilitowany, a skrajni konserwatysci spod znaku kardynata

®pozytywny wylom w jednostronnym przedstawianiu husytéw stanowi trylogia husycka Andrzeja
Sapkowskiego (Narrenturm, Bozy bojownicy, Lux perpetua), kidra zdobyta popularnos$¢ réwniez
w Czechach.

» 7ob. M. Agnosiewicz, Jan Hus i husytyzm, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,897 (pobrano
10.02.2013r.)
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Lefebra nadal go potepiaja, uwazajac, ze Kosciot nie ponosi winy za jego $mier¢,*
coraz wiecej gtosoéw, nie wytaczajgc Jana Pawta Il wyraza sie o nim pochlebnie,
a niektérzy, jak np. Stefan Swiezawski uwazajg, ze czeskiego reformatora
nalezatoby kanonizowaé, zas postanowieniach Il Soboru Watykanskiego dopatrujg
sie praktycznego uznania niektérych jego postulatc')w.31

Streszczenie

Artykut dotyczy prereformacyjnej refleksji czeskiego filozofa i teologa — mistrza
Jana Husa. Wielka Schizma Zachodnia objawita powazny kryzys wartosci.
Papieski monopol na prawde sprowadzony zostat do absurdu, gdy w tym samym
czasie dzialato jednoczesnie az trzech zwalczajacych sie papiezy, sobory
zaprzeczaty swym poprzednim deklaracjom, a hierarchia koscielna wykazywata
gtebokie zepsucie moralne. W takich okolicznosciach, stwarzajgcych powazne
zagrozenie dla bezpieczenstwa wewnetrznego i zewnetrznego potrzeba byto
trwatej podstawy wartosci moralnych oraz prawdy. Hus wskazat na Biblig, rozum
i doswiadczenie jako zrodta poznania. Jednoczesnie wyciggnat wnioski dotyczace
wiadzy, niezaleznosci panstwa od Kosciofa, powinnosci obywatelskich i wkasnosci.
Mimo, iz dostojnicy koscielni potepili go i zgotowali mu meczehskg $mieré, niemal
cate Czechy poparly jego idee. To wystarczajacy powdd, by zajgé sie nimi.

Summary

An article concerns the pre-reformation reflection of a Bohemian philosopher
and theologian, master John Hus. The Great Western Schism revealed a general
crisis of values. Popes' monopole on true has been driven to absurd, when in the
same time there was 3 popes, fighting with each other; the council, many times
negated it's own previous declaration and the rest of church's hierarchy was
morally corrupted. In such circumstances, forming a serious danger of internal and
external safety, a solid base of true and moral values was needed. Hus indicated
on a Bible, mind and experience as the sources of cognition. He also drawn
conclusions concerning authority, independence of the state from the church,
subject's obedience and property. Although church officials condemned him and
led to a baptism of blood, almost all the Czech Kingdom supported his ideas. It's
enough to be interested what were they?
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