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STANISEAW RYCHLINSKI

WARSTWY SPOLECZNEY¥)

Bledy w ujeciu zagadnienia warstw spolecznych.

W krotkim tym szkicu chcialbym sformulowaé kilka zasadniczych pogla-
déw na istote socjologiczng warstw spolecznych oraz zwrécié uwage na po-
trzebe glebszej analizy momentéw psycho-spolecznych, ktére nie znajduja na-
lezytego uwzglednienia zaréwno w przekrojach statycznych, jak w chwy-
tach dynamiki przemian struktury spoleczenstw.

Pojecie warstwy spotecznej pozostaje weigz jeszcze dosyé metne, jakkol-
wiek doczekalo sie juz wielu bardzo okre§len'). Ziozylo sie¢ na to kilka oko-
licznosci. '

1. Przede wszystkirh brak przewaznie jasnego i sprecyzowanego podejscia
®0 zagadnienia. Najbardziej typowa jest pod tym wzgledem definicja Schmol-
lera, w ktérej niby koraliki na jednej nici, sa nanizane wszystkie ce-
chy warstwy spolecznej bez rozréznienia wlasciwosci istotnych od objawow
wtérnych, tresci cd ram zewnetrznych lub form przejawiania sie.

2. Do warstwy spolecznej podchodzi sie przewaznie od strony ekone-
micznej, od jej zewnetrznego , masowego“ oblicza. Temu podejiciu -socjolog
musi przeciwstawié¢ analize spolecznego ,mechanizmu“ warstwy jako agre-
gatu, ktéry wypelnia zywa tres¢ wzajemnych stosunkéw spotecznych. Ekono-
mista, polityk ekonomiczny badz spoleczny, pozostawiajg to oblicze warstwy
na uboczu i wskutek tego moga dostrzec jedynie zewnetrzne ffagmenty struk-
tur'y' spolecznej pozbawione wigzadel. Badacze o nastawieniu ekonomicznym
dorabiaja niezbedne powigzania w drodze dedukcji logicznej i stwarzajg obra-
zy zupelnie fikcyjne.

*) Artykul drukowany w Ruchu Prawniczym, Ekonomicznym i Socjologicznym, R. XIX, Poznan 1939.
1) Czesé ‘definicji tych podaje Th. Geiger: Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. Stuttgart, -
1932, 8 — 10- Wspominajgc o okreSleniach warstwy badZ klasy przez autoréw niemieckich nie bede cyto-
wal Zrédel, gdyz czytelnik znajdzie je w zestawieniu Geigera. Ostatnio wszechstronne ujecie doktryn.
dotyezgcych klas spolecznych, dal Jean Lhomme: Le probléme des classés.. Doctrines et faits. Paris, 1938.
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3. Fikcja jest, rzecz zrozumiala, tym wieksza, im wyrazniej wystepuje -
nastawienie’ ideologiczne. Warstwy zostaja ‘- obarczone misjami historycznymi
(proletariat  w ujeciu materialistow historycznych, arystokracja feodalna
w oczach konserwatystow). Pewne wlasciwosci warstw zostaja wysuniete na
czolo, inne réwnie wazkie s3 niezauwaZone albo rozmys$lnie przeinilczane.
Zwlaszcza charakter integralnosci, spoisto$ci bywa mocno podkreslany, roz-
bieznoéci wewnatrz warstwy nie sg brane pod uwage.

4. Podobny blad pepelniajg zresztg i liczni socjologowie wspotczesni, kto-
rzy wszedzie dostrzegaja ,,grupy spoteczne, a wiec powigzane duchowo zbio-
rowosci ludzkie. Warstwa tymczasem nie mqgze byé¢ pod zadnym pozorem
traktowana jako zbiorowo$¢ powiazana niémi jednolitych przezyé, gdyz sta-
nowi nade wszystko zbiér, agregat ludnosciowy, w Kktérym dopiero podn-
biefistwa polozenia i do$wiadczen osobniczych stwarzaja daleko- posunigte
analogie duchowe, a takze sprzyjajg powstawaniu wszelkiego rodzaju zrze-
szef i wspélnot ?).

Warstwy spoteczne sg wynikiem dziejowego uksztaltowania sie warun-
kéw zycia zbiorowego. W swojej postaci wyraznie skrystalizowanej (a o te
jedynie nam tu chodzi) pojawiajg sie w wyniku zbiegu wielu okolicznosci.
Wchodzg tu w rachube réine momenty: sytuacja gospodarcza, poziom kultury
osobnikéw oraz specyficzne ich stanowisko spoleczne. Momenty te nalezy
wzigé pod uwage zanim bedzie mozna przystgpi¢ do zbudowania wlasciwego
okre§lenia warstwy spotecznej. ‘

Na razie uwazam roéwniez za przedwczesne rozgraniczenie pojeé: war-
stwa—klasa—stan. Terminem »klasa“ bede postugiwal sie woéwezas. gdy go
uzywa ktéry$ ze wspomnianych przeze mnie autoréw dla oznaczenia tych
samych agregatéw, ktére nazywam ‘tu warstwami.

Momenty ekonomiczne.

Czynniki ekonomiczne, ksztaltujace  warstwy spoleczne, tkwia zaréwno
w ustroju produkcji, jak w podziale wlasnosci i dochodu spolecznego.

1. Stanowisko jednostki w spolecznym podziale pracy,
moze mieé znaczenie rozstrzygajace, jezeli chodzi o przynalezno$¢ do okreslo-
nej warstwy spotecznej. Nie znaczy to, by stuszno§¢ mial Schmol ler, gdy
wywodzil warstwy spoleczne z naturalnego procesu réiniczkowanig zajet i wy-
udrebniania sie stanowisk kierowniczych. Niekiedy znacznie blizszy jest praw-

2) Warto mieé zawsze w pamieci rozréznienie Mac Ivera pomiedzy like i common (Society. It¢
Structure and Change, Nowy York, 1933, 8).
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dy poglad Biichera, ze klasy, czy raczej zwiqzane z nimi szanse akumulacji
kapitatu i wladzy oraz tradycje zw1erzchn1ctwa, rozstrzyga]a 0 spoifecznym
podziale pracy.

Spoleczny podzial pracy zalezy od ustroju wiasnoéci. Tylko woéwczas, gdy
moment posiadania nie wystepuje, sama sytuacja nadrzedna w aparacie go-
spodafczym zdobyta przez zdolnosci, poziom wyksztalcenia itp. wplywa na
przeniesienie do warstwy wyzszej spolecznie. Robothik, ktéry stal sie maj-.
strem lub stalym kierownikiem robét, a zwlaszcza pracownikiem umystowym,
przestaje naleze¢ do proletariatu. Oczywiécie ma tu niemate znaczenie wzrost
poziomu dochodéw normalnie towarzyszacy takiemu awansowi.

Jedynie trwale peimienie funkcji nadrzednych i podrzednych ma wplyw
na przynalezno$¢ spoleczng jednostki. Jezeli funkcje podrzedne traktowane
sa jako okres mauki lub préby, nie wystepuje zrézniczkowanie warstw. Przy-
kladem stanowisko czeladnikéw w rzemioSle $redniowiecznym, praktykan- -
tow — priyszlych technikéw w fabrykach wspélczesnych itp.

Roznice zawodowe nie majg nic wspoélnego z podiialem na warstwy, o ile
nie sprowadzaja sie do réznic w hierarchii stanowisk np. inzynier-robotnik,
albo do znacznych dysproporcji poziomu wyksztalcenia i $rodowiska -spolecz-
nego (np. przedstawiciél wolnego zawodu i samodzielnie zarobkujacy majster
murarski). Wprowadzenie koncepcji Berufsklassen (jak to czyni
R. Michels)3) nie ma zadnego uzasadnienia.

Przynalezno$é do okreslonej dziedziny pracy (np. ogél pracownikéw zwia-
zanych z wytwarzaniem ksigzek w ,neo-syndykalistycznych* pomystach
H. Valois) moze stwarzaé niezaprzeczone solidarnosci ekonomiczne, ale |
nie wywiera zadnego wplywu na wchodzenie réznych kategorii pracowniczych
do réznych warstw spolecznych, w zaden spos6éb nie zmienia zwigzanych
z tym postaw, ani nie przyé¢miewa $wiadomosci réznic wyrostych w zupelnie
odmiennej plaszczyznie kontaktow natury spolecznej,. a nie doraznej organi-
zacji machiny produkcyjnej.

2. Juz w hierarchii spolecznégo podzialu pracy wystepuja wyrazne przy-
wileje dziedziczone, nabyte,- czy zdobyte przez jednostki na stanowiskach
kierowniczych. Wilasnosé a zwlaszeza posiadanie $rodkéw produkeji.
i warsztatu pracy stanowi niewatpliwie podstawowy przy§‘xi_1ej gospodarczy,
dzielgcy ludnosé na posiadéjacych i nie posiadajacych. Jednakze sumaryczny
podzial spoleczenstwa Sladami Marxa, a zwlaszcza jego wulgaryzato-

3) Robert Michels: Umschichtung in den herrschenden Klassen nach dem Kriege, Stuttgart, 1934 ,2.
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réow ?), na dwie tylko tego rodzaju klasy okazuje sie catkiem sztuczny
i w wielu razach zupelnie nieistotny. Trudno wiec znalezé wyrazng granice,
nie tylko zresztg w skali spolecznej, ale i w $ciSle gospodarczej, miedzy po-
siadaczami najdrobniejszych warsztatéw a najemnikami. Réwniez istniénie
wyzszej biurokracji, rozmiar korzy$ci, jakie przedstawiciele wolnych zawo-
déw ciggna z posiadanych fachéw, a ostatnio wzrost liczby platnych kierow-
nikéw przedsiebiorstw kosztem samodzielnych przemystowcéw i kupcéw —
sprawiaja, ze i u przeciwnego kranca zamozno$ci wlasnoé¢ nie jest jedynym
przywilejem zapewniajgcym wysoce’ korzystng sytuacje spoleczng. W gre
wchodzi raczej dochéd, jego wysokosé i szanse trwatogei, Zrodto zas jest coraz
bardziej obojetne: Wlasnoéé prywatna ulega rosngcym ograniczeniom, a do-
chody z pracy najemnej korzystaja z wciaz nowych gwarancii i przywilejow.

3. Udzial w dochodzie narodowym jest gospodarczo momen-
tem rozstrzygajacym. Wszystkie prawie przywileje gospodarcze zbiegaja sig
w wysoko§ci dochodu, ktéry umozliwia odpowiedni ‘tryb Zycia i poziom.
zaspakajania potrzeb materialnych, kultury oraz utrzymanie stanowiska
spotecznego.

Oczywiscie kryterium dochodu jest owocem ewolucji kapitalistycznej. Po-
zostalo$ci tradycyjne -czynia w nim znaczne jeszcze wylomy. Jednostki o ni-
skich dochodach, wrecz ubogie, ale pochodzace z ,,dobrych rodzin®, posiadajace
wyksztalcenie i obycie towarzyskie moga naleze¢ do ,towarzystwa“, a Wigc
do kregow elity, warstwy wyzszego mieszezanstwa, podczas gdy zbogacony
kupiec lub przemyslowiec moze pozosta¢ do konca 2ycia drobnym mieszcza-
ninem.

Skala potrzeb nie ksztattuje sie jednakowo przy tych samych dochodaci.
Nie z dochodu, ale dopiero z ukladu budzetu wydatkéw rodziny mozemy wno-
si¢ o Przynaleinoéci warstwowej 5). Dlateﬁgo statystyki dochodow, dzielgca
je na rozne kategorie i wigzgce dosy¢ arbitralnie z poszczegdlnymi warstwami
spotecznymi, moéwig w rzeczywistosci bardzo niewiele. Koncepcja Ein-
kommenklasse nie tylko pie dostarcza platformy do dalszych docie-
kan nad podstawami warstw spolecznych, ale réwniez nasuwa powaine watpli~

'4) Slusznie podkresla Lhomme (3. w. 104-6), 2e Zweiklassentheorie wystepuje tylko w Manifescle
Komunistycznym, nieznana za$§ jest rozprawom historycznym Marxa.

5) Stad duza warto$é maja docickania tego typu, co M. Halbwachs‘a (La classe ouvriére et le ni-
veau de vie. Paris 1913), jakkolwiek wiele préb socjologicznego oswietlenia statystyk budzetow rodzin.
nych w tej ksigzce musi -budzié powazne zastrzezenia zaréwno metodyczne, jak i pod katem widzenia
konkretnych wnioskéw.
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woscl natury metodycznej: zachodzi pytanie, czy przyczynia sie¢ do wyodreb-
nienia zbioréw jako tako jednorodnych, zwlaszcza, jezeli chodzi ¢ wyzsze ka-
tegorie dochodéw.

Przywileje gospodarcze (pozytywne lub negatywne, zgodnie
z ujeciem Maxa Weberab), t.zn. istnienie ich i stopienn nasilenia z jednej
strony a brak z drugiej) stwarzajg niewatpliwie zasadnicze zreby materialne,
na ktérych wyrasta zrézniczkowanie sytuacji spotecznych. Alpowiem:

a) stwarzaja podsi;awy do wyodrebniania si¢ warstw spolecznych przez
wykrystalizowanie hierarchii mocy spoleczne;, striktury dyspozyCJl ta wladza
i wzajemnych zaleznosei i podporzadkowan;

b) ksztaltuja réwniez, jak na to silny nacisk potozy! Weber, zesp6t
szans zyciowych dla osobnikéw, nalezacyclf do réznych warstw;

¢) wyrabiajg swoistg ,,mentalnosé¢ gospodarcza, i to nie tylko stosunek
do panujacej zasady gospodarowania i ustroju ekcnomicznego (W. Som-
bart)’), ale i caloksztatt postaw spotecznych oraz , mechanizm" reagowania
spolecznego (dla przykladu: wlasnos¢ wyksztalca pewnosé siebie, indywidua-
lizm, a jednoczeénievostroinoéé, sklonnosé do szybkich reakeji defensywnych,
ped ku przejmowaniu wszelkich pierwiastkow zachowawczych w organizacji
spolecznej i kulturze). Nie wchodze tu w analize podstaw ,,mentalnosci®, wy-
nikajacej bezposrednio ze struktury gospodarczej, bo mogloby to zaprowa-
dzié¢ zbyt daleko od tematu. Jest to zagadnienie psycho-spoleczne samo w so-
bie, styczne jedynie ze sprawa formacji duchowej. jakg krystalizuje przy-
nalezno$é do okreS§lonych warstw spolecznych;

d) nie znaczy, bym mial zaprzecza¢ sprzyjaniu przez ,mentalno$é* czysto
gospodarcza procesom wytwarzania sie daleko podiinietej jednolitosci postaw
czlonkéw okreslonej warstwy. Beda to zaréwno nastawienia obronne, wow-
tzas gdy pojawi sie™koniecznos¢ obrony posiadanych przywilejow, oraz’ za-
czepne, skoro, tym razem wsrdd. ucisnionych ,rodzi sie¢ prze$wiadczenie, ze
przywileje te mozna i nalezy ukrécié lub odebraé. Niemniej warstwy nie

6) Max Weber: Wirtschaft und Cesellschaft. Tiibingen. 1921-22, 177.

7) W. Sombart: Der moderne Kapitalismus. 6 wyd. II, 1091 i nast. Dalej posuwa si¢ jeszcze
Lhomme (j. w. 82) w swojej koncepeii ,totalistyeznej klas. Dla niego klasa jest ,.grupa ludzka, ktéra,
majae do wykonania wspélnie Pewng funkecje, ma §wiadomosé tego i czyni wszystko w swej mocy, by ja
wypelnié*. Mamy wige tu do czynienia z koncepcja ,stawania si¢’* pewnych calostek (Ganzheiten spéi-
ezesnej metafizyki spolecznej niemieckiej). Oczywiscie Sombart podkreslat tylko moment ustosunkowa-
nia si¢ do caloksztaltu mechanicznego porzadku rzeczy, jakim jest w oczach jego ustréj gospodarczy
w dobie kapitalizmu, a nie mial na my$li zadnego powiazania organicznego. Chodzilo mu o przeciw-
stawienie klas jako ,,wielkich zwigzkéw** (Grossverbiinde), o indywidualistycznym zupelnie podlozu, dro-
bnym agregatom zawodowym, w ktérych ksztaltuje sie stosunek tyiko do partykularnych obliczy systemu
gospodarowania, nie za§ do systemu tego jako zbioru wszystkich cech podstawowych.
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i

da sig¢ zamkngé w ramach wspélncty o zrebie wylacznie ideowo-gospodarczym,
w ktorej lonie dokonywa sie procés uS§wiadamiania ideologicznego (kon-
cepcje klasy spotecznej Cunowa i Simkowitscha). Taka wspélnota
nie pokrywa sie¢ zazwyczaj z konturami warstwy, jako agregatu wytworzo-
nego na podstaWie pedobienstw trybu zycia oraz powszednich kontaktéw spo-
tecznych. Do sprawy tej jeszcze powrdce w zakonczeniu.

Przy calej swej intensywnodci i wielostronnoéci wplywodw, czynniki go-
spodarcze nie tlémaczg w pelni treSei najluZniejszego bodaj tworu spotecz-
nego. A takim tworem jest przecie warstwa spoteczna. Niewatpliwie nie da
sie nic konkretnego powiedzie¢ o warstwach bez uprzedniego zanalizowania
ich podstaw materialnych. Jednakze trzeba zdaé sobie sprawg z tego, ze czyn-
niki gospodarcze 8), podobnie jak momenty kulturalne, majg najdonioslejsze
znaczenie przez to, ze stwarzajg podstawy do skali wartosciowan spotecz-
aych, do hierarchizacji w ustosunkowaniach sie wzajemnych przedstawicieli
Hznych odiaméw ludnofci.

Momenty kulturalne.

To, co okre§lamy zazwyczaj ogdélnikowym pojeciem ,,poziom kultury“, po
zostaje niewatpliwie w cislej zaleinosci od materialnych podstaw bytu réz-
nych warstw spolecznych i od uwarunkowanych wysokosciag dochodéw sposo-
béw zaspakajania potrzeb. Réwniez nowe kategorie pozadah nie moga pojawié
sie w skrajnie nie sprzyjajacych warunkach bytowania.-

Niemniej kultura stanowi sama przez sig¢ czynnik rozgraniczeh ‘spotecz~
nych. Pewne warto§ci kulturalne staja sig¢ dowodem wyzszo$ci spolecznej nie-
zaleznie, albo w stabej tylko zaleznosci, od poziomu dochodéw. Dotyczy to
zwlaszcza -spoleczenstw o Zywych jeszeze tradycjach stanowych. W Anglii
gentleman, jako przedstawiciel warstwy ,wyzszej“, moze byé czlowie-~
kiem ubogim, a bogacz moze nigdy nie zosta¢ uznany za nic wiecej, niz boga-
tego mieszezuchd. ,Klasy wﬁsza i érednia s3 nie tyle dwiema klasami ile
raczej dwiema odrebnymi ‘postawami wobec Zzycia, ktore znajduja wyraz
w oToejéciu, guscie, sposobie wyrazania sie i w tym. co Francuzi okreslajg je
ne sais quoi“?9).

8) A raczej gospodarczego oblicza zjawisk — w rzeczywistodci nie ma odrebnych zjawisk, ani
‘tym mniej ‘odrebnyeh 4rodowisk, w ktérych zjawiska te zachodza. Klasyfikacja zjawisk na gospodaresze,
kulturowe i organizacyjno-spoleczne jest wynikiem abstrahowania myslowego réznych zywych splotéw
proceséw materialnych i duchowych.

9) K. v. Stutterheim — Those English, London 1937, 59.
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Kultura moze przeto wytwarzaé cos ‘w rodzaju nowego szlachectwa bez-
indygenatowégo. Inna sprawa, ze koszt zdobycia kultury umystowej i towa-
rzyskiej bywa zazwyczaj tak znaczny, ze w wiekszoSci wypadkéw tylko czion-
kowie rodzin zamoznych lub ustosunkowanych mogg osiggnaé polor gen-
tlemana.

W krajach kontynentu europejskiego moment doboru w plaszczyznie
formy obcowania towarzyskiego odgrywa znacznie mniejsza role, natomiast
poziom wyksztalcenia rozstrzyga o przynaleznosci do mieszczanstwa, zwlasz-
cza do $éredniej burzuazji. Niewatpliwie zdobyte wyksztalcenie wplywa po-
§rednio na ,range“ spoleczng i przez to, ze pozwala na zajecie stanowiska
kierowniczego, a przynajmniej nadrzednego, stwarza szanse uzyskania ma-
jatku, w kazdym za$ razie wyzszych dochodéw. Dziala przeto jako uzupel-
niajacy przywilej gospodarczy w przeobrazaniu podstaw ekonomicznych
uwarstwowienia spotecznego. Samo przez si¢ ma jednak wyksztalcenie wrecz
rozstrzygajacy wplyw na wartosciowanie jednostki, wplata si¢ w caloksztalt
momentéw czysto spolecznych, stanowiacych o nadrzednoéci towarzyskiej.

Momenty czysto spoleczne.

Na spoteczne oblicze warstw mozna spogladaé badz z perspektywy wiels
kich ruchéw masowych, zespalajacych, na kréotki czas przewaznie, agregaty
te w zwarte wspoélncty ideowe, badz pod katem widzenia stale dzialajacych
spotecznych pierwiastkéw réznicowania jednostek, zblizania i oddalania w za-
leznosci od sytuacji materialnej i wlasciwosei kulturalnych.

Mac Iver slusznie okre$la warstwe (klase) spoteczng jako ,,...odlam
spolecznosci, ktéry wyodrebniaja od reszty nie ograniczenia wynikajgce z roz-
nic jezykowych, terytorium, funkcji lub specjalizacji, lecz nade wszystko po-
czucie dystansu spolecznego* ¢), '

Nie chce wdawaé sie¢ w rozwazania nad tym, jak powstaly warstwy spo-
leczne. Chodzi mi wylgcznie o to, jakie jest ich miejsce w zlozonym zespoie
stosunkéw i ukladéw spolecznych w cywilizacji wspdlczesnej.

zZ gbéry jednak musze zastrzec, ze bede mial na mySli wylgcznie sto-
sunki europejskie. W Stanach Zjednoczonych warstwy spoleczne w postaci
wykrystalizowanej nie powstaty i nie zanosi si¢ na to, by mialy si¢ uformo-
waé mimo rosngcego poczucia nieréwnofci w zakresie rozdzialu przywilejow
gospodarczych.

10) Mac Iver: j. w., 78. Niewstpliwie socjologiczne oblicze warstw spolecznych zoéstatlo najcie-
kawiej ujete przez E. Goblot (La barridre et le niveau, Paris, 1930), mimo wybitnie publicystycznego
podejscia do zagadnienia. '

12
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Mowige o warstwach spolecznych nie mozna.przeto abstrahowaé calka-
wicie od konkretnych warunkéw historycznych. Chodzi przede wszystkim
o tradycje postaw wilaSciwych warstwom spolecznym, postaw elity w pierw-
szym rzedzie. Postawy te s3 pochodzenia stanowego. Z pokole-
nia na pokolenie jest przekazywana postawa wyzszoSci — nizszo$ci spolecznej.
Przywileje prawne nikng, a przestarzale zwyczaje strzegace wylacznosci sta-
nowej popadajg w zapomnienie. Pozostaje jednak dawny sposéb wartosécio-
wania ludzi, chociaz metody rozrézniania rownych sobie, wyzszych i nizszych
w cizbie ludzkiej opieraja si¢ na nowych zupelnie podstawach: sytuacji eko-
nomicznej i wyksztatcenia,

Codzienna ,funkcja“, jaka ,speklmia“ zorganizowany ustro6j warstw spo-
tecznych, polega na tym, ze jednostka w stycznoéci z innymi, ma od razu
wyznaczone swoje miejsce spoteczne. Jest to przede wszystkimn
dogodnie dla przedstawicieli elity — spotykaja sie z grzecznoscia, ustuznoscia
spotecznie :niiszych“, nie grozi im zadna draznigca familiarnosé, zaden in-
tymniejszy kontakt osobisty z ludimi z posledniejszego gatunku gliny du-
chowej ulepionych.

Réwnocze$nie dystans ten, poddanie sie utrwalonej ocenie nizszo$ci,
moze byé¢ przyjmowany przez przedstawicieli warstw nizszych jako co$ ,zu-
petnie normalnego. Na taka postawe sklada sie: 1. urobienie od wczesnego
dziecinstwa reakcji spolecznych przez odpowiednie wychowanie w szacunku
dla autorytetow spolecznych; 2. §wiadomos¢ tadu i uregulowania sytuacji spo-
lecznej, wzmacniajaca znakomicie samopoczucie jednostki nawet woéweczas, gdy
poddaje sie ocenie jaskrawo ujemnej spolecznie; 3. przyjemnoé¢, jaka sprawia
przyjazny kontakt z ,,wyzszymi“ spolecznie.

Taka styczno$é¢, choéby przelotna i zdawkowa, utrwala znakomicie row-
nowage wewnetrzng jednostki. Jezeli przebieg stosunku nizszo$ci-wyzszosci
jest gladki, bez zadraznien, pelen obustronnej swoistej, kurtuazji''), ,nizszy'
spolecznie moze by¢ réwnie z niego zadowolony, jak ,,wyiszy“. Sila patriar-
chalnych stosunkéw feodalnych tkwila w duzym stopniu w tego rodzaju tra-
dycyjnych sytuacjach". Arystokratyczny ustréj spoleczny Anglii zawdzigecza

11 Najzupelniej bledny jest poglad, ze utrwalony stosunek nadrzednosci spolecznej (np. w ustroju
stanowym) pociaga za sobg obowigzek grzecznoSci jednostronnej. Warstwe , wyisza'* obowiazujg réwniei
formy grzeczmosci wobec ,,nizszych*, formy te sy oczywiscie zupelnie rézne niz w stosunku do réwnych.
Co najwy?ej ,nizszych’ si¢ nie zauwaza i w ten sposéb unika kontaktu spolecznego. Wyraina pogarda
i brutalno§é w stycznoiciach osobistych pojawiaja si¢ w kontaktach nieuregulowanych, zwlaszcza wow-
czas, gdy stosunek nadrzednosci trzeba utrzymywaé silg lub zastraszeniem,
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swoja trwalo$¢ umiejetnosci, z jaka gentlemami potrafili narzucié swoja wyz-
szo$¢ masom, wzmacniajgc przez zreczne posunigcia poczucie zadowolenia we-
wnetrznego jednostek z ttumu.

Pewno$¢ .sytuacji, towarzyszaca tradycyjnym stosunkom, rodzi rdéwno-
wage duchows, usuwa watpliwosci przy wszelkiego typu kontaktach z ludzmi:
z goéry wiadomo, jak z kim rozmawia¢, co trzeba powiedzie¢, aby wywolaé
przychylng dla siebie reakcjg. Stosunek:- wyzszoici-nizszosci staje sig insty-
tucjg spoleczng o swoistym rozwinietym rytuale.

Niemniej taki prosty tradycyjno-stanowy ukiad postaw nalezy do prze-
szlosci, nawet w Anglii dzisiejszej. Stosunki wzajemne, jakie stwarzajg nie-
réwnosci warstw spolecznych, bywaja coraz silniej przepojone ostrymi anta-
gonizmami. Przedstawiciele warstw ,,wyzszych® starajg sie narzucié ,,nii-
szym‘ szacunek dla siebie, uznanie swojej wjriszoéci.

Czuja sie stale opancerzeni przywilejem spolecznym. Jezeli nawet nie roz-
porzadzaja konkretng moznoScig uzaleznienia gospodarczego przedstawicie:i
plebsu, to w kazdym razie stanowisko ich umacnia utrwalone poczucie wlasnej
sity ekonomicznej, choéby potencjalnej tylko, oraz $wiadomosé, ze sile te
warstwy ,nizsze" oceniaja. Wreszcie w braku przywilejow natury bardziej
namacalnej, wystepuje mit wyzszosci spolecznej opartej o warto$é osobisty:
mit etniczny, doboru antropologicznego, wysokiej kultury, dobroczynstw czy-
nionych ludzkosci przez elite itd. '

Tradycje nieré6wno$ci wpajane od dziecka sprawiaja, Ze przedstawiciele
warstw ,,wyzszych' stale poszukuja zaznaczenia swojej wyzszo§ci w zetknie-
ciu z kazdym, w kim nie wyczuwaja réwnego sobie lub jeszcze ,wyzszego™.
Staje sie to bowiem jednym z podstawowych elementéw utrzymania poczucia
wlasnej mocy i zachowania pewno$c: siebie, ‘coraz nota bene potrzebniejszej
w Swiecie chwiejgcych sie wartosci spolecznych.

Wsrod tych, ktorych.dotyczy ocena nizszoSci spolecznej, narastajg jednak
coraz jaskrawsze nastroje buntu. Wystepowaly one niegdys w walce ideowej
mieszczanstwa francuskiego w dobie poprzedzajgcej wielkg rewolucje. W po-
dobny sposob wsréd spoélczesnego proletariatu robotniczego wzbiera fala obu-
rzenia i nienawiéci do warstw ciemiezacych. Natezenie wrogich nastrojéw
nie da sie catkowicie wytfomaczyé momentami czysto gospodarczymi. Jest
to odruch buntu natury bardzo ovsobistej, wywolany nieustannym poczuciem
upokorzenia, umniejszania wlasnej wartosci osobnika traktowanego. zgodnie
z niska oceng tradycyjna jego ,rangi“ spolecznej, natomiast w sprzecznosci
z jego rosnacg $wiadomoscig braku istotnych cech nizszoéci. Reakcje na bez-
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posrednie krzywdy n\atury materialnej mogg by¢ nieproporcjonalnie wielkie,
Wybuchajag namietno$ci. W walkach spotecznych nie konczy sie zazwyczaj
na odebraniu przywilejéw. Zniweczenie warstwy panujacej staje sie aktem
zywiolowej zemsty, prowadzi do trwalego upokorzenia jej, niejednokrotnie
do zmiany dawnego stosunku wyzszosci-nizszo$ci, na wrecz odwrotny. Taki
los spotkal arystokratéw w czasiej rewolucji francuskiej, a burzuazje w Rosji
bolszewickiej. '

Chwianie sie tradycyjnych postaw wyzszoéci wywoluje u korzystajacych
z przywileju tej wyzszo$ci naturalna reakcjg celem wzmocnienia zagrozonego
stanowiska. Rzadko mastepuje to w drodze kompromisu, z ktérego zwyciesko
wychodzg ci, ktérzy pozornie czynia same ustepstwa. Tak sprawy ulozyly sie
zasadniczo w Anglii. Gdzie indziej pierwszg reakecja bylo i jest wzmocnienie
barier spotecznych, obrona ,elity" przeciw zréwnaniu z ,gminem*, zjawisko
tak znakomicie uchwycone przez Goblota w jego obrazie walki burzuazji
francuskiej o wyzszo$¢ spoleczné.

NajwyraZniej procesy wzmacniania przedzialéw miedzy warstwami spo-
tecznymi zaznaczaja si¢ w momentach, gdy ging przywileje gospodarcze
warstwy ,,wyzszej* oraz wowczas, gdy do elity przedostaja si¢ w wiekszej licz-
bie przedstawiciele gminu. W obu wypadkach chodzi ¢ zbudowanie barier:
w pierwszym na miejsce upadajacych, w drugim zas o wzniesienie nowych
ocen wyzszosci spolecznej. o

Gdy w kraju naszym po uwlaszczeniu znaczna cze$¢ ziemiahstwa
zbiedniala, nieomal ,sproletaryzowala si¢“ oraz znalazla sie na bruku miast,
zmuszona do walki o byt w szeregach drohno-urzed_niczych,'poczely wyrastaé
nowe mity wyzszoSci spotecznej. Powstato szlachectwo wyksztalcenia, oddzie-
lajgce inteligencje od gminu. To jednak nie wystarczalo: uszlachcona zostala
wszelka praca przy biurku. Inteligencja stala si¢ warstwg wyzsza
w spoleczenstwie, w ktérym brakowalo mieszczanstwa, a dawna elita, zie-
mianstwo, chylita sie ku upadkowi. Nigdzie bodaj dystans spoleczny miedzy
praca umystowa, choéby najpodrzedniejszej jakosci, a fizyczng, choéby kon-
struktywna, nie zarysowal sie¢ tak jaskrawo jak w Polsce.

Po wojnie, zdawalo sig, t‘en uklad stosunkéw byl skazany na zaglade.
Dawne tradycje szlacheckie musialy slabngé, skoro szeregi inteligencji i mie-
szczanstwa poczeli wypeliaé ludzie nowi, pochodzacy z drobnego mieszezan-
stwa i z ludu. W rzeczywistoéci jednak okazalo sie wkrétce, ze nowe ele-
menty skwapliwie przejely wszystkie dawne tradycje wyzszosci i uzupelnily
je innymi jeszcze  dodatkowymi oznakami elitaryzmu. Trzeba bylo przeciez
wzmocnié poczucie wyzszosci, uzasadni¢é w oczach mas swoje wyniesienie.
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Istnieje swoista dynamika uwarstwowienia spolecznego. Zalezy ona nie-
watpliwie od caloksztaltu przywilejéw gospodarczych i kulturalnych. Zmniej-
szenie rozpietosci uprzywilejowan, wyzszy poziom dochodu mas i dostepnosc
wyksztalcenia zniwelowaly wiele réznic spolecznych w krajach demokratycz-
nych. Niemniej rozstrzygajaca pozostaje postawa wewnetrzna, ktéra znajduje
tylko zewnetrzne oparcie w najréznorodniejszych systemach uprzywilejowan.
Warstwy spoteczne moga wyksztalci¢ si¢ w pelni jedymie wéwezas, gdy dla
osobowosai jednostek uprzywilejowanych niezbednym warunkiem utrzymania
wewnetrznej réwnowagi pozostaje stanowa tradycja ksztaltowania wszelkich
stycznoéci -z obcymi na podstawie selekcji nielicznych réwnych towarzysko,
oraz uznawania pozostalych za ,nizszych*“*?). W ten sposéb od géry krysta-
lizuje sie uklad piramidalny spoteczenstwa, z mniej lub wiecej skostnialg hie-
rarchia stosunkéw wzajemnych. Piramida taka nieznana jest w krajach
o wielkich nawet zrézniczkowaniach dochodéw, ale w ktérych postawa> wyz-
szosci spolecznej wobec czlonkéw jednej wspélnoty narodowej nie wystepuje
w bagazu postaw tradycjonalnych, przekazywanym przez wychowanie. Jak
juz zaznaczalem w Stanach Zjedno‘czohych nie ma wskutek tego wyrazZnie
zarysowanych warstw spolecznych, a postawy wyzszoSci wystepuja glownie
w stosunku do’ ubogich cudzoziemcéw w postaci ostrej ksenofobii wobec pro-
letariatu obcego pochodzenia.

Do pelnego wyksztalcenia sie warstw spotecznych, jako odrebnych agre-
gatoréw socjologicznych, nie wystarczaja przywileje gospodarcze. Niezbedne
sg postawy wyzszoSci-nizszoéci. Musi roéwniez istnie¢ dosyé¢ daleko posuniete
zrozniczkowanie duchowe osobnikéw sprawiajgce, ze .w kontaktach towa-
rzyskich powstaje zasadnicze poczucie odrebnosci. W Anglii, jako w kraju
o utrwalonym ukladzie warstw spolecznych, po dzi§ dzien jeszcze istnieja
zupelnie odmienne przekroje duchowe gentlemana — przedstawiciela upper
oraz middle . class, drobnego mieszczanstwa czyli lower middle
class oraz robotnika. Na kontynencie sylwetki te nie zawsze wystepuja
dosy¢ jasno, bo struktury psychiczne jednostek sg pozbawione zwartosci we-
wnetrznej, ktérg wyrabia system wychowawczy angielski i rytualistyczna tra-
dycja roinych $rodowisk. Bourgeois francuski ma réwnie jednak mato
wspodlnego duchowo z robotnikiem, jak nasz inteligent z chlopem. I moment
ten staje si¢ podstawa do zloZonego ukladu wartosciowan spolecznych.

12) W zaznaczaniu wlasnej wyizszoSci przez warstwy uprzywilejowane tkwi niewatpliwie moment
utylitarny, a wi¢c cheé umocnienia szaficow strzegacych ich przywilejéw. Taka postawa nie jest jednak

sine qua non conditio obrony istniejgcego ukiadu stosunkéw gospodarczych. Najlepszym dowodem
Ameryka. Co
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Na tle podstawowych dystanséw, istniejacych miedzy warstwami spo-
tecznymi, ksztaltuje sie caloksztalt wiezi spotecznych w lonie wspoélnoty jezy-
kowej czy narodowej. Wigkszo§é zrzeszen obejmuje tylko przedstawicieli
jednej warstwy, rownych sobie. Nie tylko w malzenstwie mamy do czynienia
ze strachem przed mezaliansem i kontaktami z ,nizszymi“ spolecznie oraz
przed opinig réwnych sobie o ,niegodnym* zachcwaniu sie wobec wlasnej
»rangi“ spotecznej. Jezeli pojawiaja sie w zrzeszeniach ludowych przedsta- -
wiciele warstw ,wyzszych, to pomijajagc wyjatkowe jednostki, uznane za
»SWoje' przez masy, ktérym przewodzg 13), beda to patronowie z urzedu, czy
de facto, sladem owych dziedzicow, przyjmujacych chetnie fotele prezydialne
w kétkach drobnych rolnikéw. Sieé¢ trwalych wiezi spotecznych umacnia nie-
widzialne granice, dzielagce warstwy spoleczne, gdyz rzadko organizacje gru-
powe przecinaja te linie demarkacyjne. Ugruntowuja raczej wzajemng ‘nie- -
Znajomo$é, nieufnosé, a jednoczesnie wzmacniaja poszukiwanie jasnych, typo-
wych reakcji nadrzednosci-podrzednosci w luznych, grupowo niezorganizo-
wanych kontaktach spotecznych. ’

Elementami czysto spolecznymi w uwarstwowieniu spoteczenstwa wg
przeto:

1. caloksztalt postaw tradycyjnych wpajanych i rozwijanych przez wy-
chowanie w zakresie stosunkéw madrzednosci i podrzednosci; postawy te nie-
jednokrotnie wzmacnia (nieokresleny zazwyczaj) strach przed utrata przy-
wilejow; ‘

2. glebsze réznice zrebow osobowosci osobnikéw, nalezgcych do roéznycn
warstw;

3. wspélzycie w grupach zwlaszcza bardziej zwartych, odrebnych dla kaz-
dej warstwy **).

Worstwy i klasy oraz ruchy spoteczne.

Jaka mozna da¢ definicje warstwy spotecznej?

Warstwa spoleczna stanowi zbior (agregat) jednostek o podob-
nej zazwyczaj sytuacji gospodarczej i zbliz(l)nym poziomie kultury, ktérym
obyczaj, tradycja i wszelkiego rodzaju obowiazujgce =zasady hierarchizacji

18) I woéwezas zreszta niejasne poczucie odrgbnoici spolecznej przywddey tkwi nadal w masach,
niejako na progu $wiadomosci.
Y 145 Ujecle moje jest tak schematyeczne, ze aby nie gmatwaé watku, musialem pomingé rozwaza-
nia nad plynnoiciag granic poszczegélnych warstw, nad marginesami spolecznymi itd. Nie znaczy, .bym
uwazal warstwy za agregaty zamknigte, latwo uchwytne, a zwlaszceza statystycznie wymierzalne,
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spotecznej wyznaczaja dosy¢ wyraznie okreslone i trwate stanowisko nad-
rzedne, - wzglednie podrzedne,» w stosunkach z przedstawicielami innych
warstw.

Warstwa nie jest grupa spoteczng. Latwo jednak rodzi solidarnos¢ wsrod
czlonkow wowecezas, gdy zostaje na szwank narazone stanowisko +jednego
z przedstawicieli warstwy. Swiadomos$é hierarchii spolecznej z jednej strony,
a granice dozwolonego w postepowaniu. »Wyzszych® z ,nizszymi“ z drugiej
sg tak wyraznie zarysowane 1 w sposéb osobisty tak odgzuwahe, ze ;;okrzyw-
dzenie kogo$ nalezggego do tej samej warstwy wywoluje odruch obrohn_v,
jest doznawane jako zagrozenie wlasnej pozycji.

Warstwa spoleczna jest jednak tylko zespolem uregulowanych kontaktéow
zycia codziennego, nie jest wlasciwym terenem, na ktoérym wyrastajg wielkie
prady przemian spolecznych. Jest wytworem konserwatyzmu spotecznego,
ktéory w jaskrawe] postaci 'wysteque w stanach, tj. warstwach ukon-
stytuowanych przez przywilej prawny, oraz w kastach, w ktéorych mit
religijno-etniczny waruje odrebno$¢ i nienaruszalno$¢ hierarchiczng.

W analizie wielkich przemian spotecznych obok pojécia warstwy mu-
simy postawié pojecie klasy.spolecznej. Koncepcji klasy naduzywano,
rozciggano na ukltady oddalone od zasadniczego zrebu struktury gospodarczej,
na ktorej klasy bezposrednio wyrastaja.

, Klasy spoleczne s3g to wielkie zbiory ludnosciowe oparte o pewien
jednolity co do swoich zasad system gospodarowania, ktéry stwarza specjalny
uklad przywilejéw (albo wyzucia z przywilejow). OkreSlenie to kombinuje
definicje W.Sombarta i M. Webera.

W codziennym zyciu spotecznym klasy nie konkretyzuja sie przewaznie,
ko o$ ich krystalizacyjna — starcia przywilejow, tylko w rzadkich przeto-
mowych momentach wylania sie spod plataniny innych stosunkéw zycia
zbiorowego. W wielkich starciach kapitalu i pracy, pracodawcéw z najemni-
kami, ging réznice spoleczne dzielgce elitg, Srednie i drobne mieszczanstwo
z jednej strony, a pracownicy umystowi w masie swojej zblizajg sie do pro-
letariatu, od ktérego w zyciu codziennym dzieli ich poczucie wlasnej wyz-
szo$ci oraz kultura mieszczanska 15),

15) Rozréznienie miedzy klasg, jako agregatem gospodarczym, a warstwag bylo podnoszone przez
niektérych badaczy.‘M. Weber przeciwstawia soziale Klassen pojeciu Besitzklasse’ i Erwerbsklasse. Nie
zadawalajace jest jednak jego ujecie ,klasy spolecznej* wylacznie jako zespolu tych ,,polozenr klaso-
wych*, miedzy ktérymi odbywa sie v\.'ymia.na 0séb. A wiee Weber uwzglednia tu jedynie ruchy spoleczne,-
awans i degresje (to co Amerykanie nazywaja social mobility). ~ Réwnie malo zadawalajace sa préby
R. Michelsa (j. w. 12), ktéry przeciwstawia klasy spoleczne zawodowym, majatkowym i dochodowym jako
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Walki klasowe s3g niewatpliwie jednym z gldéwnych motoréw dy-
namiki przeobrazen spolecznych. Pojawiajg sie jednak rzadko na powierzchni
zycia spolecznego w calej wyrazistoSci. Nurtuja pod jego powierzchnia, pod-
wazajg podstawy spoleczne istniejacego ukiadu warstwowego, rodzg nieocze-
kiwane -w ramach tradycyjnych form obcowania antagonizmy, jak réwniez
i nowe solidarno$ci.

Same ,interesy* klasowe zreszta ulegaja oddzialywaniu postaw wlasci-
wych réznym warstwom spolecznym, a zwlaszcza postaw buntu, préb podnie-
sienia karku schylonego ku ziemi przez tradycje nizszosci spolecznej. Jak juz
zwracalem na to uwage, gwaltowne reakcje uczuciowe bywajg zrozumiale
jedynie w-plaszezyZznie czysto spolecznej.

Z tego powodu analiza socjologiczna oblicza warstw spolecznych- jest
wazna nie tylko ze wzgledu na to, ze ulatwia zrozumienie proceséw wytwa-
rzania sie r6znych ukladéw spolecznych. Nie tylko statyka, ,,morfologia‘* spo-
leczna uzyskuje korzysci z wlasciwego ujecia postaw, ktére ksztaltujg wspot-
zycia w poszczeg6lnych warstwach spotecznych. Tradycje i postawy warstwo-
we majg rowniez wplyw niezmiernie donjosty na krystalizacje kazdego ruchu
spolecznego, kazdej szerszej ideologii.

I tutaj znowu nie chcialbym byé¢ zle zrozumianym. Nie chciatbym, aby
wysuwanie przeze mnie momentéw psycho-spolecznych miato budzi¢ przeko-
nanie, ze wykluczam inne metody badania struktury spolecznej. Polityk eko-
nomiczny i spoteczny musza dla swoich celéw inaczej zupeinie podchodzié do
tej struktury. Obchodzg ich tylko pewne elementy klasy lub warstwy spo-
tecznej (np. podzial ludnosci jako producentéw na klasy, uklad réznych ka-
tegorii dochodéw, odlamy ludnosci wedlug poziomu ich potrzeb itp.). Takie
ahalizy czastkowe, ad hoc podejmowane dla celéw raczej praktycznych, nie
staja w zadnej‘ sprzecznosci z analizami socjologicznymi, ktére }nuszq obja¢
mozliwie calo$¢ sytuacji, a przede wszystkim poprzez rézne oblicza zjawisk,
dotrzeé jak najblizej do ich tresci istotnej, z natury rzeczy duchowej.

kategorie ideologiczne rézne od S5ciSle gospodarezych. W. Sombart (j. w. 1094—1095) ujmuje warstwe
(Schicht) jako agregat nie bardzo sprecyzowany, formulujazcy sie pod wplywem réwnosci dochodéw
w przeciwiefistwie do klasy, ktéra, jak wiadomo jest u niego zwigzana z jasna post.éwx; wobec caloksztaitu
ustroju gospodarczego i zarysowuje sig¢ wyraznie. Do Jjednej warstwy moga naleicé przedstawicicle réé-
nych klas (lub stanéw) i odwrotnie w jednej klasie znajduja sie przedstawiciele réznyeh warstw. Ujecie
Sombarta jest wylgcznie gospodarcze. Ostatnio F. Gross (Proletariat i kultura, Warszawa 1938, 22—25)
przenosi pojecie warstwy na plaszezyzne socjologiezna, klase zas$ traktuje nadal jako kategorie czysto
gospodarezg. , Klasa okres§la przede wszystkim sytuacje w ukladzie gospodarezym, w stosunku do pro-
dukeji ‘i wlasnc$ei narzedzi produkeji, warstwa jest znowu Dojeciem socjologicznym, ktére w _duzej
mierze pokrywa si¢ z pojeciem klasy, ale czesto wychodzi poza te ramy* (j. w., 25). Autor podkresla
momenty obyczajowosei, kontaktéw dnia powszedniego, ksztaltowania si¢ potrzeb, ‘swiadomodcei przyna-
laznoSci, hierarchii i zdolno$ci spolecznej twoérezosci. Ujecie Grossa jest bardzo s@kicowe, widaé, ze
jeszcze niezupelnie przemyslane. ’ ’



