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TEORIA EKONOMICZNA I METODA SOCJOLOGICZNA
W BADANIU SPOLECZENSTW PIERWOTNYCH

1. Gospodarka dzikich i nauka cywilizowanych.

Czy dziki w wykorzystywaniu daréw natury, w stwarzaniu débr mate-
rialnych, potrzebnych mu do zycia, w dysponowaniu swymi bogactwami, swojg
sila robocza i swoja produkcja, jest w zasadzie taki sam jak my, cywilizowani?
Czy gospodarka jego opiera sie na takich samych podstawach i rzadzi sie tymi
samymi zasadami, jakie ksztaltujg nasze zycie i nasz rozwdj gospodarczy, czy
tez stanowi rzeczywistosé odrebng swoista, niesprowadzalng do naszych insty-
tucji gospodarczych i mechanizméw naszego gospodarowania? Czy jednym sto-
wem mozliwa jest jedna wsp6lna nauka i jedna wspélna teoria naukowa, ktéra
by byla w stanie objaé¢ i wyjasni¢ fakty zycia gospodadrczego zaréwno spole-
czenstw pierwotnych, jak i naszych wspélczesnych cywilizowanych? Czy tez
w badaniu gospodarki spoteczenstw pierwotnych winniémy domagaé sig innego
podejscia do jej zjawisk, specjalnych poje¢ i swoistych metod badania, maja-
cych swojg podstav;e w odrebnosci typu, ktéry ta gospodarka przedstawia?

Pytania te nie s3 nowe. Sg one stale powracajacym motywem dawnych
i obecnych badan nad gospodarkg ludéw pierwotnych. Geneza ich tkwi nie
tylko w skomplikowanym i trudnym do uchwycenia w nasze wsp()lczesrfe kate-
gorie myslenia ekonomicznego charakterze zycia gospodarczego dzikich, nie
tylko w bogactwie materiatu i réznorodnosci typéw, reprezentowanych przez
rézne ludy i kultury pierwotne, ale takze i w tym, ze na te zasadnicze pytania
natury teoretycznej i metodologicznej brak jest wcigz wéx:éd etnologéw zgodnej,
uzasadnionej i bezspornej odpowiedzi. ’ '

Obecnoé¢ tych pytan we wspolczesnej. etnologii nie jest jednak bynajmniej
§wiadectwem jej zastoju czy jatowosci. Przeciwnie, §wiadczy ona o zywnosci
zagadnienia i 0 intensywno$ci prowadzonych badan. Pytania te bowiem powra-
cajg zawsze, ilekroé nowe odkrycia i nowe interpretacje, wynikajace z lepszego,
pelniejszego i glebszego poznania zycia gospodarczgo i kultury dzikich, zmu-
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szaja nas do rewizji ustalonych czy bedacych w obiegu schematéw pojeciowych
i koncepcji metodologicznych.

Taki wtasnie moment przezywamy w e'gnologii i obecnie, w kontynuacji
przedwojennego okresu jej rozwoju. Ale tres¢ ich i orientacja myslowa jest
dzi§ zgola inna, anizeli to bylo kilka dziesigtkéw lat temu, gdy nauka etnologii
byta dopiero w zaczatkach: a prowadzone pi‘zez nig badania dalekie od bogate-
go teoretycznego i metodologicznego wyposazenia badan lat ostatnich.

Na czym te réznice polegaja?

Dzisiejsza etnologia odbiegla juz daleko od Rousseau‘wskich czy Bougain-
ville‘owskich koncepcji ,,dzieciecia natury®, zyjacego dzieki szczodro$ci przy-
rody, zaspakajajacej spontanicznie wszelkie ludzkie potrzeby, — w doskonatym
komunizmie i w doskonalej anastezie gospodarczej. I réwnie daleko odbiegla
od Biicherowskiego wizerunku ,,Naturmensch‘a“, ktéry — w bezposredniosci
zaspakajahia swoich. elementarnych potrzeb biologicznych, w kompletnym uza-
leznieniy SWego mizernego, zoologicznego bytowania od skapstwa przyrody
i nieumjejetno$ci przeksztalcania jej daréw w zasoby gospodarcze oraz dyspo-
nowaniu nimi — stanowié mial pelne i kontrastowe zaprzeczenie ,heminis
economici® XI1X stulecia. Wspoélczesna etnologia. ma pelne zrozumienie dla
skomplikkowanego charakteru gospodarki pierwotnej. Zdaje sobie dos¢ dobrze
sprawe, ze odrebnosé i swoistosé tej gospodarki tkwi nie w niemozliwej do-
przyjecia fikcji, ,,czlowieka naturalnego czy ,,gospodarki naturalnej“,ale w jej
spolecznych i kulturalnych wymiarach: aparacie technicznym, spolecznej orga-
zacji i kulturalnej tradycji, umozliwiajacych wykorzystywanie sit i plodéw
natury na potrzeby i uzytek cztowieka.

To stanowisko wspélczesnej etnologii jest jédnym z przejawow jej podsta-
wowej tendencji, dominujacej w calym ostatnim przedwojennym czy miedzy-
wojennym dwudziestoleciu, tendencji, ktérej trescia, ujawniajacq' sie zardéwno
w studiach monograficznych, jak i w ogdlnych préobach syntez, jest rehabilitacja
dz:kiego, jego spoteczensiwa i jego kultury. W plaszczyznie §cisle teoretycznej
tendencja ta znajduje wyraz w poszukiwaniu wsp6lnego mianownika dla ,stu-
dium ludzkich kultur w ich najszerszej skali: starozytnych i wspoélczesnych,
pierwotnych i rozwinietych, egzotycznych i tych okolo naszego parafialnego
podwoérka“?), :

», Uczyni¢ czlowieka pierwotnego nawskro$ ludzkim i ukazaé elementy
pierwotnodci w wyzszych cywilizacjach® — oto byla wedlug stéw Malinowskie-

1) Malinowski Bronislaw: Smiertelny problemat. Przemowa wypowiedziana na kursach
Phi Beta Kappa w trzechsctlecie Uniwersytetu Harwardzkiego. Marcholt, III, 4. Warszawa 1937, str. 429.
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go zasadnicza tendencja jego szkoly, zmierzajacej do ;,odkrycia przez kalkulacje
poréwnawcze praw rozwoju kulturalnego i do definicjl zasadniczych poje¢,
lezacych u podstaw kazdej rzeczywistosci kulturalnej* 1).

»opecyficznym zadar;iem naukow'yrh etnologii — pisze Malinowski — -jest
ujawnienie podstawowego charakteru ludzkich instytucyj poprzez studia po-
réwnawcze. Indukeyjny przeglad, ustanawiajacy zasadnicze podobienistwa, le-
zace u podstaw przypadkowych réznic, ujawnia istotq prawa i religii, wla-
sno$ci i wspétdzialania, kredytu i moralnego zaufania; dostarcza on takze
wtasciwych definicyj dla takich instytucji spolecznych, jak malzeristwo, rodzi-
na, kosciél czy panstwo. Co jest im wspélner quod semper, quod ubique, quod
ab initio, stanowi niewatpliwie ich ceche zasadnicza“ 2).

Ale w praktyce stanowisko to, ktérego sens polega w pierwszym rzedzie
na postulowaniu jednej nauki a raczej jednej metody dla badania zjawisk zycia
i kultury zaréwno ludéw pierwotmych jak i spoleczenstw cywilizowanych, nie-
jednokrotnie ulega wypaczeniu. Dewiza quod semper, quod ubique, quod ab
initio zbyt latwo przeksztalca sie w bezkrytyczng konkluzje nil novi sub sole.
I podobnie jak dawniej etnolog stopien dziko$ci i.barbarzynstwa mierzyl od-
legloscig wyimaginowanego stereotypu dzikusa od wzoréw obyczajowych epoki
wiktoriafiskiej, tak samo i dzi§ sklonny jest rehabilitacje jego widzie¢ w przy-
znaniu mu faktycznych czy urojonych podobiefistw z nami — nominacja, ktéra
z perspektywy ostatniej wojny trudno uwazaé za bezsporny awans. W ten
spos6b szukanie -wsp6lnego mianownika niepostrzezenie zaczyna ustepowaé
podciaganiu zjawisk pierwotnej kultury pod instytucje, wzory i pojecia, wlas-
ciwe naszej wspoczesnej cywilizacji.

Taki wla$nie charakter zdradzaja ostatnie przedwojenne prace etnologicz-
ne, orientujgce sie¢ w badaniach nad gospodarkg dzikich teoretycznymi tre§ciami
i metodologicznymi wskazaniami wspéiczesnej ekonomii. Orientacji tej nie
mozna pomingé milczeniem choéby dlatego, ze mie jest ona przejawem indy-
widualnego eksperymentowania, ale zaryscwuje  sie jako charakterystyczny
zwrot w badaniach etnologicznych najzywszego i najplodniejszego dzi§ kierun-
ku w etnologii a mianowicie tzw. ,,szkoly funkcjonalnej“. O reminiscencjach
polemiki debatujacej nad formami kapitalu, renty gruntowej, zysku producenta
i débr konsumenta w gospodarce pierwotnej, $wiadczy chociazby wydana
w 1939 roku ksigzka Firtha, majaca za przedmiot opis gospodarki polinezyj-

1} Malinows l‘( i Bromnistaw: Prawo, zwyczaj, zbrodnia w spolecznosci dzikich. Biblio-
teka Socjologiczna. t. IV. Warszawa 1939, Str. 4, . ,

2) Malinowski Brornistaw: The Foundatione of Faith and Morals. Riddell Memorial
Lectires, 1034.5, Oxford University Press. Tonden 1828 . '
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skich Tikdpianl). Wstepne rozwazanja tego autora i wielokrotnie podnoszone
watpliwodci co do mozliwosci ujecia zjawisk zycia gospodarczego spolteczenistw
pierwotnych w kategorie naszych wspoélczesnych pojeé i definicyj ekonomicz-
nych potwiérdzajq tylko. istnienie tego zagadnienia w kolach specjalistow.
Bezposrednim wyrazem stanowiska, kladacego szczegblny nacisk na badania
etnologic;zne w kategoriach praw, twierdzen i zalozen wspélczesnej ekonomii
jest §wiezo przed wojng wydana ksigzka neo-funkcjonalisty Goodfellow‘a pod
ambitnym tytulem: ,Principles of Economic Sociology“?).

»Koncepcje teoretyczne ekonomii — czytamy w rozdziale, zatytulowanym:
nZastosowalno$é teorii ekonomicznej do tak zwanych spoleczeﬁstwl pierwotnych®
muszg by¢ uznane za posiadajgce wazno$é powszechna. .. Podstawowe réznice mie-
dzy ,,cywili20wanymi“i,,dzikimi“ tak drogie socjologom XIX stulecia, zostaty tak
gruntownie unicestwione, ze nie ma potrzeby tracié czasu na nie... Gdy powstaje
pytanie, czy wspélczesna teoria ekonomiczna moze byé uznana za obowigzujgca
takze w zyciu pierwotnym, mozemy tylko odpowiedzie¢: o ile nie .jest ona
obowiazujaca dla calej ludzkosci, w takim razie jest bezwartosciowa. Gdyz nie
ma zadnej przepa$ci miedzy dzikim i cywilizowanym; jeden poziom kultury
niepostrzezenie przechodzi w inny i w obrebie jednego spoleczenstwa natrafia
sie na kilka réznych pozioméw. Jesli teoria ekonomiczna nie odnosi “si¢ do
wszystkich szczebli, trudno jest w takim razie okregli¢, gdzie sie jej uzytecz-
noéé konezy i mozna ‘wreszcie dojsé do wniosku, ze teoria ta jest w ogoéle bez
wartosci... Byloby zgota dziwne, gdyﬁy teorie wspélczesnej ekonomii okazaly
sig¢ nieodpowiadajace ludom znanym jako prymitywne... , Jest dla nas rzecza
wielkiej wagi postawié te sprawe jasno, gdyz istnieje zdecydowana tendencja
do podchodzenia do gospodarki spoleczefistw pierwoinych z zalozeniem, ze
gtéwne fakty ekonomii, to znaczy gospodarki cywilizowanego Zachodu, nie
istniejg tu, i zgodnie z tym przypuszcza sie, ze zasady teorii ekonomicznej moga
tu zawie$é“ (Str. 3—6 i 35).

Pominmy tutaj identyfikowanie ,,gtéwnych faktéw ekonomii cywilizowa-
nego Zachodu“ z ,zasadami teorii ekonomicznej*. Nawet jesli te rehabilitacje
gospodarki pierwotnej ograniczymy do zakresu.czystéj teorii ekonomicznej,
a o to w gruncie rzeczy autorowi chodzi, sprawa ta, jak sig przekonamy, nie
przedstawia sie ani tak prosto, ani tez niedwuznacznie.

1) Firth, Raymond: Primitive Polynesian Economy. London 1939. Por. zwlaszcza rozdz. I ,,Pro-
blems of primitive economics*, str. 1-—31, oraz str.<69, 237 i nast., i inne.
2) Goodfellow, D. M.: Principles of Economic Sociology. The Economies of Primitive Life as
Ilustrated from the Bantu Peoples of South and East Africa. London 1939. Ksiazka ta na lamach , ~Kui
. micy" (nr 15 z 15.XI1.1945) zostala uznana przez mgra Stefana 2é6tkiewskiego w jego ,DPrre-
chadzce filozoficznej po ksiggarniach londyfhskich''. za prrejaw ,silnego, wyrazistego nurtu marksistow-
skiego*’.
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2. Wymiaila uzyteczno$ci czy wymiana poSwiecen?

Sprébujmy poddaé to zagadnienie krétkiej ale skutecznej prébie. Wezmy
za przedmiot analizy etnologicznej pare przypadkéw syymiany gospodarczej —
jednej z najlepiej opracowanych dziedzin wspétczecnej ekonomiki i réwnocze$nie
najbardziej zagadkowej w etnologii. PrzenieSmy sie¢ wyobrazniag do laséw
Ituri czy na wybrzeze Nowej Gwihei, by sta¢ sie Swiadkami niemego handlu,
praktykowanego tam miedzy luino sig¢ ze soba stykajacymi lub nawzajem sie
unikajacymi plemionami!). Uczestnicy wymiany sg niewidoczni dla siebie.
O dokonywajacej sie tranzakcji $wiadczg tylko dwa stosy plodéow rolniciych
z jednej strony, z drugiej za§ — zdobyczy lowieckich, zlozone na miejscu, ktére
zwyczajowo stuzy uczestnikom tranzakeji dla niewidzialnego spotkania i mil-
czacej wymiany. Stosy te, $ledzone z ukrycia i kolejno ale oddzielnie lustrowa-
ne przez obie partie, biorgce udzial w wymianie, malejg lub rosng, zmieniajge
pojemno$é i zawarto$é w zalezno$ci od tego, jak kazda ze stron ocenia wlasny
ubytek, wyrazajacy sie w powigkszeniu jej stosu, i rekompensate tego ubytkw
uwidoczniong w zwigkszeniu sig stosu strony przgciwnej. Targ zostaje dobity,
gdy jedna ze stron, uznawszy sie za skompensowang, zaaprobuje ktéras z ko-
lejnych ofert partnera wymiany i opusci plac, unoszac ze sobg cudzy stos a po-
zostawiajac wlasny. '

Przygladajac sie przebiegowi tego handly, trudno jest oprzeé sie wrazeniu,
z jaka precyzja i doskonalo$ciag wciela sie w akcie tej wymiany pierwotne;j
teoria uzytecznosci kraficowej, bedaca jednym z fundamentéw czystej ekonomii.
Powolne ustalanie sie réwnowagi miedzy iloscig odstapiong i iloScia nabyta;
autonomicznoéé procesu wymiany, w ktérej o braku pomostu pomiedzy prag-
nieniami wymieniajacych $§wiadczy obecnosé przy dokonywaniu tranzakeji tylko
jednej ze stron i w ktérgj o wyniku wymiany decyduja w ostatecznej instancji
akty wyboru 'kaidego’ z kontrahentéw miedzy alternatywnymi uzytecznosciami
ostatnich odstapionych i nabytych iloSci — wszystko to sktada sie na obraz tak
klasyczny i illustratywny teorii uzytecznosci kraficowej, ze moégltby on $mialo
figurowaé jako przypadek typowy w nowoczesnym podreczniku ekonomii.

Wystarczy jednak przenie$é sie w inne rejony i wziaé pod uwage inne
-strony Zzycia gospodarczego tych samych ludéw lub inne typy wymiany, by
spotkaé sie ze znacznie mniejsza podatnoscia gospodarki pierwotnej na rozpa-
trywanie jej i analizowanie przy pomocy konstrukeyj teoretycznych ekonomii
czystej. Za przyklad postuzy nam tym razem handel eskimoski. Freuchenowski

1) Por. Hoyt Elizabeth Ellis: Primitive Trade. Its Psychology and Economies. London
1926. Str. 115 i nast. oraz 133 i nast.



TEORIA EKONOM. I METODA SOCJOL. W BADANIU SPOLECZENSTW PIERW. 89

opis tego handlu stracitby swoje walory autentycznosci przy wszelkich skré-
tach, dlatego pozwole go sobie przytoczyé w prawie nieuszczuplonej postaci.

,Nadeszla noc zimowa; z daleka i z bliska przyjezdzali Eskimési, przywo-
zZgc swoje towary do wymiany....

Na saniach zjezdzala cala rodzina; przybywah o wszelkich mozhwych po-
rach dnia i nocy...

W naszym domu zawsze kto§ czuwal, aby méc przyjaé przy]ezdza]acych
czesto z daleka przybyszéw. Przy witaniu ich nalezalo zawsze = obserwowaé
pewne formy.

Niektérzy z przybywajacych nie cheieli z poczatku wchodzi¢ do Srodka —
twiefdzag ze wybrali sie tylko na mala przejazdzke, albo, ze wstapili po drodze
'do innej osady. Ostatecznie jednak wszyscy wechodzili: najprzéd zona i dzieci,
potem — po ulokowaniu pséw — mezczyzna. Obserwowatem zawsze ich bagaz:
patrzylem jak wieszaja mieso na kolku a reszte wnosza do izby. Zwykle przy
tym pare workéw nie wygladalo weale na to, zZe zawierajg mieso.,

Kiedy juz wizyta trwala trzy dni, to znaczy koticzy!l sie okres, w ktérym
wedlug dunskiego obyczaju kohczy sie tolerancja wobec gosci — zapytywalem
od niechcenia, czy przybysze nie przywiezli ze sobg przypadkiem lisich skérek.
Zapytywany robil niestychanie zdumiona mine jak gdyby bylo to przypuszcze-
nie -catkowicie bezsensowne. »Skory lisie — odpowiadat — Kto, ja? Nie ma
w moim domu lisich skorek. Tylko do$wiadczony mysliwy umie zlapaé lisa.
Mnie sie to nigdy nie udaje“.

»O przepraszam* — odpowiadalem. ,,Potrzeba mi naprawde ladnych lisich
skorek, a wiedzialem, ze jezeli chce mieé rzeczywiscie najlepsze — muszg zwré-
cié sie do ciebie*,

»Bede mial wreszcie co§ nadzwyczajnego do opowiedzenia w domu. Pe-
terssuak omylit sig, chociaz nigdy sie nie myli. Stalo sie tak, ze biedak miatl
odwage wejsé do Twojego domu i naprzykrza¢ sie ci. Nie umiem lowié lisow —
wcale a wecale. Jest mi bardzo smutno. Gdzie jest moja biedna zona i nie-
szczesne dzieci? Musimy zaraz odjechaé, bo inaczej znakomity biaty czlowiek
rozgniewa sie na nas: myslal, ze mamy lisie skorki, a my nie mamy ani jednej*.

»Jestem bardzo zmartwiony, czekalem wlasnie na ciebie, azeby uzupelnié
swoje zapasy. Co takiego jest w workach, ktére powiesiles na dworze?*.

»Nic o czym warto by bylo méwié w tym wspanialym domu*.

»My$lalem, ze to sa lisie skérki; spodziewalem sie tego*.

»Doprawdy rozémieszyle§ mnie. On myslal, ze to lisy. To jakie§ stare skraw-
ki, ktére zabralismy do wycierania rak 1 do podcxerama sie. W demu zdrapywa-
lismy nimi tluszcz z podlogi®.
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»A gdyby§ pozwolil mi popatrze¢? Rzadko widuje naprawde ladne futra
v chcialbyni na nie spojrze¢*, .

,Stanowczo nie“ — brzmiala odpowiedz. ,Powinniémy byli je wyrzucié,
zanim dojechaliémy do tej osady. Nie powinnismy byli przywozié¢ ich do miej-
scowobci, w ktérej zyja osoby tak znakomite. Zrobilismy to, poniewaz jestes-
my ciemni i nie umiemy sie znalezé. Nie, nie mogliby§my nigdy wnies¢ ich do
tego domu..”

Po niekonczacych sie przeméwieniach Eskimos godzil sie w koncu wnie§é
nazajutrz do izby worki i pokazaé¢ mi ich zawarto$¢, wzdychat przy tym i jeczal
jakby mial atak $lepej kiszki...

Nazajutrz trzeba bylo przypominaé o obietnicy. Esklmos robil z poczatku
zdziwiong i przerazong mine — potem szed! po swoje skoérki krokiem czlowie-
ka, ktérego prowadza na elektryczne krzeslo. Wracal obladowany wraz z zona;
oboje biadali i wyrazali glosno zal, ze w ogdle zatrzymali sie w osadzie.

Potern nareszcie maz i ona wyrzucali zawarto§é workéw na podioge.
Asystowala przy tym oczywiScie wiekszo§é tubyleéw, pragnacych byé Swiadka-
mi ich tryumfu.

Siadatem i przemeralem oczy jakby nie wierzac, ze widze przed sobg tak
piekne skoérki. Kiedy Eskimos przepraszal mnie dalej za $mialo§¢ pokazania mi
ich — obsypywalem pochwalami jego i jego rodzine za schwytanie takich wspa-
niatych okazéw; potem za$, po kilkunastogodzinnej stracie czasu prositem
Eskimosa, zeby wlozy! skorki z powrotem do worka. Chcialbym je kupié — mo6-
wilem — ale nie moge sobie na to pozwolié, bo za tak niezréwnane futerka nie
mam czym zaplacié. - -

., Nie bedziesz przeciez — méwil wtedy Eskimos — natrzasat si¢ ze mnie
przypuszczajac, ze odwazyltbym sie wzigé co$ za te brudne $miecie. Nie uczy-
nisz tego przeciez. Pragnalbym, zeby$ przyjat je w podarunku, ale moze nie
méglby$ tego utzyni¢é — bylby$ urazony takim podarunkiem glupca®.

»Alez ja chce je mie¢ — miatbym wtedy nareszcie co§ ladnego do postania
Knutowi do Danii“.

,,Och nie — protestowal Eskimos — nie Knutowi. On poznaje sie na skér-
kach od pierwszego wejrzenia. Nie méw Knutowi, ze to ja je przywiozlem —
chociaz on moze pozna to od razu, Kiedy widzi co§ obrzydliwego — wie, ze to
od nas". }

Wreszcie nastepowata wlasciwa tranzakeja.

,Jestem nad wyraz szcze$liwy — mowitem — ze te skorki s3 moje i chcial-
bym daé ci 95 z rzeczy, ktére przywiozlem latem; ale one s3 tak nic nie wra-
te — wszystkie ktére sa w tej skrzyni — ze waham sie zaofiarowaé ci je.
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W tym momencie ton zmienial sie nieco.

,Bylibyémy tak wdzigeczni za wszystko co nam dasz — méwil Eskimos —
ale nie mamy $mialosci o nic prosié, ho cokolwiek nam dasz — bedzie za duzo*.

,»Tu jest kKlucz — odpowiadalem — idz i obejrzyj sobie te skrzynie z bez-
warto$ciowymi rzeczami. Wstydze sie i§¢ z tobg i byé $wiadkiem twojego roz-
czarowania®.

To byt kulminacyjny punkt tranzakeji. Klient i jego zona brali klucz i uda-
wali sie do skladu. Kilku miejscowych Eskimoséw szio z nimi, zeby wyttuma-
ezyé uzytek jaki moga mieé z poszczegélnych przedmiotéw.

Eskimosi wiedzieli czego chca i umieli dbaé o siebie; siedzieli czasami
w skladzie przeszio p6t dnia. Kiedy nadchodzit czas positku, wolaliémy ich; po
jedzeniu wracali do swoich szczegélowych studiéw.

Wreszcie maz i zona wracali, zobaczywszy wszystko co bylo na skladzie.
Teraz nastepowala chwila krytyczna dla sprzedawcy i dla kupujacego. Eskimosi
uwazali, ze im skromniejsi s3 na poczatku; tym lepszy interes w konicu zrobis.
Na zapytanie, co chcialby posiadaé, méj klient odpowiadal, ze zobaczywszy
jakie wspaniale mamy przedmioty, nie o$mielitby sie¢ ponizaé zadnego z nich
zabieraniem go do swego domu. Ale... jezeli chcialbym mu co$§ daé, moze miatby
$mialoéé poprosi¢ o pare gwozdzi.

Prowadzenie zasadniczej rozmowy nalezalo do mnie. Czy nie chciatby do-
staé strzelby? Chcialby istotnie. A amunicji? O tak, naturalnie. Céz warta
strzelba bez amunicji. A néz? Bardzo potrzebuje noza. Siekiera? Prawde po-
wiedziawszy, przyjechat wlaénie po siekiere.

Garnek? Gdyby dostal garnek bylby niestychanie szczeSliwy. Tyton? Je$li-
bym moégl mu daé troche tytoniu, palitby go w zimie i przez caly czas myslatby
o mnie. I tak dalej...

Od czasu do czasu do rozmowy wtracala sie zona. ,,Céz to, czy mam wy-
dzieliny ludzkie w uszach? Céz za okropne rzeczy muszg wysluchiwaé\. Czy.
muszg stuchaé tego, jak méj maz obraza i obrabowuje biatego czlowieka, §cia-
gajac na siebie hanbe swoim niestychanym bezwstydem? Lody popekaja i gory
sie obsuna, i ziemia sie obrazi, bo ludzie zapomnieli juz jak sie¢ powinni za-
chowywagé“, .

Zonie chodzilo oczywiscie o zwrécenie uwagi obecnych na to, jak wspaniale
maz jej potrafil zalatwia¢ interesy. Maz nakazywal jej milczenie i pekal ze $mie-
chu, ze w tym domu kobiety maja odwage przerywaé¢ rozmawiajacym mez-
czyznom, » '

Gdy tranzakcja z mezem byla zakohiczona, zwracalem sie do Zony.

..Czy i ty chcesz handlowaé?*.
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,,kto ja? Czy kto§ styszal, zeby bialy czlowiek zwracal si¢ do kobiety?
Jestem tak zmieszana i zawstydzona, ze wszystko co bylo dotad wydaje mi sie
niczym®.

,,Ale czy nie chcesz niczego?

,Och, méwig do mnie, nie wiem co odpowiedzie¢. Nikt do mnie jeszcze nie
méwil®. '

Byla to oczywiscie jawna nieprawda — i kontynuowalem dalej swoja kam-
panie. Maz i zona utrzymywali zawsze, ze w tych tranzakcjach nie maja ze
sobg nic wspélnego — uwazali, ze w ten sposéb wigcej dostana. Zona pragnela
nici, koszulek, nozyczek, lusterka, pudetka do igiel, tytoniu, mydla — i w ogéle
wszystkiego co posiadaliSmy.

,»St6j, zatrzymaj sie — krzyczal maz. ,,Musze podejs¢ i wyciggnaé te ko-
biete z izby za wlosy. Wszyscy wiedza, ze dostaje ode mnie za malo w skérg,
zeby mogta nauczy¢ sie skromnosci. Teraz ja ztapig i zbije porzadnie.

Ale i to konczylo sie wreszcie kiedyS. — Maz i zona szli do sktadu z Hen-
rykiem zabraé¢ towary, ktére sobie juz przedtem wybrali. Teraz jednak naste-
powal moment najbardziej dramatyczny — okazywalo si¢ mianowicie, ze za-
pomnieli o bardzo wielu rzeczach, ktérych potrzebowali. Przybiegali do mnie
oboje — i maz méwil: ' :

»Okropnie mj przykro, ale potrzebna mi jest pita. Przyjechalem wlasciwie
tylko po pite i jezeli bez niej wroce do domu, bede wiedzial, ze szczeScie mnie
opuscilto®,

»Mozesz wzigé pife“ — mdwitem i Eskimos biegl po nig pedem.

Teraz odzywala sig blagalnym glosem Zona:

,»Chcialabym ci oddaé nici. Zamiast tego wole kubek, ktéry widziatam®.

,Mozesz sobie wzig$¢ i kubek* — odpowiadalem.

Poczciwey nie wiedzieli zupetnie oczywiscie, ze przewidywalem te dodat-
kowe prosby i ze w oczekiwaniu na nie pozostawialem az do tej chwili co na]-
mniej dwie lisie skorki niezaplacone...l).

Wynik tej wymiany jest, jak widzimy, w ostatecznym swoim rezultacie
gospodarczo {6wniq nieskazitelny, jak w wymianie niemej, ale p’focedura zgola
rézna. Procedura ta niewagtpliwie usprawiedliwia spx:zeczne intérpretacje. Co
jest w tej wymianie rzeczg istotng: czy inscenizujgce altruizm réguly etykiety,
obowigzujace obie strony, czy tez dzialajce pod tg dekoracjg zwyczaju motywy
egoistycznego interesu, zgodne z zasady ekonomiczng i demaskujgce istotny
niesfalszowany charakter tranzakeji? Czy mamy tu do czynienia z kierowana
zasada czystego egoizmu wymiang uZytecznosci, czy tez z kierujacy sie czystym

1) Freuchen, Peter: Przygody na Arktyku. Réj. Warszawa 1937/7/, Str. 246—252.
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altruizmem wymiang po$wiecen? I czy w tym ostatnim wypadku nie naleza-
loby, idac za sugestia Pantaleoniego, zbudowaé gwego zespolu teoryj, kon-
struowanego na wzér dotychczas istniejacych i'dajacych ten sam rezultat osta-
teczny tylko dlatego, ze wszystkie znaki ,-}-* zostaly tu zastapione znakami
—'2). Ale woéwczas musielibySmy zrezygnowaé z postulatu powszechnosci
ogblnej teorii ekonomii i przyjaé oczywisty fakt wspélistnienia dwoch ogélnych
systeméw teoretycznych, jednego dla-gospodarki cywilizowanej, drugiego —
dla dzikiej:

Paradoks ten nie dyskryminuje bynajmniej ogélnej teorii ekonomii, ujaw-
nia tylko granice jej zastosowalnosci. Wskazuje na to, ze w zyciu gospodarczym
istnieja zjawiska metaekonomiczne; stanowigce. nieodlaczny skladnik dzialania
gospodarczego i réwnocze$nie nieuchwytne w kategorie pojeciowe ekonomii
czystej. I ze jezeli przedmiotem badan naszych czynimy poszczegélne konkre-
tne ustroje spoleczno - gospodarcze - wspélczesne, przes’zle\ czy egzotyczne —
czysta ekonomia staje sie niedostatecznym instrumentem badawczym dla ana-
lizy, zrozumienia i wyjasnienia przebiegow gospodarczych w ich powiazaniu z
catoksztaltem zycia danego spoleczenstwa, kultury czy epoki. Ale te okolicznosé
podziela gospodarka spoleczenstw pierwotnych naréwni z innymi systemami
gospodarczymi, nie wylaczajac naszych wspoétczesnych.

3. Ekonomia, etnologia i socjologia gospodarcza.

Poznawcze ograniczenia czystej ekonomii. w zastosowaniu jej twierdzen do
badania poszczeg6lnych konkretnych systeméw gospodarczych, tkwig bowiem
wlasnie w ich nieograniczonym ogdlnym charakterze. Twierdzenia te dajg nam
najwyzszy stqpieﬁ obstrakeji myslowej: sa one poza spolteczne i poza hisiorycz-l'
ne. Zdaniem Misesa cechy te posiada ekonomia z prakseologia, ktdrej teoria
dzialania racjonalnego—stanowi jeden z dzialow tylko, a ktéra ,,we wszystkich
 swoich czesciach jest nie empiryczna, ale aprioryczna; wywodzi sie ona jak
logika i matematyka nie z doSwiadczenia, lecz je poprzedza; jest ona w pewnym
sensie logika dzialania i czynu“. Owa ,logika dzialania i czynu" moze uzyskaé
taki stopien uniwersalnosci i nadrzednoséci w stosunku do empirii, ze objaé moze
swoim systemem nie tylko te wszysikie odmiany dzialania ludzkiego, jakie
rzeczywiscie istnieja w realnym $wiecie lub s§ w nim do pomyS§lenia, ale na-
wet i takie, dla ktérych trzeba zalozyé istnienie zgola hipotetycznej rzeczywi-
stosci, na przykiad §wiata, w ktérym ludzie dzialaja bez moznosci porozumie-

1) Pantaleoni Matteo: Pure Economics. London 1898. Por. str. 9 i nast. | 18. Por.
takise Gide i Rist: Historia doktryn ekomomicznych, t. II, str. 284.
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wania sie ze soba przy pomocy symboléw albo pozostaja wiecznie mlodzi i nie-
émiertelni i stad obojetni na uplyw czasu, Z apriorycznoscia twierdzen czystej
ekonomii lgczy sie ich dedukecyjny charakter. Mozna je wydedukowaé z paru
podstawowych zalozen, w ktérych implicite zawieraja si¢ wszelkie pojecia po-
chodne i wszelkie dalsze ewolucje teoretyczne.?)

Podobne stanowisko wobec czystej teorii ekonomicznej zajmuje réwniez
Oskar Lange. Wedlug Langego podstawowe zalozenia, takie jak zalozenie
skapstwa natury-czy ograniczalnosci zasobéw i zwigzana z nimi teoria aktéw
wyboru, ograniczajg przedmiot ekonomii do abstrakcyjnego stosunku indy-
widuum do rzeczy. Dlatego trescia ciystej teorii ekonomicznej nie sa spoleczne
dzialania gospodarcze, ale formalna logika dzialania gospodarczego, ktérej
prawa stosuja sie do dzialania gospodarczego, to znaczy dzialania, okre§lonego
ograniczono$cig zasobow i koniecznoscia czynienia wyboru miedzy himi, nie-
zaleznie od -~ustroju spoleczno-gospodarczego w ktérym to dzmlame prze-
biega 2). 7

Ze wzgledu wlasnie na ten ogblny formalny, abstrakeyjny i dedukeyjny
charakter swoich twierdzef czysta ekonomia poszerza wydatnie przedmiot
i zakres badaf ekonomicznych. Przesuwa ona zainteresowania ekonomisty z go-
.spodarki kapitalistycznej, gléwnego przedmiotu badan ekonomii klasycznej,
na fakty i zjawiska ekonomiczne wszelkich typéw spolecznych, wszelkich
epok, ludéw czy kultur. Przedmiotem teorii ekonomiczriej czyni czlowieka
w ogole, niezaleznie od miejsca, czasu i epoki: troglodyte z epoki kamiennej
stawia obok przedsiebiorcy kapitalistycznego lub kierownika pieciolatki w soc-
jalistycznej gospodarce planowej. Czysta ekonomia obala granife czasu, prze-
strzeni i kultury dla konstruowania i demonstrowania ogélnych praw ekono-
micznych wyboru i dyspozycji. '

Dlatego tez czysta teoria ekonomiczna stoi na stanowisku, ze gospodaro-
wanie nie jest wylacznym przywilejem systemu, w ktérym dzialalnosé¢ gospo-
darcza polega na wolnej grze intereséw; ze jest ono tak samo oczywistym zja-
wiskiem w gospodarce planowej czy kierowanej i ze istdieje wszedzie tam,
gdzie istnieje dla czlowieka problem dysponowania ograniczonymi $rodkami

1) Mises Ludwig: Grundprobleme der Nationalokonomie. Jena 1933. Por. zwiasicza str.
12 { nast. oraz 22 i nast. Wychodge g innych wprawdzie przeslanek metodologicznych, do podobnych
w swoich praktycznych konsekwencjach wnioskéw dochodzi i von Wieser, gdy twierdzi, ze idealne przy-
padki typowe, konstruowane przez ekonomiste, zawier:aja wiecej niz prawde, gdyz — podnoszge emp.
ryczny przypadek do wyizyn doskonalo§ei myslowei —. z komiecznofci musza przyimowaé zaloZenia, ru~
istniejagce i nie mogace nigdy istnieé w tej Dostncx w §wiecie realnym. Por. Wieser, von Frie-
drich: Theorie der gesellschaftlichen Wirtschaft, Tilbingen 1924, Str. 9 i nast.
. 2 Por. Lange Oskar: Czy ekonomia jestt nauks spoleczng? Crzasopimmo Prawnicze i Elo-
nomicexe. R. XXX. Krakéw. 1936, .Str. 243 — 251.
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dla okre§lonych celéw, niezaleznie od tego, czy czynnosciami jego kieruja
bodzce osobistego interesu, czy tez motywy spoleczne.

Etnolog zapatywaé si¢ bedzie na to stanowisko naukowe z pelnym uzna-
niem. Nie ma on najmniejszej watpliwosci co do tego, ze czynno$ci $cisle go-
spodarcze dzikich nie s3 sprzeczne z ogblnymi zasadami czy zalozeniami czy-
stej ekonomii. Co wiecej, gotow jest twierdzi¢, ze tylko dziatanie i obecnosé
w zyciu spoleczenstw pierwotnych tych samych zasad, jakie rzadza stosun-
kiem czlowieka do rzeczy tj. wartosci gospodarczych w ogéle, pozwala tym
spoleczenstwom trwaé i rozwijaé sig. Fakty gospodarowania mogg byé nawet
w opinii etnologa — jakkolwiek z punktu widzenia czystej teorii zatrgca to
herezja — bardziej wszechobecne, namacalne i niezaprzeczone w zyciu ludéw
dzikich, anizeli w naszym wlasnym cywiliZzowanym $wiecie. Istotnie, zasada
_ ograniczono$ci Srodkéw czy skgpstwa natury w warunkach zycia pierwotnego,
z jego szczuplymi mozliwosciami technicznej eksploatacji :bogactw naturalnych,
produkeji i akumulacji débr, moze byé w zyciu dzikich czynnikiem, wywiera-
jacym hier6wnie silniejsze pietno na calym ich zyciu, anizeli to ma miejsce
W naszej wspoélczesnej gospodarce nawet. w okresach kryzysu czy wyjatko-
wych klesk. Zasady tej namacalnie doswiadcza, odczuwa ja i rozumie kazdy
z czlonkéw plemienia. I podobnie akty wyboru w dziedzinie produkecji czy
konsumcji mogg mieé¢ dla dzikiego wieksza pragmatyczng wage, anizeli to ma
miejsce u naszych producentéw czy konsumentéw. Dla lowcy, rybaka lub
pasterza Afryki, Melanezji czy Azji akty te oznaczajg co$§ wiegcej, anizeli kwe-
stie wyciggniecia maximum zadowolenia czy zysku; s3 niejednokrotnie kwestia
zycia i $mierci jego rodziny, klanu czy plemienia. Znajomo$é zycia gospodar-
czego dzikich nie pozwala wiec na zakladanie, ze logika ekonomicznego dziata-
nia inna jest ze swojej natury w zyciu dzikich i inna u nas. Kazde twierdzenie
SciSle tego rodzaju jest zdecydowanie falszywe, bledne i wiodace na manow-
ce. Dzicy maja swoja gospodarke i swoje zycie ekonomiczae podobnie jak my
je mamy i zasady og6lnej teorii ekonomicznej mozna zastosowaé¢ doh réwnie
dobrze jak do nas. Niezaleznie jednak od tego musimy polozyé nacisk na to,
ze uznanie tego faktu nie upowaznia nas do pokladania zbyt wielkich nadziei
w skuteczno$é i pozytecznoéé badania zycia gospodarczego dzikich przy pomo-
cy tych zasad. Tak samo zreszta, jak poprzestawanie na precyzdwaniu i roz-
‘'wijaniu twierdzen czystej teorii ekonomicznej nie datoby nam wgladu i zrozu-
mienia przebiegéw gospodarczych w naszych cywilizowanych wspétczesnych
systequach gospodarczych.

»Czysta“ ekonomia nie wyczerpuje jednak przedmiotu ekonomii wspél-
czesnej. Zdaniem prof. Oskara Langego ,formalna teoria dziatania gospodar-
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czego to tylko prolegomena do ekonomii. Wszystkie istotne i praktycznie waz-
ne twierdzenia teorii ekonomicznej dotycza dzialania gospodarczego w pew-
nym danym $rodowisku spolecznym, okreSlonym przez obowiqzujace'normy
prawne oraz przez faktycznfr uklad stosunkéw wilasnosciowych!). Dlatego we
wspblczesnej ekonomii, obok czystej teorii ekonomic/znej, istnieje jako nieréw-
nie rozleglejsza, plodniejsza, wezsza w zakresie, ale bogatsza w tres¢ jej
dziedzina, w ktérej ekonomia traci swdj charakter formalny, stajac si¢ nauka
spoleczng. Twierdzenia tej ekonomii nie pretendujg do powszechnosci. Stano-
wig one zesp6l praw ,historycznych” w tym sensie, ze ,dotycza dzialania gos-
podarczego w danym S$rodowisku spolecznym (ustroju spoleczno-gospodarczym)
i ze odmienne sg dla odmiennych ustrojéw Srodowiska spotecznego, w ktérym
dzialanie gospodarcze sie odbywa?) '

~ Podobne stanowisko jak Oskar Lange zajmuja réwniez i inni ekonomisci,
podkreslajac nie tylko obecno$é poza-ekonomicznych, socjologicznych skladni-
k6w ekonomij, ale takze koniecznos¢ Scistej wspolpragy ekonomii i socjologii
nawet w konstruowapiu ogéinej realistycznej teorii ekonomicznej, a nie tylko
we wszysikich pogranicznych problemach spoleczno-gospodarczych, w badaniu
spolecznych instytucji, na ktérych system ekonomiczny sig¢ wspiera, oraz jego
lokalnych i historycznych postaci. Wszystkie te przejawy 2ycia gospodarczego
wymagajg lacznej wspoipracy ekonomisty z historykiem’i socjologiem. Prof.
dr Adolf Lowe, jeden z przedstawicieli realistycznego kierunku w ekonomii,
kontynuacji dawnej szkoly marxistowskiej, (obecnie zwigzany z Uniwersytetem
Manchesterskim a dawniej piastujgcy katedre ekonomii w Kilonii i Frank-
furcie) idzie nawet jeszcze dalej. Uwydatniajac tkwigce implicite w réznych
systemach ekonomicznych ich zatozenia socjologiczne i przypisujge im na tej
zasadzie znaczenie teoretyczne ponad ekonomiczne, dopatruje si¢ w nich
teorii, przekraczajgcych swoimi twierdzeniami zjawiska ekonomiczne i aspiru-

1) Lange, op. eit. str. 248,

2) Op. ecit str. 248 i nast. ,,Wszystkie konkretniejsze prawa teorii ekonomicznej sa wynikiem 2a-
stosowania formalnej teorii dzialania gospodarczego do danego $rodowiska spolecznego i istniejg tylko
w ramach danego $rodowiska spolecznego (ustroju qul\cczno-gospodarczcgo)... Tutaj naledy teoria wy-
miany, gdyz sam akt zaklada istnienie pewnych norm prawnych, teoria cen wolnokonkurencyjnych i mo-
nopol:tycznych, teoria pienigdza i kredytu... Badajac dzialanie gospodareze eztowickd w okreslonym éro-
dowisku spolecznym, ekonomia jest oqzywiécié raukg spoleczng. A do tej dziedziny ,spolecznej”
ekonomii naleza wszystkie najwainiejsze i najistotniejsze jej zagadnienia... Tylko w pewnym okreslonym
ustroju spoleczno-gospodarczym wymidna jest powszechng formg dzialania gospodarczego i tylko dia
takiego ustroju majg svns prawa ekonomiczne ksztattowania si¢ cen. Tylko w pewnym ustroju spolecz-
no-gospodarczym praca najemna jest powszechng formy pracy i tylko dla takiego ustroju maja senw
prawa dotyezgce ksztaltowania sig plac... Jezeli zatem chodzi o wigkszo$é praw ekonomicznyeh, to Marks
mial racj¢ twierdzge, Ze maja charakter ,histcryezny*, t. zn. cdnecsza s'e tylko do pPewnego -ustroju
"spoleczno-gospodarczego. Blad Marksa polegal t:lko na tym, Ze nie dostrzegal on istnienia ogélnych praw
daietania ekonomicznego. ktére 83 niezalezne od §rodowiska spolecznego. w Ktorym sie dzialanie odhywa“.
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jacych w gruncie rzeczy do znaczenia praw dzialania sie czy stawania spolecz-
nego. Pomijajac te drugorzedne zresztg roznice, jedno jest rzecza niewatpliwa.
Wspblczesny ekonomista, niezaleznie od tego czy reprezentuje Scisle abstral}é—
cyjne konstrukcje ekonomii czystej, czy tez buduje teorie swoje w odniesieniu
do okreslonej epoki czy okredlonego systemu gospodarczego, ograniczenia swojej
teorii widzi w ramach spotecznych, w jakich zachodzg konkretne procesy eko-
nomiczne. Wspbtczesny ekonomista zdaje tez sobie w pelni sprawe, ze ,,Robin-
son, chociaz logicznie mozliwy do pomyS$lenia, historycznie nie istnieje”, ze
abstrakcyjne elementy dzialania gospodarczego sa nieodlaczne od zwiazanych
-z nimi w kazdej rzeczywistosci elementéw spoiecznych; ze kazdy system eko-
nomiczny aktualizuje siew w_okreslonej strukturze spolecznej; i ze przy bada-
niu tego systemu obyé sie bez socjologii — $wiadomie czy nie§wiadomie — nie
mozna'), .

Poglad ten we wspodiczesnej ekonomii nie jest zreszta w swojej najistot-
niejszej tresci inowacja. Millowskie ,,middle principles"; Marxowska teoria
koncentracji kapitalu; teorioburstwo szkoty historycznej i historyczno-socjolo-
giczne inklinacje instytucjonalistow; Wieserowskié postulaty, domagajace sie
przed paroma juz dziesiatkami lat uzupelnienia teorii ekonomicznej ,pogle-
biong teorig spoleczenstwa®; a wreszcie w nowszych czasach wszelkie odmia-
ny realistyczniego kierunku w ekonomii oraz rozwo6j socjologii gospodarczej —
wszystko to jest przejawem wzajemnego przenikania sie tych dwéch nauk,
kierowanego’ pogladem, ze nauka ekonomii nie konczy sie na badaniu czystych
faktow dzialania ekonomicznego lub idealnej hipotetyczne]j rzeczywistosci gospo-
darczej, ale ze wlasciwie zaczyna sie dopiero tam, gdzie poznanie realnych
przebiegbw gospodarczych oprzeé¢ si¢ musi na réwnoczesnym poznaniu i na-
lezytym uwzglednieniu historycznych ram spotecznych, w jakich one zachodza.

4 Czysta ekonomia czy pseudo-socjologia?

Na tle tej socjologicznej orientacji wspédlczesne] ekonomii zarysowujgca
sie w etnologii procedura odwrotna, reprezentowana przez Goodfellowa, mo-
ze nasunaé powazne watpliwosei. Czy istotnie — mozemy zapyta¢ — badania,
ktore sprowadzaja zadania etnologa w dziedzinie analizy gospodarki pier-
wotnej do sprallwdzam'a i §ledzenia w niej obecnosci czy dzialarni;% podstawo-
wych twierdzen czystej ekonomii, poszerzaja i poglebiaja nasza wiedze o tej
gospodarce? Czy stuszne jest przesuniecie punktu ciezkoSci naszych zaintere-

1 Léwe Adolf: Economics amd Sociology. A Plea for Cooperation in the Social Seicnccs.
AWith a Flureword by Morris Ginsberg. London 1935,
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sowan ze spotecznych ram dzialania gospodarczego w spoleczefistwie pier-
wotnym na te przejawy zycia gospodarczego dzikich, ktére traktowa¢ mozémy
jako material ilustracyjny dla twierdzen i zalozen ekonomii czystej?

Przede wszystkim podkresli¢ musimy jeden szczegél. Badania tego rodzaju
nie powigkszaja ani na jote ogbélnego dorobku teoretycznego ekonomii czystej.
Waznoéé twierdzen ogélnych nie zwiekszy sie ani o troche, jesli etnolog zilu-
struje ich dziatanie nie na jednym, ale nawet na stu przypadkach. Tak samo
jak wainosé dowodu geometrycznego nie zwigkszy powtdrzenie go w szeregu
zastosowan praktycznych.

Analiza tego rodzaju nie powiekszy réwniez naszej znajomosci gospodarki
pierwotnej badanego ludu. Co wiecej, zdolna jest przyczynié¢ sie do stworze-
nia btednego, fatszywego i sztucznego jej obrazu. Az zbyt oczywistym $swia-
dectwem niepozgdanych potencji, tkwiacych w tej metodzie, jest wiasnié
ksigzka -Goodfellowa, Podstawowym jej bledem, ciazacym na sposobie i tresci
przedstawienia gospodarki dzikich, jest wyciggniecie btednych konsekwencji
metodologicznych ze stusznych zalozen teoretycznych, z nadania znaczenia
konkretnosci * historycznej ogélnym abstrakcyjnym twierdzeniom czystej
ekonomii.

Sprowadzenie badania gospodarki pierwotnej do Sledzenia, hipotetycznego
zakladania lub racjonalizujacego dokonstruowywania w czynnosciach i dzia-
laniach spoteczno$ci pierwotnej kolejnych, indywidualnych lub zbiorowych
aktow wyboru i dyspozyeji, zamienia te formalno-logiczne elementy dzialania
gospodarczego w elementy konkretno-psychologiczne, nadajgc inn charakter
psychicznych mechanizméw, powodujacych aktywnosé gospodarczg indywidudw-
i grup plemienia pierwotnego. Caty system spoleczno-gospodarczy zostaje w ten
spos6b zatomizowany na kolejno po sobie nastepujgce i wiazace sig¢ w rozne
serie i kompleksy akty dzialania gospodarczego. Figuruja w nich obok siebie,
jako jednorodne sktadniki, kalkulacje wodza plemienia, inaugurujacego sezon
gospodarczy uczta rekompensujgca prace poddanych, tuz obok rozwazan zon
poligamicznego patriarchy, czym przypriwié¢ preparowana dla niego zupe.
Atomizacja systemu gospodarczego nie jest zresztg jedynym produktem tej
metody. Nierdwnie wazniejszym jest jego co najmniej przesadna', sprzeczna
z prawdg historyczng hyper-racjonalizacja. Pod przybraniem atomistycznych
aktow wyboru, umiejscowionych- w réznych aktorach gospodarczej - dzialal-
nosci plemienia Bantu i zakumulowanych w psychiczny mechanizm dzialania
gospodarczego, wkrada sie do zycia tego spoleczenstwa, jako spiritus mo-
vens jego gospodarki, prymitywna psychologiczna konstrukcja hominis eco-
nomici, dawno wygnana juz-nie tylko z teoretycznych rozwazan ekonomicz-
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nych, ale nawet z podrecznikéw ekonomii. W rezultacie nawet ceremonial
magiczny interpretuje autor jako swoista inwestycje gospodarcza. kierowana
racjonalnymi i nawskro§ ekonomicznymi przestankami, a caly skonstruowany
przez niego system nabiera typowych cech ,economic society" klasydznej eko-
nomii. Z tg tylko rozniea, ze wobec ograniczonego charakteru wymiany doébr
w tym spoleczenstwie, a za to rozbudowanej sieci wzajemnych zaleznosci
w dziedzinie ustug, miejsce Smithowskiego obiadu, ktory zapewnia nam nie
bezinteresowno$é, ale wilasny interes rzeznika, zajmuje tu sam rzeznik w jego
afrykanskiej edycji: wodz i poddany, zona i maz, dzleci i rodzice, zredukowani
do znaczenia wzajemnych dla siebie wartosci gospodarczych — ekwiwalentu
okreslonej ilos'ci‘ robocizny, bydla czy zbioréw, przybytku w jednej dziedzi-
nie zasobéw, a ubytku w drugiej. Ci wlasnie aktorzy zycia plemiennego Ban-
tu zjawiaja sie w' tym sztucznym systemie jako izolowane spolecznie i nie
przedstawiajace dla siebie innego znaczenia poza zhaczeniem gospodarczym
osrodki dzialania gospodarczego. Wiez spoleczna zostaje tu sprowadzona do
wiezi gospodarczej. Ludzie wiaza sie ze soba o tyle, o ile figuruja kolejno i wy-
miennie w cudzych aktach wyboru i dyspozycji, stwarzajac w sumie dzieki
tej okolicznosci nie tylko stan rownowagi gospodarczej Zycia plemiennego,
ale takze iiciec Benthamowska harmonig spoteczna.

W konsekwencji uzyskujemy w zakqﬁczé:hiu tak przeprowadzone] ana-
lizy zycia gOSpodarczégo ludéw Afryki Poludniowej i Wschodniej zapowie-
dziany we wstepie i silg rzeczy oczekiwany wniosek: wszelki Gandyzm czy
Trobriandyzm zostal temu zyciu odméwiony, a calo$¢ systemu w swoich naj-
istotniejszych cechach zréwnana ze wspolczesnymi- systemami gospodarczymi
cywilizowanego Zachodu. )

3. Postulat metody socjologicznej.

Juz sam sumaryczny rezultat tej metody bozwala nam zwatpi¢ w jej
walory poznawcze. Kazdemu, pobieznie cho¢by zorientowanemu w cenach
i rysach pasteysko-rolniczej gospodarki plemion Bantu, trudno jest pogodzi¢
sie z procedurs, dzieki ktorej znajomosé¢ ludu afrykanskiego zaleca si¢ nam
gruntowaé na kontemplacji naszego cywilizowanego zycia i odwrotnie. Wy-
starczy choéby przyjrze¢ sie po dzi§ dzien niezastapionemu opisowi afrykéh—
skiego kraalu u ksiedza Junoda'), by — jesli chodzi o analogie dlan w naszej
wiasnej cywilizacji — predzej widzie¢ je, powiedzmy, w zyciu §redniowiecznego
dworu, anizeli w naszym wspolczesnym przedsiebiorstwie kapitalistycznym.

> —

1 Junod H. A The Life of South African Tribe. 2 vols, Neuchatel 1912



100 R JOZEF OBREBSKI

Analogie takie moglibysmy zreszty mnozy¢ do woli w zaleznosci od tego, kté-
ry ze szczegblnych ryséw zycfa spoleczenstwa pierwotnego uwypuklilibysmy
ponad miare, ukrywajac réwnocze$nie wszystkie pozostale. Operacja ta nie
powigkszytaby naszej pozytywnej wiedzy; owocem jej bylby podobny falsz
i podobne pomieszanie elementéow rzeczywistych z fikcyjnymi, jakie przynosi
ekonomiczna ekspertyza Goodfellowa. Blad tej ekspertyzy nie lezy bynaj-
mniej w niestusznodci ogoéinych twierdzen ekonomii czystej, ale w nadaniu
im niewlasciwego znaczenia instrumentalnego.

Przypisujac formalno-logicznym konstrukcjom ekonomii ‘czystej znacze-
nie konkretno-empiryczne, Goodfellow falszuje konkretna historyczna rzeczy-
wistosé badanego plemienia, sprowadzajac to, co jest w niej nierozigcznym
kompleksem roéznych elementéw kulturalnych, do istniejacej jedynie w abstrak-
¢ji cgystej i niczym niezamaconej rzeczywisto$ci ekonomicznej. Stad ,,ekono-
miczny* obraz jego spoleczenstwa. Ale etnolog zdaje sobie sprawe z tego, Ze
czynnosci i dzialania gospodarcze, w swoim konkretnym historycznym prze-
biegu, wystepuja w powiazaniu 'nierozlacznymz innymi elementami zacho-
wania sie ludzkiego: spolecznymi, religijnymi, estetyczhymi; ze czyjas decyzja
gospodarcza czy akt wyboru jest takze czyims$ obowigzkiem i czyim$ innym
jeszcze prawem; ze praca niekoniecznie musi byé przeklenstwem. ktérego sie
uni‘<"a ale moze byé przywilejem, o ktdry sie zabiega; ze dzialanie gospodarcze
nie zawsze przebiega pod mieuchwytna rezyserig zwyczaju, ze moze je dykto—
waé przymus fizyczny lub cudza przewaga spoleczna; i ze wreszcie o aktyw—
nosci gospodarczej réznych ludéw i spoleczenstw decydowaé moga bardziej
irracjonalne motywy spoteczne czy kulturalne, niz racjonalna logika gospo-
darcza:

Wszystko to moga by¢ kwestie obojetne z punktu widzenia czystej teorii
ekonomii; ale nie sa obojgtne dla historyka, etnologa i socjologa. Nie sa row-
niez obojetne i dla ekonomisty. Zdaniem na przyklad tak mniewatpliwego
i autorytatywnego przedstawiciela wspotczesnej ekonomii jak Frank H. Knight,
bez uwzglednienia motywacji dzialania gospodarczego wspblczesna realistycz-
na teoria ekonamiczna jest w ogoéle nie do pomySlenia; moty'wacja ta za§ wed-
lug niego ,jest w przewazajacej mierze spoleczna w genezie i w  tresei”').
Wygnany wiec z ekonomii ,homo economicus” XIX stulecia powraca do niej
w XX jako ,,hdmo socius®. '

Dlatego etnologia znaczenie ogdlnych twierdzen teorii lekonomicznej musi
w badaniach swoich sprowadzi¢ do ich wlasciwych wymiaréw. Rola ich jest

1) Por. Frank H. Knight: Value and Price. Scligm ans: Eneyklopacdia of Social Seiences,
XV, str. 218 i nastepne.
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niewatpliwie wazna, jakkolwiek w swoim zastosowaniu — skromna. ‘Wtlasci-
we swoje zadania spelnig one, je$li utwierdzg etnologa w przekonaniu, ze“-gos-
podarowanie jest tak samo skladnikiem kultury pierwotnej, jak jest elemen-
tem cywilizacji naszej; i ze twierdzenia niektérych teoretykow ekonomii, od-
mawiajace spoleczenstwom pierwotnym gospodarki w $cistym znaczeniu tego
stowa, sg bledne i niestuszne. Ale w badaniu tych spoleczenstw, analize‘ eko-
nomiczna musi etnolog poprzedzi¢ analiza socjologiczng. Musi by¢ przede wszyst-
iim historykiem i socjologiem. Jego zadaniem jest ukaza¢ w pierwszym rze-
dzie spolteczne ramy i ogélno-kulturalny kontekst gospodarki pierwotnej;
szczegblne cechy i.rysy typu spolecznego, ktorego. zycie - ibiorowe nadaje
gospodarce okreslony ksztalt, a psychike ludzkg — réwniez w dzialaniu gospo-
darczym < ksztaltuje zgodnie z wzorami osobowymi,. wyobrazeniami zbioro-
wymi i spoleczng moralnoéciag grupy. Pod tym wzgledem etnologia nie moze
sobie pozwalaé na watpliwej wartosci luksus odbiegania od starych wytyczo-
nych drég, ktéorymi z powodzeniem i bez kataklizméw kroczyla historia spo-
leczno-gospodarcza. Nie ‘'moze tez — na rzecz w swej metodologicznej meta-
morfozie blednych konstrukeyj ekon_omi'cznych L rezygnowaé z metody soc-
jologicznej, pozwalajacej etnologowi nie tylko na wykrywanie podobienstw
kulturalnych, ale takze na uwydatnienie réznic, na indukcyjna systematyke
i klasyfikacje typéw, lezaca u podstaw kazdej nauki'). Dlatego tez dorobku
dotychczasowego, zawartego w pracach Krzywickiego,  Malinowskiego,
Maussa, Thurnwalda, Firtha, Margarety Mead i-innych, nie ma co odkladaé
do lamusa2?). Musza one staé sie podstawa badan dalszych i znalezé swoja
konsekwentna kontynuacje. Zagadnienie typu gospodarczego. splata -sie tu
nieodigcznie z zagadnieniem typu spolecznego czy typu kultury i jest cen-
tralnym orientacyjnym drogowskazem etnologa.

,»Ostatecznym celem, ktérego etnograf nigdy nie powinien traci¢ z oczu —
pisal Malinowski w swoim wstepie metodologicznym do ,,Argonautéw*’ — jest
uchwycié wlasny punkt widzenia krajowca, jego stosunek do zycia, zrozumiet
wlasng wizje jego wilasnego swiata... W kazdej kulturze wartosci sa cokolwiek
rozne;, ludzie podazaja za roznymi celami, Kkieruja si¢ réznymi impulsami,

B Por. Znaniceki Florian: The Method of Socioloxy. New York 1934. Str. 251 i nast.

2) Por. zwlaszcza: Krzywicki Ludwik: Ustroje spolaczno-gospodarcze w okresie dzikosci
i barbarzynistwa. Warszawa 1914. Malinowski Bronistaw: Argonauts of the Western Pacific.
London 1922; Coral Garg¢éns and Their Magic. 2 vols, London 1935; oraz Kultura jako wyznacznik za-
chowania sie. Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, R XVII, Poznan 1937. Mauss Mareel:
E:rsai sur le gon. L'‘Année Sociologique, N. S. t. I, Paris 1925. Firth Raymond: Primitive Econo-
mics of; the New Zeeland Maori, London 1929. oraz Primitive Polynesien Economy, London 1989.
Thurnwald Richard: L‘Economie primitive. Paris 1937. Margaret Mead: Coopcratiop
and Competition amony Primitive Pcople. New York 1937, ’
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tesknig de roznych form szczescia. W kazdej kulturze znajdujemy rézne insty-
tucje, w ktérych ogniskuja sie gtéwne zyciowe dazenia czlowieka, rézne ZWY-
czaje, ktore pozwalajag mu zaspokoi¢ swoje potrzeby, rozne kodeksy prawa
4 moralnosci, ktére nagradzaja jego cnoty.i karza jego winy. Badaé instytucje,
zwyczaje i prawa lub zachowanie sie albo psychike cziowieka bez osobistego
pragnienia odczucia, czym ci ludzie Zyja i zrozumienia substancji ich szcze-
Scia, rownoznaczne jest z ominieciem tej najwyzszej magrody, jakiej mozemy
spodziewa¢ sie¢ z badan nad czlowiekiem!)

To wlasnie stanowisko, laczace w sobie humanistyczny i historyczny punkt
widzenia z postulatem metody socjologicznej, bylo potezna dzwignig rozwoju
etnologii w ostatnim przedwojennym dwudziestoleciu. Bylo takze podstawa
jej reputacji éréd innych nauk humanistycznych. Ono to nadato ,,perspekty-
wie etnologicznej” w badaniu czlowieka i kultury ponad etnologiczne znaczenie
i przyczynilo sie do wyksztalcenia w ramach etnologii metod badawczych,
stanowigcych wazng inowacje i atrakcyjny wzér dla innych dyscyplin huma-
nistycznych. Stanowisko to musi by¢ utrzymane nadal réwniez i w dziedzinie
badan nad gospodarks pierwotng. W przeciwnym razie etnologii moze przypasé
w udziale los owej niefortunnej panny biblijnej, ktéra zapomniata oliwy do
lampy.

A

1) Matinowski Bronistaw: Argonauts of thc Western Pacific. An Account of Native
Entreprise and Adventure in the Archipelagoes of Mclanesian New Guinea. London 1922, Str. 25.



