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jace normy w organizacji wzajemnych stosunkow musza byé poddane prze-
wartosciowaniu. Na to, aby sie osta¢, muszg one odpowiadaé potrzebie zbiorowej
wydajnosci, a przy tym muszg stworzy¢ warunki moralnego i psychologiczne-
go zadowolenia z pracy.

Badajac ducha nowych czaséw nadchodzacych, autor zastrzega sie, ze mo-
e jedynie da¢ diagnoze terazniejszo$ci na podstawie wykrytych tendencji.
Stwierdza wiec, ze z jednej strony nasze zorganizowane stosunki maja sklon-
nos¢ do autorytatywno$ci, przez wprowadzenie w sfere pracy wzoréow militar-
nych rozkazdw i $lepego postuszenstwa -- z drugiej strony spotykamy silne
tendencje antyfaszystowskie, antykapitalistyczne. Nie tworza one dotychczas
jeszcze odrebnego systemu, lecz moga postuzy¢é do umocnienia nasuwajgcej sie
trzeciej drogi wyjscia jako demokracji planujgcej dla wolnoSci.

Autor zdaje sobie sprawe, ze polozenie nacisku jedynie ma czynniki spo-
leczne w organizowaniu nowego ladu — bez przeprowadzenia reorganizacji
podstaw struktury ekonomicznej — mogloby doprowadzi¢é do naduzyé przez
tych, ktérzy chca zmienié stosunki ludzkie tylko na powierzchni, nie placae
pelnej ceny za przebudowe strukturalna. Lekarstwem na to moze byé jedynie
uswiadomienie spoteczne, ktére nie dopusci do pozostawienia w formie nie-
zmienionej najistotniejszych dziedzin w ogdlnej rekonstrukcji spolecznej.

PodaliSmy prace dr K. Mannheima w dosy¢ dokladnym streszczeniu, gdyz
jest to jedna z ksigzek niezmiernie symptomatycznych dla liberalnej inteli-
gencji krajow anglosaskich. Pragnie ona od naukowcéw okreSlenia obecnej
sytuacji zdefiniowania jej i dania wskazéwek na przyszioS¢. Skomplikowana
sytuacja nie pozwala na zorientowanie sie samemu i na poleganie na wlasnych
sgdach, c

W tej ksigzce autor z prac o charakterze czysto socjologicznym przeszedt
na teren prac reformatora spoltecznego. Qzywiony duchem reformatorskim
przede wszystkim interesuje sie metodami, przy pomocy ktérych mozna by
podjaé $wiadome planowanie 2zycia spolecznego i unikngé powtérzenia ka-
tastrofy spowodowanej przez faszyzm. :

Antonina Kloskowska—ELbédz

CZEOWIEK I SPOLECZENSTWO W WIEKU REKONSTRUKCJI

(Ref. z ksigzki: Mannheim Karl: Man and Society in an Age of Re-
construction. Studies in Modern Social Structure. London, 1944, Kegan Paul,
Trench, Trubner and Co., LTD. Str. XIX—4869).

Ksigzka Mannheima nie jest praca jednolita; poszczegdlne je&j fragmenty
powstaly i byly publikowane w latach 1934—1937. Poszerzone nastepnie, uzu-
petnione rezultatami nowszych obserwacji i przemysleA Autora i powigzane
w caloéé,' zostaly ogloszone po raz pierwszy w formie, w jakiej sie tu przed-
stawiajg, w roku 1940. )

Celem, ktéry Autor stawia swojemu dzietu, jest wyjasnienie licznych wy-
darzen naszej epoki w terminach proceséw spolecznych, postawienie diagno-
zy zmian struktury spolecznej na zasadzie obserwacji objawéw krytycznego
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okresu. Sklania sie on przy tym do przyjecia wobec przedmiotu swych badan
postawy, ktora przeciwstawia kontemplacyjnemu i pasywnemu stosunkowi
dawnej nauki. Mowi on: , W najbardziej nawet oderwanych procesach mysli
socjologicznej poszukujacej ogdédlnych praw tkwi milczace pytanie: W jaki spo-
sOb zdotam zaspokoié¢ te lub owg potrzebe spoleczng za pomocg posuniecia lub
instytucji opartej na ogélnych zasadach spolecznego wspodtdziatania?* (str. 168).
Autor stoi na stanowisku nie tylko genetycznego. ale i funkcjonalnego powig-
zania wiedzy i mys$lenia z zyciem spotecznym. , Nie ma my§li ‘jako takiej’ —
moéwi. — Specyficzna istota zywa my$li w Swiecie o strukturze specyficznego
typu w celu wypelnienia specyficznych funkcyj zyciowych® (str. 149).

W:ele miejsca poswigca Autor kwestiom metodologicznym. Okreélajac soc-
jologie jako nauke empiryczng dodaje, ze prawdziwy empiryzm nie moze sie
zadowoli¢ czgstkowa obserwacja faktow, lecz musi zawieraé teoretyczng re-
konstrukcje istoty badanego procesu; musi dazyé¢ do syntetycznych ujgé. Syn-
teza w dzledzinie socjologii powinna byé¢ jego zdaniem przygotowana pracg
badawczg, operujgca metodami analizy jakoS$ciowej, i to raczej analizy nie-
licznych, reprezentacyjnych, odpowiednio dobranych przypadkéw, anizeli
obserwacjg faktéw masowych. Wypowiada sie on przeciwko metodzie statys-
tycznej i przeciw bezkrytycznemu przenoszeniu metody pomiaréw liczbowych
z nauk przyrodniczych do socjologii. Uwaza natomiast za konieczne dazenie do
formulowania w dziedzinie nauk spolecznych praw tak ogoélnych, jak np.
prawo cigzenia w fizyce.

Z drugiej jednak strony Autor obawia sie, ze nauka postepujac zbyt da-
leko w abstrahowaniu i specjalizacji zagadnien moze zerwaé kontakt z rze-
czyw:stosciag i utraci znaczenie, jakie powinna mieé dla praktyki. Socjologia,
nie stajac sie nauka opisowq na wzor historii, nie powinna réwniez popasé
w bledy dawnej psychologii operujgcej tego rodzaju abstrakcyjnymi, nieprzy-
dataymi do wnikniecia w rzeczywisto§é koncepcjami, co pojecie ,czlowieka
w ogoéle“, Ma ona zajaé sie tymi ,regularnosciami i wspoélzaleznosciami, kiére
nie wystepujg we wszystkich w ogéle spoleczenstwach, ale okreflajq szczegllny
charakter pewnych spolecznych struktur®, Te zasady wspoélzaleznosci i regu-
larmosci okresla Autor zapozyczonym od Milla terminem principia media.
Principia media sg to sily dzialajace w konkretnym ukladzie spoleczaym;
z jednej strony sa one wyrazem pewnych ogélnych zasad, lecz z drugiej stro-
ny wystepuja tylko w pewnym szczegdlnym ukladzie spolecznym, na okreslo-
nym stopniu rozwoju. Sg to momenty jednostajnosci, prawidlowosci, typowo-
$ci o ograniczonym czasowo-przestrzennie zakresie. Dla wyja$nienia danego
zjawiska spolecznego w calej jego konkretnosci i jedynoSci nie wystarcza zda-
niem Autora ogdlna regula, abstrakcyjna zasada; aby je zrozumieé, nalezy wy-
kryé¢ principia media dzialajgce w spoleczenstwie, w ktérym badane zjawisko
zachodzi. Zadanie wlasnej jego pracy sprowadza sig wigc ostatecznie do odna-
lezienia principiéw mediéw wlasciwych strukturze spoleczensiw wspdtczes-
nych i ksztaltujgcych zachowanie sie czlowieka, ktéry w ramach tych spo-
teczenstw zyje.

Duze znaczenie przywigzuje Autor do klasyfikacji typéw myslenia odnaj-
dywanego przez siebie na rézinych stopniach rozwoju. Wyréinia on trzy typy
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myS$lenia odpowiadajace zmieniajacym sie rodzajom aktywnosci ludzkiej. My-
Slenie typu odkrywczego wystepuje na poziomie najnizszym, gdzie dzialanie
nie jest kierowane refleksja, a rezultaty korzystne dla dziatajgcego sa osiagane
przypadkowo, w wyniku metody préb i bledéw; rola inteligencji wyczerpuje
sie tu w zachowaniu osiggnietych tg droga wynikéw, w prymitywnym przy-
stosowaniu sie do warunkéw. Na wyzszym poziomie mamy do czynienia z my-
Sleniem wynalazezym: tu dzialajgcy stawia sobie z goéry okreslony cel i wy-
znacza z rozmystem drogi jego realizacji. Mamy tu wiec do czynienia ze spec-
jalnym rodzajem planowania, dokonywujacego sie w $ciSle rozgraniczonych
swodoszczelnych komorach®. Kazdy z dzialajacych ma tu przed oczyma bliski
cel indywidualny i nie troszezy sie o jego zgodnoéé lub sprzecznosé z celami
innych, o jego miejsce i zasigg w szerszej perspektywie zbiorowej aktywnosci.
Uzgodnienie i racjonalne powiazanie zbiorowych zamierzen ma sie¢ dokonaé
dopiero na trzecim poziomie, w systemie planowego myS$lenja. W to trzecie
stadium wtasnie obecnie wkraczamy.

Zastanawiajac sie nad przyczynami zmian dokorywajacych sie w struk-
turze spoleczenstw naszej epoki, Autor bierze pod uwage trzy rodzaje zjawisk:

1) przejscie od laissez-faire’yzmu do planowego spoleczenstwa,

2) przejsScie od demokracji mniejszoSciowej do demokracji mas,

3) zmiany w technice spolecznej,

Przyczyny wszystkich trzech kategorii splatajg sie w dziataniu nader $ci§-
le. Najbardziej charakterystyczng cecha przezywanego przez spoleczenstwa
wspolczesne okresu jest starcie dawnej liberalistycznej zasady wolnej konku-
rencji, odpowiadajacej epoce wynalazczego mysSlenia, z nowg zasadg regulacji.
Donioslo$c tego konfliktu poteguje sie na sxutek charakterystycznego dla oma-
wianego okresu zgeszczenia zjawisk spotecznych i postepujgcego w §lad za tym
wzrostu wspolzaleznosei wszystkich faktow zycia spolecznego. Okres badany
jest okresem dojscia do glosu mas, okresem fundamentalnej demokratyzacji,
obok ktorej dokonuje sig¢ sprzeczny z nig na pozér proces koncentracji intelek-
tualnego i politycznego przywdédztwa w rekach matych grup. Maleje udzial
w zyciu spolecznym sil substancjonalnego racjonalizmu, tj. zdolncs$é¢ poszeze-
golnych jednostek do inteligentnego wgladu w wewnetrzne powigzanie faxtow,
oraz. niezaleznego, samodzielnego osgdzenia sytuacji. Ro$nie natomiast racjo-
nalizm funkcjonalny, wyrazajacy sie w umiejetnosci organizowania przez ludzi
wlasnych czynno$ci ze wzgledu na wyznaczoay cel i podporzadkowania dzialan
jakiej§ bezkrytycznie przyjetej zasadzie. Gromadzace si¢ w ten sposéb sity
substancjonalnie nieracjonalne latwo zwracaja sie¢ w kierunku destrukeyjnym;
wtedy mamy do czyni%nia ze zja\zvlskiem negatywnej demokratyzacji.

Kryzys, jaki przechodzi obecnie kultura, uwaza Autor za skutek tego, co
nazywa negatywng demokratyzacjg i negatywnym liberalizm=m. Oba te zja-
wiska podwazyly stanowisko spoieczne elity intelektualnej, bedacej, zdaniem
Autora, jedyng twoércza kulturalnie grupa i rozbily tradycyjne grupy publicz-
nosci, a przez to zachwialy caly system kultury. Inng przyczyne groznego prze-
silenia przezywanego przez spoleczenstwa wspdiczesne widzi Autor w dyspro-
porcji pomiedzy rozwojem ludzkich umiejetnosci technicznych oraz sit mo-
ralnych.
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Wszystkie te wzgledy doprowadzaja do rozkladu struktur spolecznych, co
z kolei odbija sie ujemnie na osobowos$ci ludzkiej. Niepewnos$é zbiorowa tocwa-
rzyszaca zakloceniu dzialania systeméw spolecznych powoduje dezorganizacje
zachowania sie jednostek, wywoluje panike, psychozy, choroby umystowe. Je-
dynym ratunkiem dla zagrozonych rozkladem spoleczenstw doby:obecnej, je-
dynym $rodkiem odpowiedniego przeksztalcenia czlowieka jest wstapienie na
droge regulacji. Ustréj panstw totalnych przedstawia Autor jako probe regu-
lacji dokonanej na blednych podstawach. Hitleryzm i faszyzm nie usungly zbio-
rowej niepewnosci, nadaty jej tylko zorganizowane formy wyrazu; nie za-
zegnaly kryzysu, odsunety tylko moment zalamania. Jednak fakt mozliwosci
zlej regulacji nie oznacza, aby nie istniala w ogéle konieczno$é¢ planowania.
Podjeta przez siebie analize sytuacji spolecznej przeprowadza Autor wlasnie
pod katem wykazania tej konieczno$ci. ,,Planowanie — pisze on — to produk-
tywna strategia, ktéra usituje poddaé¢ kontroli nieskoordynowane dotad prin-
cipia media procesu spotecznego. To przeksztalcenie historycznie uksztattowa-
nego spoleczenstwa w jednostke coraz to doskonalej kierowana z pewnej cen-
tralnej pozycji‘ (str. 193).

Zagadnienie planowania §cisle sie wiaze z dokon);wujacq sie¢ w naszej
epoce zmiang techniki oddzialywania spolecznego. Autor wzorem Th. Veble-
na, przywiazuje ogromng wage do znaczenia rozwoju techniki dla calo$ci ludz-~
kiego zycia. Jednym z gtownych zarzutéw, jakie stawia on marksistom jest to,
iz ograniczajg oni dzialanie czynnika technicznego do sfery ekonomicznej.
Technika spoteczng nazywa Autor praktyki i instytucje majace na celu ksztal-
towanie w zamierzony spos6b zachowania sie ludzkiego i stosunkéw spolecz-
nych. Technika ta przechodzi ewolucje odpowiadajgca roéznym stadiom roz-
woju my$lenia. W okresie my$lenia wynalazczego wystepuje technika spo-
teczna, odpowiadajaca typem produkcji rzemieslniczej na gruncie ekonomii; -
cechuje jg tradycjonalizm, szczuply zakres zastosowania wyznaczony indywi-
dualnymi potrzebami i zamiarami, réznorodnos¢ wspdtistniejacych systemoéw,
wahania i odchylenia w ich ramach, Okresowi my$lenia planowego odpowiada
technika spoleczna o charakterze masowej organizacji. Totalizm dostarczyl
przykladu tego rodzaju techniki operujacej metodami hurtowej koordynacji
wszystkich sit spotecznych i standaryzacji osiggnigtej za pomocg terroru. Bledy
totalizmu nie obcigzajg wprawdzie bezposSrednio systemu planowania; Autor
przyznaje jednak, ze nowa technika, operujgca ogromnym, jednolitym apara-
tem propagandy poprzez scentralizowana prase, radio, film, sprawia, ze i pan-
stwa demokratyczne stosujac ja upodabniaja sie pod wieloma wzgledami do
panstw fotalnych. Autor widzi, jakie niebezpieczenstwo niesie ta technika dla
wolnosci, Przypomina on argumenty, ktérymi tradycyjny _liberalizm walczyl
w obronie tez laissez-faire’yzmu, przeciwko zasadzie konieczno$ci regulowania
zycia spotecznego. Jego zdaniem liberalizm wychodzil z blednego zalozenia sg-
dzac, ze planowanie i wolno$é sg to alternatywy nie do pogodzenia. Wedlug
niego regulacja nie wyklucza wolnosci, sposéb uzgodnienia obu powinna wska-
zaé praktyka zyciowa. Koordynacja moze byé dokonana bez standaryzacji.
Planowanie nie prowadzi do totalizmu i da sie pogodzié z zasadami demo-
kracji, jezeli spoteczenstwo zdola zachowa¢ kontrole nad czynnikami planu-
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jacymi, nad panstwem, Narzedzie tej kontroli widzi Autor w demokratycznych
instytucjach parlamentarnych; one sta¢ maja na strazy wolnos$ci w spoleczen-
stwach planowanych. Wywody swoje na ten temat zamyka autor wyrazajac
optymistyczne przekonanie, wedlug ktérego system planowania stwarza wa-
runki dla rzeczywistej wolnoéci. Zadaniem za$§ socjologa — jak stwierdzil we
wstepie do swej ksigzki — jest ,wyjasnienie za pomoca konkretnej analizy
socjologicznej, jaki rodzaj wolno$ci, demokracji i kultury mozliwy jest w obec-
nym systemie spolecznym®. Stad tez pracy wtlasnej przypisuje on ,wigcej niz
teoretyczne* znaczenie.

Wiasnie ze wzgledu na to poza-teoretyczne znaczenie, na czeSciowo publi-
cystyczny charakter i aktualno§é poruszanych zagadnien, ksigzka Mannheima
zyskala duzg popularno$é. Czy osiggniete zostalo jej zadanie z naukowego
punktu widzenia — to inna sprawa. Zbadanie i syntetyczne zrekonstruowa-
nie struktury spotecznej i to nic jako formalnego schematu, ale w calej kon-
kretnosci, jest to dzielo zbyt trudne do zrealizowania, a dazenie do wyciagnie-
cia doraznych wnioskéw praktycznych tym bardziej komplikuje prace badacza.
W rezultacie wydaje sie, ze ksiazka Mannheima niezbyt posuwa naprzéd na-
szg wiedze o wspodlczesnej strukturze spolecznej. Sygnalizuje ona mnatomiast
wiele zagadnien, z ktéorych kazde mogloby sie sta¢ przedmiotem osobnego, ob-
szernego studium. Duzg zaletg ksiazki jest staranne opracowanie bibliografii,
wskazujacej obfity materiat umozliwiajacy blizsze zapoznanie si¢ z problema-
mi, ktére praca Mannheima sugeruje lub potrgca.

J6zet Chaltasinski-—LR6dz
Jan Lutynski—%6dz

ZAGADNIENIA NAUKI I KULTURY W Z.S.R.R.
Charakterystyka ogodélna

Zagadnienia nauki i w ogole kultury, ktére w Z.S.R.R. zawsze byly przed-
miotem rozleglej opieki Rzadu i Partii Komunistycznej, obecnie po wojnie wy-.
suwaja sie znowu na czolo i stajg sie przedmiotem zainteresowania szczeg6l-
nie silnego. Wigze sig to zaréwno z nowg pieciolatka, z olbrzymim wysitkiem
odbudowy kraju, i, co nie jest najmniej wazne, z zarysowujaca sie¢ coraz wy-
razniej rywalizacjag Z.S.R.R. i mocarstw kapitalistycznych w zakresie dorobku
naukowego i ogdlno-kulturalnego. Po olbrzymich sukcesach militarnych i po-
litycznych, ktére uczynily Z.S.R.R. jedng z najwainiejszych sil, jakie decydujag
o przyszlosci calego §wiata, przychodzi moment na wielka mobilizacje calej
nauki i kultury radzieckiej w celu zapewnienia im dominujgcego znaczenia
w calym $wiecie.

»Ja nie watpie — moéwit Stalin 9 lutego 1946 r. — ze, jezeli okazemy uczo-
nym nalezng pomoc, to oni potrafia nie tylko dopedzi¢, lecz i w najblizszym
czasie wyprzedzié osiagniecia nauki zagranicznej“. Cytujac t¢ wypowiedz Sta-
lina w swoim odczycie na posiedzeniu Zwigzku Zawodowego Pracownikéw



