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Nowa, socjalistyczna moralnosé¢ jest podporzadkowana interesom walki kla-
sowej mas pracujacych i z nich wynika.

Wszelka moralno§é wyplywajaca z pozaludzkich, poza klasowych przestanek
jest oszukiwaniem mas pracujacych, jest préba spetania ich walki wyzwolen-
czej, proba poddania ich w imie rzekomych pozaludzkich, pozaklasowych ide-
atow w niewole i wyzysk obszarnikéw i kapitalistow.

...Nienawidzimy ucisku i niewoli, nienawidzimy tych, ktérzy uciskajg i nie-
wola, tych, ktérzy wyzyskujg i morduja.

Mitujemy tych, ktérzy razem z nami walczg o szcze$cie ludzkosci. Wiemy,
Ze nie mozna sta¢ z boku. JesteSmy w walce. By¢ neutralnym, to znaczy byé
wspélnikiem zbrodni.

Historia uczy nas tego wielkiego prawa, ktore mowi, ze klasa upadajaca

cpiera sie na klamstwie i na duchowym rozkiadzie, za§ klasa mloda — na
prawdzie, bohaterstwie i wielkosci”. (,,Pokolenie” — 1—15 pazdziernika
1948 r., nr 5).

Odpowiedniego materialu dostarczy¢ moga takze: tygodnik ZMP ,,Pokolenie‘
oraz miesiecznik instruktorski ZMFP ,Razem do pracy”.

Na zakoniczenie powiedzie¢ nalezy, ze ani dyskusja o mlodziezy, ani zagad-
nienie masowego ideowo-wychowawczego ruchu mtodziezowego nie tylko nie
naleza do spraw zakonczonych, ale wykazuja stalg dynamiczng i nie stabnaca
doniosto$¢ we wspétczesnym zyciu Polski Ludowej.

KIEDY BEDZIEMY ZNALI OSWIECIM?
»DYMY NAD BIRKENAU” ,Z OTCHEANI”. ,SMIERT LIBERALA".
Ze wspomnien i dyskusji obozowych.

przez Krystyne Duda-Dziewierz (L6dz)

Czy mozna to nazwaé dyskusjg? Czy jest to wlasciwe okre§lenie dla tych
réznych wypowiedzi, ktére badz to same sa wspomnieniami z obozéw nie-
mieckich, badz wspomnien tych dotycza? Dyskusje jako forme intelektualnag
miedzyludzkiego obcowania zalicza sie zazwyczaj do wielkich zdobyczy cywi-
lizacji. Dla tego ta ,dyskusja” jest czym$ wyjatkowym, osobnym. Nie dotyczy
ona jakiego§ fragmentu stabilizowanej intelektualnej struktury cywilizowa-
nego $wiata, Wprost przeciwnie. Zaczyna sie od tego, Ze czujemy jak zalamala
sie cata spoteczno-moralna struktura tego cywilizowanego Swiata, ktéry uwa-
zaliSmy za najwyzszy twor czlowieka.

Przerazajace byly rozmiary mordu. Przerazajgce bylo stosowanie naukowych
metod w masowym mordowaniu ludzi. I ta niemiecka systematyczna oszczed-
nos$é zastosowana do celowego, racjonalnego wykorzystywania mordowanych:
ich ttuszczu, skory, kosci, wloséw. Aby sie nie zmarnowatl ani jeden zloty zab,
mogacy sie przyczynié do zwyciestwa ,,Wielkich Niemiec”.
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JesteSmy w muzeum o$wiecimskim. ,Rzeczy najcenniejsze wywozili Niemecy
natychmiast w glab Rzeszy, reszte wywozono w momencie ewakuacji, a co
jeszeze pozostalo rozgrabili szabrownicy w okresie smutnej pamieci infer-
regnum w Oswiecimiu.

A przeciez jeszcze te resztki nagromadzone w salach muzeum stanowig do-
kument historyczny o najwiekszej sile wymowy. Sala pierwsza szczotki do
zebéw, cale stosy szczoteczek do zebow. Dalej nozyczki, pudetka do pasty do
obuwia z napisami we wszystkich jezykach Europy, aparaty i pedzle do go-
lenia, puste walizki itd. Cale pietro jednego bloku zajmujg buty, olbrzymie
sterty butéow, na ktére gdzie niegdzie wchodzi¢ trzeba po drabinie. Naj-
wymowniejsze sg stoiska zawierajgce stosy dziecinnych ubranek i protezy

" oderwane kalekom niszczonym w komorach gazowych. Dowdd — jakich to

30*

niebezpiecznych wrogdéw III Rzeszy likwidowano milionami w komorach ga-
zowych O$wiecimia. Osobng sale zajmujg wlosy obciete wymordowanym Kko-
bietom. Ogladamy tylko resztki zapasow wlosia ludzkiego. Wladze niemiec-
kie wykorzystaly ten material dla robienia materacéw, pozniej wojsko tutaj
kwaterujgce palito tym w piecach. Pozostalo tylko okolo 2.000 kg wlosia
ludzkiego.?) .

Okrucienstwa hitleryzmu dobrze sg w Polsce znane. To nie jest problem
intelektualny. To jest element naszego powszechnego doswiadczenia z cza-
sOw okupacji. To jest nasza wulgarna wiedza o wojnie i 0 niemieckiej oku-
pacji. To jest takze nasza wulgarna wiedza o cywilizowanym czlowieku, o tym
samym, co kiedy$ nidst z Zachodu na Wschéd wiare chrzescijafiskg i — cywi-
lizacje.

»Ze wzgledu na daleko posuniete oszczednosci gazu male dzieci ulegaja
paleniu zywcem. W tym celu zostaja od razu oddzielone od starszych i pro-
wadzone osobno. Ktéregos dnia spod samego krematorium wymyka sie pil-
nujacym SS-manom maly, piecioletni moze chlopezyk i biegnie, calym wy-
sitkiem nézek z powrotem wzdiluz rampy. Dokad mogltby dobiec, gdziezby
sie schronii?”?)

,,Oto znéw nadjechatl transport. Jest noc. Ognie krematoryjne i ptonace na
rampie $miecie, oblewane naftg i podpalane, jakby dla wzniecenia wiekszej
ilo§ci plomieni wsréd nocy, oSwietlajg huczace gwarem obozowisko. Goniec
biegnie do bloku orkiestry z rozkazem przyj$cia pod brame. W ciemnosciach
rozstawiono pulpity, ruchliwe blaski plomieni o$wietlajg nuty.

Rozpoczyna sie nocny koncert. Przy wagonach krzyki SS- manéw, jeki bi-
tych, ptacz dzieci — a na tym tle melodia hiszpankich tancéw, tesknych se-
renad, sentymentalnych piosenek... niezmienny obraz pochodu ludzi sung-
cych naprzéd, pochylonych, z twarzami oblanymi lung czerwieni...

— Powiedzcie — mowi kto§ gwaltownym szeptem — jak to sie dzieje zZe
my nie dostajemy obledu, ze nie szalejemy od tego, na co patrzymy?

') Stanistaw Stomma: Problem Oswi¢cimia , Tygodnik Poszechny' z dnia 6 lipca 1947 r.
str. 4. Patrz takie Zofia Zorecka: Wiedza oswiecimska. ,,Odra”, 29. VIIL 48 r.
) 8. Szmaglewska: Dymy nad Birkenau, str. 226.
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— Wi'dzisz, nie wiadomo, czy my juz nie jesteSmy anormalne, skoro mozemy
jes¢, spaé, pracowaé wobec tego wszystkiego. Skoro mozemy méwié, a nawet
usmiechngé sig, wobec takiej zaloby. Skoro nie rzucamy sie¢ na druty lub na
SS-manéw z golymi rekami choc¢by, Kto wie, moze to juz obled”?).

Zatriumfowala wulgarna wiedza o czlowieku. Zatriumfowata ta wiedza.
wedlug ktérej czlowiek jest bydleciem zdolnym do wszystkiego, co najgor-
sze. Zatriumfowala ta wiedza, dla ktérej nie ma Zadnej intelektualnej pro-
blematyki ludzkoS$ci, nie ma zadnego moralnego problemu czlowieka, nie ma
zagadnienia formy bytowania, gdyz w ogodle nie ma zagadnienia czlowieka.

Czy odtwarzanie i utrwalanie okrucienstw hitleryzmu i okupacji niemiec-
kiej nie staje sie upowszechnianiem tej wiedzy wulgarnej? Czy nie przekonuje -
<© absolutnym upadku czlowieka? Dla ludzi, ktérzy nie zwatpili w $wiat ludzki.
ktorzy nie stracili wiary w jego lepsza przyszlo$¢, powstal problem ujecia we
wlasciwg forme tego okrutnego doswiadczenia — w forme intelektualng, mo-
Talnag, artystyczng.

Pierwsza bezposrednia reakcja na te do$wiadczenia — to oskarzenie. Oskar-
zenie NiemcoOw za ich bestialstwo, za degradacje czlowieka. Oskarzenie strasz-
nego systemu i tej cywilizacji, ktora go zrodzila. Oskarzenie! Ale w imie czego?
‘To bezposSrednie oskarzenie bylo odruchowe bezrefleksyjne. Byla to reakcja
elementarnego poczucia czlowieczenstwa. Oskarzal prosty czlowiek, ktory
w stosach trupéw Oswiecimia czy Majdanka, zostawil kogo$§ ze swojej najbliz-
szej rodziny.

Czy tamci nie mieli swoich rodzin? Czy ci oprawcy, ktérzy wprowadzali
w ruch te wielkie fabryki $mierci nie doznawali tych samych uczué¢ wobec
swoich dzieci, réwnoczes$nie skazujgc na §mieré dziesigtki tysiecy innych dzieci?
Rudolf Hoess, komendant obozu w O$§wiecimiu, byt bardzo dobrym ojcem. Nie
wykazywal nawet specjalnych cech osobistegg okrucienstwa. Byl zolnierzem
Hitlera, bezwglednym wykonawca rozkazéw. Wykonawea dokladnym, skru-
pulatnym, pedantycznym. Gdy mu zarzucano w oskarzeniu, Ze jest winnym za-
mordowania 4 milionéw ludzi, poprawil, ze wedlug jego obliczen — tylko poi-
tora miliona, a wedlug innych dokladnych — 2%.

Czy mozna by¢ tkliwym ojcem dla swoich dzieci, a bestia dla innych? Czy
mozna sie tak odizolowaé¢ duchowo od mordowanych przez siebie ofiar, zeby
swoj wlasny Swiat ,rodzinny” zabezpieczy¢ przed tamtym potepionym $§wia-
tem obozu? Czy wreszcie mozna oskarza¢ ten system bestialstwa w imie sa-
mych uczué¢ rodzinnych, jezeli po obydwoch stronach — i oprawcami i ofiarami
— byli dobrzy ojcowie i ,,porzadni ludzie”? Nie bylo by problemu, gdyby opraw-
cami byli sami zwyrodnialcy, a wiezniami sami ,,porzadni” ludzie. W tym
wtia$nie tkwi caly problem, ze i tu i tam bylo wielu ,porzadnych”, bardzo

!} S. Szmaglewska: Dymy nad Birkenau, str. 229.
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,sborzadnych”. Byli porzadni ludzie w$réd oprawcdéw i byli porzadni wérod
tych wiezniéw, ktorzy w obozowym systemie awansowali na ,,capo”. Czy przed-
wojenny ,,porzadny czlowiek” sedzia Kossecki z ,,Popiotu i diamentu” Andrze-
jewskiego byl wyjatkiem?

»Wielkg zastugg proceséw przeciwko zbrodniarzom wojennym jest to, ze
odstonity w calej jaskrawosci fakt, jak niewielkiej ilosci zbrodniczych jedno-
stek potrzeba, zeby wytraci¢ miliony ludzi rekami tych, co nie sg ani dobrzy
ani zli — sa po prostu bierni i w sprzyjajacych okoliczno$ciach moga sie sta¢
jednymi i drugimi.”?)

. Nie ma bohateréw, sa tylko sytuacje bohaterskie” — mowi partyzant w no-
weli Sandauera. A na to inny odpowiada: ,,Odwrotnos¢ tego twierdzenia spraw-
dza sie na mnie. Sg tylko sytuacje upadlajgce, nie ma..””?) :

Nogaj w pamietniku z Gusen opisuje, jak na rozkaz straznika niemiec-
kiego wiezniowie topig w beczce jeden drugiego, chociaz dobrze wiedza, ze
ich to nie ocali i skolei ten, co topi tez nie uniknie takiej samej $mierci.
Wiez solidarnoséci lgczgca wiezniow zostaje tu doszczetnie. zerwana.

Przezycia wiezniow obozowych dostarczajg bogatego materiatu rzucajgcego
wiele §vriatla na procesy rozrywania sie i nawigzywania wiezi spolecznej w jej
najbardziej elementarnych postaciach, dotyeczacych samej spolecznej istoty
czlowieka i czlowieczenstwa. Szczegélnie uderzajace sa pod tym wzgledem
opisy, w ktérych jaskrawo wystepuje zalezno$¢ wiezi spotecznej od pewnego
poziomu zyciowego, od sytuacji materialnej, zaspakajajacej najbardziej ele-
mentarne potrzeby jedzenia i bezpieczenstwa zycia. Krancowe formy glodu
rozrywajg wszelkie wiezi spoleczne — odspoleczniajg i réwnocze$nie odczto-
wieczaja ludzi.

Gléd i szykany uniemozliwiajagce zaspakajanie najbardziej elementarnych po-
trzeb fizjologicznych a wreszcie ustawiczny strach,i trzymanie ludzi w ciaglej
niepewnoséci Zycia stanowily istotne elementy obozowej socjotechniki, jaka
hitléryzm $wiadomie stosowal po to, aby ludzi pozbawi¢ wszelkiej wigzi spo-
tecznej, rozerwaé miedzy nimi wszelkg solidarno$é moralng, odspoleczni¢ -ich,
a tym samym odczlowieczy¢.

Postuchajmy rozmowy miedzy dwoma wieZniami.

,.drugiego syna powiesilem w Poznaniu, ale nie za rece, tylko za szyje,
bo ukradl chleb.

— Bydle! — wybuchnaglem”.

A na to drugi rozmoéweca:

»Jak dlugo siedzisz w obozie?

— O... pare miesiecy.

— Wiesz, Tadeusz, bardzo ciebie lubie — rzekl niespodzianic — ale ty
glodu to tak naprawde nie zaznale§, co?

1) Eugenia Kocwa: Zlo anonimowe, ,.Tygodnik Powszechny' z dnia 25 lipca 1948 r. str. 9.
%) A. Sandaver: $Smierc liberala. str. 100—101.
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— Zalezy, co to jest gtéd.

G16d jest wiedy prawdziwy, gdy czlowiek patrzy na drugiego czlowieka jako
na obielzt do zjedzenia”.l)

A oto inna wypowiedz z tej samej kategorii granicznych przezyé spotecznych:

»Podniostam oczy i znieruchomialam. Naprzeciw mnie siedziala jedna z wiez-
niarek i jadla chleb. Zamknetam oczy by nie patrzeé, lecz predko otworzylam
je znowu: nie potrafilam nie patrzeé. Widzialam jak zeby rwaly ochoczo wiel-
kie kesy, jak zaglebialy sie w nie chciwie wystajace, chude szczeki poruszaty
sie zawziecie. Uslyszalam mlasniecie jezykiem... Zamknelam zndéw oczy, ale
widzialam dalej. Zaci$niete powieki staly sie przezroczyste, patrzylam przez
nie: widzialam ciggle ten chleb, jego brunatng, lénigcg skoérke, zbitg mase
o$rodka... Ostry, przejmujgcy zapach podraZznil me nozdra, $lina naplynela do
ust. Skad ona ma ten chleb, pomys$lalam, skad ona ma tyle chleba...

I nagle poczulam co$ niesamowitego. Uswiadomilam sobie, Ze nienawidze tej
kobiety, kolezanki, wiezniarki z catej duszy.. Za ten chleb. Podnioslam po-
wieki i popatrzylam na nig. Napotkala mdj wzrok i musiala znalezé w moich
oczach co$, co ja przerazilo. Drgnela jakby zlapana na gorgcym uczynku.
Ugryziona kromka pozostala na chwile nieruchoma, zaczepiona o pdlotwarte
usta. Kobieta przestala je$é, ukryla chleb w szerokiej dloni, wstala. Za chwilg
znikla w tlumie wiezniarek.

W tym momencie dopiero zrozumialam, Ze stalo si¢ co$ strasznego. Zniena-
widzitam czlowieka rownie glodnego, réwnie nieszczefliwego jak ja, za to
ze posiadat kawalek chleba. Ogarnelo mnie uczucie dotkliwej samotnosci.
Kto$ ode mnie odszedl, kto§ mnie opuscil, kto§, kto byt mi towarzyszem, pod-
pora, pociecha. Tracilam grunt pod nogami, §ciany rozsuwaly sig i topniaty
pod dotknieciem mych rak szukajacych oparcia, pustka otwierala sig przede
mna...

Lebendige Leiche... Nedza i brzydota. Tkwitam w $rodku tej nedzy i tej brzy-
doty, bylam ich czescia. Wierzytam do tej pory, ze w tej nedzy i brzydocie
jest wielko$¢ uswiecajgca je, wielkoé¢ czlowieka cierpigcego dla idei,

“ dla sprawy, czlowieka plugawionego, hanbionego a zawsze promieniejgcego
swym czlowieczenstwem jakby ktos§ $wiatto lampy usilowal przeslonié strze-
pem brudnego papieru — naprézno, promienie przebijajg tlumigca je warstwe
wyzwalajg sie triumfalne choé¢ przyémione.. Jaki§ sedzia nieublagany mowil
mi, ze owo $wiatlo we mnie zgaslto, udziat w wielkosci przepadl, nedza i brzy-
dota zostaly, trwanie stracilo sens. W tej chwili, w ktérej potrafitam zniena-
widzie¢ czlowieka za kawalek chleba, Niemcy odnie$li nade mng ostateczne
zwycigstwo wtedy gdy bili mnie, kopali, zniewazali, bylam ciggle nad nimi,
nie pokonana, nie ujarzmiona, patrzylam na nich z pogarda z wyzyn swego
cztowieczenstwa, swej kultury. Teraz dopieli swego celu. Teraz naprawde
utracilam wolnog¢”.?)

1) T. Borowski: Pozegnanie z Maria, str. 51.
?) Henryka Kolodziejczyk: Chleb (Opowiadanie). ,/,Tygodnik Powszechny z dnia
9 maja 1948 r. str. 5—6.
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Nie pierwszy to raz zwrécono uwage na to, ze wiezniowie tworza ,spole-
czenstwa”. Przed kilkudziesieciu laty wyszta ksigzka W. Doroszewicza
p. t. Sachalin (ttumaczenie polskie Zenona Pietkiewicza, Warszawa 1901 r.)
wspanialy opis spoleczenstwa katorznikéw. Madroéé tamtego spoleczenstwa
moéwila, ze ,,do wszystkiego podlego czlowiek moze sie przyzwyczaicé...”?).

,Oswiecim bylo to wielkie, ponad sto tysiecy ludzi liczace miasto, w ktérym
toczylo sie zycie spoteczne, ztozone z tych samych zasadniczych elementdw,
z jakich sklada sie Zzycie spoleczenstwa kapitalistycznego na wolnosci. Byty
tedy klasy spoteczne uprzywilejowane i klasy uposledzone: arystokracja
obozu, rekrutujgca sie nie tylko z tzw. prominentdéw, bandytéw, jak kapowie
i blokowi, ale w ogdle ze ,starych numeréow”, ktérzy mieli za sobag trzy —
cztery lata Oéwiecimia; bylta to klasa korzystajaca ze szczegdinych, choé nie
pisanych praw, nieliczni jej czlonkowie popierali sie solidarnie na kazdym
kroku. Druga kategorie — burzuazje — stanowili wiezniowie zamozni, ktorzy
dochodzili do bogactwa drogg wielkiego handlu o$wiecimskiego. Handlowali
dolarami i zlotem, spirytusem i tekstyliami, zywno$cig i przedmiotami zbytku
— i ta droga osiagali przywileje i lepsze warunki bytu. Bylo drobune mieszczan-
stwo. Tworzyli je ci, co otrzymywali obfite paczki z domu, funkcyjni nizszych
stopni, drobni ,kupcy obozowi”, rzemieSlnicy (gléwnie szewecy i krawcy).
Byl wreszcie proletariat — doty o$wiecimskiego spoleczenstwa — ktory miat
tylko prawo do ciezkiej pracy, glodu, zimna, wszy i zdychania.

Bylo to, oczywiscie, spoleczefistwo szczegoOlne, bo zyjace i walczgce o byt
w jedynych na $wiecie warunkach — karykatura spoleczenstwa. Ale nie
tylko podziat klasowy nadawal temu spoleczenstwu cechy normalnego spo-
leczenstwa kapitalistycznego: byla tez walka klas, byt awans spolteczny i dato
sie zaobserwowaé staczanie sie do nizszej klasy. W spoleczenstwie oswie-
cimskim bylo miejsce nie tylko na prace, gidd, cierpienie i Smier¢, ale takze
na mitosé i rozpuste, na heroizm i tchérzostwo, na polityke i handel, na przy-
jazn i protekcjonizm, na tworczos¢ artystyczng, mecze sportowe i gre
w bridza...”’?).

Spoleczenstwo katorinikO6w na Sachalinie takze mialo swoja hierarchiczna
strukture. ,, Katorga dzieli sie na cztery kasty: 1) Iwanéw, 2) Chrapdéw, 3) Gra-
czow 1 4) Nieszcze$liwa ,.szpanke”.

Jest to arystokracja i demokracja katorgi, klasy rzadzgce i masy podlegle,
patrycjusze, plebejusze i niewolnicy

Iwany — to zle, to zaraza, to bicz katorgi. Jej despoci i tyrani.

Iwan zrodzil sie pod rézgami, batem ochrzczony, wzniesiony do godnosci
Iwana rek3y oprawcy...

Straszny zboj, katorznik dlugoterminowy, ktéry nic nie miat do stracenia
i zadnych nadziei. Wyrazal on swoj protest w imieniu tej calej zgnebionej,
1) W, Doroszewicz: Sachalin, 'T. 1II, str. 29,

) Henryk Korytyfiski: Kiedy bedziemy znali Oswiecim? , Odrodzenie”” z dnia 24 sier-
pria 1947 r, str. 2.
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przybitej i odartej katorgi. Protestowal Smialo i zuchwale — przeciwko
wszystkiemu: karom niesprawiedliwym, robotom zadanym nad sily, jadiu
lichemu i wreszcie przeciwko tym Smiesznym, dziecinnym kurtkom, ktére
dawano skazancom jako ,ubranie wedlug wzoru uprawnionego”. Iwan nie
milczal przed zadng wladza. Protestowal $mialo, zuchwale na kazdym kroku.
Iwanéw przykuwano do Sciany, do taczek, zakuwano w kajdany reczne
i nozne bito ,komlami” i batami. Uderzenia tymi ostatnimi liczono po pare
tysiecy, w biciu za$§ roézgami tracono zupelnie rachuneck.

Wszystko to otaczalo ich aureolg meczenstwa. Wywolywalo szacunek.

Wiadza ich bila i bala sie zarazem. Byli to ludzie, ktorzy sie nie wahali
w kazdej chwili wbi¢ noza pod zebro, ktérzy temu, co ich obrazit roztrzaski-
wali glowe kajdanami recznymi.

Byli oni wtedy czyms$ w rodzaju ,orderu rycerskiego”, ,ludzmi co slowa
dotrzymuja”. ,Powiedzial, a wiec spelnit”!

Stary ,Iwan” Pazulski, stynny niegdy$ na Poludniu ataman band rozboj-
niczych, dat w Chersonie slowo, ze zarznie pomocnika inspektora wieziennego
za krzywde od niego doznana, nastepnie uciekl, byl poznany, po dwu latach
dostal sie do wiezienia chersonskiego i dotrzymal stowa: zarznal.

Takie czyny wywotlaly obawe, strach przed ,Iwanami”.

Grozni dla inspektorow i dozorcow, ci ludzie, zdecydowani na wszystko,
byli takze grozni i dla katorgi.

To byli jej despoci, tyrani, rabusie.

Iwan prosto, otwarcie, wobec wszystkich, zabieral katorinikom ostatnie-
ciezka pracg zdobyte okruchy i natychmiast w oczach gospodarza przepijal,
przegrywal, przeszachrowywal je i nie znosil zadnej nagany.”?)

,»Chrapy” jest to druga kasta katorgi.

Chcieli by¢é Iwanami, lecz brak im odwagi. Ze wzgledu na swoje tchorzo-
stwo powinni by nalezeé¢ do ,szpanki”, ale milo§¢ wtasna nie pozwala.

»Chrapy” nie zastuguja na to, azeby o nich diugo moéwié. Sz to lacy
sami krzykacze, jak na zebraniach gminnych. Gdy w wiezieniu zdarzy sig
jeki§ wypadek, ,zamieszka”, ,Chrapy” zawsze wychodza naprzéd najwiecej
gard.!uja, krzyczg, przemawiaja. Stowami gotowi sg wszystko do gory prze-
wrécié. Ale gdy przychodzi do ,,rozprawy” i pojawi sie wladza, milkng i zni-
kaja w tylnych szeregach.. Nazwa ,chrap” jest lekko Zartobliwa. Pochodzi
od stowa ,chrapaé¢”. Tym si¢ okre$la ich dziatalno$é¢: ,,Chrapia” na wszystko.
Nie ma takiego. rozporzadzenia, ktéore oni uwazaliby za wlasciwe. Sa cia~
glymi oponentami. Wszystko, zdaniem ich, niewlasciwe, nieprawne, niespra-
wiedliwe. Wszystko ich oburza. Czy to zadadza komu roboty, choziazby nie-
zbyt ciezkie, czy posadza do kozy, chociaz stusznie, czy nie umieszcza w szpi-

) W. Doroszewicz: Sachalin, t. 1I. str. 140—148.
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talu czlowieka nawet zdrowego zupelnie, .chrapy” zawsze krzycza (naturalnie
poza wiladzg):

— To niesprawiedliwosé!”

»W katordze, gdzie sie wszystko sprzedaje i kupuje, i to bardzo tanio, czlo-
wiek, ktéry ma pienigdze, musi wpltyw wywieraé.

Gracze, poza gra niczym innym sie nie zajmujg. Wszyscy sg szulerzy. Kiedy
dwu takich zasiada, jest to tylko turniej szulerski. Jezeli kto§ z boku, bron
Boze, zawola: ,alez on szachruje!” turma zbije go S$miertelnie:

— Nie wtracaj sie do nie swego!

Gracz, ktéry jest niezwykle zrecznym szulerem, nosi zaszezytne imie ,,maj-
ster”.

Przy graczu zywi sie tak duzo ludzi, ze musi on mieé powage i znaczenie.
Nigdy nie spelnia robdét katorznych; najmuje za siebie ,sucharnika”. Nadto
ma zawsze ,,podduwate”, czasem nawet kilku, ktérzy sprzatajg i $cielg mu po-
Sciel na tapczanie, chodzg po obiad, zaparzaja herbate...

Cate to otoczenie gracza stanowi jego partie, ktéra w kazdej chwili moze:
sie za nim ujgé i poprze¢ go we wszystkich sprawach. Moze on zmienia¢ po-
stanowienia zgromadzen wieziennych, gdyz ma za sobg zawsze duzo ludzi.
Niebezpiecznie z nim zadziera¢. Gdy kaze zbi¢, to zbijg. Trzeba go zjednywaé
pochlebstwem, ustugami, bo gdy kaze przebaczy¢, to przebacza.

To tez gracze panuja, dopdki moga. Znecaja sie nad towarzyszami. Nie-
przebrane majg pomysty nekania ludzi...

Zle wszakze, gdy gracz zgra sie w koncu i zostanie zyganem. Taka nazwg
nosi w katordze w ogéle kazdy czlowiek ubogi, ktéry nic nie ma, ale szcze-
gblnie gracze, ktorzy sie zgrali doszczetnie.

Wtedy dopiero katorga usiluje powetowaé¢ wszystko. Nie ma miary, nie ma
konca znecania sie nad czlowiekiem, pozbawionym wszystkich swoich przy-
jaciél, wielbicieli, obroncéow, pochlebcéw, stug pokornych. Katorga wtedy nie
oszczedza i1 nie ma litosci.

Gdy ,zygan” przegral juz wszystko, pienigdze, ubranie, prace swoja za caly
rok naprzdéd, porcje chleba za kilka miesiecy takze naprzéd, wtedy z nim graja
albo 0 miejsce na tapczanie, albo o ,,batande”. Ani jedno, ani drugie nikomu nie-
jest potrzebne. Graja wszakze tylko dlatego, azeby upokorzyé.

— Niech cie diabli! Zagram z toba, psie! Albo trzy kopiejki, albo trzy
dni bedziesz spal na podlodze.. Albo trzy kopiejki twoje, albo z gltodu zdy-
chaj! Tydzien bez balandy, bez picia, bez zarcia siedz!...

Za nieplacenie turma ,nakrywa ciemng”, tj. bije bez litosci, przy czym
bija wszyscy, nawet ci, ktérzy w grze nie brali udziatu...

Szpanka jest to stado Panurga, zgnebiona masa katorgi, jej plebs, pozbawiony
praw. Sy to ci wloscianie, ktérzy ,,przyszli”’ za zabdjstwo w nietrzezwym sta-
nie, podczas bojki w dzien Swiateczny; sg to ci zabdjcy, ktérzy popeinili prze-
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stepstwo z glodu, z popedu surowej natury; sa to ofiary niesnasek rodzinnych,
nieszczesliwi mezowie, ktérzy nie zdotali zbudzi¢ u swych Zon gorgcej mito-
$ci dla siebie. Sg to ci, ktérych przygniotlo spadajgce nieszcze$cie. Jedni cier-
pliwie niosg swdéj krzyz, innym zabraklo sity, odwagi i zuchwalstwa do zdo-
bycia sobie pewnego stanowiska , w turmie”. Sg to ludzie, ktérzy odbywszy
kare, mogliby znéw sta¢ sie uczeciwymi i pracowitymi obywatelami kraju.

Dlatego Iwan, chrap, gracz, i nawet nieszczeSliwy zygan, mowig o szpance
z wielkg pogarda.
— Czyz to aresztanci?! Tak sobie od sochy wzieci na pewien czas!).

Prawdziwa katorga, jej czelo: Iwany, chrapy, gracze i zygany, Smiejg sig
ze szpanki. ’
— Czyz on nawet rozumial, co robil?

Zupelnie szczerze nie poczytuja ich za ludzi.
— Jakis to czlowiek? Jak bobak, zwinie sie 1 $pi.

Ludzie ci, zawsze glodni, maja dwa zajecia: pracujg i spig. Watli, Zle od-
zywiani, licho odziani i obuci, przychodzg spracowani i ,jak bobaki” ktada
sie spaé. Tak ich cate zycie plynie.

Szpanka pokorna, wigc spelnia najciezsze roboty. Uboga, wiec jej dozorcy
zadnych ulg nie dajg. Zgnebiona i cicha, a wiec ci, ktérzy sie bojg zadzieraé
z Iwanami, sa wieley i straszni, gdy majag do czynienia z szpanka. Wtedy
— ,niegodziwiec” jak grom rolega sie powietrzu. ,Zabije”! ,zgnoje” — padajg
pogrozki.

Szpanka to sg ci, ktorzy $pig nie rozbierajgc sie, w obawie, azeby im nie
skradziono ubrania. Pozostaly na wieczér chleb chowajg w zanadrze i tak caly
dzien z nim chodzg, bo inaczej skradzionoby. Wracajac z roboty, czlowiek
taki nigdy nie jest pewny, czy jego kuferek stoi nietkniety na tapczanie, czy
tez rozbito go i zabrano caly zachowany w nim majatek.

Szpanke gnebig Iwany, trzymajac pod groza i obdzierajg chrapy, znecaja
nad nig gracze, okradajg zglodniale zygany.

Szpanka boi sie kazdego, cale zycie drzy, bo w tych wiezieniach, gdzie po-
winni .poprawiaé¢ sie i odradzaé¢” przestepcy, panuje gwalt, samowola Iwa-
noéw, nieograniczona wladza silnego nad stabym, niepoprawnego Iotra nad
cztowiekiem dobrym w gruncie’’?).

Katorga i OSwiecim to rdézne historyczne i socjologiczne typy obozéw. Nie
szukajmy wiec zbyt wielu analogii i nie ulegajmy formalnym podobienstwom.
Wrdoémy do Oswiecimia.

Ale i tu i tam bezksztaltna masa uklada si¢ w jaki§ porzadek spoleczny,
oparty o jaka$ hierarchie stanowisk i wartosci i o jaki§ faktyczny ,,samorzad”.
I tu i tam spoleczenstwo tworzy sie w walce pomiedzy réznymi kategoriami

#) Skazani niewinnie.
) W, Doroszewicz: Op. cit. t. 11, str. 5—17.
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spolecznymi: kryminalnymi i politycznymi; ci, co co§ majg i najskrajniesza
nedza; jedni uprzywilejowani na tej lub innej podstawie i drudzy catkowicie
zalezni i poddajgcy sie w opuszczeniu i inne.

. Kiedy bedziemy znali Oswiecim?” zapytuje w tytule swego artykutu H.
Korytynski. W artykule tym czytamy:

,Tadeusz Borowski, mlody utalentowany prozaik, asystent prof.
Juliana Krzyzanowskiego na Uniwersytecie Warszawskim, byt od wiosny 1943
roku wiezniem o$wigcimskim (w Birkenau). Oglosit drukiem w Niemczech
z dwoma towarzyszami tom wspomnien pt. Bylismy w Oswiecimiu, a pdzniej
wrociwszy do kraju opublikowal w ,, Twérczosei”, ,,Odrodzeniu”, , Po prostu”
i w ,,Zolnierzu Polskim” fragmenty obozowe. Po za tym Borowski jest auto-
rem glosnej 1 namietnie atakowanej (,ten paszkwilant”) recenzji z ksiazki
oswiecimskiej Zofii Kossak Szczuckiej, recenzji zaiste bezlitosnej.

O c¢6z chodzi krytykom Borowskiego, -jakaz zbrodnie w swojej prozie o§wie-
cimskiej i w owej recenzji popelni}?

Przyjrzyimy sie blizej zarzutom p. Poszumskiego, jako typowym dla igno-
rancji i falszywego hurramoralizatorstwa wielu ludzi; zabierajacych glos
w sprawie OS$wiecimia.

(Borowski) ,,zwykle po kolacji szedt na boisko i grywal w pitke nozng. Kt6-
rego$ dnia pitka potoczyla sie do drutéw, pobiegl po nig i spojrzal na rampe
kolejows. Widzial kolumny ludzi, pedzonych wprost do komdr gazowych.
.Wybilem pilke i podalem na rég” — pisze autor , Miedzy jednym a drugim
kornerem za moimi plecami zagazowano trzy tysiace ludzi”. Pitka znéw po-
toczyla sie, podbiegl pod druty i dostrzegl, ze cala rampa, do niedawna rojgca
sie od ludzi, byla pusta, wagony odjechaty, a ludzie szli dwiema drogami do
krematorium i do fabryki”.

Ten streszczony przez p. Poszumskiego fragment o$wiecimski Borowskiego
wywoluje w naszym morali$cie oburzenie. Gral w pitke nozng! W Os$wiecimiu!

Tak, prosze pana grat i gralo wielu jego kolegdéw, jezeli tylko mieli okazje.
Inni — m. in. autor tego artykulu, co wyznaje z wielkim strachem — grali
zaraz obok w siatkowke, jeszcze inni grali w bridza, i grali na harmonii i pili
wodke. Jezeli mogli, jezeli mieli. Obok gazowano tysigce ludzi, obok gineli
z chor6b, z wyczerpania, z bicia nasi koledzy. Jutro, pojutrze, za miesigc mo-
gliSmy tak samo, tg samg S$miercig zgingé, my dzi§ grajacy w pitke czy
na harmonii. Grali$my w bridza, ale dostawali$my takze po mordzie i na
d... (przepraszam wszystkich oswiecimskich moralistéw), tak samo nie omijaly
nas wszy ani S$miertelna sraczka, (dyzenteria, jesli pan woli) ani Politische
Abteilung, ani tyfus, ani flegmona.

BroniliSmy sie. Miedzy innymi grg w pilke nozna i tym, ze nie posypywa-
liSmy glowy popiolem, ze nie rwaliSmy wloséw z glowy w rozpaczy nad kaz-
dym zmartym czy zagazowanym kolegg. Tam, w OS$wiecimiu, prosze pana,
$mieré byla chlebem codziennym i stos nagich trupéw-szkieletéw codziennym
widokiem — nie starczyloby ani popiotu, ani lez, ani sil na rozpacz i na wspét-
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czucie. BroniliSmy sie i oszczedzaliSmy swoich sil m. in. takze obojetnoéciy
na $mieré i groze. W przeciwnym razie zwariowalibySmy i zgineli, prosze
pana, i nie byloby teraz oéwigcimiakéw, i nie mialby sie pan na kogo oburzaé...

Teraz pytanie najwazniejsze, gdzie zrédla tego, Ze obraz Os$wiecimia, wi-
dziany oczyma czytelnikow, stuchaczy i nawet piszacych, jest badz niepeiny,
jednostronny — badz falszywy?

Przyczyna nie jest jedna.

1) To, ze moment martyrologiczny wysung! sie zdecydowanie na czolo w re-
lacjach O$wiecimia — jest rzeczg zupelnie zrozumiala, poniewaz zbrodnia nie-
miecka i meczefistwo milionéow wiezniéw dominuje we wspomnieniu obozo-
wym, poniewaz istotnym celam O$wiecimia bylo wyniszczenie a istotnym
rezultatem meczenstwo i $mieré. O$wiecimiacy piszgcy: Szmaglewska, Kossak-
Szczucka, Zywulska, Kobylecki, Rajewski i inni dali przede wszystkim wyraz
temu, co najistotniejsze, zgodnie z hierarchig elementéw oswiecimskich i zgod-
nie z tym, czego oczekiwalo od nich spoleczenstwo.

2) To, ze zadano przede wszystkim potwierdzenia i udokumentowania
zbrodni niemieckich, w duzym stopniu zawazylo na zawartosci ksigzek o Oswiz-
cimiu. Przerazajgce, straszliwe wiesci o martyrologii tego obozu, docierajace
podczas okupacji, trzeba bylo poswiadczyé. O$wiecimiacy piszacy poswiadezyli
je, pomijajac inne elementy zycia w Auschwitzu i W.Birkenau.

3) — Nie ma takiego czlowieka, ktéryby mogl powiedzie¢ calg prawde
o Os$wiecimiu — to celne slowa premiera Cyrankiewicza, zeznajacego jako
$wiadek w procesie Hoessa. Nie dziw, ze nie powiedzieli catej prawdy pierwsi
autorzy-o$wiecimiacy.

4) Dzialat tu jeszcze jeden czynnik natury psychologicznej i moralnej,
w przeciwstawieniu do pierwszych — czynnik falszywy i pora oczyscié z niego
teren. Zarzucono wstydliwie zaslone na te momenty 2zycia o$wiecimskiego,
ktére nie byly bezposrednio zbrodnig hitlerowsks, na to, co nie bylo mor-
derstwem, znecaniem sie¢, gltodem, choroba. Wytworzylo sie — twierdze, ze
z gruntu falszywe — przekonanie, iz obraz podzialu klasowego spoleczenstwa
obozowego i walki o byt wieznia z wiezniem, ze obraz tzw. organizacji i innych
elementéw zycia w O$wiecimiu bedzie stanowil ujme dla wieznia, a nawet
moze zmniejszy rozmiar zbrodni niemieckiej. Tymczasem latwo udowodni¢ —
ba, jest to niemal oczywiste — ze wytworzenie sie takich, a nie innych warun-
koéw spotecznych i gospodarczych w obozie, ze klimat moralny w OS$Swiecimiu,
ze deprawacja wiezniéw — to rezultat systemu, to jeszcze jedna zbrodnia
hitlerowska w wymiarach etyki — zbrodnia najciezsza. To, ze zdziczaly z glodu
czlowiek staje sie zwierzeciem i wycina posladek dopiero co zmarlego towa-
rzysza, aby zwierzecy glod zaspokoi¢ — jest przede wszystkim wing, jest
zbrodnig twoércy warunkow obozowych. ,Nie tylko system stosowany przez
wroga, byl okrutny — okrutnym stal sie czlowiek, w systemie tym wycho-
wany” — pisze poeta-o$wigcimiak Stanistaw Wygodzki. A kt6éz za to okru-
cienstwo ,czlowieka” jest odpowiedzialny, jesli nie ow ,wrog” — siewca
zbrodni? Kto jest winien temu, ,ze jedynym motorem w Zzyciu czlowieka
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w obozie byt tylko strach, taki zwierzecy, upadlajacy strach przed glodem
i $miercig”? (Gustaw Morcinek w piSmie ,,Wolni Ludzie”).

Te, moim zdaniem, byly gléwne przyczyny, faktu, ze gros ksigzek i arty-
kuléw o OS$wiecimiu, cho¢ nie klécg sie z prawda, dajg obraz tylko czesci
prawdy, obraz niepelny, nawet gdy — jak w ksigzce Szmaglewskiej — pogle-
biony i sugestywny.

Czytelnik i stuchacz wspomnien o$wiecimskich swoje wobrazenie o obozie
urabial, rzecz prosta, na tych relacjach, jakie byty..

Nie ma dotychczas historii O$wiecimia. Poza szkicem sedziego Jana Sehna
{w pierwszym tomie biuletynu Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich),
wzorowo wykonanym, ale juz w zalozeniu ograniczajacym sie do niektérych
tematéw, nie mamy nic, co by zaslugiwalo na miano pracy naukowej. Wy-
chodza nadal ksigzki i ksigzeczki niekrytyczne i niepotrzebne, a nic nie stycha?
o zrédlowe]j, krytycznej i pelnej historii O$wiecimia — takiej, by na zawsze
zostala dokumentem dla swoich i dla obcych. Nikt nie pracuje nad socjologicz-
nym i ekonomicznym studium o O$wiecimiu i obozach koncentracyjnych
w ogole.

A czas juz najwyzszy, bo wlasnie czas zaciera w pamieci fakty, rozprasza
dokumenty. Im pézniej tym trudniej bedzie o historie O$wiecimia — fragment
dziejow czlowieka, nie dajgcy sie poréwnaé¢ z niczym innym™?).

*

PrzeszliSmy do analizy spolecznego systemu koncentracyjnych obozow —
do socjologii obozéw. Dyskusje zapoczatkowal Tadeusz Borowski. On to zwrdcit
uwage na to, ze obdz byt nie tylko miejscem kazni, miejscem niszczenia ludzi,
lecz takze miejscem ,normalnego” zycia. Kazdy obdéz ma swéj normalny
system zycia. Jest to system normalny nie dlatego, ze mozna go akceptowaé
z jakiegokolwiek moralnego i ludzkiego stanowiska. Bynajmniej, jest on nor-
malny, poniewaz wytwarzaja go normalni ludzie, ktérzy, pragngc przezyé
ob6z, jako$§ normalizujg swoje zycie obozowe. Wytwarzajg jego normy obli-
czone na zachowanie zycia i na jakie$§ jego uregulowanie.

Walka z obledem grozgcym kazdemu, ktoby nie wypracowal sobie systemu
ogluchnigcia i o$lepnigcia na okropnosci obozu. Psychika ludzka zamykala sig
na to wszystko, inaczej nie moglaby wytrzyma¢. Trzeba bylo ogluchngé, oslep~
naé, stepie¢ w egoizmie samozachowania. Albo trzeba bylo wypracowaé sobie
jaki$ system moralny, ktéry z jednej strony dawal sile wytrwania, a z drugiej
uzasadniatl jako$§ te ludzka meczarnie.

Wiekszo$é zamykala sie w sobie; Normalizowala swoje zycie dla przetrwania.
Ale czy od takiej normalizacji daleko bylo do tego, by wbrew cierpieniom

i mece innych samemu sobie jako§ tam zycie ulozyé? Czy daleko bylo do
kompromisu z oprawcami, od wspdidzialania z nimi?

1) H. Korytynski: Kiedy bedziemy znali oswiccim, ,,Odrodzenic™ 24. VIII. 47 r. str. 2.
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W kazdym obozie istniala taka sfera normalnego zycia. Nie tylko komory
gazowe i krematoria. Albo raczej istnialy rézne sfery normalnego zycia. Przy-
pomnijmy sobie opis Zofii Kossak-Szczuckiej ,Z otchlani”, przedstawiajacy
zarzad bloku i caly system zycia wytwarzajgcy sie przy tym zarzadzie.

»W kazdym bloku — czytamy — frontowa cze$¢ tuz przy wyjsciu zajeta
byla przez mieszkania zarzadu. Po obu stronach szerokiego przejsScia, wznosity
si¢ porzgdnie zbudowane z desek dwa pokoiki, opatrzone sufitem (w bloku
dach lezal na nagich wigzaniach) i szamotowymi piecykami. W pokoikach tiych
bylo rozkosznie cieplo. Mieszkala tam blokowa, jej zastepczyni, czyli fertre-
terka, sekretarka-szreiberka, kapo lub arbeitzerka. Wnetrza pokoikéw prze-
nosity w inny $wiat. Nigdzie nie ujrzale§ takiego nagromadzenia kobiecych
fatalaszkdw, serwetek, serweteczek, poduszek, firaneczek, zastonek, poleczek,
figurek, pluszowych pieskéw, lalek, pudeleczek i wszelkich figlaséw, stano-
wigcych marzenie podlotka. Barwy byly z reguly rozowe, rzadziej niebieskie,
lub liliowe, zawsze wiosniane, czule, delikatne. Czym okropniejsza byla rzeczy-
wistos¢ otaczajaca, tym usilniej mieszkanki pokoikéw wyzywaly sie w roézo-
wych cackach, tym staranniej zaslanialy okno wychodzace na blok (innego
nie bylo) firaneczkami pelnymi rézowych kokardek.

Rzecz prosta, hiftlingi nie mialy wstepu do tych cieplych rajéw. Wdychaly
tylko z daleka rozkoszne zapachy przysmakow, smazonych na szamotowych
piecykach. Wnetrze rézowego gniazda ogladaly, gdy blokowa wezwala ktora,
by jej nawymyslaé. Wtedy na progu stawalo widmo brzydkie, brudne i nie
$miac stapngé zabloconymi drewniakami na puszysty dywan zaScielajgcy
podloge komnatki, w stuzbowej pozycji stuchalo cierpliwie gradu siéw, zazwy-
czaj okraszonych pogebkiem. Stojgc i sluchajac patrzylo....

Do kazdego pokoiku przydzielona byla stuzgca, a raczej niewolnica wybrana
z hiftlingow. Do niej nalezalo gotowanie dla blokowej, sprzatanie, palenie
w piecu, $ciaganie butéw wladczyni, czolobitne oddawanie wszelkich postug.
oraz staranie sie¢ o produkty. Tak!... Sluzgca byla obowigzana poniekad utrzy-
mywaé blokowa. Jezeli otrzymywala paczki, oddawata z paczek co najlepszc.
jezeli paczek nie miata, musiata ,organizowa¢”... Nie dosyé¢ na tym. Ponosiia
ryzyko. Zasadniczo bowiem zaréwno blokowym, jak héftlingom, nie wolno
bylo nic gotowaé. Zakaz byl ostry i surowo przestrzegany. Jadlo lagrowe
powinno wystarczyé kazdej wiezniarce, a wszakze wszystkie wladze obozowe,
to byly wiezniarki, losem szcze$cia lub wilasng przemyS$lnoscia na wyzsze sta-
nowisko wyniesione.

Kazdej chwili mogly to stanowisko utraci¢. Nie rzadkie byly wypadki. ze
w ciagu jednej godziny blokowa znajdowala si¢ w Eska. T3 nieustajacg obawg
tlumaczyl sie poniekad ich powolny dyrektywom niemieckim stosunek do
hiftlingow.

Doéé, ze niewolnica gotowala, lub smazyla dla blokowej i jej sztabu, wie-
dzge, ze jesli wypadkiem zostanie przy tej czynnosci nakrytg!!! blokowa calg
wine zwali na nig. Oskarzy jg bez wahania o gotowanie, a siebie tylko o brak
dozoru. Ona, niewolnica bedzie odpowiadaé¢, nie pani.
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W zamian za to otrzymywala resztki jedzenia, spedzala pewng cze$é¢ dnia
w cieplym pokoiku i nie chodzila do pracy ,nach aussen” czyli poza lagier.
Stawala sie przy tym na bloku waing figura, z ktora kazdy sie¢ liczyl. Miata
prawo wstepu do rézowego przybytku i od niej zalezalo, czy w czasie nie-
obecnosci blokowej zagrzeje kolezankom wody na piecyku, cZy nie. Niewolnica
posiadata z kolei swojg niewolnice do pomocy. Podawala jej rozkazujgcym
gestem wiadro do wyniesienia i bielizne blokowej do prania, Od czasu do czasu
obdarzala ja kawalkiem chleba. Niewolnica niewolnicy drzala o swojg posade
wiecej niz minister o teke, gdyz dzieki niej réwniez nie chodzila w pole. Pra-
cowala w essenkolonii” przynoszacej zupe, lub byla ,koleholka”, noszacs
wegiel. I oto juz byly dwie uratowane, ktére moglty przezyé. Ale za cene iluz
upokorzen!....

Obok pokoiku blokowej znajdowala sie komoérka ,brotkamera”. Tam skla-
dano przynoszone z magazynu: chleb, margaryne, marmolade i paczki. Tu od-
bywalo sie ostatnie okradanie hiéftlingéw. Drabina zaczynala sie od szczytu.
a brotkamera stanowila najnizszy jej etap. Na papierze bowiem hiftlingi byly
wcale dobrze zywione. Do lagru przywozono znaczne jloSci miesa, tluszcau,
jarzyn, cukru, kaszy. Wszystko to jednak bylo rozkradane systematycznie,
dzielone na pdl przez wszystkie rece, majace jakikolwiek kontakt z zywnoScig.
Od komendanta obozu do kucharek kradli wszyscy, az dla hiftlinga zostawala
tylko brukiew, chleb i margaryna lub marmolada. I z tego jeszcze blokowa
odciggata swoj podatek! Kazda wiezniarka wiedziala, a niejednokrotnie wi-
dziala, gdyz wladze nie ukrywaly sie z tym wcale — ze z kilowego bochenka
chleba, majacego by¢ podzielonym na cztery czes$ci, odkrawa sic pigtag cze$é
,na organizacje”. Wskutek tego kazdy haftling zamiast ¢wier¢ kilo dostawatl
20 dkg chleba. Nawet z kazdej malenkiej kostki margaryny odcinano pase-
czek dla blokowej! Od trzystu haftlingéw, kazdemu ujmujac jedno deko, blo-
kowe i jej sztab otrzymywaly trzy kilo tluszezu, za ktéry mogly sobie kupié...
Ho! Ho!.. Czego one nie mogly sobie kupi¢!! Wysokie buty, aksamitng wizy-
towa suknie, sportowy Kkostium, jedwabng bluzke... Majg wprawdzie tych
lachow mndéstwo, ale zawsze rade by mie¢ wigcej... To okradanie glodomotrow
stosowane bylo nagminnie prawie na wszystkich blokach. Ze wzruszeniem
i podziwem méwiono o nielicznych blokowych, ktére tego procederu nie upra-
wialy. Mogly kra$¢ a nie kradly. Czyz to nie nadzwyczajne?”?).

* * *

Nie wszyscy wytrzymywali obdz psychicznie, nawet wtedy, gdy go wytrzy-
mywali fizycznie. Nie wszyscy potrafili znormalizowaé swoje zycie w obozie.
Ci ktérzy tego nie potrafili, ci ,szli na druty” natadowane elektrycznoscisy,
otaczajace obdz dokola i umozliwiajgce odejscie tym, ktérym nie wystarczalo
juz wytrzymatosci.

Kto byli ci ludzie, ktoérzy wybierali §mieré na drutach? Czy znowu mamy
tu do czynienia z calkowity przypadkowoscia indywidualnych typéw, czy

1) Z. Kossak-Szczucka: Z ofchlani, str. 47—50.
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tez psycho-socjologicznym mechanizmem o okre§lonej prawidlowoseci. Na
ten temat wywigzala sie¢ dyskusja z powodu dokumentarnego filmu o O$wie-
cimiu ,,Ostatni etap”.

We , Wsi” czytamy: ,,Zagadnienie jest bardzo skomplikowane, bo spéjrzmy:
niewgtpliwie, protestem przeciwko nieludzkiej rzeczywistosci obozowej bylo
»p0jscie na druty”, czy wpedzal na nie strach przed glodem, czy obraz czlo-
wieka konajgcego w blocie, czy odraza narzucajgca sie mimowoli do ubabra-
nego wlasnym kalem wspoétwieznia, czy pragnienie uchylenia sie na tej drodze
od maltretowania ze strony ,,capo” czy blokowego, a moze wlasnie cheé uprze-
dzenia dostrzezonego w sobie rozkladu czlowieka? Sz to motywy wewnetrzne
dzialania i jest ich obiektywny rezultat: — rezygnacja z zycia jako protest
przeciwko systemowi, a réwnoczesnie zachowanie ‘sie, postulowane przez tenze
system — unicestwienie sie, samowykre§lenie z listy wrogéw porzadku hitle-
rowskiego. Faktem jest, ze na druty szli masowo zydzi belgijscy i holenderscy.
ale nie dlatego, ze reprezentowali okre§lony nardd, ale ze byli czlonkami
bogatej inteligencji mieszczanskiej, zyjacej w strukturze liberalizmu; faktem
jest réwniez, ze nie bylo wypadku pdjscia na druty wsréd wiezniéw, rekrutu-
jacych sie z zolnierzy Armii Radzieckiej czy partyzantki Titowej.

Ocena faktu péjscia na druty bedzie tak diugo sporna, dopdki nie prze-
prowadzimy jej z punktu widzenia okre$lonych systemodéw. Moralno$é, jaka
wypracowal system liberalistyczny, dozwalala czlowiekowi swobodnie roz-
porzadza¢ wlasng osobg; w tym systemie moralnym, stworzonym przez mie-
szczanstwo kapitalistyczne, bankrut nie mogacy wywiazaé sie ze swych zobo-
wigzan moégl wyjsé z tej sytuacji z honorem, konczgc z wlasnym zZyciem.
Inaczej na dobrowolng rezygnacje z zycia spojrzy czlowiek, ujmujacy jednostke
ludzka zawsze w kontekscie spolecznym. Wiezien postugujacy sie systemem
ocen, ujmujacych czlowieka w jego funkcji spolecznej, mimo, ze bedzie wy-
rwany z dawniejszej przedobozowej grupy, nigdy nie przestanie odczuwaé
wiezi lgczgcej go z tg grupg — przeciwnie w nowej sytuacji bedzie jeszcze
bardziej wzmacnial w sobie $Swiadomos$¢, ze jest czlonkiem narodu, ktéry
pozostaje w walce z faszyzmem, jes$li byl czlonkiem walczgcej armii czy
ruchu oporu; nie zapomni on o tym, Zze w Zzyciu przedobozowym reprezen-
towal cenne dla swojej grupy wartoSci, bedzie on stal na stanowisku, ze te
wartos$ci sg nadal wlasnoscig grupy, z kitérej wrog go wyrwal”

,»Trzymanie sie tego systemu — czytamy dalej — stwarzalo dla wieznia
najmocniejsze bodice do przetrwania, kazalo mu w nowych obozowych
warunkach wypracowaé¢ takie normy postepowania, ktore by calej grupie
obozowej zapewnialy jak najdalej idgcg mozliwos¢ obrony.

Ten nowy kodeks pozwalal na znoszenie upokorzen. Inna rzecz, ze nie
zawsze wystepowal on w czystej postaci, jego wyznawcdéw obcigzaty czesto
i tradycje indywidualistycznej (systemu liberalnego) moralnosci, gdzie pojecie
honoru, godnosci ludzkiej, przekazywane nam z feudalnymi tradycjami euro-
pejskimi, narzucaly sie wiezniowi z nieodpartg sila. Zycie obozowe dostarczylo
wielu przykladéw zalamywania sie ,systemu obronnego”, zdeterminowanego
postawa spolteczng przez atakujgce czesto czlowieka obozu normy personali- -



PROBLEMY I PRADY 481

stycznego odczuwania i reagowania. Wtedy dochodzito do katastrofy. Dwa
takie momenty pokazuje nam film. Mam tu na mysli epizod z Eugenig w tra-
kcie inspekcji obozu przez komisje ,miedzynarodows” i epizod z partyzantkq
Dessg na rannym. apelu z Lagerfiihrerem. O ile w wypadku Bugenii mozna
by jeszcze dyskutowaé czy jej gloSny protest przeciwko klamstwu byt buntem
spontanicznym, czy $wiadomg akcja, podjeta w interesie calego obozu, o tyle
w wypadku Dessy nalezy stwierdzi¢ wyrazne zalamanie sie spolecznego
systemu obrony na rzecz systemu personalistycznego. Dessa, wiezien obozu
koncentracyjnego, odmawia wykonania upokarzajacego rozkazu, odmawia jako
cztowiek, ktéry byl oficerem partyzanckim; ginie, wypelniajac tradycyjny
schemat: ,Raczej sSmieré niz upokorzenie”.

Eugenia i Dessa naleza do najwarto$ciowszych jednostek grupy obozowej,
spelniajg wazna role, ich émieré zmniejsza powaznie zdolnoéé obronna grupy;
réwnocze$nie Zwigzek Radziecki traci wybitng prawdopodobnie lekarke, Jugo-
stawia przyszlg organizatorke ,Omladiny Titowej”, rachunek wyraZnie uklada
-sie na korzys$¢ ,panéw obozu”.

Rzecz prosta, ze nie robie tu zarzutu rezyserce filmu, ze Dessa wybrala
$mieré, zgtaszam tylko watpliwo$é, czy nalezy epizod ten traktowaé jako
moment zwycigski w walce obozu, czy raczej jako moment kleski, wynikajacej
z pomieszania dwoéch wspomnianych systemow.

Bo widz moze odnie$é wrazenie, ze zachowanie sie Eugenii czy Dessy ma
byé typowe dla grupy, ktéra one reprezentujg. A przeciez sprawa wyglada
inaczej. Grupa Dessy i Eugenii stanowi w zrézniczkowanej spotecznosci obo-
zowej of$rodek mobilizujgcy wiezniéow do walki z faszystowskim systemem
niszczenja czlowieka. Zdobywa ona wewnetrzna sile wlasnie dlatego, ze w po-
stepowaniu swoim kieruje sig¢ normami moralnoéci komunistycznej, ktéra
pozwala na wypracowanie przez grupe obozowa warunkéw moralnych do prze-
trwania. Stad zupelnie nieuzasadnione w linii ideologicznej filmu bylo po-
kazanie Eugenii, a zwlaszcza Dessy, w wymienionych epizodach, jako ludzi
reagujacych wedlug norm drugiego skrzydla wieznidéw, tych z kultury libe-
ralno-mieszczanskiej, inteligencko-klerkowskiej, narodowo-drobnomieszczan-
skiej 1 religijno-opatrznosciowej”. (,Wie$” z dnia 25 kwietnia 1948 r., str. 3).

Zagadnienie jest chyba bardziej skomplikowane. Ten znak rdéwnania posta-
wiony przez autora tej wypowiedzi pomiedzy kulturg liberalno-mieszczanska,
inteligencko-klerkowskg, narodowo-drobno-mieszczanskg i religijno-opatrz-
noiciows zalatwia sie zbyt bezceremonialnie z problematyka spoleczno-moralng
bardzo zlozong. Adolf Rudnicki pisze:

,Podczas wielkich mordow latem 1942 a takze i poOzniej inteligencja zorien-
towawszy sie, ze nie ma dla niej ratunku, truta sie masowo. Natomiast nie
zanotowano ani jednego wypadku samobéjstwa wsérdéd ludzi wierzacych.
W Treblince wchodzili do komdr gazowych wolajgc: ,Blogostawiony maz
ktory..”” (Mowa o Zydach ortodoksach?). :

') Adolf Rudnicki: Whniebowstgpienie w ksiazce Szekspir druk w ,KuZnicy”™ z dnia
28 marca — 5 kwietnia 1948 r., str. 16.

31 Przeglad Socjologiczny,
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Ten sam autor pisze na innym miejscu: ,Ludzie umierali w katowniach,
konali w tysigczny sposOb: ich niemym testamentem, ich ostatnig nadziejg
byla ta, ze slowo bedzie im podwiecone. Skatowany wigzien, ktéry umierat
nie wydawszy towarzyszy, wierzyl, iz zyje serce w narodzie, Ze sa oczy w na~
rodzie, ktére go widzg. Bez wiary w te oczy, w te uszy, w to-serce nie byloby
moze bohaterstwa. Wierzyli w nie zaréwno ci, ktorzy szli z granatem na ulice,
by msci¢, jak ci, ktérzy w obozach dogorywali z glodu trzezwo i dlugo.
W dniach najciezszej kleski narodowej i osobistej czlowiek jasno pojmowat
sens sumienia, sumienia pisarza”),

Przeciwienstwem tego wyznania jest inne wyznanie ze ,Smierci liberala”.
,.Zrozumialem woéwezas — czytamy — w czym lezy $mieszno$¢ mojej sytuacji:
w jej bezideowosci. Walczytem tylko o wlasne zycie. Niemcy, nie stawiajac
nam zadnych konkretnych zarzutéw, pozbawili nas tym samym — z dia-
belska perfidia — godnoéci cierpienia. Meczenstwo nasze bylo bezsensowne.
Dziwili sie ludzie, zeSmy szli na $mier¢ — masowo, potulnie, jak baranki.
Ale w imie czego mieliSmy sie buntowaé? Naraza¢ swe zycie moze tylko ten,
kto walczy o co§ wiecej niz o zycie, Umierac¢ dla unikniecia $mierci, to — przy-
znacie — nie daje najmniejszego sensu. A juz ja szczegOlnie... Za co ginglem?
Za wiare, ktorej nie wyznawalem? Za narodowo$¢, do ktdrej sie nie poczu-
watem? Za bzdure ginalem, ot co! Nie bylo kempozycji w moim zyciu, no,
bo i skad tu kompozycja??).

Pomiedzy tymi dwoma wyznaniami zamyka sie glebsza problematyka psy-
chologiczna ,spoteczenstwa” Os$wiecimia, jak i getta zydowskiego. Nie tylko
cheé¢ zachowania sie przy zyciu ksztaltuje dynamike tego spoleczenstwa, lecz
takze walka z grozacym ciggle niebezpieczenstwem unicestwienia spotecznego
i moralnego. Czyha tu na jednostke grozba absolutnej samotnosci wéréd masy
wiezniow, co do ktérych nie wiadomo, na ile ludzkiego zaufania zasluguja
i czy w ogdéle na nie zasluguja. Potrzeba ludzkiego wspolobcowania staje siz
nieodlaczna od odczuwania wlasnej moralnej istoty i moralnej tozsamosci.

Ten moment odgrywa réwniez ogromng role w tendencji do jakiego§ znor-
malizowania Zycia obozowego. Ten moment réwniez tlumaczy niejeden rys
zachowania sie ,lagrowcow”, ktéore na pozor wydaje sie niezrozumiate lub
zgola dziwaczne.

,Poczucie wlasnej odrebnosci niknie i1 zatraca sie coraz bardziej. Zdawal
sie moze, ze wraz z ostatnim drobiazgiem osobistym, ktéry tu przepadl w od-
wszeniu, zgingl widomy znak tozsamosci, zginela moznoéé udowodnienia sobie
w chwilach zwatpienia, ze sie jest jednak tym samym cziowiekiem jakim
sie bylo. Tamten czlowiek odszedl. Pozostal nedzarz. Pozostal czlowiek nagi,
nie posiadajacy nic, odziewajgcy skwapliwie mimo wstretu swe zzieble cialo
w czyja$ przepocong odziez.”?).

1} A. Rudnicki: Szekspir, cyt wedlug K. Wyki: Funkcja solidarnej pamieci, ,,Nowiny Li-
tcrackie z 20 VI, 1948 r. str. 1.

) Artur Sandauey: Smieré liberala, str. 98,
) S. Szmaglewska: Dymy nad Birkenau, str. 70.
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,,Gdy z krakowskiego wigzienia Montelupich — czytamy w innych wspomnie-
niach — przywieziono mnie do obozu w Ravensbriick, mialam juz za sobg
niezty rejestr do$wiadeczen. Wiedzialam juz, co to znaczy byé bitg i morzong
glodem i co to znaczy przesiedzieé¢ sze$é tygodni w zupelnej ciemnosci w celi
pozbawionej doplywu powietrza, w czasie najwiekszych lipcowych i sierpnio-
wych upatéw. Najgorsze przezylam jednak dopiero po przybyciu do koncen-
tracyjnego obozu. Poéki zyé¢ bede, nie zapomne tego uczucia upokorzenia jakie
czlowieka ogarnia, gdy z jednostki myslacej i czujacej, zyjacej swoim indywi-
dualnym zyciem, zostaje zredukowany do roli czlonka stada. W wiezieniu cier-
pienie miato charakter indywidualny; czlowiek nawet maltretowany byl je-
szcze kim$, jednostkg budzgcg wspdlczucie, mogaca sobie zashizyé na szacu-
nek nie tylko wspoéltowarzyszy, lecz nieraz i przesladowcéw. W obozie stawal
sie niczym: pasiakiem zagubionym w szarej masie niewolnikéw, podlegltym
regulaminowi, kiéry nie porningl zadnego szczegdélu mogacego ponizyé czio-
wieka zaréwno we wtasnych jak i w cudzych oczach... Niemcy celowo stoso-
wali we wszystkich podbitych krajach wszelkiego rodzaju ,,masowki” wlasnie
po to, azeby zapobiec nawigzaniu jakiegokolwiek indywidualnego kontaktu
czlowieka z czlowiekiem.”!)

Jakze zachowa¢ wlasng tozsamo$é w tym spoleczenstwie, w ktorym wszyst-
kie reguly przyzwoitego liberalno-mieszczanskiego spoleczenstwa nie tylko
zawodza, lecz staja sie jak najgorszymi drogowskazami zycia. W ,Smierci
liberala”, Sandauera, poczucie praworzadno$ci — cnota liberalno-mieszezanska
prowadzi dr Kirsche, prezesa Rady Gminy Zydowskiej do wspélipracy z Niem-
cami. Czy w spoteczenstwie zbrodniarzy mozna zostaé ,porzadnym” czlowie-
kiem, postugujgc sie zasadami szanujgcego sie liberalnego mieszczanstwa?
Ile ,nonsensownoéci” i dziwacznoécei musi byé w zachowaniu sie ludzi w takich
warunkach?

Zyd z Lublina przeznaczony do gazu zabiera swojg paczke ze sobg. Widok
ten staje sie tematem rozmowy dwoéch innych wiezniow, z ktéorych jeden jest
lekarzem Zydem.

»Przeciez wie doskonale stary lagrowiec, Zze za godzine czy dwie podjdzie
do gazu nagi, bez koszuli i bez paczki. Co za niesamowite przywigzanie do
resztki wlasno$ci. Mogliby przeciez odda¢ innemu. Nie wierze zebym ja..

— Myslisz naprawde tak? — zapytal obojetnie Doctor. Zdjal reke z moich
plecow 1 ruszal szczekg jakby wysysal jezykiem dziurawy zab.

— Prosze wybaczy¢, Doctor, ale nie sadze zeby pan — rzeklem mimo-
chodem.

Doctor pochodzil z Berlina, mial cérke i zone w Argentynie i méwil nie-
kiedy o sobie , wir Preussen” — z uémiechem, w ktérym bolesna gorycz Zyda
mieszala sie z duma bylego pruskiego oficera.

— Ja nie wiem. Nie wiem, co bym zrobil, gdybym poszedl do gazu. Pewnie
takze wziglbym ze sobg swojg paczke.

1) Eugenia Kocwa: Proces Foistera. , Tygodnik Powszechny* z dnia 27, VI, 1948, str. 8.
®) Eugenia Kocwa: Z{o anonimowe. ,., Tygodnik Powszechny' z dnia 25 lipca 1948 r. str. 9.
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Obrocil sie do mnie i zartobliwie sie usmiechnal. Zobaczylem, ze byl bardzo
zmeczony i niewyspany.

— Mysle, ze nawet gdybym jechal do komina, to z pewno$cia wierzylbym.
ze po drodze co$ sie stanie. Trzymalbym paczke jak cudza reke, wiesz?™).

~Swiat nie zna wiecej miejsc jak to. To nie tylko byly fabryki &mierci.
Krematoria — gdy juz pie¢ krematoridw razem kurzylo -— spalaly dziennie
okolo 20.000 oséb. — Ale podaz ludzkich istot na spalenie przeznaczonych
byla jeszeze wieksza. Wiec wywtlaszezono domki w lesie, uszezelniono je i wy-
korzystano jako komory gazowe. Ludzi tam uduszonych palono w lesie na
polanie w tzw. ,dolach Smierci”. — Ale co$§ jeszcze gorszego, co$§ straszliw-
szego. To byly wielkie fabryki odczlowieczania. Barak-kloaka jest
tu zabytkiem najwymowniejszym, najbardziej symbolicznym. Z czlowieka
pozosta’ miala sama tylko nedza ludzka. JesteSmy na miejscu, gdzie dokonano
gigantycznego eksperymentu odczlowieczenia czlowieka.”

ZYCIE DUCHOWE ,,WYLACZONE” — ,STARE I NOWE”

przez Jozefa Chalasinskiego (L.6dz)

Oswiecim, Majdanek — w ogb6le koncentracyjny obéz — to tylko cze$é
socjologicznego problemu Polski z czaséw okupacji niemieckiej. Socjotechnike
obozu koncentracyjnego stosowali Niemcy do calego kraju, nie tylko do obo-
z0w. Rozrywanie wszelkich wezléw solidarno$ci spotecznej i moralnej, wy-
lgczanie jednostki ludzkiej z normalnego funkcjonowania w obrebie wspolnoty
spoteczno-moralnej stanowilo podstawowy kierunek polityki niemieckiej
w stosunku do narodu polskiego.

K. Wyka w interesujacym artykule Gospodarka wuylgczona (,,Tworczo$c¢™,
sierpienn 1945) pisat o gospodarczych stosunkach Generalnej Gubernii: ,,Po-
wstal system gospodarki, ktéra pewnymi funkejami zostala wtgczona
w obojetne jej i obce cialo, a innymi zawista w powietrzu, wylagczona
od wszelkiej zaleznoéci spolecznej. Zawisla tak w powietrzu przede wszystkim
naturalna zapobiegliwo$¢ gospodarcza czlowieka, troska o byt codzienny, jed-
nym stowem poniechane zostaly lekcewazeniem najprostsze psychologiczne
motory Zzycia gospodarczego. Mieszkaniec Generalnego Gubernatorstwa do-
strzegajac, ze okupant w niczym sie o niego nie troszezy, uwazal sie ze swej
strony — i slusznie! — za zwolnionego od uczestnictwa moralnego w narzu-
conym mu planie zbiorowym. A poniewaz by! akitywny i zapobiegliwy, mial
co wylgczy¢. Dzieki temu w postawie spoleczenstwa wobec wilasnych dziatan
gospodarczych utrwalilo sie przekonanie, ze s3 one niezalezne, na uboczu
i dla siebie, ze tutaj wolno i nalezy robié¢ co sie chce. Niemoralnosé pracy
byla nawet obowigzkiem patriotycznym. Taka droga w psychologii spoleczen-
stwa powstal konglomerat, ktéry uwazamy za centralne zjawisko psycho-

1) Tadeusz Borowski: Kamienny Swiat. ,Nowiny Literackie’ z dnia 6 czerwca 1948 r.
str. 5.

?) Stanistaw Stomma: Problem Oswigcimia, ,.Tygodnik Powszechny™ z dnia 6 lipca 1947 r
str. 3.



