Waclaw Piotrowski

Zagadnienia nauki i szkolnictwa
WYZSzego

Przeglad Socjologiczny Sociological Review 10, 490-498

1948

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



490 PRZEGLAD SOCJOLOGICZNY

Wsrad intelektualnego ,kleru” polskiego zawsze byl bardzo silny nurt anty-
pozytywistyczny. Wystepuje to réwniez obecnie. Polskg produkcje filozoficznag
powojenng cechujg silne =zainteresowania metafizyczne i tendencje anty-
pozytywistyczne. W tendencjach tych spotykajg sie: filozof absolutu Born-
stein, mistyk Goérski, idealista Nawroczynski, husserlista Ingar-
den!) i inni. Neopozytywizm jest przedmiotem krytyki A. Schaffa?).

Z dokumentdéw ilustrujgcych gieboki nurt przeobrazen kulturalnych Polski
wspolczesnej na czolo wysuwa sie pamietnik robotniczy Stare i nowe Rud-
rnickiego. Jest to dokument epoki réwnie wspanialy jak Zyciorys wtasny ro-
boinika Jakuba Wojciechowskiego (1930). Oddaja one rézne spolteczno-
historyczne fazy klasy i‘obotniczej. Stare i nmowe wyroznia sie jednak przez
dojrzalos¢ spoteczng i kulturalna.

ZAGADNIENIA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO

przez Wactawa Piotrowskiego (1.0dz)

Sprawa odbudowy nauki nie zamyka sie w granicach akcji, majgcej na
celu przywrocenie jej do stanu z okresu miedzywojennego. Zmiana spolecznej
funkcji nauki, wynikajgca z nowych form ustroju spotecznego, a takze po-
trzeby chwili, wymagajgce zmobilizowania wszystkich sil spotecznych do
dzielta odbudowy, kazg zagadnienie odbudowy nauki lgczy¢ z reorganizacja,
majgc na celu upowszechnienie jej i powigzanie z innymi dziedzinami aktyw-
nosci spotecznej.

Poruszone wyzej zagadnienia stanowily dziedzine rozwazan zaréwno stron
bezpoérednio zainteresowanych, jakimi jest $wiat nauki polskiej i Minister-
stwo O$wiaty, jak rowniez szerokich rzesz spoleczenstwa. Zainteresowania te
znalazly swoOj wyraz w licznych wypowiedziach ustnych i pisemnych od-
noszgcych sie do potrzeb, mozliwosci odbudowy i reorganizacji nauki polskiej.

Dnia 26 stycznia 1946 r. odbyta sie w Krakowie, zorganizowana przez Uni-
wersytet Jagiellonski i Polskg Akademie Umiejetnosci, konferencja w sprawie
poirzeb i organizacji nauki polskiej (.Zycie nauki”, tom I, nr 2), przy wspol-
udziale personelu nauczajgcego Uniwersytetu Jagiellonskiego, miejscowych
czlonkéw Polskiej Akademii Umiejetnosci, reprezentantéw zamiejscowych
Uczelni Wyzszych i Towarzystw Naukowych, oraz przedstawicieli Rzadu,
partii, Zwigzké6w Zawodowych, TUR, TUL, sfer artystycznych, prasy i lite-
ratury.

Na konferencji przedstawiono tezy przygotowane przez organizatorow do
przedyskutowania.

"3 B. Bornstein: Teoria absolulu. Metafizyka jako nauka scisla. L6dz 1948. R, Ingarden:
Spér o istnienie swiata. Krakow, PAU. T. 1. 1947. T. IL. 1948.

2) Przeciwko neopozytiwizmowi w filozofii, jak réwniez przeciwko dgzeniom do uczynienia
z socjologii nauki pozytywnej wystepuje Schaff zwlaszcza w przedmowie do polskiego przekladu
ksigzki J. Plechanowa: Przyczynek do zagadnienia rozwoju monistycznego pojmowania dziejow.
1948,
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Tezy dotyczyly: 1) wolno$ci nauki, 2) organizacji nauki, 3) stanu i reformy
szk6t wyzszych, 4) badania naukowego kraju, 5) spolecznej roli nauki i 6) sto-
sunkéw nauki polskiej z naukg $wiatows.

Ustawa z dnia 23 wrzeénia 1946 r. (Dz. U. R. P. nr 49, pozycja 277) powolana
zostala do zycia dziewiecio-osobowa Rada Szkdél Wyizszych. Przewodniczacym
Rady zostal pose! Wlodzimierz Sokorski, pierwszy sekretarz Komisji
Centralnej Zwigzkéw Zawodowych a jego zastepcg prof. dr Maurycy
Jaroszynski. W sktad Rady wchodzili: prof. dr Stanistaw Arnold z Urniw.
Warszawskiego, prof. Antoni Dobrowolski, prof. dr Jan Drewnowski ze Szkoty
Glowny Handlowej, prof. inz. Wladystaw Kuczewski, rektor Politechniki Sla-
skiej w Gliwicach, prof. dr Stanistaw Kulczynski, rektor Politechniki i Uni-
wersytetu we Wroclawiu, prof. dr Stanistaw Leszczycki z Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, prof. dr Stanislaw Turski, rektor Politechniki w Gdansku. .

Ustawa naktadata na Rade obowigzek opracowania projektéw majgcych na
celu: ,usprawnienie pracy szk6! wyzszych” oraz ,,dostosowanie organizaciji
pracy w tych szkolach do potrzeb demokratycznego panstwa’. Ponadto po-
wierzona zostala Radzie troska'o poprawe bytu mlodziezy studiujgcej oraz

zostaly nadane powazne preroga'tywy odnosnie ,przewinien dyscyplinarnych
studentow”,

Obecnie ukazalo sie sprawozdanie z dziatalnosci Rady w osobnej ksigzce pt.
Rada Szkét Wyzszych. Sprawozdanie z dziatalnosci (Warszawa. Spoldzielnia
Wydawnicza ,,Wiedza”, 1948 r., str. 361). Sprawozdanie uzupelnione jest przez
bibliografie artykuléw w prasie dotyczacych zagadnien nauki i szkolnictwa
wyzszego za okres od 23 wrzesnia 1946 r. do 1 grudnia 1947 r.

Sprawozdanie z dzialalnosci Rady Szkdél Wyzszych obejmuje nastepujace
rozdzialy: 1, Dzialalno§¢ Rady Szké! Wyzszych, 2. Istota reformy ustrojowej
szkolnictwa wyzszego, 3. Ogoélne wytyczne programoéow studiow w szkolach
wyzszych, 4. Planowanie w nauce, 5. Zasady organizacji twoérczosci naukowej.
6. Nauka a panstwo, 7. Sprawozdanie Sekcji Technicznej, 8. Aktualne zagad-
nienia organizacyjne wyzszego szkolnictwa technicznego, 9. Zadania stojgce
przed polska naukg techniczng, 10. Sprawozdanie Sekeji Rolniczo-Les$nej,
11. Sprawozdanie Sekcji Ekonomiczno-Handlowej, 12. Studia ekonomiczne,
13. Sprawozdanie Sekeji Matematyczno-Przyrodniczej, 14. Sprawozdanie
Sekcii Humanistycznej, 15. Jakiej pomocy oczekujg nauki humanistyczne od
Panstwa, 16. Sprawozdanie Sekcji Medycznej, 17. Co medycyna Panstwu daé
moze, 18. Zasady reorganizacji studiéw prawniezych, 19. W sprawie reformy
studiow weterynaryjnych, 20. Sprawozdanie Sekcji Finansowej.

W wyniku prac Rady Szkdét Wyizszych z dnia 28 paZdziernika 1947 r. po-
wolana zostala Rada Gléwna do Spraw Nauki i Szkolnictwa Wyzszego jako
instytucja wspolpracujaca z Ministerstwem O$wiaty. Na zamkniecie dziatal-
noéci Rady Szkét Wyzszych odbyla sie zwolana przez Rade ogélna krajowa
konferencja rektoréw i profesoréw wyzszych uczelni w dniach 27, 28, 29 listo-
pada 1947 r. Na konferencji przewodniczacy Rady Wlodzimierz Sokor-
ski wyglosit referat pt. Istota reformy ustrojowej wyiszego szkolnictwa.
Sokorski modwil: ,Nie zawsze my$§l wyprzedza dzialanie, bywa czgsto na
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odwrdt, ze dzialanie wyprzedza mys$l nawet wielkich powag naukowych, po-
niewaz proces zycia jest procesem nieustannego stawania sie, ktére nie znosi
zahamowan. I dlatego kazda epoka, zwlaszcza kazda epoka rewolucji spolecz-
nych, wymaga przewartoSciowania szeregu systemow naukowych dotyczacych
zwlaszcza nauk humanistycznych, ekonomicznych i socjologicznych, przc-
warto$ciowania dokonanego w oparciu o caly dotychczasowy dorobek wiedzy
ludzkiej i w oparciu o caly dorobek wiedzy spotecznej, wiedzy o czlowieku”.

,Dokonana juz w Polsce rewolucja ludowa — mowil dalej Sokorski — ktoéra
pociggnela za soba zasadniczg przemiane struktury gospodarczej kraju i jej
kierunkow rozwojowych, nie mogla w nastepstwie przeobrazen ustrojowych
oming¢ tak zasadnicze dziedziny jak dziedzina nauki i dziedzina problematyki
szkolnictwa wyzszego... I dlatego dla Rzgdu Rezczypospolitej Polski stalo sig
nieuniknione przeprowadzenie zasadniczej gleboko pomyslanej reformy ustro-
jowej i reformy programowej wyzszego szkolnictwa”,

Planowanie — mowit dalej Sokorski — ktére... jest elementarnym warun-
kiem twérczej wolnosci badan naukowych, wymaga jednak powotlania do zycia,
w oparciu o centralny osrodek planowania nauki i o$wiaty, tj. w oparciu
o Ministerstwo Oswiaty, centralnego ogniwa inicjatywy spotecznej, rekrutujg-
cego sie spofréod grona naukowego ludzi zwigzanych z zyciem uniwersyteckim.
ogniwa, ktére by moglo koordynowaé prace wszystkich Uniwersytetéow, Szkot
Wyzszych oraz Instytutéw Naukowych zgodnie z ogdlno-panstwowym planem
rzadu i jego oSrodkdéw planujacych. W ten sposdb pomyslane ogniwo dla wy-
pelnienia swych doniostych zadan musiatoby posiadaé szerokie pelnomocnictwa
inicjatywy naukowej, zwlaszcza w dziedzinie powolywania do zZycia nowych
o$rodkéw nauki i wiedzy, musiatoby posiadaé szerokie pelnomocnictwa koordy-
nacji rozproszonych wysitkéw poszczegdlnych Instytutéw naukowych i po-
glebiania proceséw ideologicznych zachodzacych w nadbudowie kulturalnej,
zgodnie ze zmianami spolecznymi, ktore juz zaszty. Jednoczednie jednak dzia-
1alno$§¢ podobnego o$rodka nie moglaby byé sprzeczna z polityka Ministerstwa
Oswiaty, wrecz przeciwnie, musialaby byé pochodng dziatalno$ci Ministerstwa
Oswiaty. Stad konieczno$é wmontowania podobnego ofrodka w ogélny system
planujgcy Ministerstwa O$wiaty z Ministrem O$wiaty jako przewodniczgcym.
W ten sposéb powstala idea Rady Glownej Nauki i Szkél! Wyzszych jako
centralnego planujgcego osrodka naukowego”.

»Ustawa realizuje centralng wytyczng ustrojowsg naszego panstwa, polegajgcy
na harmonijnym uzupelnianiu sie i wspodldzialaniu czynnika panstwowego
i niezaleznego czynnika spolecznego. Panstwo nie posiada zadnych ambicji
hamowania niezaleznej inicjatywy twérczej spoleczenstwa, przeciwnie zada-
niem panstwa ludowego jest staé sie istotnym i faktycznym posrednikiem
miedzy czlowiekiem i wolno$cig czlowieka.”

Z dyskusji, jaka sie wywiazala w zwiazku z zagadnieniami reformy organi-
zacji nauki i szkolnictwa wyZszego, na uwage zastluguja artykuty: dra M. Jaro-
szynskiego, prof. U. W, dra J. Chalasinskiego, prof. U L. i dra St. Jedrychow-
skiego.
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M. Jaroszynski, krytykujac dotychczasowa autonomieg lokalng poszcze-
golnych uniwersytetéow, prowadzacag do szkodliwego partykularyzmu, autonomii
szkoly przeciwstawil autonomie nauki. (Autonomia szkoly czy autonomia nauki
,Kuznica”, nr 41/1946).

J. Chatasinski dowodzil istotnego znaczenia, jakie dla nowoczesnej
demokracji posiadajg o$rodki niezaleznej bezpartyjnej opinii intelektual-
nej. (O spoleczny sens reformy uniwersytetéw ,,Kuznica”, nr 24/1947).

St. Jedrychowski napictnowal stanowisko Chatasinskiego jako stajgce
w obronie starego porzadku i hamujace obecnie postep spoteczny, cho¢ w okre-
sie miedzywojennym, przed obecng rewolucjg spoleczng w Polsce, takie sta-
nowisko bylo rzeczywiscie postepowe. (Walka o wolnoéé nauki czy o utrzy-
manie starego porzqdku? ,Kuznica”, nr 24/1947).

W przededniu majacej sie ukazaé Ustawy o nowej organizacji Nauki i Szkét
Wyiszych, Wlodzimierz Sokorski dorzuca na !amach ,Kuznicy”,
(nr 43, 1947) kilka uwag o Wtasciwem rozumieniu reformy wysszego szkolnictwa.
Artykul porusza trzy zasadnicze sprawy, a mianowicie: zagadnienie planowa-
nia w nauce, dwustopniowos$ci studidow w szkolnictwie wyzszym i wprowa-
dzenie do programéw wszystkich wyzszych uczelni przedmiotéw zapoznajg-
cych z caloksztaltem zycia wspolczesnego. ,,Planowanie jest niemozliwe bez
okreflonego wplywu centralnego osrodka dyspozycyjnego na polityke poszcze-
golnych Uniwersytetéw i Szkot Wyzszych”. Stagd ustawowo zastrzezony wplyw
Ministerstwa 1 Rady Giéwnej na nominacje rektorow i profesoréw, stad kon-
cepcja dyrektora administracyjnego. mianowanego przez ministra, lecz od-
powiedzialnego przed rektorem, stad koncepcja Kkontroli szkét wyzszych od
strony dydaktycznej i naukowej.

Nie oznacza to bynajmniej zniesienia samorzgdu uczelnianego. , Nowos$cig
jest tylko wbudowanie samorzadu uczelnianego w ogélny plan ustrojowy
panstwa. Samorzad staje sie nie celem samym w sobie, a Srodkiem do celu,
ktorym jest wiedza, prawda obiektywna i przyszio§¢ narodu i panstwa”.

W dalszym ciggu rozprasza Sokorski obawy co do obnizenia poziomu stu-
diow wyzszych przez wprowadzenie dwustopniowosci. ,,Reforma nauczania
ma wiec na celu zrealizowanie w ramach jednej uczelni dwu stopni nauczania.
Praktycznego, dajgcego tytul i kwalifikacje zawodowe (inzynier-technik,
inzynier-chemik, inzynier-ekonomista, inzynier-agronom) i naukowego, przy-
gotowujacego mlodego czlowieka do przyszlej pracy badawczej i wynalazczej”.

,.Zasada dwustopniowo$ci ma wiec na celu w pierwszym rzedzie podniesienie
poziomu studiéw, zaréwno praktyczno-zawodowych jak i naukowych w gra-
nicach oczywiscie planowego zapotrzebowania, a wiec z iloSciowym przesunie-
ciem punktu ciezkosci na studia zawodowe.”

Nastepna sprawa, to poszerzenie .studiow specjalnych obowigzujacymi stu-
diami ogélnymi z zakresu problematyki Polski wspoélczesnej i materializmu
dialektycznego.

»,Czy mozna sobie zreszta wyobrazi¢ mlodego czlowieka z uniwersyteckim
wyksztalceniem, ktéry nie bedzie rozumial sprezyn historyczaego rozwoju,
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ktéry nie bedzie rozumial nowoczesnych form i metod ludowladztwa i jego
zwycieskiej mys$li politycznej? Czy mozna sobie wyobrazi¢ inzyniera, lekarza,
ekonomiste, nauczyciela ludowej Polski, ktéry bedzie obcy procesom gospo-
darczym i politycznym naszej epoki? Naukowo rozpracowana problematyka
Polski wspbiczesnej stanowi dzis kluczowe zagadnienie demokratyzacji Wyz-
szych Uczelni.”

,Sita filozofii materializmu dialektyczhego polega w tych warunkach nie na
dogmatyzmie, a na odkryweczym stosunku do prawdy, na $wiadomo$ci, ze
«czlowiek — jak pisze Lenin — nie moze objgé calej prawdy. Moze tylko
wiecznie zblizaé sie do niej».”

Okres prac przygotowawczych i dyskusji zakonczyla ogloszona TUstawa
0 nowej organizacji nauki i szkér wyizszych.

Nowy okres, okres pracy nad zrealizowaniem pierwszych projektoéw, plaro-
waniem i przeprowadzaniem dalszych udoskonalen w =zakresie organizacji
naukj i szkolnictwa wyzszego, zapoczatkowalo inauguracyjne zebranie Rady
Gléwnej do Spraw Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktore odbylo sie w War-
szawie, dnia 22. 1. 1948 r.

Na zebraniu tym Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Boleslaw Bierut
wyglosit przemdwienie: Nauka polska i nasze odrodzenie narodowe
(,,Zycie nauki”, tom V, nr 25—26). Odwolujgc sie do dyskusji i do referatu
min. E. Krassowskiej, odnoszacego sie do wytycznych programowych Mini-
sterstwa O$wiaty wobec nauki i szkolnictwa wyzszego, okre$lajacych wage
chwili i podjetych zadan w ramach reformy, Prezydent wyrazil zyczeniz
»aby reforma ta stala sie Zrédtem rzeczywistego przetomu, ogarniajgcego caly
szeroki zesp6t ludzi nauki, wychowawcéw, badaczy, teoretykéw i myslicieli —
przetomu, ktoéry pozwoli wzméde i przyspieszyé tempo rozwoju i rozkwitu nauki
polskiej, jako jednego z podstawowych warunkéw naszego szybkiego postepu
gospodarczego i kulturalnego”.

Obawy podnoszone w stosunku do ogloszonej reformy dotycza w znacznej
mierze zagadnienia wolno$ci planowania w nauce. ,Idea planowania — pod-
kreslit Prezydent — w dziedzinie naukowych prac badawczych, w dziadziniz
ksztatcenia kadr fachowych, w dziedzinie upowszechnienia o$wiaty i kultury
jest tylko prosta konsekwencja planowania gospodarczego, prostg kon-
sekwencjg unowoczed$nienia stosunkéw spolecznych, gospodarczych i politycz-
nych, jakie dokonaly sie juz w naszym panstwie’.

,Upowszechnienie nauki, o§wiaty, kultury i sztuki nie oznacza bynajmniej
obnizenia ich poziomu. Nie oznacza tez w zadnym razie ograniczenia wol-
nosci pracy badawczo-naukowej. Wprost przeciwnie — otwiera bez poréwnania
szersze pole dla twoérczosci uczonego, podnoszac jego autorytet w sercu i Swia-
domosci mas ludowych”.

Przemowienie swoje zakonczy! Prezydent zyczeniami skierowanymi do
Rady Glownej do Spraw Nauki i Szkolnictwa Wyzszego: ,,aby dokola swych
wielkich i zaszczytnych zadan zdolala skupié jak najliczniejsze kadry polskiej
inteligencji naukowej i wszystkich goracych wielbicieli wiedzy i nauki, aby
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wzbudzila w nich poczucie tej wielkiej misji spolecznej, ktérg otwierajg przed
Swiatem nauki polskiej wielkie procesy odrodzenia jakie zachodzg w naszym
narodzie.

W oparciu o te wielkie tworcze przezycia duchowe polskich mas ludowych
— niechaj wznosi coraz wyzej ptomien wiedzy i mysli tworczej nauka polska”.

Nowy moment w rozwoju idei reformy organizacji nauki i szkolnictwa
wyzszego wigze sie z obradami KC PPR w lipcu i sierpniu 1948 r.

,Nasze Plenum — mowil w lipcu tow. Jakub Berman — zapoczatkuje
niewatpliwie intensywna ofensywe ideologiczna, ofensywe kulturalna, o ktorej
sie u nas tylko dosy¢ duzo méwilo, ale ktorej nie potrafiliSmy rozkolysaé
jak nalezy. Zdobedziemy sie dzisiaj na znacznie wiekszg ostros¢ walki ze
zgnitym liberalizmem na tych odcinkach, z liberalizmem, ktéry sie u nas
zagniezdzit i wyrzadzit nam niewatpliwie duze szkody. Nie przeczymy, ze
mamy na polu kultury znaczne osiagniecia, ze nowa rzeczywisto§¢ wdziera
sie do $wiadomosci inteligencji, pisarzy. Nasze osiagniecia potrafia wyzwolié¢
nowe tworcze sily, ale moze to nastgpi¢ wilasnie droga ofensywy naszej
partii”). :

Na plenum KC PPR w sierpniu tow. Bierut moéwil: ,,Stabo$é propagandy
marksizmu-leninizmu w partii szla w parze z tolerowaniem zametu ideologicz-
nego wsrod inteligencji partyjnej, z zaniedbaniem marksistowskiego oswietle-
nia zagadnien literatury, sztuki, nauki, co odbilo sie m. in. na postawie , Kuz-
nicy”. ,,Stan ten szczegodlnie jaskrawo odbil sie na zahamowaniu ofensywy
kulturalnej naszej partii i odbija sie na pracy naszych wyzszych uczelni, w kté-
rych pracy calkowicie jeszcze dominujg niemarksistowskie, pseudonaukowe
zatozenia ideologiczne, zwlaszcza w dziedzinie nauk humanistycznych”?). Tow.
Bierut podkreslil, ze demokracja ludowa w Polsce wyszla z fazy wspoéldzia-
tania z sitami ,,Judowoliberalnymi” i liberalno-burzuazyjnymi i weszla w faze
zaostrzajacej sie walki klasowej z silami liberalizmu i kapitalizmu.

W $lad za tym przyszed! artykul red. ,Kuznicy” St. Zélkiewskiego pt.
Problemy humanistyki ma wyzszych wuczelniach®). ,,Cala humanistyka mie-
szczanska — pisal Zotkiewski — przezywa gleboki kryzys.... humanistyka prze-
zywa ostry kryzys metody i problematyki. Charakterystyczna jest ucieczka od
syntezy, od kluczowych problemoéw umozliwiajacych zrozumienie danej epoki
ruchu czy tworczosci”.

,»A istota przelomu musi by¢ stworzenie materialnych, ludzkich, organiza-
cyjnych podstaw pod pelne przeobrazenie naszej humanistyki zacofanej, epi~
gonskiej, pozytywistycznej lub skioconej z pozytywizmem, ale nienaukowej,
omal teologicznej — w nowoczesna humanistyke wyposazong w metodologie
materializmu dziejowego.”

N

1) ,.Nowe drogi'* nr 10, lipiec — sierpien 1948 r., str. 141

%) B. Bierut: O odchyleniu prawicowym i nacjonalistycznym. ,,Nowe drogi”, nr 111948,
str. 34

3) ,,Glos Ludu’* z dnia 21 wrzeénia 1948 r.
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,,Konieczne jest wreszcie rozwiniecie powaznej marksistowskiej krytyki prac
naukowych. I to jest pilne, najpierwsze zadanie przede wszystkim dla inte-
lektualistdw partyjnych.”

Bardziej szczegéltowe rozwinigcie ideologicznej i organizacyjnej problematyki
nauki przyniést artykut prof. dra Henryka Jabtonskiego, wiceministra
o$wiaty i wiceprzewodniczgcego Rady Glownej do Spraw Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego pt. Nauka — zapalny odcinek frontu kultury!). ..,.Zerwac trzeba —
pisze Jablonski — z gettowa polityka marksistéw, na {erenie humanistyki
gléwnie. Uczeni marksisci bali sie dotychczas wtargngé do opanowanego przez
swych ideowych przeciwnikéw zycia naukowego i ograniczali sie do {ych dzie~
dzin badawczej pracy naukowej, ktorych nie tykali inni (np. historia ruchu
robotniczego). Ponadto usilowali tworzyé swoje wlasne osrodki naukowe, poza
dawnymi uczelniami, przez Panstwo utrzymywanymi. Mozna bylo i mozna
jeszcze dzi§ zaobserwowaé wéréd nich niczym nieusprawiedliwione poczucie
nizszo$ci wobec zrzeszonych w swych korporacjach uczonych uniwersyteckich,
wynikajgce czeSciowo z nieposiadania normalnych stopni i dyploméw nauko-
wych. Poczucie to majg czasem ludzie, ktérym ciezka, odpowiedzialna praca
polityczna, a nieraz i wiezienia faszystowskie przeszkodzily w zdobyciu for-
malnego uniwersyteckiego wyksztalcenia, ale ktérzy dla swej politycznej wilas-
nie pracy zdobywa¢ musieli na innej drodze glebokie wyksztalcenie humani-
styczne i ekonomiczne.”

»Autor niniejszych sldw — pisze dalej Jablonski — nie nalezy do wymienio-
nej kategorii naukowcéw, tym $mielej, tym glo$niej wola o szacunek dla tych
prawdziwych ludzi nauki, ktérzy nie mieli mozliwoéci przyozdobienia swych
nazwisk doktorskimi tytulami. Nie ma bowiem zadnej watpliwoéci, Ze obrona
uniwersytetow przed «nietytulowanymi» — to obrona okopoéw Swietej Tréjcy,
obrona starego $wiata przed nowym 2zyciem, obrona nauki przed postepem.
Pod tym wzgledem sytuacja musi ulec zmianie. Ludzi tych trzeba $miato
wprowadzi¢ na katedry, do instytutéw uczelnianych, im powierzyé trzeba
organizacje pracy w instytucjach centralnych. Oni to, wraz z demokratyczng
czeScig naszej profesury, muszg sie staé motorami postepu, dzieki nim Panistwo
nasze bedzie moglo istotnie poméc rozwojowi nauki, przygotowaé wielki na-
rodowy plan badan naukowych, zaprzgc nauke w stuzbe socjalizmu.”

Krytykujac przestate formy pracy Polskiej Akademii Umiejetnosci, prof.
Jablonski dowodzi konieczno$ci powotania do zycia Akademii Nauk. ,,Potrzebna
nam jest — pisze — instytucja typu Akademii Nauk ZSRR, instytucja realnej
pracy, oparta o szereg instytutow naukowo-badawczych, dzialajaca faktycznie,
w najblizszym kontakcie z zyciem i potrzebami Panstwa... Organami Akademii
Nauk (0 jej wewnetrznej organizacji w tej chwili przedwcze$nie byloby mo-
wié¢) bylyby centralne instytuty uczelniane, stacje naukowe, wreszcie specjalnie
organizowane ekspedycje i ekipy naukowe”... , Tam, a nie gdzie indziej roz-
wigzywane beda kluczowe zagadnienia naukowo-badawcze danej galezi nauki,
tam scentralizowana musi byé¢ dzialalno$¢ wydawnicza, tam ustalane byé mu-

1} ,.Robotnik** z dn. 6 pazdziernika 19485 r.
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szq podstawowe zalozenia odpowiedniej metodyki badan, o te instytuty wresz-
cie, jako o$rodek centralny, opieraé¢ sie winno planowanie pracy naukowej
instytutow uczelnianych czy poszczegoélnych katedr uniwersyteckich. Badawcze
instytuty centralne nie powinny prowadzié pracy pedagogicznej, nie méwiac
oczywiscie o doskonaleniu pracownikéw naukowych, przygotowanych do tej
pracy uprzednio przez uczelnie akademickie. Tam bowiem z natury rzeczy
skoncentrowane byé musi ksztalcenie fachowcéw, z masy ktérych wylonié
sie winna kadra naukowcéw”.

Na naradzie aktywu o$wiatowego PPR dr St. Skrzeszewski, Minister O§wiaty,
mowil: ,, W ciggu 6 lat wypadnie nam przeszkoli¢ okolo 20 tys. inzynierdéw
i przeszlo 1200 tys. robotnikéw. Doceniajgc w pelni dalszy rozwéj nauk huma-
nistycznych, musimy rozwinaé i poglebi¢ nauki przyrodnicze i techniczne, dotad
niedoceniane, zatozyé placéwki naukowe, laboratoria, pracownie, instytuty
dla stworzenia mocnego fundamentu pod rozwédj tych nauk),

Na Jubileuszowym Zjezdzie Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie
z powodu 7T5-lecia istnienia tej instytucji min. Skrzeszewski moéwil: ,,Przeciw-
stawiajgc sie przestarzalym metodom i skostnieniu w badaniach naukowych,
przeciwstawiajgc sig nierozumieniu i niecheci do twoérczego nurtu mysli nauko-
wej, opartej na zasadach marksizmu, nauka polska zdobedzie nowe bodice dla
swego rozkwitu, co przyczyni sie do realizacji szlachetnych dgzen wysunigcia
Polski do przodujacych szeregéw w dziedzinie twoérczosci naukowej. Bez czer-
pania pelng garscig z przebogatych doSwiadczen nauki radzieckiej i przodujacej
nauki na calym $wiecie nie pchniemy naprzéd rozwoju nauki polskiej, roz-
woju odpowiadajgcego olbrzymim i palgcym potrzebom Polski Ludowej”?).

Znaczenie marksizmu-leninizmu dla réznych dziedzin nauki i praktyki pod-
noszone jest ostatnio na réznych publicznych zebraniach i zjazdach. Na krajo-
wej naradzie aktywu partyjnego stluzby zdrowia wiceminister dr J. Sztachelski

moéwit o znaczeniu marksizmu dla organizacji stuzby zdrowia i dla nauk le-
karskich?).

Min. Sztachelski moéwil: ,,Trzeba sie uczyé, trzeba systematycznie czytaé,
trzeba Zzeby nasi towarzysze wstydzili sie swej ignorancji w podstawowych
zagadnieniach marksizmu-leninizmu. Metoda dialektycznego myS$lenia, jaka
stosuje marksizm, jest nieodzownym narzedziem pracy prakiycznej i naukowej
lekarza. MySle¢ prawidlowo i postepowaé stusznie w podstawowych dziedzinach
pracy — profilaktyce, diagnostyce i terapii — moze tylko lekarz, ktéry umie
myséleé dialektycznie. Trzeba szeroko wykorzystywaé olbrzymie do$wiadczenie
organizacyjne i dorobek teoretyczny pierwszej w Swiecie powszechnej i socjali-
stycznej stuzby zdrowia w Zwigzku Radzieckim. Trzeba réwniez siegna¢ do
wielkiego dorobku nauki radzieckiej. Nieoceniong warto$¢ maja dla nas réw-
niez dodwiadczenia radzieckie w dziedzinie ksztalcenia kadr.”

1) ,,Glos Ludu‘ z dn. 4 listopada 1948 r.
1) ,,Glos Ludu z dn. 26 pazdziernika 1948 r.

%) ,.Glos Ludu“ z dn. 2 listopada 1948 r. artykul pt. I'worzymy socjalistyczng organizacje
sluzby zdrowia.

32 Przeglad Socjologiczny,
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O znaczeniu marksizmu dla pedagogiki i nauk humanistycznych mdéwit prof.
dr Zygmunt Myslakowski na Zjezdzie Aktywistéw Zwigzku Nauczycielstwa
Polskiego?).

,»Marksizm — mowil Mystakowski — jest najpotezniejszym narzedziem teore-
tycznym dla intelektualnego ogarniecia i zrozumienia zjawisk spolecznych...
Pod wieloma wzgledami socjologia burzuazyjna XIX i XX wieku, stojaca na
przedmarksistowskim lub antymarksistowskim stanowisku jest zupetnie bez-
silna w stosunku do probleméw naukowych. Dopiero marksistowskie ujecie
zagadnien daje nam rozwigzanie i potezng synteze najtrudniejszych spraw.”

) Zygmunt Mysltowski, Prof. Uniwersytetu Jagiclloniskiego: Doniosle przemiany
w Z. N. P, ,Glos Ludu”, dn. 20 paidziernika 1948 1. — W zwiazku z VIl Zjazdem Historykéw
Polskich, ktéry odbyl si¢ w dniach 19—23 wrzesnia 1948 r. we Wroclawiu, znaczenie marksizmu
dla historii omawia Dr Natalia Gasiorowska, Prof. Uniwersytetu Lodzkiego, w artykule
pt. Ku materializmowi historycznemu w nauce i w nauczaniu historii. (,,Wie$", Lodi. 3—10 paz-
dzicrnika 1948 r.).



