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winna by¢é¢ bliska, jak nigdy. Muzyczny ,stuch dla krytyki” musi byé bardzo
rozwiniety. WinnisScie obserwowaé procesy, zachodzgce w sztuce na Zachodzie.
Ale zadanie wasze polega nie tylko na tym, by nie dopuszczaé do przeni-
kania wplywow burzuazyjnych do muzyki radzieckiej. Zadanie polega na tym,
by umocnié wyzszo$§¢ muzyki radzieckiej, stworzyé potezng muzyke radziecks,
zawierajaca w sobie wszystko co najlepsze w dotychczasowym rozwoju mu-
zyki, odzwierciedlajgcg dzisiejszy dzien sowieckiego spoleczenstwa i mogaca
na jeszcze wyzszy poziom podnie§é kulture naszego narodu i jego Swiado-
mos¢ komunistyczna.

My, bolszewicy, nie wyrzekamy sie kulturalnej puscizny. Przeciwnie, przej-
mujemy w sposob krytyczny puscizne kulturalng wszystkich narodéw, wszyst-
kich epok, by wybraé z niej to wszystko, co moZe byé¢ dla ludzi pracy w spo-
leczenstwie radzieckim bodzcem do wielkich zadan w dziedzinie nauki, pracy
i kultury. Winniscie w tym narodowi dopomdc. Je$li nie postawicie sobie tego
zadania, je$li temu zadaniu nie oddacie bez reszty siebie, calego zapatu i twér-
czego entuzjazmu, nie spelnicie swojej roli historycznej.

Towarzysze, my chcemy, pragniemy gorq&) mieé¢ wiasng ,,Moguczg Kuczke”,
chcemy, by byla liczniejsza i potezniejsza od tej, ktéra kiedy$§ zdumiewala
$wiat swymi talentami i wslawila nasz nardéd. By posiasc sile, musicie precz
odrzucié ze swej drogi to wszystko, co moze was oslabié¢, i uzbroi¢ si¢ w takie
tylko $rodki, ktéore pomogg wam uzyskaé sile i potege. Jedli wyzyskacie do
glebi genialng pusScizne muzyeznag klasycyzmu a jednoczednie rozwiniecie ja
zgodnie z nowymi potrzebami naszej wielkiej epoki, staniecie sie radziecka
»Mogucza Kuczka”. Chcemy, by to zacofanie, jakie przezywacie obecnie, po-
konane zostalo jak najpredzej, byscie sie jak najpredzej przestawili i stali
wspanialg kohorta kompozytoréw radzieckich, dumg caltego radzieckiego na-
rodu.

Jan Lutynski — Rédz
ZAGADNIENIA NAUKI W Z. S. R. R.

Zwrot na froncie ideologicznym

»Zwrot na froncie ideologicznym (poworot na ideologiczeskom frontie)* —
to wyrazenie, ktore wéréd przedstawicieli radzieckiej nauki czesto jest ostatnio
uzywane i ktore zdazylo juz nabyé do$¢ jasno okreslonego znaczenial), Zapoczat-
kowaly ten zwrot omdéwione juz w poprzednim, IX tomie ,Przegladu Socjolo~
gicznego*?) postanowienia C. K. W. K. P. (b) o czasopismach ,,Zwiezda* i ,Lenin~
grad“ i przemoéwienia Zdanowa: pierwsze — po$wiecone tymze czasopismom
i drugie — na zebraniu dyskusyijnym nad ksiazka Aleksandrowa, Z terenu
literatury i filozofii dyskusja nad nastawieniem ideologicznym radzieckiej kul-
tury i nauki przeniosta sie na teren psychologii, ekonomiki a pézniej — czemu

1) Por. ,,Wiestnik Akademii Nauk S. 8. S. R.* nr 3/48, str. 11,
*) ,,Przeqlad Socjologiczny** ¢. IX, str. 359—371.
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bedzie m. inn. pofwiecony obecny przeglad — rozszerzyla sie na caly zakres
nauk humanistycznych a nawet, o ile chodzi o strone pedagogiczng, na nauki
{ciste, nastepnie na muzyke i malarstwo, poglebiajac sie jednoczesnie w dzie-
dzinach nauki i kultury wymienionych juz poprzednio. ,,Zwrot na froncie ideolo-
gicznym* stal sie hastem dnia — pod katem widzenia wskazan Partii i jej kie-
rownikéw przeprowadzac zaczeto krytyke dotychczasowej produkcji naukowej
i artystycznej, od powolania sie na te wskazania rozpoczyna sie wiele wypo-
wiedzi na temat nauki i kultury, recenzji itp.

Rozszerzenie sie dyskusji w dziedzinie ekonomiki.

Najwiekszy jak dotad miala zasieg i najwieksze pociagnela za soba skutki
dyskusja na polu ekonomiki. Wzmiankowali$my juz poprzednio, ze po krytyce,
z jaka sie na tamach czasopism spotkala ksigzka akad. Wargi, poswiecono jej
zebranie dyskusyjne, z ktérego stenogram zostal opublikowany w dodatku do
nr 11/47 czasopisma ,,Mirowoje choziajstwo i mirowaja politika”. Trzy kolejne
posiedzenia tego zebrania mialy miejsce w dniach 7, 14, i 21 maja 1947 r., steno-
gram wypowiedzianych w ich czasie przemoéwien obejmuje 64 strony petitu.

Zebranie otworzyt czionek-korespondent Akademii Nauk K. W. Ostrowitianow
i po podkresleniu wazno$ci poddanej krytyce ksigzki wezwal uczestnikow do
tworczej i kolezenskiej dyskusji. Z kolei zabral gtos E. Warga, ktory scharakte-
ryzowal swoje obecne stanowisko w nastepujacych stowach: ,Jezeli spytacie
mnie, czy uznaje za sluszne zmieni¢ jakiekolwiek teoretyczne twierdzenie po
poéitorarocznym okresie!) (poza sposobem postawienia problemu ludowych
demokracji — przyp. J. L.) — to musze, towarzysze, odpowiedzie¢ — nie. I te
recenzje, ktéore widzialem, takze mnie wcale nie przekonaty, ze jakiekolwiek
z moich zasadniczych twierdzen trzeba zmieni¢. Oczywiscie, towarzysze mogg
powiedzieé, ze w tym jest malto samokrytyki -—— na to jednak nie ma rady.

To oczywiscie nie znaczy, Zze nie mozna i nie warto nad ta ksigzkg prze-
prowadzi¢ dyskusji. Ja w ogéle uwazam, ze naukowa ksigzka, ktérg czytelnik
bierze do reki, przerzuca i oznajmia: «Wszystko stusznie» — i dalej nie czyta —
taka ksigzka nie bardzo posuwa nauke naprzéd. Moze by¢ ona dobra ksigzka
propagandowa, moze mie¢ swoje zalety, ale nie bylbym zadowolony, gdyby
moi czytelnicy tak ustosunkowali sie do moich ksigzek...

...Mam dwie prosby do towarzyszy, ktérzy wezma udzial w dyskusji: pierwsza
polega na tym, aby nie méwili oni ,,0 drobnostkach* (ktérych po wydrukowaniu
ksigzki nie mozna juz poprawic). ,,I druga prosba, towarzysze. Prositlbym was,
abyscie nie koncentrowali swojej uwagi na tym, czego w ksigzce nie ma... Moge
wam wymieni¢ obecnie co najmniej 20 waznych zagadnien, ktérych nie ma
w tej ksiazce i spis ich mozna przedtuzaé do nieskonczonosci”.

»Chce sie w swoim stowie wstepnym zatrzymaé na dwoch-trzech kwestiach...
Przede wszystkim chce wyjasnié, dlaczego nie ma w niej (ksiaice — J. L)
analizy politycznych zmian i wplywu tych zmian na gospodarke... Specjalnie
zaznaczam na poczatku i na koncu ksiazki, Zze napisze osobng, specjalng ksigzke
o zmianach politycznych, jakie zaszly w wyniku drugiej wojny Swiatowej*.

!) jaki uplynal od chwili zakoficzenia pisania ksiazki (przyp. J. L.).
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Poza tym Warga zaznacza, ze: ,,po-zakoniczeniu drugiej wojny Swiatowej wy-
tworzylo sie skomplikowane polityczne polozenie..., kiére w ogélnych rysach
omawia. ,Naswietlic ten caly =zlozony kompleks zagadnien mimochodem
w ksigzce, ktéra traktuje o kwestiach gospodarczych, jest niemozliwe... Ja taka
ksigzke (o zmianach w polityce — J. L.) juz pisze, 5 rozdzialéw mimo choroby
juz napisalem, miedzy nimi jeden b. trudny i wazny, o krajach ludowej demo-
kracji!). W kazdym razie wykazuje szczery zamiar napisania takiej ksigzki.

Druga kwestia... — to kwestia stopnia teoretycznego uogdlnienia. Sg tacy
toewarzysze, ktérzy mowia, ze ksigzka jest w niedostatecznym stopniu teore-
tvezna. Oczywiscie, towarzysze, w niej malo jest cytat z klasykéw. Uwazam,
ze teoretyczne uogélnienie polega na zbadaniu nowych faktéw i probie wy-
prowadzenia na tej podstawie uogélnienia wedlug zasad metody marksizmu —
leninizmu. Powtarzam —— rzecz nie w tym, by po prostu wymieni¢ wszystkie
fakty w ten sposob, aby obowigzkowo zgadzaly sie one z poprzednimi twier-
dzeniami marksizmu — leninizmu, ale w tym, aby wykorzystywaé metode
marksistowsko-leninowskg przy badaniu tych faktéw”. Omawia nastepnie
Warga inne zarzuty. Charakter popularny swojej ksigzki tlumaczy tym, ze
pisal jg dla aktywu partyjnego Z. S. R. R. i partii komunistycznych za granica,
a spokojny ton, w jakim jest ona napisana — polozeniem miedzynarodowym,
ktére w czasie jej powstania miato miejsce.

Nastepnie Warga sformulowal dla ulatwienia dyskusji w sposob specjalnie
ostry swoje glowne tezy i niektdre popart nowym materialem. Na zakonczenie
swego przemoOwienia powiedzial jeszcze m. innymi: ,,Réznica miedzy autorem
i krytykiem u nas w dziedzinie nauki jest inna niz w dziedzinie sztuki. U nas
nie moze by¢ takiej sytuacji, Ze jeden bedzie pracowal a drugi tylko krytykowal.
U nas kazdy pracownik naukowy powinien by¢ i krytykiem i twérczym pra-
cownikiem... Ale jezeli taki «podzial, pracy» istnieje, to ja, chociaz jestem juz
czlowiekiem niemlodym i nie bardzo zdrowym, chce do konca zycia byé w obo-
zie tych, ktoérzy pracuja, a nie w obozie tych, ktérzy tylko krytykujs...”

Niesposob jest przytaczaé chotby w streszczeniu wypowiedzi w dyskusji.
Gloéwne zarzuty, z jakimi sie podczas niej ksigzka Wargi spotkala, sg to zreszta
zarzuty wysuniete juz poprzednio w recenzji Sznejersona w czasopismie ,,Plano-
woje choziajstwo’?). W dyskusji zabieralo glos 19 méwedw, przy czym nie
wszyscy z zapisanych do gtosu zdazyli sie w ciggu trzech kolejnych posiedzen
wypowiedzie¢. Byly one, jak mozna wnioskowaé ze stenogramu, bardzo ozy-
wione, wypowiedzi poszczegélnych dyskutantéw nieraz przerywano, zadajac
blizszych wyjasnien, padly podczas niej takie stowa jak ,,adwokaci i ,,proku-
ratorzy“ ksiazki Wargi (takie postawienie sprawy zostalo potem w przeméwie-
niu koncowym K. Ostrowitianowa ostro napietnowane). Podstawowy zarzut,
z jakim sie ksiazka spotkala sformutowal K. Ostrowitianow w nastepujacych
stowach: ,,W ksiazce przedstawiona jest teoretyczna analiza w oparciu o obszerny

1) Rozdzial ten zostal zamieszczony w nrze 3/47 czasopisma , Mirowoje choziajstwo i mirowaja
polityka*. Sprawozdanic z niego patrz dzial — Przeglad czasopism.
*) patrz t. IX ,,Przegladu Socjologicznego'* str. 368—371.
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material ... ale nie ma jednej idei, ktéra by przenikala od poczatku do konca to
dzieto... Thumaczy sie to niejasno$cig ...podstawowych metodologicznych zatozen,
z ktérych wychodzgc tow. Warga ocenia wspoélczesny kapitalizm., Tow. Warga
nie prébowal przeprowadzi¢ analizy wspdlezesnego kapitalizmu biorgc za punkt
wyjscia stalinowskie ujecia problemu ogélnego kryzysu kapitalizmu i abstra-
howat od polityki przy analizie zjawisk ekonomicznych. Na tym polega meto-
dologiczny brak jego ksigzki”. Ten blagd wedlug méwcy — pociagnal za sobg
wszystkie inne omyiki. Nastepnie K. Ostrowitianow, po omdwieniu innych
brakéow ksigzki, wyrazil nadzieje, ze ta kolezeriska dyskusja zaréwno autorowi
jak i jej uczestnikom i licznym stuchaczom przyniesie wielkg korzy$¢ w ich
dalszej pracy.

Ostatni zabral glos akad. E .Warga. Podtrzymywal on swoje gléowne tezy
i polemizowal z wypowiedziami oponentéw. Ogdlniejsze znaczenie mialo kilka
jego wypowiedzi. W odpowiedzi na zarzut Sznejersona, ktoéry dowodzil,
ze w ksigzce znalez¢ mozna fakty zaréwno na poparcie kazdego twier-
dzenia jak i obalajgce to twierdzenie, powiedzial oun co nastepuje: ,,Co tez
tow. Sznejerson chce? Zebym wybieral dla czytelnika takie fakty, ktére mnie
si¢ podobaja? Rzeczywistos¢ kapitalistycznego Swiata... jest sprzeczna sama
w sobie. Zachodzg rozmaite fakty. Nie mozna specjalnie wybiera¢ faktéw
w taki sposob, aby za jakgkolwiek cene wykazaé¢ stusznos¢ takiego lub innego
teoretycznego twierdzenia. O tym Lenin.. moéwi, ze «przy olbrzymiej zlozo-
nosci zjawisk zycia spotecznego mozna zawsze wyszuka¢ dowolng ilos¢ przy-
ktadéw lub oddzielnych danych dla potwierdzenia kazdej tezy». Na czym po-
lega zadanie marksistowskiego badacza? Na przeanalizowaniu wszystkich
danych, ich systematyzacji i uszeregowaniu w tendencje¢ (pokazat’ ich kak
tiendiencju) przeobrazen kapitalistycznego spoteczenstwa, wskaza¢ na ten-
dencje i kontrtendencje, wyjasni¢ czytelnikowi, dlaczego takie fakty w takim
zwigzku wykazujg prawidlowo$¢ i staja sie zrozumiate®.

Obok kwestii stosunku do faktdw poruszy! jeszcze E. Warga kilkakrotnie
kwestie stosunku do c¢gdéinych twierdzen marksizmu, koniecznosci ich uscisle-
nia i wyjécia poza ogolniki przy badaniu konkretnego materiatu. Tak wiec
powiedzial m. innymi: ,Istnieje kilka najogdlniejszych prawd o panstwie, obo-
wigzujacych wszystkich marksistow...“ (m. innymi Ze ,,w monopolistycznym
kapitaliZzmie rzadzi finansowa oligarchia®). ,,Ale to wszystko mozna, towarzysze,
doprowadzi¢ do absurdu, jezeli sie zbytnio upraszcza... Nie zgadzam sie z tym...
nie zgadzam sie, ze finansowa oligarchia okres$la calg burzuazyjng polityke, caly
polityke panstwa. W zwiagzku z tym radzilbym, towarzysze, przepatrzeé pole-~
mike Lenina z Kijewskim z powodu zagadnienia «czystego imperializmu»... Czy
mozemy powiedzie¢, ze obecnie, w 1947 r., klasa robotnicza i Labour Party nie
maja zadnego wplywu na polityke Anglii...? Jezeli postawi¢ zagadnienie tylko
ogélnie, wtedy teza, ze rzadzi finansowa oligarchia, jest prawdziwa, ale jesli
uproédci¢ to, méwiac, ze ona okresla wszystko, wtedy po co badaé polozenie
i wplyw réznych partii, dzialalno$¢ zwigzkéw zawodowych i komunistycznych
partii itd. Widzicie, towarzysze, dokad prowadzi takie postawienie sprawy*.

W innym miejscu Warga zaznacza: ,,Mysle, ze szereg towarzyszy zbyt mecha-
nicznie méwi albo — albo. Albo planowa gospodarka albc pelna anarchia.
Sprawa stoi nie tak... Poslugujac sie metoda «albo — albo» nie potrafimy zdaé
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sobie sprawy z ncwych zlozonych zjawisk wspoélczesnego kapitalizmu‘, Mdwige
za$ o tendencji do ubozenia krajéw na skutek wojny i wylamywaniu sie z niej
niektérych krajéw, utrzymuje: ,Nie bede tutaj duzo moéwie, czy jest to prawo,
czy tendencja. Nie widze wielkiej réznicy miedzy powiedzeniem, ze jest to
prawo z wyjatkiem czy tendencja z kontrtendencja. Wole... méwié¢ bardziej
dialektycznie, Ze istniejg takie to tendencje i takie to kontrtendencje*.

Za zasadniczg uwaza Warga kwestie ogélnego kryzysu kapitalizmu. W zwigzku
z tym zagadnieniem zaznacza: ,,To, co w ogéle trzeba byto powiedzie¢ o og()lnym
kryzysie kapitalizmu — juz powiedziano. Teraz trzeba ten kryzys bada¢ w jego
konkretnych przejawach*.

Dyskusja nad ksigzkg E. Wargi, pewne momenty ktérej staraliSmy sie tu
przedstawi¢, odbyla sie w gronie specjalistéw z dziedziny ekonomiki i nauk po-
krewnych. Nie zabieral w niej glosu przedstawiciel partii, ktérege wypowiedzi
w dyskusjach poswieconych literaturze filozofii!) oraz pozniej muzyce?) byly
w radzieckich czasopismach szeroko omawiane i komentowane. Dyskusja nad
pracg Wargi jest o tyle jeszcze malo typowa, ze prasa partyjna (Bolszewik?),
Prawda?) zabraly w niej glos dopiero pézniej. Sam fakt zabrania glosu przez
te pisma $wiadczy jednak o przywiazywaniu duzej wagi do tej ksigzki. Na
dyskusje te warto jeszcze zwrdcié uwage z tego wzgledu, ze pojawienie sig
stenogramu z przemdéwien pozwala na uchwycenie tych jej momentow, ktére
w sumarycznych zazwyczaj sprawozdaniach zwykle bywajg pomijane. Poza tym
chodzilo w niej przeciez o dzielo czolowego radzieckiego ekonomisty, znanego
w Polsce z kilku zamieszczonych w naszych czasopismach artykulow. Jej zna-
czenie zresztg dla dalszego rozwoju wypadkéw na ,froncie ekonomicznym”
jest stale w Zwiagzku Radzieckim podkreslane.

W jaki sposéb oceniono ksigzke Wargi po uplywie pewnego okresu czasu
informuje nas artykul pt. Pierwsze rezultaty twodrczych dyskusji, zamieszczony
w ,,Wiestniku Akademii Nauk S. S. S. R.” w numerze 3/48, odnoSne wyjatki
z ktdérego zamieszczamy ponizej:

,.Niezwykle wazne, podstawowe zagadnienia miata o$wietli¢ dyskusja nad
ksigzka akademika E. S. Wargi... Twierdzenie autora ksigzki o jakoby decydujg-
cym znaczeniu panstwa w wojennej gospodarce krajow kapitalistycznych
i o pojawieniu sie w kapitalistycznej gospodarce elementéw planowosci (ptano-
wych naczal) — twierdzenie sprzeczne z rzeczywistoscia i w istocie negujace
fakt dzialania w danym stadium odkrytych przez Marksa ekonomicznych praw
Zywiolowego rozwoju kapitalizmu nie mogly nie wywolywaé¢ i wywolaly zdecy-
dowany sprzeciw ze strony radzieckich ekonomistow.

Materialy dyskusji wskazujg na to, ze akademik E. S. Warga nie wyrzekl
sie swoich bledéw. Teze o niemozliwoéci planowania gospodarki w ustroju
kapitalistycznym uznal on za ,przestarzaly poglad” — i rozpowszechnil swoje
twierdzenie o decydujgcej roli panstwa w wojennej gospodarce i w okresie

1) patrz t. IX ,,Przegladu Socjologicznego'’ str. 361—364 i 365—366.

?) patrz niniejszy tom ,Przegladu Socjologicznego™ str. 529—536 i in.
3) ..Bolszewik, nr 17 z 15 sierpnia 1947 r.

4} ,.Prawda' z 26/1/48 roku.
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powojennym, Logiczng konsekwencja tej koncepcji jest odpowiedZ akademika
F. S. Wargi na pytanie (zadane w czasie dyskusji — J. L.) o mozliwosci nowej
fazy imperializmu. Nie chcial on ani stwierdzi¢ wystepowania takiej fazy ani
temu zaprzeczyé i uznal zagadnienie to za zagadnienie terminologiczne, a nie za
istotne i tym samym poddal w watpliwosé leniniowsky teze gloszaca, ze pan-
stwowo-monopolistyczny kapitalizm jest najpelniejszym materialnym przy-
gotowaniem socjalizmu, jest jego przedsionkiem, jest tfym szczeblem histo-
rycznej drabiny, miedzy ktérym... i stopniem, nazywanym socjalizmem nie
ma zadnych stopni posrednich®).

W ten sposéb dyskusja pokazala z cala oczywistosciag btedno$¢ koncepcji
akademika E. S. Wargi.”

Rezultaty dyskusji rekapituluje K. W. Ostrowitianow podczas rozszerzonego
posiedzenia Rady Redakcyjno-Wydawniczej Akademii Nauk Z. S. R. R. Poda-
jemy je wedlug sprawozdania z tego posiedzenia, jakie ukazalo sie w ,,Wiest-
niku Akadiemii Nauk” w nr 6/48 r.

»Krytyka prac Instytutu®), jak wiadomo, rozpoczela sie od dyskusji nad
ksigzkg akademika E. S. Wargi... Dyskusja wykryla powaine bledy w te)
pracy. Przede wszystkim... w ksigzce nie znalazla odbicia leninowsko-stali-
nowska teoria ogolnego kryzysu kapitalizmu, z punktu widzenia ktérej tylko
mozna dokona¢ prawidlowej analizy powojennego kapitalizmu i powojennej
gospodarki. Nieslusznie oceniajgc ogélny kryzys kapitalizmu autor pominat
walke dwéch systeméw — socjalizmu i kapitalizmu, wychodzac z mylnego
zalozenia, ze walka ta w czasie drugiej wojny $wiatowej ulegla zawieszeniu.
Niestuszne jest i przekonanie E. S. Wargi o decydujacej roli burzuazyjnego
panstwa w wojennej gospodarce. W swoim ostatnim artykule, zamieszczonym
w czasopi$mie ,Mirowoje choziajstwo i mirowaja polityka”?) E. S. Warga nie
tylko poglebia swoje omyiki, ale i uzupelnia je. W istocie dowodzac, ze burzu-
azja przekonala sig¢ o niemozliwoéci zachowania kapitalizmu bez przeprowa-
dzenia socjalistycznych reform i ze dlatego réznica miedzy stanowiskiem prole-
tariatu i burzuazji sprowadza si¢ do zagadnienia tempa przejscia od kapita-
lizmu do socjalizmu. Te jawnie reformistyczna, bardzo rozpowszechniong wsréd
laburzystow teze ... wysuwa radziecki uczony w okresie, kiedy reakeyjny obodz
imperialistyczny na czele z St. Zj. A. P. coraz intensywniejsza prowadzi ofen-
sywe przeciwko silom demokratycznym, przeciwko ruchowi robotniczemu
i ruchom Iudowo-wolnosciowym. Praca E. S, Wargi choruje na oderwanie
ekonomiki od polityki i w konsekwencji — na obnizanie znaczenia krajow
nowej demokracji w powojennym rozwoju kapitalizmu®,

K. W. Ostrowitianow w innej mowie!) nadmienit jeszcze m. in.: ,,Wczoraj
wlasnie pojawil sie artykul w ,Prawdzie“, poswiecony dyskusji nad ksigika

1) Lenin .,Pisma“” t. XXI str. 187 (po ros.)

*) Chodzi tu o Instytut Swiatowej Gospodarki, i Swiatowej Polityki, ktérego dyrektorem byl
E. S. Warga.

3) W numerze 3/47. Patrz sprawozdanie z tego artykulu w niniejszym tomie ,,Przegladu Socjo-
logicznego*.

$) Tekst tego przemdéwienia opublikowany zostal w nr 1/48 czasopisma ,Woprosy Ekonomiki‘
pt. O rezultatach i kierunkach prac Instytutu Ekonomiki ANZSRR. Przeméwienie to zostalo wypo-
wiedziane 27/1/48 r.
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tow. Wargi, . ., ktéory mozna uznaé¢ za artykut, podsumowujacy rezultaty ekono-
micznej dyskusji nad najwazniejszymi zagadnieniami wspoblczesnego kapita-
lizmu... ,Prawda‘* zupelnie stusznie zaznacza, ze krytyka prac tow. Wargi
niczego go nie nauczyla i ze przemilcza on te krytyke“. Obrona wlasnych bile-
déw wedlug Ostrowitianowa prowadzi E. Warge do popehiania nowych teore-
tycznych i politycznych pomylek.

Sprawa ksigzki E. Wargi moze dlatego jeszcze miedzy innymi nabrata tak
szerokiego rozglosu, ze wkrétce po jej ukazaniu pojawilo sie kilka surowo
nastgpnie ocenionych prac z dziedziny ekonomiki i nauk pokrewnych, napi-
sanych przez jego wspoéipracownikéw z Instytutu Swiatowej Gospodarki i Swia-
towe]j Polityki” i z czasopisma ,Mirowoje choziajstwo i mirowaja politika”,
ktéorego byl on gléwnym redaktorem. W pracach tych dopatrzono sie wielu
bleddw i niedociggnie¢ metodologicznych i ideologicznych, na ktére zwrocono
juz uwage przy omawianiu pracy E. Wargi. Ogolng charakterystyke tych prac—
ksigzek i artykuléw przedstawil K. Ostrowitianow miedzy innymi we wspom-
nianym juz przemoéwieniu na rozszerzonym posiedzeniu Rady Redakcyjno-
Wydawniczej Akademii Nauk. Oto wyjatki ze sprawozdania z jego przemo-
wienial):

,,Omylek, ktérych dopuscit sie w swojej ksigzce E. S. Warga, nie brak w wigk-
szoéci prac bylego Insiytutu Swiatowej Gospodarki i Swiatowej Polityki. Refe-

rent?) wymienia ksigzke L. J. Ewentowa pt. Wojenna gospodarka Anglii,
ktora poddana zostala surowej krytyce na lamach czasopisma ,Bolszewik"?).

W pracy tej pomija sie milczeniem zagadnienie wplywu na angielskg gospo-
darke ogolnego kryzysu kapitalizmu, analiza ekonomicznych probleméw Anglii
przedstawiona” jest w oderwaniu od polityki. Ostrej krytyce zostala poddana
ksigzika M. Bokszickiego?) pt. Techno-ekonomiczne zmiany w przemysle
St. Zj. A. P. w czasie drugiej wojny Swiatowej, Autor rozpatruje technike
w oderwaniu od gospodarki, od stosunkéw wytworczych kapitalizmu, analize
gospodarki przedstawia w izolacji od polityki amerykanskich monopoli, od

walki klas. W ten sposéb w ksigzce spotykamy sie z obiektywistycznym przed-
stawieniem materialu bez marksistowskiej analizy, bez glebokiego i wszech-
stronnego zbadania gospodarczych problemdéw amerykanfskiego przemystu.

3) Zamieszczonego w ,, Wiestniku Akademii Nauk §5.5.S5.R.", nr 6/48.

£} K. Ostrowitianow.

3) W nr 13/47. Patrz Przegigd czasopism radzieckich w ninicjszym tomie ,,Przegladu Socjolo-
gicznego. Recenzja z ksinzki J. Ewentona w ,.Bolszewiku' nosi tytul Szkodliwa ksiazka o wo-
jennej gospodarce w Anglit.

%) Recenzowana w , Bolszewiku® (nr 23/47) pt. Szkodiiwa ksigzka o przemysle St. Zj. A. P.
Vatrz Przeglgd czasopism radzieckich w niniejszym tomie ,.Przegladu Socjologicznego. Dla
omowienia ksiazki M. Bokszickicgo Dyrekcja'i Partyine Biuro Instytutu Ekonomiki zwolaly zebra-
nie dyskusyjne. Wystapieniec M. Bokszickiego w czasie zebrania zostalo uznane za niezadowalnia-
jace, gdyz: ,.nie uswiadomil on sobie gléwnych brakdéw swojej pracy i nie zrozumial calkowicie
sluszno$ci recenzji. zamicszczonych w czasopismach ,Bolszewik' i , Kultura i Zizn“, (cytat
z .Jzwiestii AN ZSRR scria ekonomisi i prawa®, nr 2/48. , Kultura i 2i3n'* jest organem zarzadu
propagandy i agitacji przy CK WKP (b).
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Jest rzeczy charaktierystyczna, jak zaznacza referent, ze praca Bokszickiego
spotkatla sie z wiecej niz dodatnig ocena wielu bardzo autorytatywnych specja-
listdw-uczonych, akademikéw, pracujgcych w dziedzinie energetyki i techniki.

Brak marksistowsko-leninowskiej analizy, klasowego podejécia do badanych
zjawisk i przewaga waskiego podej$cia techno-ekonomicznego zaznacza sie takze
w pracach Przemyst krajow kapitalistycznych w drugiej wojnie Swiatowej
S. M. Wiszniewa?l) i Zmiany w gospodarce surowcami i paliwwvem w czasie
drugiej wojny Swiatowej A. J. Szpirta. Obydwaj autorzy powtarzaja omylke
E. S. Wargi w ocenie wplywu burzuazyjnego panstwa na gospodarke kraju.

Nastepnie referent zatrzymat sie na pracy zbiorowej pt. Wojenna gospodarka
krajow kapitalistycznych i przejscie do gospodarki pokojowej, ktéra wyszta
niedawno pod redakcja I. A. Trachtenberga?®. I tu, rozpoczynajac od
wprowadzajgcego artykulu akademika I. A. Trachtenberga, panuje to samo
niepartyjne, obiektywistyczne podejscie...”

Wspomniane Kksigzki nie sa wszystkimi pracami, wydanymi przez Instytut
Swiatowej Gospodarki i Swiatowej Polityki, ktére spotkaly sie z tak surowa
oceng. K. Ostrowitianow w drugim swoim przemoéwieniu?®) poddal ostrej krytyce
réwniez ksigzke pt. Niemiecki imperializm za falszywe wedlug niego oswie-
tlenie zagadnienia rozwoju kapitalizmu w Niemeczech i roli rzadu hitlerowskiego
w tym kraju oraz kilka artykuldw, zamieszczonych w czasopi$mie ,Mirowoje
choziajstwo i mirowaja politika“.

Wspomniana praca zbiorowa — Wojenna gospodarka krajéw kapitalistycznych
i przejécie do gospodarki pokojowej zostala réwnie surowo oceniona w czasie
dyskusji, jaka miala miejsce w Instytucie Ekonomiki A. N. Z. S. R. R. na
2 kolejnych posiedzeniach w dniach 29 i 30 marca 48 r. Sprawozdania z tych
posiedzenn zamie$cilty czasopisma ,,Woprosy Ekonomiki” (nr 2/48) i ,Wiestnik
Akademii Nauk S. S. S. R” (nr 5/48). Podczas dyskusji kilkakrotnie pod-
kreslano, ze wina za btedy w tej i innych poprzednio wzmiankowanych pra-
cach spada gléwnie na kierownictwo bylego Instytutu Swiatowej Gospodarki
i Swiatowej Polityki, ze w swoim czasie zbyt liberalnie potraktowano ksigzke
E. S. Wargi. Podobnie jak i w recenzji w ,,Bolszewiku* szczegdlnie ostro skry-
tykowano rozprawe L.'J. Ewentowa, ktéry przestal na zebranie list, gdzie
przyznaje si¢ do popelnionych bledéw. Osobiscie uczynili to niektérzy autorzy
innych rozpraw, wskazujac, ze Zrédlem bledéow byl niewlasciwy kierunek w pracy
Instytutu, nadany przez E. Warge i niedostateczne przyswojenie teorii mar-
ksizmu-leninizmu. Wystgpienie redaktora ksiazki, akad. I. A. Trachtenberga
przewodniczacy zebrania K. Ostrowitianow — ocenil jako niezadowalajace

1) Recenzowana w . Bolszewiku (Nr 4/48) pt. Niemarksistowska ksigzka o przemysle krajow
kapitalistycznych**. Patrz Przeglad czasopism radzieckich w niniejszym tomie ,,Przegladu Socjolo-
gicznego*’,

2y Recenzowana w nr 5/48 ,.Bolszewika®™ pt. W niewoli u buriuazyjnej metodologii. Zarzuty.
z jakimi spotkali si¢ autorzy tej ksiaiki w czasie omawianej dyskusji, pokrywajq si¢ z zarzutami
wysunigtymi w recenzji. Patrz ,,Przeglad czasopism radzieckich'® w niniejszym tomie ,,Przegladu
Socjologicznego®’.

¥) ,.Woprosy Ekonomiki'* nr 1/48.
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w wiekszym stopniu niz wystapienia poszczegélnych autoréw, gdyz Trachten-
berg nie przyznal sie calkowicie do swoich omytek. Bardzo surowo potraktowano
tych z autordéw, ktérzy nie zjawili sie¢ na posiedzeniach, zwlaszcza L. Ewentowa,
ktéry wedlug stéw przewodniczacego, w swoich pracach przemyca ideologie
i metodologie burzuazyjna.

Omawiajac wszystkie braki prac wydanych przez Instytut Swiatowej Gospo-
darki i Swiatowej Polityki, K. Ostrowitianow na zebraniu dyskusyjnym z dnia
27/1. 48 r. powiedzial miedzy innymit):

swAnalizujac omylki, popelnione w wielu pracach wydanych przez byly Insty-
tut Swiatowej Gospodarki i Swiatowej Polityki, tfatwo doj$¢ do wniosku, ze nie
sa to omyiki przypadkowe, popelniane przez poszczegélnych autoréw, ale
system omylek, faltszywy kierunek w dziedzinie naukowo ba-
dawczej pracy.

Ten kierunek charakteryzujg przede wszystkim nastepujgce momenty:
ignorowanie zagadnien leninowsko-stalinowskiej teorii imperializmu, ogélnego
kryzysu kapitalizmu, walki dwoch systemow; przewaga konkretnego opisu
nad marksistowsks teoretyczna analiza; waskie techno-ekonomiczne podejscie
przy nasSwietlaniu problemoéw gospodarki krajow zagranicznych; neutralnos$¢
w walce z burzuazyjnymi teoriami; niedocenianie znaczenia i roli krajéw nowej
demokracji; apolitycznos¢ i obiektywizm w podejsciu do badanych problemdéw;
niekrytyczny stosunek do burzuazyjnych danych i uwielbianie osiggnieé
burzuazyjnej nauki i techniki.

Taki kierunek naukowej pracy madgt sie w Instytucie ustali¢ jedynie.. na
skutek braku krytyki i samokrytyki, skrajnie stabego zwigzania z naukowa
spolecznosciag. To stworzylo atmosfere ,rodzinng“, wzajemnego popierania sig,
poblazliwo.éci w stosunku do teoretycznych i politycznych omyiek wspéipra-
cownikow Instytutu... Przy doborze kadr brak bylo politycznego podejscia, nie
bylo nastawienia na przygotowanie pracownikow teoretycznych, ktoérzy opano-
waliby marksistowsko-leninowskg metodologie — przygotowywano przewaznie
waskich specjalistow, Na skutek niestusznego nastawienia... przy doborze
i przygotowywaniu kadr... wytworzy? si¢ szkodliwy monopol starych pracow-
nikéw Instytutu®. Stabo byta wedilug K. Ostrowitianowa rozwinieta kontrola
nad wykonaniem planu, czego nastepstwem bylo jego niewypelnienie (z dzie-
wieciu tematow, przewidzianych przez plan na rok 1947, tylko dwa zostaly
opracowane calkowicie a cztery czeSciowo).

Zebranie, na ktéorym wystepowatl K. Ostrowitianow bylo réwniez zebraniem
dyskusyjnym. Poddano na nim ostrej krytyce catkowita dzialalnosé¢ Instytutu
Swiatowej Gospodarki i Swiatowej Polityki. W dyskusji wzieli rowniez udzial
(obok wielu innych ekonomistow) E. Warga, I. Trachtenberg i A. Szpirt, ktérego
ksigzke Ostrowitianow poddat wtedy surowej krytyce. E. Warga przyznal m. in,,
ze jako kierownik Instytutu popelnit wiele bledéw, nie zgodzil si¢ jednak
z krytyka swoich prac. Wystapienie jego K. Ostrowitianow uznal za niezado-
walajace: ,,Tow. Warga — czytamy w sprawozdaniu z dyskusji?) — uparcie nie
chce sie przyzna¢ do popelnionych bledéw. Taka nieche¢ do uwaznego i sumien-~

1) ..Woprosy Ekonomiki*. Nr 2/48.
1) ,,Izwiestnia Akademii Nauk S. S. S. R.” , Oddielenije Ekonomiki i Prawa™, nr 3/48.
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nego przemyslenia krytyki prac tow. Wargi tlumaczy sie tym, ze swojg za-
drasnieta ambicjg stawia on wyzej od intereséw marksistowskiej nauki, ze do
tej pory nie zrozumial on znaczenia radzieckiej metody krytyki i samo-
krytyki...«

»Niestusznym — czytamy w innym miejscu — bylto i wystapienie tow. Trach-
tenberga, ktéry chcial osobista odpowiedzialno$é za popelnione bledy przerzucié
na kolektyw. Tow. Trachtenberg przemilczal te krytyczne uwagi, jakie pod
jego adresem napisano w ,Prawdzie”!) A. Szpirt, wedlug stéw K. Ostrowitia-
nowa, ,nie znalazl w sobie tyle mestwa, aby sie przyznaé¢ do swoich btedow*.

Przemoéwienie K. Ostrowitianowa dotyczylo nie tylko dziatalnosci Instytutu
Swiatowej Gospodarki i Swiatowej Polityki. Na Sekcje Ekonomiki i Prawa A. N.
Z S. R. R. do czasu reorganizacji w dziedzinie ekonomiki skladal sie jeszcze
jeden Instytut — Instytut Ekonomiki. Jego dziatalnos$ci w 1948 r. po$wiecit
K. Ostrowitianow w tymzZe przemowieniu takie uwagi:

»2Roczny plan... Instytutu... nie zostal wypelniony nawet w polowie”“. Pra-
cownicy jego zajeli sie opracowywaniem tematow, ktérych plan nie przewidywat
»zaciggneli oni dlug przed krajem’?). ,,Gl6wnym brakiem prac Instytutu Eko-
nomiki jest ich niski poziom teoretyczny. Przytlaczajgca wiekszo$é prac nosi
przewaznie opisowy a nie teoretyczny charakter. Niek{dre prace, poSwiecone
teoretycznym zagadnieniom socjalistycznej gospodarki, maja charakter schola-
styczny, sa oderwane od praktyki socjalistycznego budownictwa. Co wiecej —
w pracach bylego Instytutu Ekonomiki mialy miejsce i antymarksistowskie
btedy. W pierwszym rzedzie dotyczy to pracy tow. Mastowa p. t. Metody
ekonomicznych obliczen. Juz po wydrukowaniu tej pracy.. wyszlo na jaw,
ze glosi sie w niej nie marksistowskie i nie leninowskie poglady na role staty-
styki”®). Ksigzka ta, — podaje Ostrowitianow — podobnie jak i szereg innych
prac, gdzie zamieszczono zupelnie surowy, nieopracowany material, byla za-
aprobowana do druku przez Rade Naukowg Instytutu.

Jak podaja ,Izwiestija A. N. Z. S. R. R. Otdielenije ekonomiki i prawa‘
w numerze 3/48 w sprawozdaniu z naukowej dzialalnosci sekcji ekonomiki
i prawa za rok 1947: ,decyzja rzadu (z 8 wrzesnia 1947 r.) Instytuty Ekono-
miki oraz Swiatowej Gospodarki i Swiatowej Polityki polgczone
zostaly w jeden Instytut Ekonomiki”. Faktyczne polgczenie zreszta nastapilo
z nowym rokiem kalendarzowym. Dyrektorem nowego instytutu zostat K. Ostro-
witianow, ktéry w swym przemoéwieniu (szeroko tu cyiowanym i omawianym)
na posiedzeniu jego Rady naukowej zapowiedzial calkowita zmiane kierunku
prac kierownictwa i wspéOlpracownikow. Réwnocze$nie zas§ zaszla zmiana
w dziedzinie periodykow: z koncem 1948 r. przestalo wychodzi¢ czasopismo
,Mirowoje choziajstwo i mirowaja politika“ a zaczely wychodzi¢ ,,Woprosy

') We wspomnianym juz poprzednio artykule, ze stycznia 1948 poswieconym dyskusji w dzic-
dzinie ckonomiki,

t) Ta cytata wzicta jest z Nr 3/48 , Izwiestii A. N. S, S. S. R. Otdielenije ekonomiki i prawa‘.

%) Niezaleznie od omawianego nurtu krytyki bardzo surowo oceniono inng prace z dziedziny
statystyki a mianowicie: T. S. Krejnina Kurs statystyki w krétkim wykladzie (1946) za
..ederwanie statystyki od praktyki socjalistycznego budownictwa' i przemilczanie wkladu Lenina
i Stalina w te naukg (Recenzja w Nr 2/48 czasopisma ,,Planowoje choziajstwo'’).

3¢ Przeglad Socjologiczny.
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fkonomiki” (,,Zagadnienia ekonomiki”). Gléwnym redaktorem nowego czaso-
pisma zostal takze K. Ostrowitianow, E. Warga wchodzi w sklad komitetu
redakeyjnego.

Dzialalno$¢ instytutow ekonomicznych odznaczala sie — wedlug wyrazenia
Prezydenta AN ZSRR —S. I. Wawilowal!) ,specjalnie krzyczacymi przynoszacymi
ujme wadami® (porokami). Wystapily one, by¢ moze, tym wyrazniej, ze w 1947
roku wyszta ksigzka rektora Uniwersytetu Leningradzkiego, N. Wozniesien-
skiego pt. Wojenna gospodarka ZSRR w okresie wojny Ojczyénianej, pruy-
witana na lamach czasopism entuzjastycznymi recenzjami?®).

Pierwsze rezultaty dyskusji w osSwietleniu ,Wiestnika
Akademii Nauk S. S. S. R.“

Krytyka i samokrytyka nie ograniczyla sie tylko do ,frontu ekonomicznego”;
rozprzestrzenila sie ona na caly prawie ,front naukowy” zwlaszcza zas na
calg prawie humanisiyke. Sumaryczne sprawozdanie z przebiegu i rezultatow
tego procesu przedstawit ,,Wiestnik Akademii Nauk S. S. S. R.“ w redakcyjnym
(riepodpisanym) artykule pt. Pierwsze rezultatly tworczych dyskusji®).

Omowienie dyskusji zaczyna sie w artykule od powolania sie na zadania
nauki, postawione w przemowieniu Zdanowa w czasie dyskusji nad ksigzkg
Aleksandrowa. ,,.Dyskusje, ktére mialy miejsce w ostatnich miesigcach — czy-
tamy dalej — potwierdzily w zupelnosci catkowitg aktualnos$é¢ zadan wysunie-
tych przez tow. Zdanowa. Z calg oczywistoScig wykazaty to szczegdlnie omo-
wienie ksigzki prof. B. M. Kedrowa pt. Engels i przyrodoznawstwo...
i dyskusja 0 wewnatrz gatunkowej walce. Obie dyskusje wykazaly pozostawanie
w tyle w rozwigzywaniu zadania teoretycznego przemyslenia wazniejszych oG-
kry¢ w dziedzinie przyrodoznawstwa z punktu widzenia marksistowsko-leni-
nowskiej filozofii, ale jednoczesnie z tym pokazaly i wole radzieckich uczonych
do przelamania tego zapoéznienia...”).

') Wedlug sprawozdania z rozszerzonego posicdzenia Rady redakeyjno-wydawniczej A. N.
ZSRR zamieszczoncgo w Nr 6/48 ,,Wiestnika Akademii Nauk S.S.S. R.“.

?) Sprawozdanic z recenzji tej ksiazki w ,.Bolszewiku'* patrz ,,Przeglad czasopism radzieckich',

-

3) . Wiestnik A. N. S. 5, R."", Nr 3/48.

4)" Jednym z rezultatéw dyskusji o wewnatrz gatunkowej walce bylo opublikowanie Postanowicn
Biura Sekcji Nauk Biologicznych AN ZSRR w ktérym mig¢dzy innymi czytamy: , Biuro Sekcji. .
po zaznajomieniu sig z wystapieniami uczestnikéw dyskusji doszlio do nast¢pujycych wnioskéw:
Ujgcie darwinowskie roli walki o byt w ewolucji organizméw w obecnym czasie nie moie hyé
catkowicie przyjgte i wymaga wprowadzenia pewnych poprawek (ze wzgl¢du na nagromadzony
nowy material — J. L. Nie ma zadnych podstaw do traktowania poszczegélnych wystapien, ktore
mialy miejsce w dyskusji, jako utrzymanych w duchu maltuzjanizmu i lamarkizmu®,

Posiedzenie Sekcji Biura Nauk Biologicznych bylo poprzedzone przez dyskusj¢ na temat zaga-
dniefi metodologicznych biologii i zwigzanych z nimi kwestii ideologicznych na lamach | Litie-
raturnoj Gaziety''. Sprawozdanie z tej dyskusji piora W. Michajlowa pt. , Tworcza dyskusja
o darwinizmic'’ zamiescily w nr 747 ,.Nowe Drogi‘.

Wspomniane poprzednio postanowienia Biura Sekcji Nauk Biologicznych nie byly ostateczng
decyzja, jaka zapadla w calej dyskusji na terenic biologii. Od 31/VII do 7/VIII miala miejsce sesja
Wszechzwigzkowej Akademii Nauk Rolniczych im. W. I. Lenina. W czasie tej sesji T. D. Ly-
sienko, Prezydent Akademii wyglosil odczyt, zaaprobowany nast¢pnie przez CK WKP (b). w kto-
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»Podczas dyskusji nad kursem wyktadéw Historia Z. S. R. R. akademika I. I.
Minca, ktéra miata miejsce' w Instytucie Historii A. N. Z. S. R. R. ustalono,
ze ten dotychezas jedyny u nas podrecznik historii Z. S. R. R. okresu radziec-
kiego dla szkdél wyzszych obfituje w ogromna ilo§¢ omylek, w sposéb nieza-
dawalajacy naswietla zagadnienia socjalistycznego budownictwa, wada jego
jest niekonsekwentne uszeregowanie chronologiczne wypadkow i brak nauko-
wej periodyzacji historii radzieckiego okresu, przecigzony jest on materialem
faktycznym przy wielkim ubodstwie uogoélnien i nie moze by¢ rekomendowany
w charakterze podrecznika bez gruntownej przerobki.

Autor ksigzki musial przyzna¢ sluszno$é¢ wszystkim tym okreSleniom.

Do analogicznych wnioskéw doszio i zebranie, zwolane dla oméwienia pod-
recznika Administracyjne prawo Z. S. R. R. prof. I. I. Ewtichijewa i do-
centa W. A. Witasowa.

Zebranie ustalilo, ze podrecznik sprowadza dziatalnos¢ radzieckich organow
panstwowego zarzgdu do funkeji administracyjno-regulujacych” (zgodnie z kon-
cepcjami administracyjnego prawa burzuazyjnego prawoznawstwa).” Biorgc pod
uwage te ocene, zebranie uznalo prace prof. I. 1. Ewtichijewa i docenta W. A.
Wiasowa za nieodpowiadajgcg elementarnym wymaganiom, jakie stawia sie
podrecznikom 1 wysuneto wniosek o utworzenie nowego kierownictwa*.

W artykule podkresla sig, ze blgdy w ostatnich pracach spowodowane byly
tym, Zze w przygotowaniu ich bralo udzial zbyt malo ludzi, ktérzy ponadto,
wobec braku prac monograficznych, aby wyczerpaé¢ program musieli sie zajaé
sami pracg badawczg. Na braki tego rodzaju zwracal uwage juz A. A. Zdanow
w dyskusji nad ksiazka Aleksandrowa.

»Iroche inny charakter nosila dyskusja nad podrecznikami w dziedzinie
jezykoznawstwa, ktdra miala miejsce na otwartym zebraniu Moskiewskiej
Sekeji Instytutu Jezyka i My3sli imienia N. J. Marra i Instytutu Jezyka Rosyj-
skiego A. N. Z. S. R. R. Na zebraniu poddano dyskusji przede wszystkim
irzy ksiazki: Wprowadzenie do jezykoznawstwa R. O. Szor i N. S. Czemo-
danowa, Wprowadzenie do wiedzy o jezyku A. A. Reformatskiego
i Jezyk rosyjski akademika W. W. Winogradowa. Uwage swoja skupiono
na powaznym zagadnieniu pochlebiania zachodniej nauce burzuazyjnej, ktore
do tej pory nie zostalo jeszcze wykorzenione w pojedyficzyeh kolach radziec-
kich uczonych. Niedocenianie nauki rosyjskiej i wyolbrzymianie zastug zagra-
nicznych uczonych przejawilo si¢ w réznym stopniu we wszystkich wzmian-
kowanych ksigzkach.

W czasie zebrania zauwazono, ze naturalnym nastepstwem niekrytycznego
przejmowania antynaukowych zachodnich koncepcji w jezykoznawstwie!) jest

rym zaatakowal on biologéw radzicckich, zwolennikéw teorii Mendla, Weismanna i Morgana
(m. in. wspomnianego sprawozdania 2z nast¢pnego artykulu prof. Zebraka), wyst¢puiac jako
kontynuator prac biologa rosyjskiego Miczurina. W wyniku dyskusji na terenie biclogii zasziy
rowniez zmiany w kicrownictwie Sekcji Nauk Biologicznych AN ZSRR (m. in. ustapil ze swcgo
stanowiska dotychczasowy dyrektor tej sekeji — akad. Orbeli). ktéremu zarzuca si¢ zajecié pasyw-
nego stanowiska w czasie ostrej walki ideologicznej (patrz . Balszewik‘ 15/48 i , Liticraturnaja
Gazieta™ 69/48).

1} Chodzi tu glownie o de Saussure'a i jego szkolg — J. L.

34>
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beztroski stosunek autordéw podrecznikéw do posiadajacych podstawowe zna-
czenie dla badan nad jezykiem wskazan klasykéw marksizmu-leninizmu, a takze
przyswojenie sobie w sposéb niedostateczny nowej nauki o jezyku, zasady,
ktére zostaly opracowane przez akademika N. J. Marra.

Dokladne rozpairzenie wskazanych brakéw podrecznikéw ujawnilo niepo-
myS$lny stan rzeczy, jaki panuje w dziedzinie teoretycznego opracowania tak
ogdéinych jak i specjalnych zagadnien lingwistycznych®.

W zakoriczeniu czeéci sprawczdawczej artykutu podkre$la sie obowigzek za-
znajomienia sie z materialami ,,jeszcze dos¢ nielicznych dyskusji przez po-
szczegblne sekcje Akademii Nauk i surowo ocenia si¢ i{ych, ktérzy mimo iz
dyskusja nad zagadnieniami nauki i kultury trwa juz od pottora roku, jeszcze
nie zdali sobie z tego sprawy i nie zmienili swego postepowania.

Wynikom dyskusji w koncu artykutlu po$wigcono takie uwagi:

,Objektywizm, niezrozumienie w dostatecznym stopniu konieczno$eci bazowa-
nia sie na twardym fundamencie marksistowsko-leninowskiej teorii, obejmu-
jacej wszystkie zjawiska naszego swiata, brak zainteresowania dla teoretycz-
nych, zasadniczych zagadnien nauki, zalezno$é od idealistycznych koncepcji
burzuazyjnych uczonych, pochlebianie nauce burzuazyjnej — wszystkie te zja-
wiska... winny by¢ usunigte wysilkiem catego kolektywu naukowych pracow-
nikéw Akademii Nauk ZSRR.

Druga kwestia... to zagadnienie koniecznos$ci wzmozenia poczucia wiekszej
ocdpowiedzialnosci pracownikéw Akademii za jako$é prac, wykonywanych przez
ich towarzyszy w pracy naukowej, zagadnienie obowiazku cigzacego na nauko--
‘wych kolektywach zatroszczenia sie o omdwienie i krytyke pracy przed jej
ukazaniem, co wiecej — udzielanie pomocy w czasie jej powstawania...

W zwiazku z rozpatrywaniem materialéw dyskusji wydaje sie¢ by¢ na czasie
postawienie kwestii planu naukowych prac instytutéw Akademii Nauk ZSRR
na okres najblizszy.. Nieopracowanie calego szeregu probleméw naukowych
wszystkich dziedzin socjalistycznego budownictwa pozwala przypuszczaé, ze
nie o0 wiele lepszy jest stan rzeczy w innych naukach* (jak w dziedzinie historii
okresu radzieckiego i radzieckiego prawa).

»W trudnym polozeniu znajduja sie i autorzy podrecznikéw w calym szeregu
dyscyplin z zakresu $cislego przyrodoznawstwa. Jako przyklad moga tu stuzyé
podreczniki fizyki i chemii, ktére powinny daé teoretycznie uogdélniony nau-
kowy obraz §wiata, zgodny z najnowszymi osiggnigciami przyrodoznawstwa —
gdy tymezasem filozoficzne uogoélnianie ostatnich danych nauki ze stanowiska
materialistycznej dialektyki zostalo tylko co rozpoczete.

Wszystko to oczywiscie nie zdejmuje odpowiedzialnosci ani z autoréw, ktérzy
dopuscili sie wielkich bledéw, ani z Ministerstwa Wyzszego Wyksztalcenia,
ktére polecato te ksigzki z ich bledami jako podreczniki, ale pozwala ustali¢
fakt, ze i przy planowaniu prac badawczych popelniono powaine pomylki.
I jezeli za pomyltki w podreczniku odpowiada w pierwszym rzedzie autor, to
za stan prac w odnos$nych dziedzinach nauki powinien odpowiadaé kolektyw
i kierownicy naukowych instytucji.
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Musza z tego zdawaé sobie dobrze sprawe odnofne instytuty tworzac plany
tematyczne.

Na baczna uwage zastuguje zagadnienie szkodliwego wyolbrzymiania roli
zagranicznych uczonych w historii nauki.. W walce z tym zjawiskiem decy-
dujaca role powinno odegraé¢ poglebione zbadanie dziejéw rodzimej nauki...

Wszystkie te wielkie i powazne zadania, stojace w calym swym ogromie przed
radzieckg naukg, moga by¢ wypelnione tylko pod warunkiem szerokiego roz-
powszechnienia krytyki i samokrytyki — «jednej z wazniejszych sit, posuwa-
jacych naprzod nasz rozwoéj» (Stalin)!). Negatywne zjawiska, ujawnione w toku
cdyskusji i rozwazan — w znacznym stopniu sg nastgpstwem niedorozwoju
w szeregu naukowych instytucji Akademii Nauk ZSRR bolszewickiej krytyki
i samokrytyki...

Takie sg zagadnienia, nad rozwigzaniem ktérych nalezy powaznie pomysleé
w zwiazku z pierwszymi rezultatami twoérczych dyskusji w naukowo-badaw-
czych instytucjach AN ZSRR. Zaufanie, okazywane przez partig, rzad i caly
narod radziecki niemozliwe jest do pogodzenia z pozostawaniem w tyle na
jakimkolwiek odcinku naukowego frontu”?).

Polskiego czytelnika szczegélnie interesowa¢ moze zagadnienie, jak te dy-
skusje oceniaja radzieckie sfery naukowe, jaka jest ich rola w zyciu naukowym
Zwigzku Radzieckiego na tle roli nauki w zyciu calego kraju. Zagadnienia
powyzsze znajduja oSwietlenie w tymze samym artykule pt. Pierwsze rezultaty
twoérczej dyskusji, z ktorego wyjatki dotyczgce przebiegu poszczegdlnych dy-
skusji podane byly wyzej.

.Dyskusje te — czytamy w artykule — znalazly zywy oddzwiek w radzieckiej
spolecznosci i skupily na sobie uwage szerokich ké! naukowych. Stale odbywaly
sie one w obecno$ci licznych stuchaczéw, pojawily sie na ich temat wzmianki

1) Lenin i Stalin o partijnom stroitielstwie t. 11 str. 490,

®) W pumerze 6/48 , Wiestnika Akademii Nauk S. S. S. R."" ukazalo si¢ wspomniane juz spra-
wczdanie z Rozszerzonego posiedzenia Rady redakcyjno-wydawniczej AN ZSRR. Jak z tego spra-
wozdania wynika, na posiedzeniu tym obok dziedzin wymicnionych w przytoczonych wyjatkach
z artykulu Pierwsze rezultaty twdrczych dyskusji poddano krytyce takze i radzieckic literaturo-
znawstwo. Czytamy o nim m. innymi: , Niektorzy autorzy prac literaturoznawczych stoczyli sig
na pozycje formalizinu i liberalno-obiektywistyvcznej nauki. zgola obce marksizmowi’. Viceprezy-
dent AN ZSRR akad. Wolgin, ktéry podsumowal rezultaty posiedzenia, konstatujac, Ze cbraz’
dzialalnosci instytutéw. jaki przedstawili ich dyrekterzy, jest rozpaczliwy, zaznaczy! jednoczesnie,
7e ..z «samokrytyka» wyst¢powali gléwnie nowi dyrektorzy instytutow, ktoérzy krytykowali insty-
tuty za pracg dawna‘’. Prezydent AN. ZSSR akad. Wawilow zaznaczyl w swoim przeméwieniu, ze
wiele omylek powstalo na skutek zhyt szybkicgo oddania do druku r¢kopiséw bez nalezytego ich
przejrzenia i skrytykowania przez kolegéw autora. Konieczne jest, zdaniem akad. Wawilowa, aby
poprawila si¢ jakos¢ pracy recenzentéw, ktérzy powinni si¢ zapoznawaé z pracami poszczegélnych
autoréw jeszcze w rekopisie.

W zakoficzeniu posiedzenia (cdbylo si¢ ono 19/IV 48 r.) powzicto postanowienia. w ktérych
zwraca si¢ uwage na ideowo-polityczne i naukowe omylki w pracach opublikowanych przez AN
7ZSRR, poleca si¢ instytutom zorganizowanie nast¢pnych dyskusji dla oceny wydanych prac
(ksiazki i czasopisma) dla ujawnicnia tych omylek. Delegowano nastepnie kilkuosobowa komisje
dla ..sprawdzenia politycznej odpowiedniosci (sootwietswije) kadr redakcji czasopism. ich kwali-
fikacji i stopnia zaabsorbowania praca (zagruzennost’)”. Postanowiono takze zrcorganizowaé pracg
recenzentéw ksigzek przedkladanych Akademii do wydania przez peszczegflue instytuty.
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i artykuly w prasie centralnej., W wielu wypadkach inicjatywa urzadzenia
dyskusji wychodzila bezposrednio od centralnego organu naszej partii — gazety
»Prawda“ i od organu Zarzgdu Propagandy i Agitacji CK WKP (b) — ,,Kultura
i Zizn*,

Takie stale udzielanie uwagi zagadnieniom, jakie stojg przed radziecka nauka,
nie jest niczym dziwnym. Spowodowane jest one specjalnym stanowiskiem,
jakie zajmuje nauka w Zwiazku Radzieckim. Nauka w naszym kraju dawno
przestala by¢ prywatnym sprawa pojedynczych entuzjastow i stala sie sprawg
ogoélnonarodows, panstwows. W powodzeniach nauki zainteresowane jest cale
radzieckie spoleczenstwo. Taki stan rzeczy jest w zupelnosci zgodny z prawami
rozwoju, gdyz dalszy wzrost samego spoleczenstwa radzieckiego... jego osiag-
nigcia, tempo ewolucji w kierunku wyzszej fazy — fazy komunizmu w znacz-
nej mierze zaleza od wzrostu naszej nauki, od jej rozwoju,

Pelen glebokiego znaczenia jest fakt, ze wezwanie towarzysza J. W. Stalina
do radzieckich uczonych «nie tylko doécignaé lecz i wyprzedzi¢ w najblizszym
czasie osiggniecia nauki za granica» rzucone zostalo w historycznej mowie wodza
radzieckiego narodu, ktéra postawila przed krajem wspaniale zadanie «zorga-
nizowania nowego, poteznego zrywu w gospodarce», w rezultacie ktérego nasza
Ojczyzna bedzie «zabezpieczona przed kazdym przypadkiems.

W tych warunkach kazde rzeczywi$cie naukowe badanie, kazda wybitna
praca uczonego, kazde nowe slowo w nauce ze wzgledu na to, ze posuwajg
one naprzoéd spoleczenstwo, stajg sie w sposéb zupelnie naturalny wlasnoscig
calego spoleczenstwa, sprawa najzywiej je interesujaca, jego sila i, przeciwnie,
kazda praca pelna omylek, kazda pseudonaukowa «teoria» oslabiajg nasze spo-
teczenstwo, hamuja jego postep”.

Nastepnie w artykule po wymienieniu wszystkich dyskusji, jakie mialy
ostatnio miejsce stwierdza sie, ze: ,przy calej réznorodnosci wzietych w nich
pod uwage zagadnien maja (dyskusje — J. L.) 0g6lna ceche wspdlng — wszyst-
kie §wiadcza o wlasciwym radzieckim uczonym wyczuciu zwiazku nauki z zy-
ciem spoleczenstwa i wnioskéw, jakie wysuwa nauka — z jego losami.

Stad i namietnosé, jaka cechuje dyskusje, zdecydowanie przy stawianiu wiel-
kich naukowych zagadnien, surowosé ocen, wysokie wymagania co do wynikow
prac badawczych.

Sama liczebno$¢ zagadnien pierwszorzednej wagi, wysunietych w toku roz-
trzgsan i dyskusji Swiadczy o tym, ze radzieccy uczeni gleboko uswiadamiajg
sobie swoja odpowiedzialno§¢ — jako dziatacze przodujacej nauki — za rozwig-
zanie wszystkich tych probleméw, ktére historia potozyta na ich barki,
uzbroiwszy ich w najbardziej postepowa naukowsa teorig, stawiajgc ich na
sluzbe pierwszego na $wiecie kraju socjalizmu, zlecajac im troske o pomno-
zenie bogactw skarbnicy naukowego poznania ludzkosei. ..

Jest rzeczg samo przez sie zrozumialg, ze zagadnienia z tak obszernego
zakresu!) nie mogly by¢ i nie zostaly od razu pozytywnie rozstrzygniete. Nie
moglo byc¢ to zresztg zadaniem dyskusji. Ostatecznego rozstrzygniecia konkret-
nych zagadnien, wysuwanych przez nauke, mozna oczekiwaé jedynie od dalszych

1y Wyliczone poprzednio.
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prac badawczych w miare gromadzenia nowych faktéw, pozwalajacych na
wysuwanie uzasadnionych wnioskéw na kazdym etapie rozwoju nauki,

Za dodatni rezultat dyskusji nalezy uznaé¢ fakt, ze ich uczestnicy nie tylko
w wyniku wymiany pogladéw dochodzili do stusznej oceny omawianych prac,
ale czesto nakreflali kierunek dalszej pracy nad poruszonymi zagadnieniami wy-
suwajac w wielu wypadkach pilne zadania dla odpowiednich galezi nauki”.

Walka o pierwszenstwo rodzimej nauki

Z hasel, w myS$§! ktérych przeprowdza sie w Zwigzku Radzieckim krytyke
i samokrytyke w dziedzinie kultury i nauki, ostatnio specjalnie podkresla sie
znaczenie hasta walki o udzielanie pierwszenstwa nauce i kulturze radzieckiej
wzglednie postepowej rosyjskiej przed kulturs i naukg zagraniczng, Méwit o tym
w swoich przemowieniach na temat literatury i filozofii A. A. Zdanow, za-
gadnieniu temu poswieca sie wiele uwagi w dyskusjach nad pracami, pod-
danymi krytyce, w recenzjach itp.1).

Specjalne zadanie w tej dziedzinie przeznacza sie szkolom wyzszym, wycho-
wujacym nowe kadry radzieckiej inteligencji. O tym, jak szkoty wyzsze zadanie
to powinny wypelniaé i jakie sg w tej dziedzinie niedociggniecia, informuje nas
artykutl pt. Szkota wyzsza i walka o pierwszenstwo (prioritiet) radzieckiej nauki,
pidra zastepcy ministra Wyzszego Wyksztalcenia ZSRR A. M. Samarina, zamie-
szczony w organie Ministerstwa Wyzszego Wyksztalcenia ZSRR — miesieczniku
., Wiestnik Wyzszej Szkoty* (Nr 3/48). Podajemy nizej ten artykul w wyjatkach
i streszczeniu. ’

,»,Narody Zwiazku Radzieckiego — pisze A. M. Samarin — z powodzeniem
wypelniaja wielki stalinowski plan powojennej odbudowy i dalszego rozwoju
gospodarki kraju... Zgodnie z prawem o planie w ciggu pieciolecia winny by¢
rozwiazane i wazne techniczne zagadnienia... Wyzsze szkoly panstwa socjali-
stycznego maja spetni¢ odpowiedzialne i honorowe zadanie przygotowania wielu
tysiecy spacjalistéow, ktorzy bedg wypelnia¢ olbrzymiej waznos$ci zadania na
wszystkich odcinkach naszego gospodarczego i kulturalnego budownictwa...
Przygotowac¢ wszechstronnie wyksztalconych specjalistéw, aktywnych uczest-
nikow naszego socjalistycznego budownictwa, gleboko wierzacych w tworeze
cily naszego radzieckiegc ludu — to znaczy wychowad¢ mlodzie? uczaca
sie w wyzszych szkolach w duchu radzieckiego patriotyzmu,
w duchu oddania bez reszty socjalistycznej ojczyznie.

To honorowe i odpowiedzialne zadanie wychowania najlepszej czeS$ci naszej
radzieckiej mlodziezy spoczywa na barkach profesorow i wykladowcow szkat
wyzszych. )

Bez zdecydowanego podwyzszenia ideowo-polityczntgo poziomu wykladéw
w szkotach wyzszych nie bedziemy w stanie wykonaé¢ zadania wychowania

-

1) Por. referowane dotychczas (w t. IX i X .Przegladu Socjologicznego') artykuly a takie
sprawozdania z recenzji z ksiazki B. Oszerowicza (,Bolszewik', Nr 24/47), patrz ..Przeglad
czasopism radzieckich’ w niniejszym tomie ,,Przegladu Socjologicznego®. Sprawozdanie z artykulu
A. Fadiejewa: O krytyce literackiej (., Bolszewik', Nr 13/47), i Sprawozdanie z artykulu
N. Jakowlewa: O wykladaniu historii ojczystej (..Bolszewik', Nr 22/47).
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naszej mtodziezy uczgcej sie w szkolach wyzszych. Podobnie jasne jest, ze
tylko pod warunkiem aktywnego uczestnictwa catego kolektywu profesorow
i wykiladowecow mozina bedzie nalezycie zorganizowal prace wychowawcza
w szkotach wyzszych.

Nalezy jednakowoz przyznaé, ze wsrod profesorow i wykladowcow sg jeszeze
ludzie, ktoérzy uwazajg, ze wychowaniem mlodziezy szkol wyzszych powinni
sie zajmowac tylko kicrownicy i spoleczne organizacje szkél! wyzszych. Tacy
pracownicy szkot wyzszych dopuszczaja mozliwosé oddzielenia nauczania od
wychowania i w swej pedagogicznej dziatalnosci ograniczaja sie jedynie do
przedstawienia w wyktadach formalnych wiadomosci, koniecznych dla przy-
swojenia sobie poszczegélnych nauk. Podobne wyklady oczywiscie nie moga
mie¢ znaczenia wychowawczego.

Pracownicy szkét wyzszych nigdy nie powinni zapominaé, ze katedra jest
ftrybuna, z ktorej zwracaja sie oni do najlepszej czesci radzieckiej mlodziezy . ..
Tylko wtedy (gdy beda oni o tym pamietaé — J. L.) wychowanie nowych kadr
odbywac sie bedzie napewno w duchu radzieckiego patriotyzmu...

Podwyzszenie ideowo-politycznego poziomu nauczamia, po-
lepszenie stanu pracy wychowawczej wymagajg w pierwszym
rzedzie pelnego zobrazowania przodujgcej roli rosyjskich i ra-
dzieckich uczonych w tworzeniu i rozwijaniu wielu gatlezi
naukiitechniki,

Przeprowadzane obecnie poglebione studia nad programem, podrecznikami
i pomocami naukowymi wykazuja, ze czesto przy wykladzie poszczegélnych
dyscyplin niezastuzenie pomniejsza sie role rosyjskich i radzieckich uczonych
a wychwala sie osiggniecia uczonych zagranicznych. Podstawowa przyczyna
tego powaznego braku jest ten haniebny fakt, ze wéroéd profesorow i wykla-
dowcow jeszcze nie wszyscy uwolnili sie od postawy pochlebcy i stuzalstwa
w stosunku do Zachodu, do kapitalistycznej kultury« (Molotow).

Bez zdecydowanego dgzenia do wykorzenienia tych przezytkéw przeszloscei,
bez szerokiej krytyki przejawow pochlebstwa i stuzalczo$ci w stosunku do ka-
pitalistycznej kullury nie moZna zapewni¢ nauczaniu w szkolach wysokiego
naukowego poziomu.

Czy mégl, naprzyklad, nalezycie wychowywaé naszg miodziez profesor ..Ze-
brak. Prof. Zebrakowi polecono wystapié w zagraniczne) prasie przeciwko
cszezerczym wymystom skrajnego reakcjonisty Sachsal!). W artykule, opubli-
kowanym w amerykanskim czasopi$mie ,Nauka* zamiast zdecydowanego zde-
maskowania faszystowskiej potwarzy Sachsa prof. Zebrak w istocie stanat
na stanowisku zajmowanym przez reakcyjnych zagranicznych uczonych i po-
chlebiajgc nauce burzuazyjnej zganit i ponizy! przodujaca radziecky biologie,
oczernit swojego rodaka, akademika T. Lysienke.

1) Najprawdopodobniej tak bgdzie wygladac w transkrypeji lacinskiej to nazwisko, znane mi
wylgcznie 2z tekstu rosyjskiego — J. L.
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Prof. Zebrak o$wiadczyl, ze w sporze z Sachsem zajg' on »pasywno-defen-
zywne« stanowisko. Przyjecie tego niegodnego radzieckiego uczonego stano-
wiska doprowadzilo do tego, ze Zebrak nie pokazal nieograniczonych mozliwosci
swobodnego rozwoju nauki a wszczegoélnosci genetyki wnaszym socjalistycznym
panstwie, nie obronil pierwszenstwa radzieckiej biologii w dziedzinie jarowizacji
i w nauce o roS$linach hybrydach, przemilczal zastugi takich wybitnych rosyj-
skich uczonych jak Timiriaziew, Miczurin, Williams... Ignorujac zasadnicze
marksistowskie twierdzenie, ze w warunkach wspoétczesnych nie moze by¢ jednej
swiatowej wolnej nauki, ze charakter kazdej nauki jest uwarunkowany
klasowo, prof. Zebrak os$wiadczyl, Ze »razem z uczonymi amerykanskimi my,
pracujacy w tej dziedzinie w Rosji, budujemy ogdélng biologie w skali Swia-
towej.«

Burzuazyjni uczeni wypelniajac spoleczne zamoéwienie swoich gospodarzy
prowadzg wsciekly walke przeciw przodujacej nauce radzieckiej. Burzuazyjna
nauka w coraz wiekszym stopniu zrzuca z siebie obludng maske bezpartyjnosci
nauki i odkrywa swoje oblicze wiernego stugi imperialistycznej reakcji. Obo-
wigzkiem patriotycznym radzieckich uczonych jest zdecydo-
wane demaskowanie antyludowej istoty nauki burzuazyjnej
anie wspdlpraca z nia, o czym méwil prof. Zebrak®,

Nastepnie autor artykulu omawia podreczniki i ksiazki, ktore S$wiadcza
o wplywie nauki burzuazyjnej na poszczegélnych radzieckich uczonych i po-
stawie sluzalstwa, jaka w stosunku do niej przyjmuja. Trzeba dopomoc —
konkluduje — profesorom i wykladowcom w organizacji nauczania na wyzszym
polityczno-ideowym poziomie przez wydawanie broszur, specjalne wykiady itp.

W artykule podano przyktady (L.omonosow, Mendelejew, Petrow, Lenc, Popow
i inni) jak nalezy naswietlaé role poszczegoélnych wielkich rosyjskich uczonych
i wynalazeéw. ,Naszym zadaniem — czytamy dalej — jest wycho-
wanie w mtodziezy uczucia dumy z osiggnie¢ naszej radzieckie)
nauki, ktére w przeciggu krotkiego czasu umozliwily wypetinie-
nie zadan o ogromnej wadze, zadan, majacych wyjatkowe nau--
kowe, ekonomiczne i panstwowe znaczenie,

Specjalnie wszechstronnie winien by¢ omowiony radziecki okres rozwoju nauki
i techniki. Przy jego omawianiu trzeba zwracaé¢ uwage na to, co jest zasad-
niczo nowe w treéci i zadaniach nauki socjalistycznego panstwa...

Wiele odkryé¢, wynalazkéw i pomysiow rosyjskich uczonych nie moglo byé
zrealizowane w carskiej Rosji. Rzadzace klasy Rosji przedrewolucyjnej nie
wierzyly w tworcze sily rosyjskiego ludu i jego najlepszych przedstawicieli,
hamowatly rozwoj techniki w kraju... Tylko w socjalistycznym panstwie reali-
zacja wielkich idei najwiekszch uczonych naszego kraju stala sie mozliwa.

Historia tworzenia poszczegoélnych galezi naszego radzieckiego przemysiu —
to pelna blasku epopeja rozwoju nie tylko naszej, ale i $wiatowej techniki.
Przy wykladzie tej historii nalezy w caltej okazatos$ci pokazag,
jak bez pomocy z zewnatrz, wbrew przeciwdziataniu zagranicz-
nych imperialistéw i wrogéw narodu, wysilkiem wszystkich
Judzi radzieckich w oparciu o osiagniecia naszych badaczy,
konstruktorow, ktérzy opracowali nowe technologiczne pro-
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cesy, wyprodukowano zlozone maszyny i narzedzia — zbudo-
wano wielkie przedsigbiorstwa wyposazone w pierwszorzedne
urzadzenia rodzimej produkcji.

W walce o pierwszenstwo rosyjskiej i radzieckiej nauki wielkg role winny
odegra¢ zorganizowane w wyzszych zakladach naukowych katedry historii nauki
i techniki. W najblizszym czasie w dziesieciu najwaznieiszych szkotach kraju
bedzie wznowione wykladanie historii poszczegdlnych gatezi nauki i techniki. ..

Radykalna poprawa w organizacji, kierunku i jakosci naukowej dziatalnosci
szko6l wyzszych jest jednym z niezawodnych érodkéw w walce o dalszy rozwdj
radzieckiej nauki i utrwalenie jej kierowniczej roli jako najbardziej przodu-
jacej wspolezesnej nauki. Radzieccy uczeni rozporzadzajg wszelkimi $rodkami,
kiore sg konieczne dla zorganizowania w najszerszym zakresie prac naukowo-
badawczych. 60 tysiecy profesoréw i wykladowcdw... — jest to ogromna armia
naukowych pracownikoéw, Ktora przy stosownej organizacji jest w stanie roz-
wiaza¢ najwazniejsze problemy wspoéiczesnej nauki i techniki. W pierwszym
rzgdzie konieczna jest koncentracja wysitkow naukowych ko-
lektywow na zbiorowych pracach o wielkim znaczeniu, pracach,
stanowiacych o dalszym rozwoju nauki, majacych bezposredni
zwigzek z rozwiagzywaniem aktualnych zadan przemysiu i rol-
riictwa.

S3 jeszcze u nas uczeni, ktorzy ukltadaja plany naukowych badan majac na
celu swoje osobiste interesy, ktorzy ignoruja zadania, wysuwane przez prak-
tyke naszego socjalistvcznego budownictwa. Co wiecej — niektérzy, nieliczni
zreszta, uczeni, sklonni sa swoje badania po$wiecaé¢ rozwojowi, sprawdzaniu
lub prostemu powtarzaniu prac, dokonanych za granics.

Tacy za pozwoleniem uczeni stajg sie ,,podrecznymi robotnikami“ zagra-
nicznej nauki i wcale nie przysparzaja chwaly radzieckiej nauce. My mamy
swoje zadania i swoje metody i mozliwoéci przy ich rozwigzywaniu. My mamy
dosy¢ swoich wielkich, twoérczych uczonych, kontynuowanie i rozwijanie prac
ktérych jest sprawa honoru i dumy naszych mtodych naukowych pracow-
nikow*,

W zwiazku z ta kwestia na wielkg uwage wedlug autora zastuguje kwestia
deboru kadr i kierowanie we wlasciwym kierunku zainteresowan mlodziezy.
Pod tym wzgledem, mimo wskazan CK WKP (b), dajg sie zauwazy¢ jeszcze
powazne braki. .

»Sukcesy powojennego rozwoju narodowej gospodarki panstwa socjalistycz-
nego, wspaniaty rozkwit radzieckiej nauki i kultury doprowadza do wscieklosci
naszych wrogow. «Wszystkie sily obskurantyzmu i reakeji polgczyty sie w walce
przeciwko marksizmowi» (Zdanow).

Walka z marksizmem jest takze walka z przodujaca nauka radziecka, ktora...
stuzy interesom pracujacych, ktorej wszystkie osiagniecia sluza wzmozeniu
potegi naszego panstwa i ktora $wieci przykladem wszystkim postepowym
naukom s$wiata.

Amerykanuscy i angielscy imperialiSci przeprowadzaja ideologiczne przygo-
towania do nowej wojny. Imperialisci usituja wykorzystaé dla swoich egoi-
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stycznych celéw stuzalczos$é i pochlebianie w stosunku do zagranicy ze strony
pojedyniczych naszych uczonych, ktérzy powinni to jasno sobie uprzytomnié
i ostatecznie wypali¢ w sobie ten haniebny przezytek przesztoéci.

Do tej pory nie ulegajg przerwie usilowania okradania radzieckiej nauki na
drodze zaprzeczania pierwszenstwa (w odkryciach i wynalazkach — J. L.) ro-
syjskich i radzieckich uczonych. Zdeprawowana nauka burzuazyjna chce roz-
przestrzeni¢ swoéj zgubny wplyw nie tylko na ludy swoich krajéw, wyciaga
ona swoje brudne macki ku przodujacej nauce radzieckiej. Burzuazyjni uczeni
dochodza do wsciekloscl juz przy napomknieniu, Ze zasada partyjno$ci jest
zasada rozwoju nie tylko nauki panstwa socjalistycznego, ale kazdej w ogéle
nauki. Krzykami i klamliwymi twierdzeniami o bezpartyjnosci i ponadklaso-
woéci nauki uczeni krajéw kapitalistycznych, c¢i wierni studzy imperializmu,
starajg sie wprowadzi¢ zamieszanie pos$rod postepowych uczonych®,

W planie Marshalla, zaznacza autor artykulu, nauce takZe pos$wieca sie
wiele uwagi, a oznacza to poddanie nauki europejskiej wplywom Ameryki.
Racje mial radziecki uczony prof. Tananajew, Ze proszony o wspoélprace przez
naukowe czasopismo holenderskie od tej wspélpracy sie¢ wymoéwil, podajac
jako powdd fakt, z€ czasopismo to nie drukuje artykutéw w jezyku rosyjskim?).
sUczuciem dumy, do ktérej miat on najzupelniejsze prawo, po-
dyktowana byla odmowa prof. Tananajewa wzigcia udzialu
w pracach wspomnianego czasopisma.

Walka o pierwszenstwo nauki radzieckiej nieroziacznie jest zwigzana 2z bez-
lilosng walka z naukg burzuazyjna. Radzieccy uczeni wiedza, Zze jest to wojna
przodujacej nauki przeciwko obskurantyzmowi w interesie calej pracujacej
ludzkosci. W tej walce radziecki uczony nie moze zajmowaé¢ neutralnego ani
«pasywno-defenzywnego» stanowiska.

Czy oznacza to — czytamy na zakonczenie — ze my negujemy doniostosé
osiggnie¢ zagranicznej nauki i jej znaczenie? Oczywiscie nie. Nasz patrio-
tyzm nie ma nic wspo6lnego z reakcyjnym nacjonalizmem, ktoéry
kwit? naprzyklad w niemieckiej nauce w okresie faszyzmu i ktéry kulty-
wuje sie teraz i w innych krajach burzuazyjnych. My wedlug
zaslug oceniamy wszystkie osiagnigcia zagranicznej przodu-
jacej nauki i dokladnie je studiujemy. Jednocze$nie zas uwa-
zamy walke na wszystkich frontach o pierwszenstwo radziec-
kiej naukiwdziedzinienowych odkry¢i wynalazkéwioochrone
interes6w naszego panstwa w nauce za sprawe honoru kazdego
radzieckiego uczonego“,

Nauka w Zwigzku Radzieckim w ciggu 30 lat.

Obecny ,zwrot na froncie ideologicznym* w nauce radzieckiej, ktéry przez
podanie fragmentéw z opublikowanych w radzieckich czasopismach naukowych

1}y Jak podaje ., Wiestnik Wyzszej Szkoly Nr 2/48 na 3 Wszechzwiazkowyvm zjezdzie zwiazku
zawodowego pracownikow szkél wyzszych postanowiono przerwaé wydawanie radzieckich nauko-
wych czasopism w jezykach obeych. Wystapienie jednego z profesoréw, ktory protestowal
przeciwko uchwaleniu tej decyzji, zostalo we wspomnianym numerze ,,Wiestnika W, Szk*', surowo
napictnowane.
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lub $ci$le z nauka zwigzanych artykulow, sprawozdan i wypowiedzi usilowa-
liSmy tutaj scharakteryzowaé, jedynie wtedy nalezycie moze by¢ oceniony,
jezeli sie go umie$ci na tle ewolucji, jaka przeszia nauka radziecka w ciggu
swego istnienia, jezeli rozpatrzymy go w perspektywie zaszlych od lat rewolucji
zmian i przeobrazen w jej podstawowych tendencjach i strukturze. W Zwiagzku
Radzieckim okazji do dokonania takich rzutéw oka wstecz dostarczyta 30 rocz-
nica Rewolucji Pazdziernikowej. Na innym miejscu podajemy sprawozdanie
z artykulow, zajmujacych sie miedzy innymi tym zagadnieniem w odniesieniu
do etnologii i etnografii!). W odniesieniu do nauki radzieckiej jako catosci
uczynil to Prezydent Akademii Nauk ZSRR akademik S I. Wawilow w ar-
tykule 30 lat nauki radzieckiej, zamieszczonym w jubileuszowym z okazji trzy-
dziestolecia Rewolucji Pazdziernikowej numerze ,Wiestnika Akademii Nauk
SSSR*“ 2),

Artykul ten zastuguje zreszta na uwage nie tylko ze wzgledu na obraz struk-
tury, przemian i rozwoju nauki radzieckiej, jaki przedstawia; mozna go takze
uwazaé¢ za wypowiedz uczonego radzieckiego i czolowego przedstawiciela Aka-
demii Nauk, Ktéra reprezentuje cata radziecka nauke, w odniesieniu do aktual-
nych i u nas zagadnien planowania w nauce i w ogéle stanowiska i perspek-
tyw jej rozwoju w ustroju socjalistycznym.

Oto niektére najwazniejsze wyjatki z tego artykulu. Przy ich wyborze po-
minieto te ustepy, w ktérych autor zajmuje sie przedrewolucyjng nauka rosyj-
ska i1 podaje bardziej specjalne informacje szczegolniej z zakresu nauk Scistych.

Nauka w carskiej Rosji — taka jest my$l glowna wstepu artykulu — rozwi-
jala sie pokonywujgc przeszkody stawiane jej przez reakcyjne rzady. Mimo
tych przeszkdod osiagneta ona wielkie rezultaty. ,,Dla zwycieskiej rewolucji
(1917 r. — J. L.) rozw0j nauki stal sie warunkiem umocnienia zwyciestwa i dal-
szego rozwoju kraju. Aby jednak nauka mogla spelni¢ role, ktora jej prze-
znaczano, musiala ulec znacznym przeobrazeniom. ,W przyrodoznawstwie
i technice przy rozwiazywaniu tytanicznego zadania budowy socjalistvcznego
spoleczenstwa mozna bylo w wielu wypadkach oprze¢ sie o spadek odziedzi-
czony po przedrewolucyjnej nauce rosyjskiej i Swiatowej; daleko bardziej
skomplikowane bylo zagadnienie z naukami o spoleczenstwie... Filozofia, histo-
ria, ekonomika, prawo i inne humanistyczne (gumanitarnyje) nauki wymagaty
niezwlocznego zrewidowania swoich podstaw. Historia w starej Rosji miala
niewatpliwie posiadajace zasadnicze znaczenie osiagniecia w dziedzinie groma-
dzenia faktycznego materiatu. Jednakowoz interpretacja i ocena tego materialy,
teoria historycznego procesu, byly odbiciem intereséw ziemianstwa i burzuazji.
Koniecznoéé przeprowadzenia gruntownych zmian w jeszcze wiekszym stopniu
byila oczywisté w odniesieniu do katedr ekonomiki i nauk prawnych, ktére
w pierwszym na $wiecie socjalistycznym, bezklasowym panstwie trzeba bytlo
tworzyé wtasciwie od nowa. Trzeba bylo rozwijaé nowa, marksistowsko-leni-
nowska nauke ekonomiczna, nowa nauke prawa.

1} Patrz sprawozdanie Zagadnienia metodologiczne etnologii i etnografii w oswietleniu itczonych
radzieckich w niniejszym tomie ,,Przegladu Socjologicznego™.
?) Nr 11/47
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Wieksza czesé starych i mtodych uczonych dosy¢ predko zrozumiala znaczenie
zachodzacego wielkiego przewrotu i slusznie ocenita perspektywy, jakie otwo-
rzyty sie dla nauki. Ci uczeni predko przystgpili do pracy w nowych warun-
kach*.

,Nowos¢ w polozeniu nauki w ustroju radzieckim przede wszystkim polegala
nz radykalnej zmianie punktu widzenia nowego rzadu, z ktorego ocenial on
role naukowych badan w zyciu. panstwa. Partia i rzad radziecki juz w pier-
wszych miesigcach rewolucji stworzyly realne i szerokie mozliwosci organizo-
wania samodzielnych wielkich instytutéw badawczych, niezaleznych i od szkoét
wyzszych i od Akademii“.

,Pierwszym przejawem tego, ze nauka wstgpila w nowy okres swojej historii,
bylo wladnie powstanie w kroétkim czasie wielkiej ilo$ci badawezych instytutow.

Nowe instytuty cechowal silny zwigzek z gospodarczymi zadaniami kraju,
uirzymywany przez ludowe komisariaty i fabryki. Powstalo najwazniejsze
ogniwo, laczace nauke z biezagcymi poirzebami panstwowymi... Instytuty staty
sie piekna szkola uczonych dla mlodziezy, przychodzacej z lawek studenckich
i z przemys?!u,

Tak wiec wokoél starej Akademii Nauk, ktora miata przed tym monopol na
tworzenie czysto badawczych instytucji, wyrosta wielka i réznorodna rodzina
naukowych centréw zupelnie nowego typu.

Ale i sama Akademia w pierwszych latach rzaddéw radzieckich zaczela sie
gruntownie przeobrazaé. W 1918 r. Akademia Nauk zwrdcila sie do rzadu
radzieckiego z propozycja, bedaca wyrazem jej gotowosci wziecia udziatu
w ekonomicznych, statystycznych i kartograficznych pracach w ramach badan
nad kopalinami, energetykg. Rada Ludowych Komisarzy powzieta postanowie~
nie przyjacia tej propozycji i okazania niezbednej pomocy Akademii... Akademia
w miare swoich 6wczesnych mozliwosci przystapita do wykonywania postawio-
nych jej (przez Lenina, jak podaje autor w innym miejscu) zadan ... Stare ma-
lefikie laboratoria akademikéw ... szybko zaczely sie przeobrazaé w instytuty,
posiadajgce wielkg ilo$¢ wspdlpracownikéw i nowe urzadzenia... Dawna Akade-
mia, agendami ktérej dotychczas byly bezludne muzea, archiwa i biblioteki,
rrzeksztalcita sie w wielkie zrzeszenie nowych instytutow badawczych.

Baczng uwage wladze radzieckie zwroécily na szkoty ... W calym krajupowsta-
waly nowe szkoly wyzsze, czasem powstawaly zbyt szybko, bez nalezytego
zaopatrzenia, bez niezbednego personelu pedagogicznego. Specjalistéw trzeba
byio dostaé za kazdg cene i tworzono ich na wszystkie sposoby. Obok nor-
malnych szkdt wyzszych organizowano krotkoterminowe kursy ... Nierozwigzalna
ra pierwszy rzut oka kwestia kadr (wykladowcoéw szkoél wyzszych) zostala roz-
wiazana. Juz w pierwszych dziesieciu latach ilo§¢ naukowych pracownikdw,
tj. os6b, czynnie zajmujgcych sie praca badawcza wzrosta przypuszczalnie nie
mniej niz 10 razy w poréownaniu z okresem przedrewolucyjnym. Za hasto tego
burzliwego naukcwego ruchu pierwszych lat radzieckich moZna uwazaé¢ slowa
Lenina, wypowiedziane na wiecu w Piotrogradzie 13 marca 1919 roku: «Trzeba
posia$é calg kulture, ktéré pozostawil kapitalizm i z niej zbudowaé socjalizm.
Trzeba posigéé calg nauke, technike, calg wiedze i sztuke. Bez tego nie mozemy
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zbudowa¢ zycia komunistycznego spoleczenstwa. A ta nauka, technika i sztuka
znajduje sie w rekach specjalistow, w ich glowachs.

Pierwsze lata radzieckie... byly specjalnym okresem dla nauki. Do ZSRR (na
skutek wojny i blokady) nie docieraty nowe naukowe ksigzki i czasopisma, nie
przychodzily naukowe urzadzenia. Radziecka nauka w ciggu kilku iat byla
izolowana i z tej racji pozostawiona sama sobie. Pomimo jednak tych ciezkich,
niezwyklych warunkéw uczeni radzieccy nie tylko kontynuowali dawniej roz-
poczete twoércze prace — rozwijaly sie one coraz szerzej w sposob bardziej sa-
morodny niz w latach przedrewolucyjnych. W tym czasie wykonano kilka prac
0 bardzo wielkim znaczeniu.

Przy wykonywaniu tej intensywnej i pociagajgcej pracy rosty nowe kadry
pracownikéw nauki. Mlodziez z checig wstepowala do nowozalozonych insty-
tutéw, pomagala je urzadzaé, uczyla sie i jednocze$nie posuwata nauke na-
przéd. Niezwykle rozrosta sie produkcja wydawnicza dziet naukowych, tak
oryginalnych jak i tlumaczonych. Szybko utrwalalo sie wykorzystywanie tych
sposobéw produkeji, ktérych znajomos$é ze wzgledu na techniczne przedrewo-
lucyjne zacofanie byla dotychczas minimalna.

‘W 1925 roku Akademia Nauk obchodzila 200-lecie swego istnienia. W zwigzku
z {ym Rosyjska Akademia Nauk zostala przemianowana na Wszechzwigzkows.
Obchod jubileuszu Akademii przerodzil sie w wielkie radzieckie i miedzynaro-
dowe naukowe uroczyste $wieto. Podczas uroczystosci byli obecni przedsta-
wiciele wielu krajow $§wiata. Z ramienia radzieckiego rzadu przemawial M. I.
Kalinin. W swojej mowie o$wiadczyl on, ze «wlasnie spoleczenstwo socjali-
slyczne w wiekszym stopniu niz jakikolwiek inny ustréj spoteczny odczuwa
przede wszystkim potrzebe rozwoju tak abstrakeyjnych jak i praktycznych
naukowych dyscyplin, ono pierwsze pozostawia mysli i pracy naukowej pelna
swobode i pozwala na plodne ich wspoélzycie z najszerszymi masami». Radzieccy
i zagraniczni uczeni, ktérzy zjechali sie na $Swieto jasno sobie uprzytomnili,
Ze w ciagu niewielu Jat w kraju w oparciu o stara, zastuzona, ale ograniczong
w swoim zakresic nauke wyrosta i roénie nadal nowa, wielka nauka., Roéini
sie ona od starej nauki nie tylko rozmiarami swoich instytucji ale i calym
charakterem. Nauka slala sie ludowg, stala sie dostepna dla wszystkich, kto
posiada zdolno$ci i che¢ do pracy w dziedzinie naukowych badan. Na uni-
wersytetach i w innych szkotach wyzszych, w instytutach badawczych z kazdym
rckiem zwiekszala sie ilo$¢ ludzi pochodzenia robotniczego i chlopskiego. Od
poczatku rewolucji niezwykle rozwinela sie dzialalno$é popularyzacyjno-nau-
kowa. Wydawano wielka ilo$¢ prac z tego zakresu, urzadzano specjalne wa-
gony-wystawy, ktore kierowano w glab kraju. Nowe ulepszenia radia, umozli-
wiajace rozpowszechnianie wiadomos$ci od razu w wielkiej skali, daly w rece
wiadz radzieckich jeszcze jeden potezny Srodek politycznej i naukowej pro-
pagandy.

Druga osobliwo$¢ radzieckiej nauki polegala na jej .praktycyZmie,, na ist-
nieniu $cislego zwigzku miedzy naukg a gospodarka, na jej pracy na zamo-
wienie zarzgdow i przemystu. Nauka jawnie oddala sig w stuzbe socjalistycz-
nemu panstwu.



ZAGADNIENIA WSPOLCZESNEJ EPOKI 543

W przeciwstawieniu do przeszio$ci coraz czeSciej zaczeto prowadzi¢ prace
wspoélnie, rozwigzywaé postawione zadania zaczely nie jednostki a grupy uczo-
nych, zwykle pod kierunkiem wybitnego specjalisty. Taki sposéb pracy po-
zwalal wigczy¢ do-zakresu badan wielkie, skomplikowane, wymagajace wiele
pracy badawcze zadania, ktére dotychczas wydawaly sie nie do rozwiazania.

Jednoczes$nie za§ w radzieckiej -nauce zaczé¢ly sie pojawiaé od poczatku wzo-
rowe Indywidualne prace wysokiej jakosci i o wielkim znaczeniu. Radziecka
nauka krzepla, tworzyla kadry, aby moc nastepnie przejsé do rozwigzywania
zadan o wielkiej panstwowej wadze...

Pierwsze dziesieciolecie istnienia wladzy radzieckiej bylo poczatkowo okre-
sem obrony z bronig w reku politycznie zwycieskiej rewolucji od zewnetrznych
i wewnetrznych wrogéw. Po tym rozpoczal sie okres odbudowy gospodarki...
Szybko rozwijajaca sie nauka mogla w wielu wypadkach pomdc sprawie od-
budowy kraju.. Ale pomimo to rozwéj nauki w tym okresie byl jeszcze nie-
ciagly, nieregularny, czasem bezplanowy. Nauka w pierwszym radzieckim dzie-
sigcioleciu nie byla jeszcze planowana i «cigglas, jaka stata sie pdzniej*.

Wraz z osiagnieciem przez gospodarke radziecka poziomu z 1913 r. rozpoczal
sie w -jej historii okres nowy, okres uprzemystowienia kraju, potem kolekty-
wizacji rolnictwa i przejScia na gospodarke planowa w skali piecioleci. ,,Dla
nauki i techniki radzieckiej — pisze dalej akad. Wawilow — przejscie do sy-
stemu szerokich wieloletnich plandw gospodarczych oznaczalo poczatek nowej
epoki. Panstwo zaczelo stawiaé¢ uczonym i inzynierom nowe wielkie zadania, od
spelnienia w terminie ktérych zalezalo urzeczywistnienie plandéw piecioletnich
w ich najbardziej istotnych fragmentach. Jednoczesnie za$§ wysuwanie tych
zadan przez panstwo spowodowalo przej$cie samej nauki na system planowania.

Radziecki uczony w ostatnich dziesiecioleciach zzy! sie doskonale z planowa-
niem nauki, stalo sie ono dla niego czym$ naturalnym i koniecznym. Po za gra-
nicami ZSRR idea planowania w nauce jeszcze dotad jest przedmiotem ozywio-
nych dyskusji, ma ona i teraz wielu ideologicznych przeciwnikow.

Odrzucanie i niezrozumienie znaczenia planowania nauki wywodzi sie w znacz-
nym stopniu z wlasciwosci kapitalistycznego. spoteczenstwa -— indywidualizmu
i zasady prywatnej wilasnosci. Kazdy krok w nauce, wszystkie nowe naukowe
idee i odkrycia uwaza sie za prywatng wlasno$é¢, ktorg panstwo nie moze
w zadnym wypadku rozporzadzaé¢ i rozwoju ktorej z tej racji planowaé nie
mezna. Oczywiscie nie mozna planowaé «nieoczekiwanych,» naukowych wyni-
koéw i odkryé¢, ale jedna z wtasciwosci prawdziwej nauki polega wtaénie na tym,
ze zawiera ona zawsze w sobie w znacznym stopniu elemant uzasadnionego
oczekiwania i prognozy. Tak wiec np. w XVII i XVIII wieku na zasadzie
fizyki Newtona mozna bylo dlugo naprzod przewidzie¢ kierunek rozwoju fizyki,
a w konsekwencji i planowaé go. W oparciu o wspolczesnie poglady na budowe
jadra atomowego mozna z duza dozg pewnosci uplanowaé prace teoretyczne
i eksperymentalne w tej dziedzinie na wiele lat naprzéd i dla wielu badaczy.
Podobnie rzecz sie ma wedlug akadem. Wawilowa w chemii, biologii, technice
produkcji samolotéw itd.
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,,Od tej pory, gdy nauka zaczela catkowicie stuzy¢ narodowi jej planowanie
stalo sie¢ konieczno$cig. Jest to jedna z zasadniczych wlasciwosci nauki socjali-
stycznego spoteczenstwa. Dochodzi do tego jeszcze planowanie i objetosci nauki
tj. instytucji, katedr, urzadzen a jednocze$nie z tym i tresci nauki — tematéw
naukowych badan.

W panstwie sccjalistycznym plan rezwoju nauki powinien byé zwiazany
przede wszystkim z panstwowym planem gospodarczym. Nie nalezy jednak
zapominac, ze perspektywy, jakie odslania nieprzerwanie rozwijajaca sie nauka,
sg daleko szersze od perspektyw planu gospodarczego. Rozwdj nauki posiada
swoja wlasng, specyficzng logike, wzigcie pod uwage ktérej jest rzecza nie-
slychanie wazng. W nauce zawsze powinno sie pracowa¢ na zapas, na wyrost,
i wtedy tylko gdy rzeczywiscie tak jest znajduje sie ona w warunkach nor-
malnych...

Zdecydowane przejscie do systemu planowania stanowi najbardziej charakte-~
rystyczna ceche drugiego okresu historii nauki radzieckiej, w przyblizeniu odpo-
wiadajacemu drugiemu dziesiecioleciu radzieckich rzadéw. Druga wazna cecha
tego okresu jest jej slopniowa decentralizacja, pojawienie sie nowych nauko-
wych ofrodkéw. W tych latach Akademia Nauk ZSRR tworzy caly szereg swoich
filii... Wiele z tych filii mozna byto nastepnie przeksztalci¢ w samodzielne Aka-
demie. Docentralizacja nauki objela takze i system specjalnych instytutéw.
W ciggu pieciolatek na peryferiach powstalo i utrwalilo sie kilka wielkich
specjalnych instyiutow.

Trzecim rysem charakterystycznym okresu pierwszych stalinowskich piecio-
latek w historii radzieckiej nauki byt specjalnie wielki wzrost szkét wyzszych
i ilosci studentow. W Rosji przedrewolucyjnej w 1914/1915 roku bylo ogédlem
91 szkdt wyzszych. Uczylo sie w nich okolo 112 tysigcy studentéw. W poczatkach
pierwszej pieciolatki, w 1928/1929 roku ilos¢ studentéw dosiegla w przyblizeniu
177 tysiecy.. Przed wybuchem wielkiej wojny ojczyznianej w Zwigzku Ra-
dzieckim bylo okolo 800 szkdét wyzszych, do ktérych uczeszezalo 667 tysigcy
studentéw. W' ten sposdb w ciagu 3 stalinowskich pieciolatek ilos¢ studentow
szkol wyzszych wzrosta przeszio cztery razy.

Jednoczes$nie z utrwaleniem sie planowania nauki, jej decentralizacjg i wzmo-
zonym wzrostem kadr naukowych wykrystalizowuje sie skilad i struktura
naukowo-badawczej sieci naszego kraju. W 1tym systemie naukowe zagadnienia
z rzedu podstawowych opracowywano przede wszystkim w akademiach —
Wszechzwiazkowej, republikanskich i specjalnych. Szkoly wyisze zajmowaly
przejéciowe stanowisko. Spelniajagc swoje zasadnicze zadanie przygotowania
naukowych, nauczycielskich i inzynierskich kadr, prowadzily one jednocze$nie
z tym i prace badawcze, zaréwno w dziedzinie probleméw zasadniczych o sze-
rokim zakresie jak i w wielu specjalnych, technicznych kierunkach. Gléwny
ciezar prac, zwiazanych z technicznym i konstrukcyjnym opracowaniem réz-
nych zadan, wysuwanych przez gospodarke kraju, spoczywa na wielkich specjal-
nych instytutach, a takze i na laboratoriach fabrycznych, pracujacych w bez-
pos$rednim zwigzku z przemyslem®.

W 1934 r. Akademia Nauk przeniosta sie¢ do Moskwy. , Te przenosiny odpo-
wiadaly bardzo istotnej zmianie w charakterze prac Akademii. Akademia fak-
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tveznie staneta na czele panstwowej naukowo-badawczej sieci organizacyjnej,
jej dzialalno§¢ zespolita sie z konkretnymi zadaniami radzieckiego panstwa.
W nowym statucie Akademii Nauk, zatwierdzonym przez rzad 23 listopada 1935
roku wskazuje sie, ze «Akademia Nauk jest najwyzsza naukowa instytucja
ZSRR, skupiajaca najwybitniejszych uczonych kraju». Za podstawowe zadanie
Akademii w statucie uznano «catkowite wspéldziatanie w ogélnym rozwoju
teoretycznych oraz stosowanych nauk w ZSRR, badanie osiggnie¢ Swiatowej
naukowej mys$li i posuwanie naprzod jej rozwoju. Jako zasade przy przepro-
wadzaniu swych prac Akademia Nauk przyjmuje planowe wykorzystywanie
naukowych osiggnie¢ przy budowie nowego socjalistycznego, hezklasowego spo-
teczenstwas.

W czasie panowania rzadéw radzieckich Akademia Nauk pod wielu wzgleg-
dami zmienila charakter swej pracy, zespolila jg z zadaniami i ideologig socja-
lizmu i panstwa radzieckiego. Szczegdlnie istotne byly zmiany w tresci i kie-
runku nauk humanistycznych, reprezentowanych w Akademii. W zwigzku z tym
w 1936 r. zostaly przylaczone do Akademii Nauk ZSRR instyfuty badawcze
Akademii Komunistycznej. Do Akademii Nauk przeszila takze Panstwowa Aka-
demia Historii Materialnej Kultury.

Jak juz bylo powiedziane poprzednio, w ciggu pieciolatek wzrost specjalnych
instytutow i ich liczby postepowal ciggle naprzéd. W wyniku dlugiej, bardzo
trudnej i roznorodnej pracy osiggnieto ten stan, ktéry mozna nazwaé stanem
cigglosci naukowo-technicznego frontu.. W starej nauce rosyjskiej w wielu
galeziach nauki i techniki czasami nie mozna bylo w calym kraju znalezé ani
jednego specjalisty. W takich wypadkach trzeba bylo zwracaé sie z prosba
o pomoc za granice.. Zbudowanie ciggtego frontu nauki, stopniowe wychowy-
wanie mtodych uczonych we wszystkich przynoszacych deficyt dziedzinach jest
zadaniem bardzo trudnym, rozwigzanym w niewielu tylko krajach $wiata.
Urzeczywistnienie w ciggu pieciolatek ciggtosci tego frontu, pojawienie sie
specjalistéw we wszystkich praktycznie waznych dziedzinach, bylo jednym
z najwazniejszych rezultatéw planowego rozwoju radzieckiej nauki i techniki...

Przynoszagcym rado$¢ wskaznikiem poteznego rozwoju radzieckiej nauki
w okresie pieciolatek byl olbrzymi wzrost liczby drukowanych wydawnictw
specjalnych... (W tym samym czasie) niezwykle ozywilo sie takze naukowe zycie
organizacyjne... rmiala miejsce niezliczona ilo$¢ wielkich zjazdow, konferencji
i narad... Ilo§¢ ekspedycji naukowych wzrastala z roku na rok... organizowano
w ciggu szeregu lat ekspedycje wielostronne.. w ktérych brali udziat przed-
- stawiciele najroznorodniejszych galezi nauki...*

Nastepnie akademik Wawilow wylicza pokrétce najwazniejsze osiagniegcia
w poszczegolnych dziedzinach nauki i techniki radzieckiej. Naukom spolecznym
poswigca on takie uwagi:

,Nauki spoleczne kontynuowaly zasadnicza rewizje swojej treSci. W ciagu
stalinowskich pieciolatek opracowano historie Zwigzku Radzieckiego. Po raz
pierwszy wedlug nowych zasad radzieckiego literaturoznawstwa opracowano
historie radzieckiej literatury i historie literatury innych narodéw. W wielo-
narodowym Zwiagzku Radzieckim zupelnie nowy kierunek zostal nadany orien-
talistyce, ktora pierwsza w wielu wypadkach rozwigzala zadania opracowania

35 Przeglad Socjologiczny.
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gramatyk, stownikéw i historii réznych radzieckich ludéw. Tworzono nowg
nauke prawa, badano skomplikowane zagadnienia nowej radzieckiej gospodarki.

Zdobycze nauki radzieckiej mogly byé¢ osiagniete tylko dzieki wyjatkowo
troskliwej opiece i uwadze udzielanej jej przez towarzysza Stalina, dzigki temu,
7e Akademia Nauk swa dzialalnoéé prowadzila majac stale na widoku jego
doktryne o przodujacej nauce.

Wielkie znaczenie dla ideowego uzbrojenia radzieckich uczonych miala wy-
dana w 1938 r. znakomita praca towarzysza Stalina: Krétki kurs historii
WKP (b).

w .grudniu 1939 roku Ogoélne Zebranie Akademii Nauk ZSRR wybralo Jozefa
Wissarionowicza Stalina — za wybitne zastugi oddane sprawie rozwoju nauki
i w sprawie dalszego wszechstronnego rozwoju nauki marksizmu-leninizmu —
czlonkiem honorowym Akademii Nauk ZSRR.

Wybor ten byl jaskrawym przykladem wskazujacym na przeksztalcenie sie
Akademii Nauk ZSRR w rzeczywisty sztab przodujacej radzieckiej nauki*.

W dalszym ciagu swego artykulu akad. S. I. Wawilow rozpatruje sytuacje
i osiagniecia nauki radzieckiej w ciggu ostatniej wojny. ,,W latach wojny —
czytamy — ta nauka musiala przej$é podwdjnie trudnag préobe. Stanety przed
nig zupelie nowe, czesto b. zlozone i bardzo réznorodne zadania, wysuwane do
wykonania na termin przez front, przemyst wojenny i tyly. Jednoczesnie za$
trzeba bylo pracowa¢ w niezwyklych, czesto bardzo ciezkich warunkach. Na
wezwanie Ojczyzny na front... poszli uczeni... Wielu z nich nie wrécilto, oddajac
swe zycie dla uratowania kraju“.

Ogromne straty poniosly takze instytucje naukowe, wiele gmachéw i urzg-
dzen uleglo zniszczeniu.- Szereg instytucji naukowych musiato sie ewakuowad,
w niektérych wypadkach, jak na przyklad w Leningradzie, pracowano pod
ciaglym obstrzatem, o glodzie i chlodzie.

.Nie zwazajac na brzemie tych trudnosci radziecka nauka w latach wojny
z honorem wypelnitla stojace przed nig zadanie®. Oddata wielkie usilugi prze-
mystowi wojennemu, uratowata zycie wielu setkom tysiecy rannych, pomagalta
na froncie i na tylach. ,,Wiedza i doswiadczenie, nagromadzone w ciggu lat
ubieglvch, duza liczebno$¢ kadr naukowych umozliwily przetamanie wielu tru-
dnoéci. Nauka radziecka zresztg w latach wojny nie tylko zaspokajala dorazne
potrzeby frontu, przemystu, rolnictwa i medycyny, ale szla naprzdd, jej naj-
wazniejsze galezie rozwijaly sie w dalszym ciagu... Przodujaca my$l nie za-
mierata nawet w najciezszych latach wojny.

Wojna... podobnie jak i okres stalinowskich pieciolatek stala sie szkotg dla
uczonych. Wykazala im ona w sposob jeszcze bardziej naoczny niz lata ubiegte,
jak nalezy rozréozniaé rzeczy wazne od rzeczy posiadajacych drugorzedne zna-
czenie, polecenia panstwowe od tak zwanej «czystej nauki». Wojna pokazala,
v jaki sposéb naukowy kolektyw w porywie patriotyzmu zdolny jest szybko
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i pewnie rozwigzywac¢ wielkie i trudne zadania. Wojna dowiodla, jak wielkie
ukryte sily znajduja sie w naszej Ojczyznie na peryferiach®.

Spelniajac zadania Stalina radziecka nauka i technika wlozyly wielki wkiad
w zwyciestwo.

»W trzydziestolecie wielkiego Pazdziernika nasza nauka jest silna, réznorodna,
posiada swoje wlasne, radzieckie oblicze, réznigce jag od nauki w innych kra-
jach. Nauka ta rozwija si¢ wraz z potrzebami radzieckiego panstwa i radzieckiej
gcespodarki. Na tym polega jedna z jej wlasciwosci, odrézniajacych wyraznie
starg nauke rosyjska (od kiérej przejela wszystko to, co bylo w niej dobre —
pisze w innym miejscu S. Wawilow) od nowej.

Co dala nauka rodzimemu krajowi w tym okresie? Trzeba tvlko obejrzeé sie...
i przyjrzeé¢ sie temu, co nas otacza, aby wszedzie znalezé realne owoce dziatal-
nosci nauki. Samo panstwo radzieckie w calo§ci... rozwija sie wedlug linii,
odkrytej i wytknietej przez wielkg naukowg doktryne Marksa — Engelsa —
Lenina — Stalina... Obok tych wspaniatych zdobyczy nauki o spoleczenstwie
. w zyciu radzieckiego panstwa znajdujemy wszedzie zastosowania wspélczesnycn
osiagnie¢ nauki i techniki...

Gleboko umocnily sie poglady radzieckiego czlowieka na przyrode i spote-
czenstwo. Podstawg tych pogladow stal sie zdrowy dialektyczny materializm.
Radziecki uczony pod sztandarem materializmu $miato przeciwstawia sie wy-
sitkom, podejmowanym w celu sfalszowania nauki, waleczy z kazdym przejawem
idealistycznej mgly, od czasu do czasu pojawiajacej sie na drodze rozwoju nauki.

Ale nauka nigdy nie moze ograniczaé sie do tego, co juz osiagniete, nie moze
nigdy «spoczaé¢ na laurach». Z istoty swej jest ona zmienna, dynamiczna i nie
moze nie i§¢ naprzéd. Zywym wcieleniem tej dynamiki radzieckiej nauki sa
jej kadry, wiele dziesigtkéw tysiecy uczonych-specjalistéow, w liczbie ktorych
znajduje sie wiecej niz 10 tysiecy osdb posiadajgcych wyzszy stopien naukowy —
dcktorat i 25 tysiecv — stopien kandydata rozmaitych nauk. Ta ogromna
naukowa armia, ktéra wyrosta w ciggu lat rzadow radzieckich, przeznaczona
jest dla nauki przeszlo$ci, dla rozwigzywania nowych, niezliczonych zadan.
wobec ktérych stangl po wojnie Zwigzek Radziecki.

Druga wojna $wiatowa zupelnie jasno wykazala calej ludzkos$ci, jak wielka
jest rola nauki i techniki w naszych czasach. W wyniku rozwoju nauki ludzie
zaczeli poslugiwac sie narzedziami i wykorzystywac¢ sily przyrody... I jest rzecza
niezwykle wazng, w czyich rekach znajdowaé sie bedzie to poteine narzedzie.
Nauka i technika oszalalego faszyzmu zagrazalty losom ludzko$ci. W rekach
imperialistéw, marzacych o wszech§wiatowym wladztwie, nauka i technika jest
narzedziem umozliwiajacym ujarzmianie ludéw. Nauka i technika przoduigcej
radzieckiej demokracji przyczyniaja sie do wzrostu ngdlnego dobrobytu, utat-
wiajg posuwanie si¢ na drodze wiodacej ku komunizmowi..."".
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