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Stosunek Komunistycznej Partii Stanéw Zjednoczonych do demo-
kratycznej tradyeji tego kraju zrozumieé mozna tylko znajac tlo histo-
ryczne i specyfike stosunkéw amerykarskich. Jednym z dominujacych

" ryséw historii amerykanskiej mysli spolecznej bylo ugruntowywanie sig
w spoleczenistwie idealéw i zasad demokratycznych, pojmowanych nie
tylko jako zasady polityczne, ale réwniez jako zasady moralne a zara-
zem i narodowe. Ideal demokracji w Ameryce ksztaltowal si¢ na grun-
cie stuletniej politycznej i ekonomicznej aktywnodci postepowej bur-
zuazji, wolnej od obcigzen feudalizmu. Ideologia demokratyczna ksztal-
towala sig pod wplywem wyjatkowo swobodnego rozwoju kapitalizmu,
przy niezmiernej plynnoéci podzialéw klasowych, w warunkach geogra-
ficznych wyjatkowo sprzyjajacych rozwojowi silnych warstw poéred-
nich — gléwnie farmerstwa. Walka tych warstw o ekonomiczng nieza-
leznoéé od wielkiego kapitalu (choé w ostatecznym wyniku przegrana)
Yacznie z walka ksztaltujacej si¢ dopiero klasy robotniczej przybierala
rozmiary wielkich akcji ludowych obejmujgcych najszersze kregi narodu.
Ksztaltowanie si¢ burzuazyjnego narodu amerykanskiego odbywalo sie
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wigec na gruncie masowych wystapiei ludowych, zawsze w imie zasad
demokratycznych. W taki sposéb doszlo do tego, ze idealy demokratyczne
staly sie idealami narodowymi Ameryki.

W ksztaltowaniu si¢ narodu amerykanskiego decydujaca role ode-
graly dwa epokowe wydarzenia historyczne: wojna o niepodleglosé
i wojna secesyjna.

Pierwsza stworzyla podwaliny niezawisloéci Stanéw, ich swobodnego
rozwoju politycznego i ekonomicznego; wraz z postacia Jerzego Waszyng-
tona przeszla ona do rozwinigtzj péZniej mitologii narodowej. Ale zarazem
byla to wojna prowadzona w imi¢ idealéw demokratycznych, przede
wszystkim za§ w imi¢ zasady samorzadu ludu, na ktérego ,zdrowym
rozsadku” winien opieraé si¢ rzad. Deklaracja Niepodlegloci, Konsty-
- tucja i péiniej wywalczona przez Jeffersona Karta Praw staly si¢ nie
tylko podwalinami amerykaiiskiej ideologii burzuazyjno-demokratycznej.
Przeszly one do amerykaiskiej tradycji narodowej, staly si¢ ezynnikami
rozwoju $wiadomos$ci narodowej Amerykanéw. W XIX wieku ,,amery-
kanizm” i ,,demokratyzm” staly si¢ niemal synonimami. Dopiero pod
koniec tego wieku, kiedy USA wstapily na droge imperializmu, ,,ame-
rykanizm” nabral tego szowinistyczno-rasistowskiego zabarwienia, jakie
w pojeciu tym dominuje obecnie — ale i to tylko wéwezas — gdy po-
shuguja sie nim reakcjonisei i faszysei.

Wojna secesyjna byla wojna nie tylko dwéch systeméw ekonomicz-
nych. Byla ona réwniez wojng o jedno$é narodowa Ameryki i jej bo-
hater A. Lincoln przeszedl do tradycji amerykaiiskiej nie tylko jako autor
sformulowania ,;rzad ludu przez lud i dla ludu”, ale réwniez jako ten,
ktéry ,ocalit Zwiazek”. I w tej wojnie na plan pierwszy wysuwaly sie
idealy demokratyczne, a naczelna idea mobilizujaca masy farmerskie
i robotnicze do walki byla idea wolnoéei i samorzadu ludowego opartego
o wolng ziemi¢ dostepna dla kaidego. Emancypacja Murzynéw — jak-
kolwiek znane sa jej klasowe ograniczenia — przeszla do tradycji ame-
rykariskiej jako wielkie osiagniecie idei demokratycznej. Jakiekolwiek
dotknie si¢ zjawisko w dziejach politycznych i kulturalnych Stanéw
Zjednoczonych, wszedzie napotykamy problem demokracji.

Charakter protestantyzmu amerykainskiego w XIX wieku znamio-
nowalo przepojenie duchem demokratycznej wiary w czlowieka, w jego
walory intelektualne i moralne. Najwybitniejsi reprezentanci amery-
kanskiej poezji i prozy byli jednoczesnie wyrazicielami idei demokra-
tycznej, wyznawcami wiary w ,prostego czlowieka”, zwolennikami
»rzadéw ludowych”, tj. rzadéw opartych o jak najszerszy wplyw i uczest-
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nictwo mas. Wystarczy tu wymienié choéby Emersona i Whitmana,
pierwszych wielkich reprezentantéw rodzimej amerykanskiej literatury?!,

Tak wigc caly okres kapitalizmu wolnokonkurencyjnego w Ameryce —
tj. gdzies do dziewigédziesigtych lat XIX wieku — to okres ugruntowy-
wania si¢ w spoleczerstwie ideologii demokratycznej, ktéra przybrala
charakter ,,wyznania wiary”, powszechnej wartoéci kulturalnej, gleboko
zakorzenionej w masach ludowych. Trzeba przy tym od razu podkre-
glié 1 te¢ okoliczno$é, ze to demokratyczne ,,wyznanie wiary” (democratic
faith — jak nazwal je Whitman) stalo si¢ cze$cia kultury narodowej.
Jak wspomnielifmy, wyjatkowoéé stosunkéw amerykanskich polegala
na tym, ze mlode spoleczefistwo amerykariskie w ciagu niemal calego
stulecia bylo w stanie plynnym pod wzgledem podzialéw klasowych.
Jakkolwiek bylo ono od poczatku spoleczenstwem buriuazyjnym w swej
najczystsze] postaci, to burzuazja przez caly niemal wiek byla klasa
~otwarta”, tj. stapiajaca si¢ z przewazajacymi masami spoleczefstwa.
Te wyjatkowoéé amerykanskiej demokracji burzuazyjnej epoki kapi-
talizmu wolnokonkurencyjnego zauwazyl juz Karol Marks. Zobaczmy,
co pisal 0 Ameryce w roku 1851. Méwiac o stlumieniu czerwcowego po-
wstania robotnikéw w Paryiu po rewolucji Jutowej Marks tak prze-
ciwstawia republike burzuazyjna w Europie republice amerykaiiskiej:
»Ujawnila ona [czerwcowa porazka powstancéw — Z. G.], ze republika
burzuazyjna oznacza tutaj nieograniczone, despotyczné panowanie
jednej klasy nad innymi. Dowiodla, ze w krajach starej cywilizacji o roz-
winigtej strukturze klasowej, nowoczesnych warunkach produkeji i $wia-
domosci duchowej, ktéra dzigki pracy stuleci nasigkla wszystkimi odzie-
dziczonymi ideami, republika w ogéle stanowi tylko forme poli-
tyczna przewrotu spoleczeiistwa burzuazyjnego, a nie jego
zachowawcza forme zyciows, jak np. w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Pélnocnej, gdzie istnieja juz wprawdzie klasy, ale jeszcze nie
skrystalizowaly sie i bedac ciagle w stanie plynnym ustawicznie zmie-
niaja i wzajemnie oddaja sobie swoje czeéci skladowe™2.

Wiaénie owo §cisle powigzanie buriuazji ze spoleczeristwem, z ma-
sami ludowymi przez tak dlugi okres sprzyjalo wytworzeniu si¢ naro-
dowej wspélnoty kultury; jest przy tym rzecza calkiem oczywista, ze
powstajaca w takich warunkach narodowa wspélnota kultury musiata
byé szczegélnie demokratyczna. Co wigcej, sama ideologia demokratyczna,

! Por. Z. Gostkowski, T. Paine, T. Jefferson, R. W. Emerson, W. Whitman. Ideo-
logia wiary 1w prostego czlowieka, ,Przeglad Nauk Historycznych i Spolecznych”, t. IV,
1954, Lodz 1955.

¢ K. Marks, F. Engels, Dziela wybrane, t. I, Warszawa 1949, s. 236.
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liberalno-demokratyczne zasady i hasla, odpowiadajace im instytucje
i zwyczaje staly si¢ wartoscia kulturowa powstajacego narodu.

W okresie kapitalizmu wolnokonkurencyjnego i plynnosei klas w spo-
leczedstwie fakt, ze demokracja amerykanska byla w istocie demokracja
burzuazyjna, tj. demokracja przede wszystkim dla buriuazji, dlugo
pozostawal w ukryciu. Klasowa ograniczonoéé demokracji amerykanskiej
jako demokracji burzuazyjnej ujawnila si¢ w pelni dopiero pod koniec
XIX wieku, gdy burzuazja wyodrebnila si¢ ze spoleczefistwa i zaostrzyly
si¢ konflikty klasowe. Ale w tym czasie ,,demokracja” jako zasadniczy
element kultury narodowej byla juz uksztaltowana i zakorzeniona w spo-
leczenstwie. Ta wladnie okolicznoéé historyczna zadecydowala réwniez
o specyfice programu i ideologii Partii Komunistycznej USA.

Aby to, co powiedziano dotad, nie wywolalo nieporozumiesi, trzeba
jasniej uwypuklié kilka jeszcze probleméw.

Byla tu mowa o ideologii — o ,demokracji” jako pewnym wy-
raznie zarysowujacym si¢ kompleksie wierzen, przekonan, zasad, idealéw
jak najécidlej zwiazanych ze zwyczajowymi formami masowej akeji po-
litycznej. Tak rozumiana ,,demokratyczna ideologia” stanowi wlasciwie
coé wiecej niz tylko ideologie; stanowi ona to, co okrefli¢ by mozna mia-
pem ,wzoru kulturowego”. W jezyku angielskim istnieje na okreslenie
tego potoczne wyrazenie ,,democratic way”.

Stwierdzenie, ze w Ameryce uksztaltowal sie¢ 6w specyficzny kompleks
wierzed 1 zwyczajéw demokratycznych, nie powinno oczywiscie przy-
slaniaé wszystkich realiéw zycia politycznego i spolecznego w USA na
przestrzeni tego okresu, w ktérym rozwijal sie i funkcjonowal 6w demo-
kratyczny ideal i wzér. Takie fakty, jak eksterminacja Indian, niewol-
nictwo a pézniej dyskryminacja Murzynéw, nedza i polityczne uposle-
dzenie emigrantéw, korupcja wladz stanowych i federalnych, stanowia
rzeczywistoéé spoleczna i polityezna sprzeczna ze szczytnymi normami
i zasadami ,democratic way”. Sprzeczno$é ta jednak nie oznacza, aby
nie mozna bylo méwié o ,demokratycznym wyznaniu wiary”, o ,de-
mocratic way” jako o czyms, co w realny sposéb istnialo i funkcjonowale
spelniajac role czynnika mobilizujacego we wszystkich masowych, lude-
wych ruchach politycznych i spolecznych Ameryki.

Wspomnielismy kilkakrotnie, ze wierzeniom i idealom demokratycz-
nym odpowiadaly, organicznie si¢ z nimi wiazaly okreslone formy maso-
wych wystapied politycznych i spolecznych, cos, co mozna by nazwaé
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»obyczajowoscia zycia politycznego”?. Nalezaloby tutaj wymienié np.
zwyczaj zawigzywania stowarzyszen do propagowania réznorodnych
{nieraz dziwacznych) celéw, takic formy agitacji, jak akcje gromadzenia
podpiséw pod petycjami, pikietowanie przed siedzibg wladz, masowe
wysylanie listéw do kongresmenéw, pochody demonstracyjne itp. Wszystko
to moze wydawaé si¢ czymé normalnym i powszechnie spotykanym
w kazdym spoleczenstwie cieszacym si¢ jakim$ zakresem swobody poli-
tycznej. Lecz w Ameryce wymienione formy aktywnodei politycznej
odznaczaja sie swoista specyfika, wyrazajaca sie choéby w ich masowosci
i zywiolowodci, a takze w latwodci, z jaka aktualizujg si¢ wéréd spole-
czefistwa?,

To samo mozna by powiedzieé o liberalno-demokratycznych pogla-
dach i zasadach organicznie zwiazanych z owymi masowymi formami
aktywnodei politycznej w Ameryce. Tutaj trzeba zatrzymaé sie dluiej
nad pewnym zasadniczym problemem metodologicznym.

Gdy owe poglady i zasady zebraé i uporzadkowaé pojeciowo, otrzy-
muje si¢ amerykanska ,,doktryng demokratyczna” czy tez, méwiac ina-
czej, demokratyczno-liberalny $wiatopoglad amerykanski®. Dokonuja
tego przedstawiciele nauki politycznej. Tak ,spreparowane”, wylozone
w doktrynalnej, pojeciowej formie ,amerykariskie demokratyczne wy-
znanie wiary” moze wydaé si¢ niemal identyczne np. z doktryna an-

3 W powiesci H. Fasta Droga do wolnosci doskonale przedstawione zostalo, w jaki
spos6b zasadnicza idea demokratyczna — mianowicie zasada glosowania i decydowania
wedlug woli wigkszoéei — wkracza do érodowiska dopiero co wyzwolonych od niewol-
nictwa Murzynéw i zaczyna tam funkcjonowaé jako podstawowa forma aktywnosci
politycznej w walce o pelng emancypacje, stajac si¢ elementem ,,0byczajowosci poli-
tycznej” w spolecznoéci calkiem dotad pozbawionej doéwiadczen zwigzanych z reali-
zacja swych praw obywatelskich. W literaturze polskiej uwzglednia ,,0byczajowosé poli-
tyczna” USA ksigzka J. Stawinskiego, Pozar na Kapitolu, Krakéw 1955, Jest to re-
portazowo ujeta historia kariery Mac Carthy’ego. Doskonale przedstawia tam autor,
w jaki sposéb faszystowski demagog posluguje sie tradycyjnymi wzorami i metodami
agitacji wyborczej wéréd najszerszych rzesz ludnosci.

4 Wraz z nastaniem imperialistycznego stadium kapitalizmu w USA nastgpito —
w zwiazku z ogdlna deprecjacja zycia politycznego — znaczne oslabienie aktywnodci
politycznej spoleczefistwa, o czym $wiadczy choéby spadek uczestnictwa w wyborach.
Lecz z drugiej strony nadal aktualne sa pozaparlamentarne formy wystapiefi maso-
wych, zwlaszeza w walce z maccartyzmem.

8 W polskich powojennych pracach poswi¢conych historii myéli spolecznej i ruchéw
rewolucyjnych w Polsce i Rosji demokratyzm zdecydowanie przeciwstawiany jest libe-
ralizmowi, uwazanemu za ideologi¢ reakcyjna, a przede wszystkim antyrewolucyjna.
Stad tez okreélenie ,demokratyczno-liberalny” moze wydaé si¢ autorom takich prac
czym$é w rodzaju ,contradicto in adiecto”. Tymczasem rzecz w tym wladnie, 2¢ w Ame-
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gielskiego liberalizmu, zatraci caly swa amerykanska specyfike. Zaréwno
w amerykanskiej, jak i w brytyjskiej politycznej doktrynie liberalizmu
zawieraé si¢ bedzie zasada zgodnodci rzadéw z opiniag publiczna, zasada
swobodnej dyskusji opartej na jawnosci rzadéw, swobodzie informacji itp.

W niniejszej pracy liberalistyczne idee i zasady rozpatrywane sa
z uwypukleniem ich amerykaiiskiej specyfiki. Czestokroé méwiac np.
o wierze w kompetencje obwytalska ,,prostego czlowieka”, o zasadzie
»jawnosci rzadéw” (publicity), zasadzie ,,wolnego rynku idei” itp. okre-
élam je jako specyficzne, tradycyjne amerykariskie elementy ,,demokra-
tyeznego wyznania wiary”.

Historyk ,doktryn politycznych”, rozpatrujacy swédj przedmiot
z punktu widzenia tylko treéci pojeciowych, w oderwaniu od tego, co
nazwalem ,,obyczajowoscia polityczna”, nie dostrzeglby w liberalistycz-
nych zasadach amerykanskich czego$ specyficznego. To samo, co glosi
.amerykanskie demokratyczne wyznanie wiary”, argumentowalby on,
znajdziemy w takich klasycznych traktatach, jak On Iliberty Milla czy
u J. J. Rousseau. Patrzac z takiego ,,doktrynalnego” punktu widzenia
specjalista od doktryn prawnych i politycznych powiedzialby wigc np.,
ze niesluszne jest nazywanie zasady jawnosci w polityce specyficznie
amerykariska koncepcja ideologiczng. Lecz takie ,doktrynalne” rozpa-
trywanie demokratyczno-liberalnej ideologii amerykariskicj byloby z gruntu
bledne i rezultaty badawcze uzyskane ta droga bylyby oderwane od kon-
kretnej rzeczywistodci spolecznej, pozbawione ,ciala 1 krwi”. Rzecz bo-
wiem w tym wladnie, ze amerykanski liberalizm jest nie ,,doktryna po-
lityczna”, lecz ,wyznaniem wiary” najéciélej, nierozerwalnie zwiazanym
z ,,obyczajowoscia polityczna”, stanowigcym element tradycji narodowej
i kulturalnej. Dlatego tez najwlasciwsze stanowisko metodologiczne,
jakie nalezy przyjaé w badaniach amerykanskiej mysli politycznej, to
nie stanowisko ,doktrynalne”, lecz konkretno-historyczne. Badacz musi
byé tu w pierwszym rzedzie historykiem ruchéw i walk klasowych, kul-
tury, historykiem instytucji politycznych, a nie historykiem ,doktryn”.

Jedna z regul badawczych, wynikajacych z takiego ogélnego stano-
wiska metodologicznego, bedzie zalecenie, aby amerykanskie tresci
ideologiczne rozpatrywaé jak najbardziej ,sytuacyjnie”, tj. zawsze

ryce w XIX w. liberalizm byl przede wszystkim ideologia postepowego kapitalizmu
i przeciwstawianie go rewolucjonizmowi nie bylo tak aktualne. Dopiero w epoce impe-
rializmu wystapil problem antyrewolucyjnoéci liberalizmu amerykanskiego. Lecz i w tej
nowej sytuacji liberalizmu nie mozna calkowicie przeciwstawiaé demokratyzmowi, a to
ze wzgledu na role amerykanskich idealéw liberalnych w walce z faszyzacja (o czym
dalej).
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z uwzglednieniem tego, kto, gdzie, kiedy i w zwigzku z czym je wyglasza.
Okaze si¢ wtedy, ze te same pojeciowo hasta czy koncepcje sa czymé
innym pod wzgledem tresci politycznej i roli, jaka spelniaja w réz-
nych sytuacjach.

Wszystko to ma szezeg6lng wage wtedy, gdy rozpatrujemy ideologie
Partii Komunistycznej USA i traktujemy ja nie tylko jako parti¢ mar-
ksistowsko-leninowska, ale i amerykanska. Jesli w programie i ideo-
logii tej Partii znajdziemy pewne koncepcje i sformulowania (np. za-
sade jawnoséci, wiare w ,,prostego czlowieka” itp.), ktére napotkaé mozna
i w deklaracjach ideologicznych partii komunistycznych innych krajéw,
to fakt ten nie oznacza, ze owe sformulowania u amerykanskich komuni-
stéw nie sg czyms$ specyficznie amerykanskim, nie oznacza, Ze stanowia
po prostu to samo, co spotykamy i w tych innych partiach. Tozsamo§é
pojeciowa nie oznacza bowiem tozsamosdci kulturowej. Te
same (pojeciowo) hasta moga mieé w réznych krajach calkiem inna sile
mobilizujaca i agitacyjna, moga znajdowaé calkiem inny oddzwiek
w spoleczenistwie. Biorac rzecz ,doktrynalnie” zaréwno w amerykai-
skiej, jak i francuskiej liberalnej doktrynie politycznej wystepuje zasada
»egalitaryzmu obywatelskiego”, wyrazajaca sie¢ w prawie wyborczym
réwnoécia gloséw. W Stanach Zjednoczonych ma ona jednak inny ,cie-
zar gatunkowy”, gdyz odczuwana jest jako zasada spoleczno-moralna
i zaprzeczanie jej (przez gloszenie, ze pewnej kategorii 0séb winny pray-
padaé w udziale szczegélne uprawnienia polityezne z racji ich wyiszej
kompetencji) odczute bedzie przez demokratycznie usposobionych ludzi
jako co$, co razi moralnie®. Dlatego tez w swej akeji agitacyjnej ko-
muniéci amerykanscy nie sformuluja tezy o przodujgcej klasowej i poli-
tycznej roli klasy robotniczej i Partii Komunistycznej tak, aby stworzyé
wrazenie, ze glos robotnika czy komunisty jako obywatela ma w wy-
borach wigksza wage — jest bardzie) kompetentny — niz glos zacofa-
nego farmera. Jak zobaczymy w niniejszym studium, obydwu ich laczy
sic w kategorii ,prostego czlowieka”.

Komuniéci francuscy chyba nie maja w zwiazku z powyzsza sprawa
takiego problemu i ich sformulowanie tezy o przodujacej pozycji klasy

¢ Nie oznacza to wcale, zeby w realnej praktyce polityczne] zasady tej przestrzegano.
Jej jaskrawym pogwalceniem jest dyskryminacja Murzynéw. Ale tez jest rzecza zna-
mienng, Z¢ w Ameryce problem murzynski od poczatku wystepowal i jeszcze obecnie
wystepuje w wiekszym stopniu jako problem moralny niz polityczny. Swiadezy o tym
np. fakt, ze w obronie praw obywatelskich Murzynéw bierze udzial wielu liberalnych
duchownych protestanckich.
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robotniczej 1 w polityce moze byé ostrzejsze 1 wyraZniejsze niz u komu-
nistéw amerykanskich.

* *

W 1951 roku pisma ,,N. Y. Post” i ,,Capital Times” przeprowadzily
szczegélna prébe. 275 osobom bedacym potomkami ,,0jcéw Republiki”
przedstawiono do podpisania tekst pierwszych artykuléw Deklaracji
Niepodleglo$ci. Okazalo sie, ze Zadna z nich nie zgodzila sie na zlozenie
podpisu. Jak trafnie zauwaza H. Aptheker, podajacy informacje o tym
fakcie w ,,Political Affairs”, miesigczniku Komunistycznej Partii USA,
ludzie ci byli po prostu ostroini: wiedzieli, ze nagonka na ,,czerwonych”
zwrécona jest nie tylko przeciw ideom Marksa i Lenina, ale i przeciw
ideom Franklina i Jeffersona’

W roku 1954 wladze stanowe w Wirginii doszly do przekonania, ze
trzeba ograniczyé ilosé éwiat panstwowych. W stanie tym obchodzono
rocznicg urodzin dwéch jego obywateli: T. Jeffersona i R. Lee, generala
armii Konfederacji stanéw niewolniczych w wojnie secesyjnej. Decyzja
wladz stanowych zniesiono §wieto ku czci Jeffersona, pozostawiono zas
obchodzenie urodzin generata. Wydarzenie to trafnie scharakteryzowatl
autor marksistowski: ,,Klasa, ktéra wusiluje zniszczyé wolnosé w kraju
i wszczaé wojne za granica, klasa, ktérej moralnoéé i horyzonty zawie-
raja sie w slowie »maccartyzme, czuje zaklopotanie na wspomnienie za-
lozyciela naszej Republiki, urzeka ja natomiast wspomnienie czlowieka,
ktéry dla podtrzymania niewolnictwa stanal na czele niemal ze skutecz-
nego przedsiewzigeia, majacego gwaltem i przemoca obalié nasza Re-
publike™8,

W ,Life” napisano po prostu: ,portret Jeffersona jeszcze wspélza-
wodniczy z portretem Lenina w »zacofanyeh« mlodych krajach, jak np.
Indonezja”. W zwiazku z tym Aptheker, marksistowski historyk, wola:
»Wspoélzawodniczy ? Nie. Portrety te wisza obok siebie, gdyz wzajemnie
sig uzupelniaja. Jeden ucieleénia osiemnastowieczny antyfeudalizm i anty-
kolonializm, drugi antykapitalizm i antyimperializm XX wieku. Jeden
jest przykladem demokracji burzuazyjnej, drugi demokracji proleta-
riackiej. Te za$ ideologicznie i historycznie wiaza sie ze soba (are related)
w spos6b dialektyczny, a nie formalny, przy czym ta druga posuwa
naprzéd i1 przeksztalca pierwsza, realizuje w oparciu o historycznie wyz-
sza ekonomiczna baze wyzszy socjalistyczny poziom demokracji®.

" H. Aptheker, The Declaration of Independence, ,Political Affairs”, lipiec 1954.
8 Tamze, s. 10.
® Tamze.
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Nie ma potrzeby przytaczania wigkszej iloéci jaskrawych faktéw
§wiadezacych o tym, ze kregi faszyzujacej burzuazji USA wyrzucily za
burte sztandar liberalizmu i demokracji. Lecz aby istniejaca w zwiazku
z tym sytuacja zarysowala si¢ w calej pelni, dodamy tylko jeden jeszcze
fakt. W 1953 r. skazano na wiezienie dalszych 13 przywédcéw Partii
Komunistycznej, oskarzonych z ustawy Smitha o propagowanie idei glo-
szacych ,obalenie przemoca i gwaltem rzadu Stanéw Zjednoczonych”.
Jeden z oskarzonych, Arnold Johnson, otrzymal 3 lata wigzienia i 6 tys.
dolaréw grzywny. Wéréd obciazajacych okoliczno$ci wymienione bylo
przez prokuratora napisanie do ,,Political Affairs” artykulu pt. Komu-
nisci walczq o tradycje 4 lipca. Oto jakie zdanie zawarte w tym artykule
przytoczone bylo w akcie oskarzenia jako dyrektywa wywrotowa: ,kazdy
Amerykanin zrobilby dobrze, gdyby 4 lipca przeczytal raz jeszcze Dekla-
racje¢ Niepodleglodci”!o,

Wymowa wszystkich tych wydarzen jest wyrazna, nie nastreczaja
one zadnych niejasno$ci. Jest oczywiste chyba, ze komunisci amerykanscy
bedac przesladowana mniejszoscia zwracaja sie ku wolnosciowej, liberalnej
i demokratycznej tradycji Ameryki.

Nie to jednak jest zjawiskiem wymagajacym blizszego zbadania i wy-
jaénienia. Na wolnoéé i prawa obywatelskie powolywaé by si¢ réwniez
mogli — i powolywali si¢ — aresztowani agenci faszystowscy w USA,
prowadzacy tam w czasie wojny swa propagande i akcje sabotazowa:
i szpiegowska. Chodzi o to, ze tradycyjne, liberalno-demokratyczne ideaty
amerykariskie sa dla komunistéw nie tylko érodkiem obronnym czy kwe-
stia taktyki — sa one sprawa, dokola ktérej koncentruje sie obecnie
aktualny program Partii Komunistycznej i niemal cala jej ideologia.
A przeciez idealy te to idealy w genezie swej i funkcji historycznej bur-
zuazyjne. Partia za§ Komunistyczna w USA pragnie byé partia typu
bolszewickiego. Aby kwestie te rozwigzaé, trzeba szczegélowiej zbadaé
program, dzialalno$é i sytuacje komunistéw amerykarskich.

Stuszne byloby w zasadzie stwierdzenie, Ze obecnie Partia Komuni-
styczna w USA do swej ideologii wlaczyla cale tradycyjne ,,amerykariskie
wyznanie wiary demokratycznej”, ze w wypowiedziach i ideologicznych
deklaracjach jej przywédcéw i teoretykéw znajdziemy wszystkie pod-

10 Defend Political Affairs. An Editorial, ,,Political Affairs“, luty 1953. Z wlasne)
autopsji dorzucié moge jeden jeszcze fakt. Na poczatku 1956 r. wystalem do USA na
adres komunistycznej Jefferson School of Social Science odbitke cytowanego swego
artykulu o ideologii wiary w prostego czlowieka. Jak zawiadomiono mnie, odbitka ta
zostala zakwalifikowana jako zakazana do obiegu na terytorium USA i skonfiskowana
przez wladze amerykanskie.
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stawowe idealy liberalno-demokratycznego, jeffersonowsko-lincolnow-
skiego nurtu mysli politycznej: wiare w ,,prostego czlowieka”, w moralno-
obywatelska kompetencje ludu, zasad¢ rzadéw wigkszoéci poprzez opinig
publiczna, zasade jawnosci informacji, ,wolnego rynku idei” etc. Oceng
taka mozna by staraé si¢ uzasadnié przez zebranie odpowiednich wypo-
wiedzi komunistéw amerykanskich i zestawienie ich z wypowiedziami
reprezentantéw burzuazyjnego kierunku liberalistyczno-demokratyoz-
nego; nie byloby byé moze zasadniczych réznic w sformulowaniach. Lecz
byloby to zbyt formalistyczne, zbyt doktrynalne i abstrakcyjne podej-
écie do zagadnienia. Gdyz rzecz w tym wlasnie, ze owe identyczne nieomal
pod wzgledem pojeciowym zasady i koncepcje nabieraja pelnego sensu
dopiero w powigzaniu z konkretnymi sytuacjami, w jakich sa gloszone,
w powiazaniu z ogblnymi celami i z metodami dzialania. Rozpatrywane
z tego punktu widzenia ,,demokratyczne wyznanie wiary” zawarte w pro-
gramie 1 ideologii Komunistycznej Partii USA okaze si¢ czyms$ odrebnym
od pozornie identycznego ,,demokratycznego wyznania wiary”, gloszo-
nego przez liberalow amerykarskich.

LDEMOKRATYCZNE WYZNANIE WIARY” A SEKCIARSKIE TENDENCJE
W HISTORII KOMUNISTYCZNE]J PARTII USA

Wlaénie kwestia stosunku do tradycyjnych demokratycznych idealéw
i antymonopolistycznych ruchéw farmersko-drobnomieszczaiskich, wal-
czacych w imie¢ tych idealéw z wielkim kapitalem, nastreczala rozwija-
jacemu si¢ w USA ruchowi marksistowskiemu najwiecej trudnosci. ,,Le-
wicowe sekciarstwo” (Left-sectarianism), polegajace na izolacji od maso-
wych akeji i walk politycznych, bylo tradyeyjna slaboscia Komunistycz-
nej Partii i jej poprzednikéw — organizacji i grup marksistowskich!!,
Sekciarstwo to — jak stwierdza Foster — bylo niedojrzala reakcja na
szczeglnie silne w USA tendencje oportunistyczno-prawicowe w ruchu
socjalistycznym i zwiazkowym. Poza tym Zrédlem sekciarstwa w ruchu
marksistowskim byl wplyw przewazajacej masy robotnikéw — imigran-
téw, ktérzy nie byli wlaczeni do amerykanskich tradycji i warunkéw
zyciowych. Oni za$ przede wszystkim zasilali szeregi pierwszych socjali-
styeznych organizacji amerykanskich.

Niemniej istotny jest tez fakt, ze w USA marksizm poczatkowo znaj-
dowal oparcie w grupach imigrantéw niemieckich. Pierwsza partia socja-
listyczna — Socialist Labor Party — zalozona w 1876 r., miala sklad

11 Por. W.Z. Foster, History of the Communist Party of the United States, New
York 1952.
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mieszany amerykanisko-niemiecki, o czym $wiadczy fakt wydawania
dwéch pism: angielskiego ,,The Labor Standard™ i niemieckiej ,,Volks-
zeitung”. Po upadku Socialist Labor Party w 1890 r., do czego przyczy-
nily si¢ réwniez i rozdZwigki na tle narodowoséciowym, czolowa postacia
w ruchu socjalistycznym stal sie De Leon, pochodzacy z wyspy Curacao
kolo Wenezueli, profesor prawa miedzynarodowego na Uniwersytecie
Kolumbijskim. Kierunek anarcho-syndykalistyczny, jaki stworzyl De
Leon, calkowicie odrzucal tradycyjna ideologie demokratyczna Ameryki
i w imi¢ ,czystoéci linii” odseparowal si¢ zupelnie od farmersko-demo-
kratycznych ruchéw antymonopolistycznych, szczegélnie silnych w la-
tach dziewigédziesigtych.

Wplyw anarcho-syndykalistycznego sekciarstwa, uniemozliwiajacy wla-
§ciwa oceng¢ amerykariskiej ideologii demokratycznej i wlaczenie jej do
wlasnego programu, dotrwal az do powstania Partii Komunistycznej
i pojawienia si¢ w USA pism Lenina. Rzecz znamienna, Ze w ocenie przez
Fostera bledéw ruchu socjalistycznego, poprzedzajacego Partic Komu-
nistyczna, zarzut niestusznego stosunku do tradycji demokratycznej
idzie w parze z zarzutem niedoceniania rodzimej, narodowej kultury bur-
zZuazyjnej.

»Partia Socjalistyczna — pisze Foster — tak jak i przed nia Socja-
listyczna Partia Pracy, miala sekciarski stosunek do amerykanskiej kul-
tury burzuazyjnej. Jej przywdédcy, pomimo odrebnej polityki Marksa
i Engelsa (a p6Zniej Lenina i Stalina), systematycznie ignorowali lub po-
mniejszali dzieta naukowedéw, wynalazcéw, artystéw, powiedciopisarzy
i demokratycznych mysélicieli tego kraju. Dopiero po powstaniu Partii
Komunistycznej, pod wplywem nauki Lenina, uksztaltowal si¢ poprawny
marksistowski stosunek do kultury burzuazyjnej”!2,

W 1919 r. oddzielito sie od Partii Socjalistycznej jej lewe skrzydlo.
Rzecz znamienna, ze nai wlasnie skladaly sie tak zwane ,federacje jezy-
kowe”, tj. ugrupowania robotnikéw — imigrantéw tej samej narodo-
wosci. Wnet jednak doszlo do dalszego rozlamu na tle rozbieinosdci tak-
tycznych. Powstaly dwie partie komunistyczne: Communist Party of
America (obejmujaca federacje jezykowe) i Communist Labor Party.
Partie 1. nie réznily si¢ isiotnie swym programem. Zreszta w 1921 r.
nastapila ich fuzja i powstala jedna Partia Komunistyczna. Foster oce-
niajac pierwszy program komunistyczny USA krytykuje jego zbyt sztywne
trzymanie si¢ do$wiadczenia Rewolucji Pazdziernikowej, nieumiejetnosé
przystosowania marksizmu-leninizmu do specyfiki warunkéw amerykan-

2 Tamsze, s. 121.
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skich — zwlaszcza brak koncepcji amerykanskiej drogi do socjalizmu.
Oznaczalo to, ze ciagle jeszcze nie umiano przezwyciezyé sekciarsko-
lewicowego stosunku do nieproletariackich masowych ruchéw i wysta-
pieii politycznych. Przykladem tego stosunku jest takie choéby przy-
toczone przez Fostera sformulowanie we wspomnianym programie: ,,Par-
tia Komunistyczna [...] w kampaniach wyborczych oraz we wszelkiej
swojej dzialalnosci nie bedzie wspéldzialala z grupami czy partiami nie
uznajacymi rewolucyjnej walki klas, takimi jak Partia Socjalistyczna,
Partia Pracy, Non-Partisan League, People’s Council, Municipal Lea-
guers etc.”!3 Po zjednoczeniu w 1921 r. nastapil zdecydowany krok ku
przezwyciezeniu sekciarstwa w Partii. Zasadnicza role odegral tu wplyw
pracy Lenina Dziecigca choroba lewicowosci w komunizmie. Wskazywala
ona na szkodliwo$é lekcewazenia wspélpracy z szerokimi krggami spole-
czenistwa, szkodliwo$é rezygnowania z walki parlamentarnej, z wspél-
pracy z zwigzkami zawodowymi etc.

Stopniowe przezwyci¢zanie sekciarstwa w Partii Komunistycznej
oznaczalo oczywiscie zmiang oceny demokratycznych idealéw, utrwalo-
nych w spoleczeistwie amerykanskim. Jednoczesnie z tym zaczal zyski-
waé w Partii przewage kicrunek gloszacy koniecznoéé zerwania z pél-
konspiracyjnymi formami dzialalno$ci, narzuconymi przez szczegdlne
warunki okresu powojennego, zwlaszcza przez ,oblawy palmerowskie”,
godzace w licznych czlonkéw Partii urodzonych za granica. Porzucenie
konspiracji i rozpoczecie legalnego istnienia moglo nastapié dzieki wyko-
rzystaniu swob6d demokratycznych i oznaczalo zblizeniesmetod dzia-
lalnoéci do tradycyjnych amerykariskich wzoréw. Jak stwierdza Foster,
»Partia Komunistyczna jako gléwny rzecznik demokracji zawsze stara
sie¢ prowadzié swa dzialalnoéé zgodnie z zasada mozliwie jak najszerszej
jawnoséci (in the greatest possible publicity) w tym celu, aby jak naj-
skuteczniej trafié ze swym poslannictwem do mas. Taka byla podsta-
wowa orientacja Komunistycznej Partii Stanéw Zjednoczonych podczas
tego trudnego okresu jej tworzenia sie. Partia, o ile tylko mogla, dazyla
do tego, by zdobyé dla siebie panujace, popularne (popular) prawa wol-
noéci slowa i wolnoéei zgromadzen,, mimo barbarzyriskich przesladowan,
jakim podlegala. I ostatecznie osiagnela cel swych wysitkéw™14,

Zgodnie z owa zasada ,,publicity” w 1925 r. na zjeidzie partyjnym
nastapilo odrzucenie nazwy ,,Workers Party”, przyjetej w celu unikniecia
represji palmerowskich, i przyjecie nazwy Workers (Communist) Party.

—

13 Tamze, 8. 173.
14 Tamze, s. 187.
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W 1930 r. ostatecznie ustalona zostala obecna nazwa Partii: Komuni-
styczna Partia Stanéw Zjednoczonych.

Przelamywanie ,lewicowego sekciarstwa” w amerykafskim ruchu
komunistycznym znajdowalo wyraz w coraz to Zywszym uczestnictwie
w masowych, farmersko-drobnomieszczaiiskich, nieraz tradycyjnie zacofa-
nych ideologicznie ruchach politycznych, np. w ruchu liberala La Folleta,
Z drugiej strony — i nie jest to sprawa przypadku — szlo z tym w parze
coraz blizsze zainteresowanie dla rodzimej, postegpowej kultury ame-
rykarskiej.

»Partia Komunistyczna w latach dwudziestych do swej walki prze-
ciwko zalewowi reakcyjnego, kapitalistycznego $miecia kulturalnego
i walki o zaczatki demokratycznej kultury ludowej zaczela wlaczaé sprawe
oceny i warto$ciowania demokratycznych, artystycznych, literackich
i naukowych elementéw, ktére historycznie biorac wystepowaly w ra-
mach amerykanskiej kultury buriuazyjnej jako caloéci. Oznaczalo to
poczatek przelamywania tradycyjnego, sekciarskiego stosunku amery-
kaiskich marksistéw do kultury. Stanowilo to zasadniczy element doj-
rzewania marksizmu-leninizmu w tym kraju”?,

Wydarzenia, jakie zaszly w latach trzydziestych w okresie wielkiego
kryzysu gospodarczego, przyczynily sie szczegélnie do wlasciwej, calko-
wicie pozbawionej juz sekciarstwa oceny demokratyczno-liberalnych
hasel i idealéw jako érodka mobilizacji najszerszych mas ludowych i po-
stegpowych sfer inteligencji do walki ze skrajna reakcja. Po przejécio-
wym wahaniu Partia Komunistyczna poparla Roosevelta. Oto jak cha-
rakteryzuje sytuacje w dziedzinie kulturalnej w tym okresie Foster:
»W wielkim, masowym demokratycznym przewrocie (upheaval), ktéry
doprowadzil Roosevelta do prezydentury i przyczynil sie do stworzenia
nowych zwiazkéw zawodowych, »panacea movements«'é, i reform »No-
wego Ladu«, uczestniczyli takie arty$ci i w ogéle inteligencja (proffe-
sionals). Przezwycig¢zajac swe tradycyjne burzuazyjne odosobnienie wielka
ich iloéé podjela wspélna sprawe z robotnikami i innymi demokratycz-
nymi elementami walczac przeciw reakeji [...] Nauczyciele, aktorzy,
inzynierowie, artyéci, prawnicy i dziennikarze uczestniczyli w ruchu; —

15 Tamze, s. 318.

16 Nazwg ,panacea movements”, doslownie: ,ruchy gloszace panacea”, okre-
slono w USA szereg masowych ruchéw spolecznych o niezmiernie naiwnych, czesto de-
magogicznych programach zwalczania kryzysu i bezrobocia. Np. ruch prowadzony przez
dra Townsenda z Kalifornii glosil, ze dla preezwycie¢zenia kryzysu wystarczy wszystkim
starcom daé wysokie zapomogi i stworzyé tym sile nabywcza dla wchlonigcia nadpro-
dukecji.
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»Pracownicy umystowi« (white collar workers) wszelkiego rodzaju po
raz pierwszy stali si¢ waznym czynnikiem w ruchu zawodowym (labor
movement) [...] To wystapienie intelektualistow w latach »Nowego
Ladu« mialo nie tylko treéé ekonomiczna, ale i ideologiczna [...] Chcieli
oni poznaé przyczyne wielkiego kryzysu ekonomicznego, upadku kul-
tury, grozby drugiej wielkiej wojny imperialistycznej. Atakowali oni
burzuazyjne teorie »sztuki dla sztuki« i artystéw stojacych ponad walka
klasowa. Nauczycielka, poza troska o swe pobory, zaczgla miewaé cos
do powiedzenia o tym, czego uczyla. Pisarze i aktorzy z Hollywood
i Broadway zaczeli wypowiadaé sie przeciwko masom kapitalistycznego
gwinstwa, ktére magnaci filmowi i przedsigbiorcy teatralni narzucali
ludowi amerykanskiemu -pod pozorem rozrywki [...] Dziennikarze po-
przez swa nowa krajowa gildie stali si¢ sila broniaca demokracji w prasie.
A prawnicy zaczeli wystgpowaé z nowymi demokratycznymi koncepcjami
co do tego, jakie powinno byé prawo i praktyka sadowa™'?.

Najbardziej decydujacy wplyw na stosunek Partii Komunistycznej
USA do burzuazyjno-demokratycznych, liberalnych ruchéw i ugrupowan
wywarlo pojawienie si¢ faszyzmu w Europie i grozba faszyzmu w USA.
W obliczu tej grozby demokratyczno-liberalne idealy nabraly szczegdl-
nego znaczenia, wzmogla si¢ ich sita jako decydujacego czynnika mo-
bilizujacego do walki przeciwko tendencjom i ruchom faszystowskim.
»Ow demokratyczny ruch wéréd inteligencji i pracownikéw kultury —
pisze Foster o wspomnianym wyzej uaktywnieniu tych warstw — zyskal
dodatkowa sile dzieki wstrzgsajacym wydarzeniom, jakie przyniosla
barbarzyniska polityka niemieckiego faszyzmu™’8,

W tej sytuacji zadaniem naczelnym Partii stala si¢ sprawa jak
najszerszego antyfaszystowskiego frontu ludowego. Trzeba bylo zna-
lezé taka platforme ideologiczna, ktéra przyciagnelaby wszystkich anty-
faszystéw. Oczywiscie, ze mogla to byé tylko platforma stawiajaca na
pierwszym miejscu sprawe obrony demokracji buriuazyjnej przed
skrajna faszystowska reakcja. Decydujaca role w ugruntowaniu takie)
linii partyjnej odegral VII Kongres Migdzynarodéwki w r. 1935, na kté-
rym wystapilt G. Dymitrow. Jego marksistowska analiza faszyzmu i wy-
nikajace z niej wytyczne staly si¢ dla komunistéw amerykanskich pod-
stawa ich programu uczestnictwa w rooseveltowskiej koalicji antyfa-
szystowskiej.

W swym referacie G. Dymitrow specjalnie ostrzegal przed niebez-
pieczeristwem faszyzmu USA; jednocze$nie zwracal on uwage na ten

17 Foster, op. cit., s. 318—319.
1% Tamze.
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pocieszajacy fakt, ze w kraju tym pod wplywem kryzysu nastapilo uaktyw-
nienie milionéw ludzi. ,,Szczegélna cecha rozwoju faszyzmu amerykan-
skiego — stwierdzil Dymitrow — jest to, ze w obecnym stadium wy-
stepuje on zazwyczaj pod maska opozycji przeciw faszyzmowi jako
pradowi »nieamerykariskiemu«, importowanemu zza granicy. W odréz-
nieniu od faszyzmu niemieckiego, ktéry wystepowal z hastami antykon-
stytucyjnymi, faszyzm amerykanski usituje wystapié w roli bojownika
o konstytucje i »amerykanska demokracje«”!®. Specyficznie amery-
kanska forma frontu ludowego w USA, jak wskazywal G. Dymitrow,
powinna byé partia robotnikéw i farmeréw.

Oportunizm prawicowych lideréw zwiazkowych, zwigzanych z syste-
mem dwupartyjnym, oraz umiejetne manewrowanie Roosevelta, chca-
cego utrzymaé robotnikéw przy Partii Demokratycznej, uniemozliwily
utworzenie takiej partii. Jednak funkecje¢ jej spelnila luzna ludowa koa-
licja wokét Roosevelta. Ten ,,demokratyczny front” okazal sig doéé silny,
aby powstrzymaé postepy faszyzmu w USA. Opieral si¢ on w istocie na
wspélnej akcji robotnikéw i farmeréw, przez co stanowil tradycyjnie
amerykanska forme ruchu politycznego. ,,Teza Dymitrowa o partii ro-
botniczej i farmerskiej — partii, ktérej potrzebe amerykaniscy komu-
niéci od dawna glosili, widzac w niej forme frontu ludowego w St. Zjed-
noczonych, dobrze godrila si¢ z tradycjami i warunkami walki klasowej
w Ameryce. Przez dlugi czas az do okresu prezydenta Jacksona [...]
zawsze istniala wéréd robotnikéw i farmeréw silna tendencja do laczenia
swych sit w jednolitym froncie walki politycznej przeciw wspélnemu
wrogowi — kapitalistom. Daino$é¢ ta uwidaczniala si¢ ze szczegélna
ostroscig podczas powaznych walk politycznych Greenbackeréw, Po-
pulistéw i Lafollettystéw |[...] Polityka zjednoczonego frontu prowa-
dzona przez Partie Komunistyczna w duzym stopniu dopomogla do
tej unifikacji [masowych demokratycznych ruchéw ludowych przeciw
faszyzmowi — Z. G.]. W okresie imperializmu i walki przeciw faszyzmowi
i wojnie historyczna amerykanska praktyka mas pracujacych, polityka
wspélnej walki prowadzila do stworzenia frontu ludowego™?20,

Jak widzimy z powyzszej oceny Fostera, walka we wspélnym fron-
cie ludowym przeciw faszyzmowi oznaczala, ze komunisci amerykanscy
w pelni zrozumieli juz fakt, iz ideologicznego zblizenia do mas ludowych
Ameryki szukaé trzeba na gruncie demokratycznej tradycji tego kraju.
Przy tej okazji znéw ujawnia si¢ ta okoliczno$é, ze w Ameryce istnieje

19 G. Dymitrow, Pisma wybrane, Warszawa 1954, s. 83.
20 Foster, op. cit., s. 322.
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szczegélnie silny zwiazek miedzy sprawa demokracji a sprawa narodu.
»Nowa orientacja taktyczna, mianowicie stworzenie szerokiej koalicji
wszystkich demokratycznych warstw i zgoda komunistéw na uczestnic-
two w rzadach frontu ludowego, oznaczala w istocie organizacje narodu
ratujacego si¢ przed katastrofa zdrady przez klase kapitalistyczna” 2,

BROWDERYZM A SPRAWA OCENY TRADYCJI DEMOKRATYCZNYCH USA

Zadanie, jakie stanelo przed Komunistyczna Partia USA od chwili,
kiedy najbardziej aktualna stala si¢ sprawa demokratycznego frontu
ludowego — koalicji rooseveltowskiej — nastreczalo jednak szczegilne
trudnoéci. W walce z faszyzmem chodzilo o to, aby ideologie liberalno-
demokratyczng w pelni wyzyskaé jako sile mobilizujagca masy ludowe
i intelektualistéw. Akceptacja tradycyjnych idealéw demokratycznych
w tej sytuacji byla wigc koniecznoécia. Z drugiej jednak strony nie moglo
to pozostaé bez wplywu na kwestic marksistowskiej oceny tych idealow,
podkredlajacej wzglednoéé ich postepowosei, ich burzuazyjna treéé kla-
sowa i wynikajaca stad ograniczono$é. Lecz czy wskazane bylo w tej
sytuacji, kiedy ludzie walczyli w imi¢ liberalno-demokratycznych idealéw
z takim wrogiem jak faszyzm, zwracaé ich uwage na ,,odwrotna strong
medalu” — na co$, co pomniejszyloby te idealy w ich oczach? Oczywiste
jest wigc, Ze sprawa pelnej marksistowskiej oceny ideologii amerykanskiej
demokracji burzuazyjnej, tradycyjnych amerykaiskich idealéw musiala
zej$¢ na plan drugi. .

Zrozumiala jest wigc rzecza, ze w tym wlasnie okresie w komuni-
stycznym ruchu amerykanskim, sklonnym do tej pory raczej do orien-
tacji ,,sekciarsko-lewicowej”, wystapila tendencja do ,,0dchylenia pra-
wicowego”. Jego przedstawicielem stal si¢ Earl Browder, éwczesny
sekretarz Partii. I znéw spotykamy tu okolicznoéé, w ktérej ujawnia
si¢ specyficzno§é amerykarskich stosunkéw w dziedzinie ideologicznej.
Centralng sprawa, ktérej dotyczylo ,,odchylenie browderyzmu” i od kté-
rej wziglo swéj poczatek, byla sprawa oceny amerykaiskicj tradycji
demokratycznej, w szczegdlnosci zaé oceny ideologii Jeffersona, jej sto-
sunku do idei demokracji socjalistyczne;j.

Znamienny jest réwniez przebieg, jaki mial rozwéj browderyzmu
w Komunistycznej Partii USA. Teza, jaka po r. 1934 wysunal i roz-
wijal w swych pismach Browder, glosila, ze socjalizm jest po prostu
kontynuacja i pelnym rozwinigciem i urzeczywistnieniem idealéw de-

L Tamze, s. 323, 324.
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mokracji Jeffersona??. Na X Zjeidzie Partii w r. 1938 Browder sformu-
lowal swe stanowisko w ten sposéb: ,Pelne i calkowite zastosowanie
zasad  Jeffersona, konsekwentne zastosowanie idei demokra-
tycznych do warunkéw dzisiejszych doprowadzi w naturalny i nie-
unikniony sposéb do pelnego programu Partii Komunistycznej, do
socjalistycznej reorganizacji Stanéw Zjednoczonych, do wspélnej
wlasnoéci i pokierowania nasza gospodarka dla powszechnego dobra”23,

Stanowisko takie zostalo zaakceptowane przez Partie, czego wyrazem
byla poprawka wniesiona do wstepu statutu partyjuego. Poprawka ta
glosila, ze Partia- Komunistyczna po prostu ,kontynuuje tradycje Wa-
szyngtona, Jeffersona, Paine’a, Jacksona i Lincolna w zmienionych wa-
runkach wspélezesnych ™.

Wplyw browderyzmu stawal si¢ silniejszy w miare, jak zaostrzala
si¢ walka z faszyzmem. Walka ta przybrala wreszcie rozmiary §wiatowe,
gdy nastapil wybuch drugiej wojny $wiatowej i Ameryka znalazla sig
po stronie Aliantéw we wspélnym obozie ze Zwiazkiem Radzieckim.
Zarazem browderyzm w amerykariskim ruchu komunistycznym osiag-
nal calkowite zwycigstwo, stal si¢ ogélnie akceptowana orientacja ideolo-
giczng. Nawet ci czolowi marksisci amerykanscy i przywddey Partii,
ktérzy — jak oswiadczyli péznicj — widzieli niezgodnoéé browderyzmu
z pelna, marksistowsko-leninowska ocena liberalno-demokratycznych idea-
16w amerykanskich, a co wainiejsze jeszcze, przeciwni byli politycznemu
programowi Partii kierowanej przez Browdera, nie wystepowali z opo-

zycja®. Nalezal do nich W.Z. Foster. W r. 1944, kiedy Browder pod

22 Rzecz znamienna, ze w taki sam sposéb nawigzywal do rewolucyjnosei Jeffer-
sona 6wezesny ruch antyfaszystowskich liberaléw pod kierownictwem Deweya. Opie-
rajac si¢ na ideologii Jeffersona glosil on konieczno$é ,drugiej rewolucji amerykan-
skiej”, ktéra by usunela sprzecznoéci kapitalizmu. Program tej ,,rewolucji” zawarty jest
w ksigzce J. Deweya Liberalism and Social Action, New York 1935; Por. J. Chala-
sinski, Szkola w spoleczeristwie amerykariskim, rozdz. XVII: O druga rewolucj¢ amery-
kanska, Warszawa 1936.

23 Report on the Tenth National Convention of the CPUSA, New York 1938, s. 93.
Cytuje wedlug Fostera, op. cit., s. 338. .

24 Browderyzm oznaczal szereg posunieé o wiele bardziej istotnych dla linii partyjnej
niz sprawa interpretacji tradycji demokratycznej. Pod kierownictwem Browdera Partia
przyjela program gloszacy mozliwo$é i potrzebe wspéldzialania z ,,postepowym kapi-
talizmem amerykafniskim” réwniéz i po zakoficzeniu wojny. Oznaczalo to odrzucenie
walki klasowej, zrezygnowanie z rewolucji socjalistycznej, ut..izielenie poparcia ekspansji
imperialistycznej USA etc. Wreszcie szczytowym momentem w rozwoju browderyzmu
byl ,,program teheranski” wysuniety przez Browdera w r. 1944. Zgodnie z tym progra-
mem nastapilo rozwigzanie si¢ Partii Komunistycznej USA i utworzenie w jej miejsce
Stowarzyszenia Polityczno-Wychowawczego, okreslonego jako ,bezstronne stowarzy-
szenie Amerykandéw, ktérzy sa zwolennikami marksizmu”. Por. Foster, op. cit., s. 431.
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wplywem konferencji teheranskiej na zebraniu Krajowego Komitetu
Partii wystapil ze swym ugodowym wobec kapitalizmu amerykanskiego
»programem teheranskim”, Foster dal si¢ naklonié czlonkom Komitetu,
aby nie wystepowal przeciw Browderowi, gdyz to spowodowaloby roz-
bicie w Partii w samym érodku zmagai wojennych?,

Przyjrzyjmy sie jednak blizej, jak wygladala w czasie wojny brow-
derowska interpretacja idealéw jeffersonowskich. W r. 1943, 9 kwietnia,
obchodzono dwusetna rocznice urodzin Jeffersona. Uroczystosei zorga-
nizowane zostaly w Mecca Temple w Nowym Jorku i odbywaly sie pod
auspicjami Workers School of New York. Trzy przeméwienia wyglosili:
znany liberal C. J. Bowers oraz komunisci Earl Browder i Francis Frank-
lin. Do broszury zawierajacej te przeméwienia wstep napisal A. Trach-
tenberg, dlugoletni kierownik znanej marksistowskiej firmy wydawni-
cze] International Publishers, a obecnie jeden z czolowych przywédcow
Partii Komunistycznej skazanych na wigzienie. We wstgpie do broszury
Trachtenberg jako moment szczegélnie pozytywny podkresla ten fakt,
ze na uroczystoici dwusetnej rocznicy urodzin Jeffersona wyglosili prze-
méwienia liberal i komunista. ,,Podejmujac zadanie oceny dziedzictwa
Jeffersonowskiego ambasador Bowers i F. Browder jednocza si¢ we wspél-
nym uznaniu dla amerykanskiej tradycji demokratycznej. Stanowisko
ambasadora Bowersa w jego studiach nad zalozycielem demokracji
amerykanskiej jest stanowiskiem jeffersonisty i walczacego demokraty
(militant democrat). Earl Browder, gtéwny wyraziciel Partii Komuni-
stycznej w Stanach Zjednoczonych, podchodzi do tego samego tematu
jako marksista. To, ze dochodza do calkiem podobnych wnioskéw co
do roli i zaslug Jeffersona i Ze ma to miejsce wlasnie w tym szezegélnym
historycznym momencie obecnej wojny o egzystencje narodowa, jest
wazna okolicznodcia zaslugujaca na uwage. Gdyz wspdlnymi wiezami,
ktére lgcza te dwie wybitne osobistoéci, jest fakt, ze obydwu im drogie
sa osiggniecia demokracji amerykarskiej, za ktérej bezpieczenistwo
i utrzymanie gotowi sa oni usunaé na plan dalszy wszelkie inne rozbiez-
. Ta wypowiedz Trachtenberga — starego i powszechnie powa-
zanego w Partii komunisty -— wskazuje wyraZnie na zwiazek miedzy

noséci” 26

browderowska interpretacja ideologii jeffersonowskiej a sprawa wojny

% Tamze, s. 429.

2% . G. Bowers, E. Browder, F. Franklin, The Heritage of Jefferson, New
York 1943, s. 7. C. G. Bowers (6éwczesny ambasador USA w Chile) jest autorem zna-
nych dziel: Jefferson and Hamilton i Jefferson in Power. W czasie wojny domowej w Hisz-
panii Bowers byl ambasadorem USA przy rzadzie ludowym.
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z faszyzmem w obronie demokracji. Jednoczeénie z dalszej wypowiedzi
widaé, jakim autorytetem cieszyl si¢ wéwczas Browder w Partii.

»Pod jego kierownictwem — pisze Trachtenberg — Partia Komuni-
styczna stala si¢ najbardziej konsekwentnym nosicielem tych wielkich
tradycji, ktérych integralna czeéé stanowi dziedzictwo Jeffersona. Coraz
to wieksza ilo§¢é Amerykanéw zaczyna doceniaé jego [to jest Browdera —
Z. G.] wlasne ogromne zastugi dla poglebienia zrozumienia tradycji ame-
rykanskiej. Nawet przeciwnicy polityczni musieli przyznaé, ze jego
ostatnie dzieto — Victory and After — jest poteznym wkladem do naro-
dowej jednodci i zwyciestwa nad Osig”?7.

Przejdzmy jednak do wypowiedzi samego Browdera. Po przytoczeniu
znanych wypowiedzi Jeffersona $wiadczacych o tym, ze nie odrzucal
on rewolucji, nie obawial si¢ rozlewu krwi jako $rodka osiggniecia po-
stepu i demokracji — Browder z wyraing tendencja obrony komuni-
stéw przed zarzutem wywrotowosci stwierdza: ,,Wspélczesni komuniéei
sa o wiele bardziej konserwatywni w swych wypowiedziach w tej
kwestii niz Jefferson”?8,

Nastepujaca wypowiedZ Browdera zawiera pelne jego stanowisko
w kwestii stosunku do jeffersonowskiej ideologii — warto ja wiec przy-
toczyé w calodei: ,Jednakze w bardziej jeszcze zasadniczych problemach
widzimy szczegélne pokrewiendstwo z Jeffersonem. Polega ono na pod-
stawowym zadaniu samorzadu dla mas, skierowanym przeciwko wszel-
kiej wiadzy klas uprzywilejowanych; na uznaniu decydujacej roli, jaka
odgrywaja formacje klasowe w spoleczenstwie opartym na systemie
produkcji i stosunkéw wlasnoéci; na poszukiwaniu systemu ekonomicz-
nego, ktéry da trwala podstawe dla demokratycznego samorzadu; na
uznaniu nauki za zasadniczy $rodek ludzkiego postepu i uznaniu inter-
nacjonalizmu za niezbedny warunek rozwoju narodu (the fulfillment of
the nation). Z tymi gl¢bokimi koncepcjami politycznymi Jeffersona wi-
dzimy swe pokrewiedstwo, gdyz komunizm jest najzupelniejszym i naj-
konsekwentniejszym rozwinigeiem tych koncepcji we wspélezesnych
warunkach”?®. Komu$ nie znajacemu specyficznego charakteru trady-
cyjnych idealéw demokratycznych w Ameryce zdumiewajacy i niezro-
zumialy wydalby si¢ fakt, ze czolowy i dlugoletni przywédca Komuni-
stycznej Partii USA w XX wieku wywodzi rodowéd swej partii od przed-

27 E. Browder, Viclory and After, 9, 10. We wspomnianej przez Trachtenberga
ksiazce Browder wysunal swa ekscepcjonistycznag koncepcje ,planowanej gospodarki
kapitalistycznej” w Ameryce po wojnie. Por. Foster, op. cit., s. 417.

2% C. G. Bowers, E. Browder, F. Franklin, op. cit., 5. 31.

% Tamze, s. 32. '
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stawiciela osiemnastowiecznego racjonalizmu i agrarnego demokratyzmu.
Czy mozliwe byloby, aby np. w Komunistycznej Partii Francji zyskalo
tak szeroka akceptacje¢ stanowisko wywodzace rodowéd Partii, jej ideo-
logie i program bezposrednio i wylacznie od francuskiego Oswiecenia
czy nawet jakobinizmu? Juz na pierwszy rzut oka widaé, ze we Francji
takie ujmowanie swej genealogii przez Partig¢ byloby czyms$ nieprawdo-
podobnym, i to nie tylko dlatego, Zze — byé moze — czolowi komunisdei
francuscy w wigkszym stopniu byli pod wplywem stalinowskiej inter-
pretacji liberalnej demokracji niz komuniéci amerykaiiscy. Chodzi o to,
ze we Francji takie nawiazanie ideologiczne nie mogloby mieé zadnego
sensu — byloby czym$é niewytlumaczalnym?®. Natomiast w USA wy-
wodzenie komunizmu od demckracji Jeffersona, jakkolwiek z punktu
widzenia teorii marksistowskiej jest ,,ahistoryczne”, jednak jest zrozu-
miale i wytlumaczalne na gruncie tradycji i dziejow kultury tego kraju.
Wystarczy tylko uzmyslowié sobie, ¢ w USA idealy jeffersonowskie
sa skladnikiem kultury narodowej, niemal ze kultury ludowej.

Zreszta, jak zobaczymy, Browder nie byl tak slabym historykiem,
aby nie widzial agrarnego charakteru ideologii jeffersonowskiej. We
wspomnianej broszurze czytamy: ,,Podstawa jeffersonowskiej koncepcji
demokracji byla agrarna; byla to demokracja farmeréw posiadajacych
ziemie, ktéra uprawiaja, calkowicie podporzadkowujgcych sobie inne
klasy w obrebie narodu. Byla to zarazem sita i slabodé jeffersonowskiej
demokracji: sila, gdyz stwarzala ona nieodlaczne warunki opanowania
dziewiczego kontynentu i zrealizowania narodowoéci amerykaiiskiej,
slabodé, gdyz w procesie rozwoju zniszczyla ona swa wlasna podstawe
ekonomiczna dajac poczatek wspélczesnemu przemyslowi z jego pod-
porzadkowaniem niezaleznego farmera, ktéry dla Jeffersona byl pierw-
szym nosicielem demokracji”3!,

A wiec Browder widzial klasowa i ekonomiczna tre$é demokracji
Jeffersona. Traktowanie tej demokracji jako przestanki komunizmu tym
wyraZniej wystepuje jako stanowisko podyktowane specyfika ideolo-
gicznych stosunkéw amerykarnskich i wspomniana wyzej szczegélna sy-
tuacja w czasie wojny z faszyzmem.

Widaé to szczegélnie wyraznie z innych wypowiedzi Browdera. Wy-
stepuje on tam przeciwko wspélczesnej buriuazji amerykanskiej i za-
rzucajac jej, ze nie podejmuje postepowej spuscizny Jeffersona, tylko
nawigzuje do Hamiltona, stara si¢ ideologie Jeffersona zarezerwowaé

8 Por. R. Garaudy, Zrédla francuskie socjalizmu naukowego, Warszawa 1950.
2 C. G. Bowers, ..., jw., s. 33.
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wylacznie dla ruchu komunistycznego w Ameryce. Tak wiec mimo stwier-
dzenia, e demokracja Jeffersona byla demokracja agrarna, Browder
odwiadcza: ,,Wspolczesna amerykariska produkcja masowa wywodzi sie
w prostej linii z polityki Jeffersona, a nie z polityki A. Hamiltona [...]
Jeffersonizm musi si¢ zlaczyé z marksizmem i w ten sposéb doprowadzony
zostanie do wyzszego poziomu rozwoju historycznego, ktéry odpowiada
zadaniom XX stulecia [...] Obecnie w czasie najwigkszego kryzysu $wia-
towego istnieje doskonala podstawa dla wszystkich zwolennikéw i wiel-
bicieli Jeffersona do jednoczenia si¢ w celu wykonania ciezkiego zadania,
jakim jest odniesienie zwycigstwa nad Osia. W tej wojnie, ktéra obecnie
przezywamy, zagrozone sa najbardziej podstawowe z zasad Jeffersona:
zasada niezawislodci Stanéw Zjednoczonych i ich samorzadu oraz prawo
do samorzadu wszystkich ludéw ziemi [...] Stojac w obliczu wielkiej nie-
wiadomej przyszloéci Ameryka siega wstecz ku swej bohaterskiej prze-
szlodei” 32,

Aby Browderowska interpretacja Jeffersona zarysowala si¢ nam
w calej ostrosci, przytoczymy jeszcze wypowiedz F. Franklina przema-
wiajgcego razem z Browderem na wspomnianej uroczystoéci. ,,Rewolu-
cyjna filozofia XVIII wieku — méwil F. Franklin — ktéra T. Jefferson
glosit w jej mnajezystszej i najbardziej demokratycznej formie i ktéra
zastosowana zostala w praktyce w Ameryce w sposéb bardziej pelny niz
gdziekolwiek na $wiecie, byla przedmiotem glebokich badai Marksa
i Engelsa. Twércy socjalizmu naukowego przemyéleli te teorig, poddali
ja gruntownej krytyce, oczyscili ja z tego, co bylo w niej spekulatyw-
nego i nienaukowego, i rozwineli ja w teorie naukowego socjalizmu.
Tak wiec demokracja jeffersonowska jest jednym z gléwnych Zrédel
ideologicznych marksizmu.

Gloszac wolno$é i ré6wnoséé dla wszystkich Jefferson w rzeczywistodei
proklamowal wysokie zadanie, jakim jest ustanowienie poprzez demo-
kracje spoleczenistwa bezklasowego™ 33,

W tych wypowiedziach jeffersonowski demokratyzm potraktowany
zostal — zdaniem Fostera i'innych krytykéw Browdera -- nie po mark-
sistowsku. Zatarta bowiem zostala tu granica miedzy demokracja bur-
Zuazyjno-agrarng a demokracja socjalistyczna. Lecz niezaleznie od tego
wypowiedzi Browdera i Franklina s3 §wiadectwem Zywotnoéci i cia-
glej aktualnosci idealéw jeffersonowskich w USA. Ich zywotnos$é polega
na tym, ze jako wartosci kultury narodowej idealy jeffersonizmu

32 Tamze, s. 36, 37.
3% Tamze, 8. 39, 45.
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staly si¢ gléwnym S$rodkiem mobilizacji spoleczeristwa do walki z fa-
szyzmem. Okolicznoscia sprzyjajaca wzmozeniu popularnodci i mobili-
zacyjnej sity tych idealéw byl niewatpliwie wielki wplyw i autorytet,
jaki w Ameryce zyskal sobie F. D. Roosevelt. Jego niezliczone oredzia
i przeméwienia do narodu przepojone byly ideami demokratycznego,
jeffersonowskiego nurtu mysli amerykanskiej. I Roosevelt tez byl w ca-
lych dziejach Stanéw Zjednoczonych jedynym prezydentem, ktéry
wybrany zostal przez lud amerykanski az cztery razy, co stanowilo zla-
manie nie pisanej, lecz poprzednio nigdy nie naruszonej zasady, iz pre-
zydentura nie powinna byé w rekach tego samego czlowieka dluzej niz
przez dwie kadencje.

.-

KLESKA BROWDERYZMU

Chyba tylko specyfika stosunkéw amerykanskich w dziedzinie ideo-
logicznej wytlumaczyé mozna fakt, ze tak niezgodne z oficjalnym mark-
sizmem epoki stalinowskiej interpretowanie demokratycznej ideologii
Jeffersona, jakie wprowadzil do partii Browder, utrzymalo si¢ prawie
11 lat nie wzbudzajgc silniejszych sprzeciwéw czy rozbieznoéci. Do zde-
cydowanego wystapienia przeciwko Browderowi pobudzila wreszcie
czlonkéw Partii po zakoriczeniu wojny nie sprawa interpretacji demo-
kratycznych tradycji, lecz polityczne i organizacyjne posuniecia, ktére
zaczal realizowaé Browder jako naczelny przywédca ruchu komunistycz-
nego w USA. Zreszta i one poczatkowo nie wzbudzily bardziej zdecydo-
wanego sprzeciwu.

Do walki z browderyzmem zmobilizowal i poprowadzil czlonkéw
Partii gléwnie Foster. Szerokie wystapienie przeciw browderyzmowi
nastapi¢ moglo w r. 1945, gdyz dopiero wtedy — jak stwierdza Foster —
wéréd czlonkéw Partii zaczela narastaé opozycja przeciwko polityce
Browdera. ,,T¢ zmiane postawy — pisze Foster — nalezy przede wszyst-
kim przypisaé temu faktowi, ze przebieg wydarzen w Ameryce i w $wie-
cie szybko wykazywal blednoéé calej linii Browdera. Widoczne bylo,
ze w dziedzinie stosunkéw robotniczych okres powojenny przynosit
nie dluga epoke pokojowej wspélpracy klas, lecz wiele zacietych straj-
kéw. A w dziedzinie polityki zagranicznej, choé wojna jeszcze nie byla
skoriczona, imperializm amerykanski (ze swym nowym przywédca po-
litycznym Trumanem) wyraznie przygotowywal sie do zagrabienia, co
tylko mégl, w zrujnowanym przez wojne $wiecie”®. Gdy wiec jeszcze

% Foster, op. cit., 5. 433.
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w ,,Cahiers du Communisme” ukazal si¢ artykul sekretarza Komuni-
stycznej Partii Francji Jacques Duclos, dokonujacy analizy i krytyki
browderyzmu jako kierunku ,,rewizjonistycznego™ i ,,skrajnie oportunis-
tycznego”, opozycja wobec browderyzmu w Komunistycznej Partii USA
ostatecznie si¢ skrystalizowala. Nadzwyczajny Zjazd Partii jednomy$lnie
odrzucit browderyzm, usuwajac Browdera ze stanowiska generalnego
sekretarza Partii. Zjazd uchwalil rezolucje stwierdzajacg miedzy innymi,
Ze ,irédla naszych rewizjonistycznych bledéw przeszloci dopatrywaé
si¢ nalezy w ciagle aktualnej presji ideologii burzuazyjnej i wplywie bur-
zuazji na klase robotniczy” %,

Wprowadzono tez zmiane we wstepie do statutu partyjnego w kwestii
stosunku do rodzimych tradycji demokratycznych. Nowy wstep — jak
czytamy w pracy Fostera — ,,zrywal z browderowskim apoteozowaniem
demokracji burzuazyjnej i wysunal wyrainie sprawe demokracji pro-
letariackiej i socjalizmu. Stwicrdzal, ze »Komunistyczna Partia Stanéw
Zjednoczonych jest partia polityczna klasy robotniczej, opierajaca sie
na zasadach naukowego socjalizmu, marksizmu-leninizmu«. Broniac
osiagnieé demokracji amerykariskiej glosit bezkompromisowa walke
»przeciwko imperializmowi i uciskowi kolonialnemu, przeciwko rasowej,
narodowej i religijnej dyskryminacji, przeciwko jim-crowismowi, anty-
semityzmowi i wszelkim formom szowinizmu« — walke o socjalizm™38,

Jakkolwiek Zjazd zaaprobowal dotychczasowa linie uczestnictwa
w rooseveltowskiej koalicji, ostro skrytykowal Trumana, ktéry po $émierci
Roosevelta byl w owym czasie prezydentem dopiero parg miesigcy.

Oczywista, ze z powrotem ukonstytuowano Parti¢ jako organizacje
polityczna. Uwidocznilo si¢ przy tym, ze — jak stwierdza Foster -
na skutek likwidatorskiej polityki Browdera Partia stracila okolo 15 ty-
siecy czlonkéw, ktérych zrazil jego oportunizm. Najwigcksze straty na-
stapily po rozwigzaniu Partii. Do utworzonej w jej miejsce Communist
Political Association nie wstgpilo 9 tysiecy dawnych czlonkéw Partii.
Po przezwyciezeniu browderyzmu Partia liczyla w 1946 r. 52 524 czlon-
kéw??. Zobaczmy teraz, jak po wydarzeniach tych Partia ustosunkowala
si¢ do amerykanskiego ,,demokratycznego wyznania wiary” w okresie
powojennego dziesigciolecia — w okresie ,zimnej wojny” i walki z fa-

szyzacja w USA.

3 Tamze, s. 435.
3¢ Tamze, s. 436.
37 Tamze, 8. 437. Obecnie Partia liczy mniej niz 30000 czlonkéw.
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SPECYFIKA FASZYSTOWSKICH TENDENCJI W USA

Zasadniczym zjawiskiem, w ktérego $wietle nalezy analizowaé ksztal-
towanie si¢ calego programu i linii ideologicznej Partii Komunistycznej
po II wojnie, jest proces faszyzacji. Przebieg i charakter tego procesu
wykazuja rysy szczegélnie charakterystyczne dla specyfiki stosunkéw
amerykanskich. Réwniez i1 przy tej okazji uwydatnia si¢ szczegélny
charakter tradycyjnych idealéw demokratycznych w USA, o ktérym
méwiliSmy wyzej.

Jak wiadomo, faszyzm jest to ,,jawna, terrorystyczna dyktatura naj-
bardziej reakcyjnych, najbardziej szowinistyeznych i najbardziej impe-
rialistycznych elementéw kapitalu finansowego”3. Definicja ta, jakkol-
wiek uwydatnia klasowa i polityczng tres$é faszyzmu, pomija kwestie
specyficznych form wystepowania faszyzmu i jego taktyki w réznych
krajach. Ta za$ sprawa jest niemniej wazina, zwlaszcza gdy chodzi o usta-
lenie przez partie komunistyczne konkretnych form walki z faszyzacja,
o sformulowania ideologiczne programu antyfaszystowskiego.

Dymitrow w swym historycznym referacie na VII Kongresie Mig-
dzynarodéwki jednocze$nie zwrécil tez uwag~ na ten fakt, ze ,rozwdj
faszyzmu 1 sama dyktatura faszystowska przybiera w réznych krajach
rézne formy w zaleznosci od warunkéw historycznych, spolecznych,
ekonomicznych, od cech narodowych i sytuacji miedzynarodowej danego
kraju”3®.

Aby uchwycié w swe rece wladze, faszyéci musza przyciagnaé do
siebie masy ludowe. ,,Faszyzm potrafi pociagnaé za soba masy dlatego —
méwil Dymitrow — ze demagogicznie odwoluje sie¢ do ich najbardziej
palacych potrzeb i bolaczek. Faszyzm nie tylko podsyca zako-
rzenione gleboko w masach przesady, ale zeruje réwniez na najlepszych
uczuciach tych mas, na ich poczucin sprawiedliwoéci, a czasem nawet
na ich rewolucyjnych tradycjach. Przeécigajac pod wzgledem cynizmu
i zaklamania wszystkie inne odmiany reakcji burzuazyjnej faszyzm
dostosowuje swa demagogie do narodowej specyfiki kazdego kraju,
a nawet do specyfiki réznych warstw spolecznych w danym kraju”4o,

Chcac zaszczepié swa ideologi¢ jak najszerszym kregom spoleczeri-
stwa faszyzm musi w swej demagogii operowaé powszechnie utrwalo-
nymi w spoleczefstwie wartodciami kulturowymi. Do tego celu najle-
piej nadaja sie hasla i tradycje narodowe.

3% Dymitrow, op. cit., s. 51
3% Tamze, s. 52.
4 Tamze, s.-54, 55.
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»Faszyéci przetrzasaja cala histori¢ kazdego narodu po to, aby
przedstawié siebie jako spadkobiercéw i kontynuatoréw wszystkiego,
co w jego przeszlosci bylo wzniosle i bohaterskie. W Niemczech wydaje
sie setki ksiazek, ktore stuza jednemu tylko celowi: falszowaniu w duchu
faszystowskim historii narodu niemieckiego. Mussolini stara sie usilnie
zbié kapital na bohaterskiej postaci Garibaldiego. Faszyéci francuscy
ogtosili jako swoja bohaterke Joanne d’Are. Faszyéci amerykarscy od-
woluja si¢ do tradyeji amerykanskich wojen o niepodlegtodé, do tradycji
Waszyngtona i Lincolna”4.,

Dla uchwycenia wladzy faszyzm niekoniecznie musi od razu i otwarcie,
na drodze ,,puczu”, znie$é instytucje parlamentarne i konstytucyjne wol-
noéci burzuazyjno-demokratyczne. Pragnie on sprawiaé wrazenie, ze ma
poparcie opinii publicznej i opiera si¢ na woli narodu. Dlatego tez nawet
Hitler zatrzymal marionetkowy ,Reichstag” i ,,glosowanie”??,

Przedstawiona tu taktyka faszyzacji wystapila w USA po ostatniej
wojnie. Faszyzujace posuniecia ustawodawcze i administracyjne nie
naruszaja formalnej struktury politycznej kraju. Zaden z najbardziej
nawet faszystowsko usposobionych politykéw nie proponuje otwarcie
zadnych drastycznych ograniczei w systemie wyborczym, w uprawnie-
niach izb ustawodaweczych itp. Fakt ten jest zreszta zrozumialy. In-
stytucje parlamentarne, tak jak i idee demokratyczne stanowia w USA
element tradycji narodowej, ktéra faszyzm pragnie wprzegnaé do swego
rydwanu. Ten fakt, ze faszyzujace posuniecia w USA po drugiej woj-
nie dokonywane sa bez otwartego naruszania — a raczej wlasnie pod
oslona — demokratycznych zasad i tradycji, przypisaé trzeba nie tylko
tej okolicznosdci, ze te wladnie zasady i tradycje w Ameryce maja cha-
rakter narodowy, a wigc szczegdlnie nadaja si¢ do przechwycenia przez
faszyzm. W ostatniej wojnie USA walczyly z faszyzmem w imi¢ idealéw
demokratycznych, za$ faszyzmy niemiecki, wloski i japoiski z ich anty-
demokratyczna ideologia poniosty calkowita kleske nie tylko militarna,
ale i moralng. Faszyzm stal si¢ przedmiotem nienawisci najszerszych
mas. Nic wigc dziwnego, ze po wojnie w USA jedyna mozliwa ideolo-
giczna taktyka zwolennikéw faszyzacji stalo si¢ szermowanie hastami
liberalno-demokratycznymi i nawet ,potepianie” faszyzmu jako ,to-
talizmu”. Aktualne ostize wystapied przeciwko ,totalizmowi”, szcze-
gélnie charakterystycznych dla zwolennikéw amerykanskiej faszyzacji,

41 Tamze, s. 121, 122.
4 R.N. Foustka, Die Faschisierung des buergerlichen Staates auf ,,demokratische
Wege”, ,Rechtswissenschaftlicher Informationsdienst” 1954, nr 7, s. 197.
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P4

jest oczywiscie skierowane przeciwko ZSRR, ktérego ustréj przedstawia
si¢ rowniez jako ,totalizm”.

Najjaskrawszym przykladem faszyzacji metodg ,demokratyczng™
jest ustawa Mac Carrana z r. 1950, miedzy innymi nakladajaca na czlon-
kéw Partii Komunistycznej i organizacji ,frontu komunistycznego”
obowiazek rejestrowania sie pod kara wiezienia i grzywny. Uzasadnie-
nie nakazu rejestracji bylo tradycyjnie ,,demokratyczne” i ,liberalne”.
Rejestracja czlonkéw, ujawnienie celéw i finanséw organizacji ,,wywro-
towych” nie sa wszak naruszeniem wolnoéci, swobody slowa i opinii;
chodzié w nich mialo tylko o to, aby zgodnie z tradycyjna amerykanska
zasadg jawnosci (publicity) wydobyé na ,forum publiczne” owe ,,wy-
wrotowe” organizacje i idee, gdyz tutaj w swobodnej konkurencji $cie-
rajacych si¢ opinii nastepuje akceptacja tego co ,sluszne”, a odrzucenie
tego co ,zle”%3,

Co za$ oznaczala w rzeczywistodci owa zasada rejestracji? Obowia-
zujaca i wykonywana jui ustawa Smitha przewiduje kar¢ wiezienia
i grzywny za sam fakt przynaleinosci do Partii Komunistycznej; reje-
strowanie si¢ wiec komunistéw oznaczaloby przyznanie si¢ do naruszenia
te] ustawy®.

Niezaleznie jednak od konsekwencji prawnych rejestracja, w mysl
ustawy Mac Carrana, oznaczalaby inne jeszcze konsekwencje dla reje-
strujacych sie. Oto co pisze autor artykulu o ,demokratycznej” faszy-
zacji: ,,W atmosferze histerycznej nagonki, jaka zostala rozpetana przez
prase, radio i1 réwniez przez organy i funkcjonariuszy panstwowych, re-
jestracja, wraz z pozostalymi przepisami, ktére maja na celu sterroryzo-
wanie postepowych ludzi, oznacza, Ze rejestrowani oddani zostaja na
pastwe biurokracji i gospodarczego terroru. Prawo to oznacza faktyczna
likwidacje wolnodei buriuazyjno-demokratycznych mimo formalnego
ich pozostawienia”%,

Jakkolwiek ocena sytuacji, jaka stwarza obowigzek ,rejestracji”,
zawarta w pilerwszym zdaniu powyzszej wypowiedzi jest trafna, to jed-
nak opinia wyrazona w drugim zdaniu stanowi grube uproszczenie. Opi-

43 Por. Registration of Groups Tending to Influence Public Opinion, ,,Columbian
Law Review”, maj 1948, s. 590.

4 7 drugiej jednak strony komunistéw broni Piagta Poprawka, ktéra daje prawo
odméwienia jakichkolwiek zeznah przeciwko sobie samemu. Tak wigc ustawa Smitha
i ustawa Mac Carrana wobec tej Poprawki sa ze soba sprzeczne. Wyzyskujac to komu-
niéci i liberalowie odmawiaja zeznaf przed Komisja Badania Dzialalnoéci Antyamery-
kanskiej i wykonania nakazu rejestracji.

4 Foustka, op. cit., s. 198.
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nia ta, gloszaca, ze w USA faktycznie nastapila likwidacja wolno$ci
burzuazyjno-demokratycznych, byla do niedawna bardzo rozpowszech-
niona zaréwno w artykulach publicystycznych, jak i studiach naukowych
ukazujacych si¢ w ZSRR i krajach demokracji ludowej. Wynikata ona
nie tylko z tendencji do falszujacych uproszczen propagandy stalinowskiej,
ale i z niezrozumienia pewnych specyficznych szczegéléw amerykanskich
stosunkéw w dziedzinie praktyki i procedury prawniczej. Zreszta, jak
zobaczymy dalej, przeciw takiej upraszczajacej ocenie sytuacji wyste-
powalo wladnie kierownictwo Komunistycznej Partii USA jeszcze przed
XX Zjazdem KPZR.

Przeciwko komu i w jaki sposéb sa skierowane gléwne ustawy o cha-
rakterze represyjnym, stanowigce najistotniejszy przejaw faszyzacji?
Najbrutalniejsza i co najwazniejsze juz realizowana jest federalna ustawa
Smitha z 1940 roku, trafnie okreslona przez postepowcéw jako ,ustawa
o kontroli mys$li”. Ustawa ta traktuje jako przestepstwo podlegajace
karze wiezienia samo ,,przystapienie do zmowy majacej na celu gloszenie
pogladéw i idei” okreslonych w ustawie jako nawolujace do ,obalenia
sila i przemoca rzadu Stanéw Zjednoczonych”. Na podstawie tej ustawy
skazanych zostalo juz w r. 1949 jedenastu przywdédcéw Partii Komuni-
stycznej na kilkuletnie wiezienie. Mimo oczywistej sprzecznoéci z Kon-
stytucja, w szczegdlnodci zas$ z Karta Praw, wyrok ten zatwierdzony zo-
stal przez Sad Najwyzszy. Od tej chwili nastgpily dalsze aresztowania
i skazania przywédcéw Partii, tak ze do r. 1955 ilo$é skazanych wyno-
sita 140 oséb®®.

Nastepna ustawa to wspomniana ustawa Mac Carrana z r. 1950,
Roéwniez i ona potepia komunizm jako ,,miedzynarodowa konspiracje”,
a komunistéw uwaza za zagranicznych agentéw. Poza wspomnianym juz
obowiazkiem rejestracji ustawa ta pozwala deportowaé z USA osoby nie
posiadajace obywatelstwa amerykanskiego. Wreszcie ustawa Mac Carrana
przewiduje, ze w razie wybuchu wojny czy stanu wyjatkowego wladze mo-
ga umiesécié w obozach koncentracyjnych bez sadu wszystkich, ktérych
uwazaja za ,wywrotoweéw”. W calej tej ustawie najbardziej aktualnym
zamachem na wolnosci demokratyczne jest rozciagniecie obowigzku re-
jestracji na organizacje okreslone jako ,organizacje frontu komunistycz-
nego”. W Stanach Zjednoczonych istnieje cala masa komitetéw i organi-
zacji masowych walczacych o najrozmaitsze sprawy: np. o emancypacje
Murzynéw, ich prawa obywatelskie, o pokéj, pomoc dla strajkujacych

% W.Z. Foster, Is the United States in the Early Stages of Fascism, ,Political
Affairs”, listopad 1954.
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czy tez przeciwko pracy dzieci, lynczom, podatkowi wyborczemu itp.
Organizacje te sa organizacjami szerokiego zjednoczonego frontu, tj.
przyjmuja do wspélpracy kaidego, kto réwniez pragnie podjaé dana
sprawe. W dzialalnodci takich organizacji uczestnicza réwniez komuni-
gei. Z tego wiec tylko powodu organizacje owe w mysl ustawy Mac Car-
rana powinny byé napietnowane jako ,,wywrotowe” i poddaé si¢ prze-
pisom rejestracyjnym.

Gdyby ustawa Mac Carrana wraz z ustawa Smitha zostala juz za-
stosowana ze wszystkimi jej konsekwencjami i mozliwoéciami repre-
syjnymi, to rzeczywiécie nastgpilaby likwidacja wolnosci obywatelskich
w USA. Lecz rzecz wladnie w tym, ze w USA od uchwalenia ustawy do
jej pelnego realizowania jest droga diuga i skomplikowana zaréwno
dzieki procedurze badania konstytucyjnoéci aktéw ustawodawezych
przez Sad Najwyzszy, jak i wskutek szczegdlnych wilasciwosci aparatu
wykonawczego. Ow dlugi proces pelnego uprawomocnienia i realizacji
ustawy zaczyna si¢ od chwili pierwszego przypadku jej zastosowania.
Pierwsza ,sprawa” (case) przechodzi przez wszystkie instancje odwo-
lawcze, aby wreszcie ugrzeznaé w Sadzie Najwyzszym. Oznacza to cze-
sto wstrzymanie dalszych aktéw zastosowania ustawy przez wladze wy-
konawcza, ktéra czeka na orzeczenie sadu. Przygotowanie tego orzecze-
nia moze trwaé nawet pare lat. Okres ten za$ wykorzystaé moga prze-
ciwnicy badanej ustawy, aby rozwinaé szeroka kampani¢ o jej uniewaz-
nienie.

Te mozliwoci wykorzystano w pelni, jedli chodzi o ustawg Mac Car-
rana. Na wezwanie generalnego prokuratora do rejestracji Partia Ko-
munistyczna oraz organizacje ,frontu komunistycznego” odméwily pod-
dania sie temu zarzadzeniu twierdzac, Zze ustawa do nich nie moze sig
stosowaé, gdyz nie sa ,organizacjami wywrotowymi”. Jednoczeénie
w kraju podniosla si¢ szeroka fala protestéw przeciw antydemokratycznej
ustawie. Jak pisze Foster, ,,prawo Mac Carrana, jako prawe charakte-
rystyczne dla panstwa policyjnego, zostalo potepione faktycznie zar6wno
przez caly ruch robotniczy, jak i przez tysiace liberalnych ugrupowan
i jednostek”47. W wyniku takiej sytuacji ustawa Mac Carrana od 1950 roku
nie jest wykonywana, a Sad Najwyzszy, ktéry przyjal ja do rozpatrze-
nia, nie wydal jeszcze pelnej decyzji co do jej konstytucyjnoéci, choé
juz polecil wstrzymaé zarzadzenie rejestracyjne, gdyz opieralo si¢ na
zeznaniach falszywych $wiadkéw.

Bardziej realna, jesli chodzi o dyskryminacje wobec ,komunistéw”
(a trzeba wiedzieé, ze okreélenie to w praktyce stosowane jest przez wy-

47 Tamze, s. 520.
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konawcéw faszyzujacych ustaw w szerokim sensie, obejmujacym nie
tylko aktualnych czlonkéw Partii), jest znana antyzwiazkowa ustawa
Tafta-Hartley’a, zatwierdzona przez Sad Najwyzszy. Miedzy innymi
ograniczeniami zwiazkéw zawodowych wyklucza ona z ich kierownic-
twa ,.komunistéw”. Poza tym wprowadzona od r. 1947 przez Trumana
procedura ,badania lojalnoéci” urzednikéw panstwowych zamyka do-
step do stanowisk pandstwowych nie tylko komunistom, ale r6wniez oso-
bom podejrzanym o jakiekolwiek koneksje z komunistami czy innymi
»wywrotowcami” (tj. czlonkami liberalnych organizacji wspéldzialaja-
cych z komunistami).

Inny charakter pod wzgledem ,podstawy prawnej” — a raczej bez-
prawia — i form dyskryminacji ma dzialalnoéé komisji, powolanych
przez Kongres. Prototypem ich jest Komisja Badania Dzialalnoéci Anty-
amerykariskiej (tzw. House Committee on Un-American Activities).
Istnienie tej Komisji powstalej w 1938 r. nie opiera sie na zadnej ustawie.
Powolana ona zostala przez Izbe Reprezentantéw jake placéwka ,,infor-
macyjno-badawcza” tego samego typu co wszelkie inne parlamentarne
komisje?s,

Od samego poczatku jednak Komisja ta opanowana zostala przez
najzagorzalszych reakcjonistéw, faszyzujacych antykomunistéw, prze-
ksztalcajac si¢ faktycznie w organ dyskryminacyjno-represyjny. Forma
stosowania represji, jaka przyjela Komisja Badania Dzialalnoéci Anty-
amerykanskiej, jest szczegblnie charakterystyczna dla ,demokratycznej
faszyzacji”.

Komisja oficjalnie nie jest zadna instytucja karng. Istnienie swe
uzasadnié moze liberalng frazeologia: celem jej jest tylko ujawnianie,
wydobywanie na forum opinii publicznej wszelkich informacji o orga-
nizacjach ,antyamerykariskich”, badanie i ujawnianie ich ideologii etc.
Wydawaé si¢ to moze zgodne z amerykanska tradycja jawnosci (pu-
blicity), wedlug ktérej slusznoéé i prawda nie potrzebuja sie baé §wiatla
dziennego. Jak jest jednak w rzeczywisto$ei?

Chociaz nie ma przepiséw karnych nakazujacych zeznawanie przed
Komisja, stosuje si¢ kare wiezienia i grzywny za odmowe zeznan jako
za ,obraz¢ Kongresu”.

Jeéli zaé wezwany przed Komisje godzi si¢ odpowiadaé na pytania
inie ma co ukrywaé, grozi mu inne niebezpieczenstwo. Zeznania sklada

48 Jest rzecza charakterystyczng dla amerykarskiego ustroju politycznego, ze Ko-
misja ta powstala i od poczatku wystepowala jako skrajnie reakeyjna placéwka w okre-
sie prezydentury Roosevelta i wbrew jego woli. Powolana ona byla przez Izbe Reprezen-
tantéw i dlatego nie podlegala — w my$l zasady ,podzialu wladz” — prezydenturze.
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si¢ pod przysiega. Pytania stawia si¢ w sposéb zlodliwy i podchwytliwy.
Poniewaz przesluchiwanie nie odbywa si¢ wedlug procedury sadowej,
przewidujacej prawa obrony i mozliwoéé uchylenia niewladciwych pytasg,
pytania moga byé umyslnie tak sformulowane, aby ,zlapaé” zeznaja-
cego. W razie za$ niezgodnosci w odpowiedziach, wynikajacej z wprost
$miesznej nieraz szczegélowodci pytan, wytacza si¢ badanemu sprawg
o krzywoprzysiestwo, za co grozi kilkuletnie wigzienie. Ofiara tego sy-
stemu prowokacyjnych przesluchiwan padaja nie tylko komuniéci, ale
réwniez liberalowie, a nawet i reakcjoniSci — osobiéci czy partyjni prze-
ciwnicy czlonkéw Komisji. Powyisza charakterystyka metod represyj-
nych Komisji Badania Dzialalnoéci Antyamerykarskiej stosuje sie tak sa-
mo do dzialalnoéci dwéch innych komisji senackich. Przewodniczacym jed-
nej z nich byl senator Mac Carthy, ktéry przedstawione wyzej metody
»badai” posunal do ostatecznodci i zdystansowal wszystkich innych
winkwizytoréw” amerykanskich®. Na podstawie wynikéw ,badan”
przeprowadzanych przez wymienione Komisje ulozona zostala lista kilku-
set organizacji prowadzacych ,antyamerykanska” czy ,wywrotowa”
dzialalnoéé. Podobna liste ustalil réwniez prokurator generalny USA
na uzytek procedury rejestracyjnej przewidzianej ustawa Mac Carrana.
Listy te zostaly podchwycone i szeroko rozgloszone przez caly obéz
skrajnej reakcji stosujacej je jako $rodek dyskryminacji postepowcéw —
wszelkich przeciwnikéw faszyzacji, aktywniejszych dzialaczy zwiazko-
wych, artystéw, publicystéw i pisarzy. O tym, jakie szerokie mozliwosci
represji daja reakeji listy ,organizacji wywrotowych”, pisze liberalny
w»limes”: ,,Gdy lista organizacji wywrotowych ulozona przez generalnego
prokuratora zostala po raz pierwszy formalnie puszczona w obieg w roku
1947, sadzono, ze ma ona byé uzyta jedynie jako jeden z pomocniczych
$rodkéw w okreslaniu kwalifikacji do zajmowania posad panstwowych
zgodnie z programem bezpieczeristwa. Ciagle uwaza sie, ze jest ona sto-
sowana w ten tylko sposéb; lecz rzeczywisty uzytek, jaki z niej robia
placéwki publiczne i prywatne, wykroczyl daleko poza owe oficjalne
ipoczatkowe jej przeznaczenie. Stala sie ona faktycznie nieoficjalna czarna
lista i kazdy, kto kiedykolwiek byl czlonkiem ktérej§ z wymienionych

4 Przykladem poslugiwania si¢ przez Mac Carthy’ego Komisja dla pognebienia
wlasnych przeciwnikéw politycznych jest fakt zawezwania przed Komisje liberala Wechs-
lera. Por. I. A. Wechsler, The Age of Suspicion, New York 1953. Antykonstytu-
cyjny charakter dzialalno$ci Komisji Kongresowych omawia C. Lamont w broszurze
The Congressional Inquisition, New York 1954. Korzystalem z rosyjskiego przekladu
tej broszury zamieszczonego w zbiorze pt. ITpozpeccusnuie deameau CIIA ¢ 6opvbe
3a nepedosyro udeonozur, ,,CO0pHUK mepeBoxoB‘’. Moskwa 1955.
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organizacji, staje si¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu osoba podej-
rzana, dopéki nie zdola oczydcié swego nazwiska. Czlonkostwo takie jest
»dyskredytujaca informacja«, ktéra w instytucjach rzadowych, w wielu
dziedzinach prywatnego przemyslu i w sztuce moze dla czlowieka ozna-
czaé utrate pracy lub niemoznodé jej uzyskania”3.

Jawnie policyjno-represyjny charakter ma tzw. ustawa Waltera Mac
Carrana uchwalona przez Kongres w r. 1953. Godzi ona w Amerykanéw
obcego pochodzenia, tj. urodzonych za granica, a zwlaszcza w ludzi
nie posiadajacych obywatelstwa amerykanskiego®. Ogélem dotyczy ta
ustawa okolo 14 milionéw oséb. Ustawa ta przewiduje mozliwoéé pozba-
wienia obywatelstwa i deportacji obywateli amerykanskich urodzonych
za granicg, o ile uznani zostana oni za osobnikéw ,,wywrotowych” czy
choéby kiedy$ w przeszloéci majacych kontakt z ,,wywrotowymi orga-
nizacjami”. Za naruszenie zarzadzen wladz deportacyjnych grozg kary
do 10 lat wiezienia. Jeéli zadne panstwo nie zgodzi sie¢ przyjaé deporto-
wanej osoby, mozna ja osadzié dozywotnio w obozie®.

Ustawa Waltera Mac Carrana wydaje na pastwe wladz dziataczy
zwigzkowych, robotniczych i komunistycznych, wéréd ktérych jest wielu
Amerykanéw urodzonych za granica.

Wreszcie do calej tej kolekeji represyjnych ustaw dochodzi najnowsza
ustawa ,,0 kontroli nad komunistami” (Communist Control Act, znana
réwniez pod nazwa Brownell-Butler Bill) przeprowadzona przez Kongres
w sierpniu r. 1954 jako uzupelnienie do ustawy Mac Carrana. Ustawa
»0 kontroli nad komunistami” uprawnia prokuratora generalnego do
zwracania si¢ do Urzedu Kontroli Dzialalnoéci Wywrotowej o opinio-

% H. Raymond, Court Hits Nightmare Rule of ,,Subversive” Units List, ,The
Worker”, 31 VII 1955. Pocieszajaca okolicznoscig, wspomniang w artykule, jest fakt,
ze Sad Apelacyjny w Waszyngtonie wydal orzeczenie stwierdzajace, iz lista ,organizacji
wywrotowych” nie ma w $wietle Konstytueji zadnej mocy prawnej. Decyzja ta sad
pozytywnie rozstrzygnal apelacje mieszkaneéw osiedli rzadowych, ktérych chciano
eksmitowaé za to, ze odméwili o§wiadezenia co do przynaleznosci do proskrybowanych
organizacji.

51 Obywatelstwo wedlug prawa USA nabywa sie przez urodzenie na terytorium
danego panstwa. Wszyscy wiec imigranci, niezaleznie od tego, kiedy przybyli do USA,
nie sa obywatelami, o ile nie postarali si¢ o naturalizacje. Ale i po uzyskaniu obywatel-
stwa okresla sie ich jako odrebna kategorie ,foreign born Americans”.

%2 A. Green, The Walter-Mac Carran Law. Police State Terror against Foreign
Born Americans. Jest to broszura organizacji walczacej o prawa obywatelskie Amery-
kanéw urodzonych za granica, skupiajacej wielu liberaléow. M. in. broszura wzywa do
zaprzestania przes$ladowan antykomunistycznych i do wspélnego frontu antyfaszystow-
skiego. W wykazie 0s6b popierajacych te akcje figuruje m.in. nazwisko R. Carnapa,
jednego z najwybitniejszych przedstawicieli neopozytywizmu.

E'rzeglad Socjelugiczny 22
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wanie, ktére zwiazki zawodowe sa ,kontrolowane przez komunistéw”.
Jesli urzad ten po przeprowadzeniu dochodzeri zaopiniuje, ze dany zwia-
zek zawodowy jest kontrolowany przez komunistéw, zwiazek ten traci
swe uprawnienia przed ,National Labor Relations Board” i moze byé
nawet rozwiazany. Ponadto ,,Communist Control Act” zawiera sformu-
lowania oznaczajace delegalizacje Partii Komunistycznej. Ustawa ta ma
byé dopiero rozpatrywana przez Sad Najwyiszy razem z ustawa Mac
Carrana?.

Przedstawiony tutaj system ustaw znamionuje wspélna im wszystkim
wladciwoéé: sa one wymierzone przeciw Partii Komunistycznej i tym
wszystkim osobom i organizacjom, ktére w jakiejkolwiek formie czy
stopniu wspéldzialaly z Partia. Celem wige jest tutaj nie tylko ogranicze-
nie komunistéw w wolnoéci gloszenia swej ideologii i realizowania pro-
gramu, ale réwniez izolowanie ich od spoleczenistwa, Jest to §wiadoma
kontrtaktyka burzuazji wobec polityki zjednoczonego frontu
antyfaszystowskiego stosowanej skutecznie przez Partie od lat
trzydziestych. Oto jak okreéla jg antykomunistyczny prawnik: ,,Obecna
forma postepowania zmierza do zidentyfikowania komunistéw, aby izo-
lowaé ich wplyw i nastepnie poddaé ich restrykcjom wystarczajacym do
przeszkodzenia wszelkiej dzialalnosci, ktéra moglaby by¢é niebezpieczna™ .

Jak wykazuje jednak przebieg narastania ofensywy antykomunistycz-
nej, nie mozna jej Scidle zlokalizowaé i ograniczyé tylko do komunistéw
i ich sprzymierzeficéw. Jak slusznie wskazuja w swych wystapieniach
postepowi liberalowie oraz komunistyczni dzialacze i publicysci, wzbie-
rajace fale przefladowai antykomunistycznych zakreslaja coraz szersze
kregi, dosiegaja juz w duiym stopniu wszelkich postepowcéw i prze-

ciwnikéw faszyzacji. Utarlo si¢ juz pojecie ,.fellow — traveller” na ozna-
czenie osoby, ktérej poglady w jakiej§ kwestii sq zbiezne z pogladami

komunistéw%. Dyskryminacyjny ten epitet, ktérego zakres mozna lat-

52 R. F. Hall, Brownell Shifts ,,Red” Hunt vs Labor, ,,The Worker”, 17 VII 1955.

% Self Incrimination and Federal Anti-Communist Measures, ,,Columbia Law Re-
view”, luty 1951, s. 212.

% Jlustracja zastosowania przez maccarthystéw metody ,fellow-traveller” jest spra-
wozdanie Komisji Badania Dzialalnosci Antyamerykanskiej, dotyczace National Lawyers
Guild, postepowo-liberalnej organizacji adwokatéw. Material dowodowy popierajacy
oskarienie o ,wspélprace z komunistami” poza wyliczeniem, z jakimi organizacjami
»wywrotowymi” mieli kontakt dzialacze gildii, wyglada nastepujaco: réwnolegle przy-
tacza si¢ wypowiedzi z publikacji komunistycznych z wypowiedziami reprezentantéw
National Lawyers Guild. Wypowiedzi te dotycza najrozmaitszych kwestii, m. in. i spraw
mi¢dzynarodowych. Ogélna zbieznoéé stanowiska w tych kwestiach, wyrazajaca sie choéby
tylko we wspélnym ,,za” czy ,przeciw”, jest dla Komisji dowodem, ze National Lawyers
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wo 1 dowolnie rozszerzaé, stluzy reakcyjnym politykom nie tylko do
przesladowania postepowcéw, ale i do zastraszania swych osobistych
przeciwnikéw politycznych. Na tej zasadzie Mac Carthy oskarzal
Trumana o ,.komunizm”.

Aby sie jednak ustrzec przed upraszczajacym stwierdzeniem, ze wo-
bec powyzszych faktéw w USA zlikwidowane zostaly buriuazyjno-
demokratyczne wolnoéci, trzeba zwrécié uwage na szereg specyficznych
dla tego kraju okolicznoéci, ktére wydatnie utrudniaja proces faszyzacji,
pozbawiaja faszyzujace ustawy pelnej efektownosci, sprawiaja, ze anty-
demokratyczne ustawy nieraz grozniej wygladaja na papierze niz w aktu-
alnym zastosowaniu. Efektywna faszyzacja, prowadzaca do pelnego fa-
szyzmu, wymaga koncentracji i koordynacji wltadzy i totalizmu.
Centralizacja wladzy i totalizm sa $rodkami, jakimi musi si¢ postuzyé
dyktatura faszystowska dla zrealizowania swego pierwszego celu —
sterroryzowania i zlikwidowania wszelkiej opozycji, dla pelnego wpro-
wadzenia w zycie brutalnych i represyjnych ustaw.

Jakie za$ pod tym wzgledem sa obecne stosunki ustrojowe w Stanach
Zjednoczonych? Dominujacym rysem ustroju politycznego USA jest
brak koordynacji wladzy pardstwowej. Czeéciowo wynika to chociazby
z ogromnego zréznicowania regionalnego tego olbrzymiego kraju zaréwno
pod wzgledem geograficzno-ludno$ciowym, jak i politycznym. Wystar-
czy tylko przypomnieé, ze kazdy z 48 Stanéw ma wlasne izby ustawo-
dawcze, wlasne sadownictwo ete. Pominmy jednak ten aspekt i zwr6émy
tylko uwage na strukture wladz federalnych.

Jak wiadomo, ustrdj polityczny USA okreslony w Konstytucji, zgod-
nie z zamierzeniami jej twércéw, stanowi jak najdalej posunieta reali-
zacj¢ monteskiuszowej zasady podzialu wladz. Kongres, tj. Izba Repre-
zentantéw i Senat, ma zastrzezona wylacznie wladze ustawodawecza.
Prezydent skupia w swym reku pelnie wladzy wykonaweczej, tj. admi-
nistracyjnej. Wymiar sprawiedliwoéci i jego kontrola naleza do sadéw;
szczegélna rola przypada przy tym Sadowi Najwyzszemu, majacemu
prawo uniewaznié kazda ustawe jako niekonstytucyjna. Tak wiec i obec-
nie w jakim$ stopniu dziala zasada ,réwnowagi sil” uniemozliwiajaca
totalitarng centralizacje wladzy. To rozczlonkowanie organéw wiladzy
pafistwowej stwarza warunki do pewnych konfliktéw i taré miedzy réz-

Guild jest ,legalna ostoja dla Partii Komunistycznej”. Raport domaga si¢ umieszczenia
National Lawyers Guild na licie organizacji wywrotowych i odebrania jej czlonkom
prawa do praktyki adwokackiej. Por. Report on the National Lawyers Guild Legal Bulwark
of the Communist Party 17 X 1950. Prepared and Released by the Committee on Un-Ame-
rican Activities. US House of Representatives, Washington D. C.
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nymi grupami kapitalistéw. Jest oczywiste za$, ze faszyzm oznacza bez-
wzgledna terrorystyczna dyktature jednej grupy politycznej (reprezen-
tujacej interesy kapitalu finansowego) nad calym spoleczefistwem,
a wige 1 nad pozostalymi grupami kapitalistéow. '

Chociaz z jednej strony prezydent ma w USA skupiong w swym reku
nie spotykana gdzie indziej pelni¢ wladzy wykonawczej (jest zarazem
szefem rzadu i prezydentem, jemu bezposrednio podlegaja wszystkie
organa i instytucje rzagdowe wraz z armia) — to z drugiej strony ograni-
czony jest przez Scisla kontrele finansowa ze strony Kongresu, ktéry
uchwala fundusze potrzebne do utrzymania w ruchu ogromnej maszyny
wladzy administracyjnej. W szczegélnych okolicznoéciach — w czasie
wojny, gdy w gre wchodzi zachowanie tajemnicy, a prezydent cieszy sig
poparciem Kongresu (ma w nim wiekszo$é) — otrzymaé moze do dyspo-
zycji duze fundusze i wydatkowaé je bez biezgcej Scislej kontroli. Tak
np. bylo w czasie ostatniej wojny, kiedy Roosevelt mégl w tajemnicy
rozbudowaé przemysl atomowy.

W okresie ,zimnej wojny” Kongres nie szezedzit funduszéw na jej
prowadzenie. Wystarczyloby tu podaé astronomiczne liczby wydatkéw
zbrojeniowych. Lecz zarazem byla i kontrola Kongresu. Wystarczy przy-
pomnieé tu glosny fakt, ze nawet fundusz przeznaczony na dywersje
i szpiegostwo w ZSRR i krajach demokracji ludowej, ktéry chyba roz-
sadniej byloby wyasygnowaé w zupelnej tajemnicy, musial byé jawnie
uchwalony przez Kongres. Najwicksza jednak przeszkoda dla efektywnej
faszyzacji w USA jest obecnie brak sprezyscie dzialajacego, scentralizo-
wanego i skoordynowanego aparatu represyjnego. Na faszyzujacych
organach pafdstwowych réwniez odbija si¢ owa - zdawaé by si¢ mogto
juz anachroniczna - zasada podzialu wladz. Tak wiec Komisja Ba-
dania Dzialalnodci Antyamerykanskiej podlega Izbie Reprezentantéw,
F.B. 1., Urzad Kontroli Dzialalnoéci Wywrotowej powolany do rea-
lizacji ustawy Mac Carrana, wladze deportacyjne podlegaja prezyden-
towl,

Przy niejednolitej strukturze aparatu represyjnego efektywnosé jego
dzialania zmniejszaja miedzypartyjne rozgrywki. Tak wigc np., jak juz
wspomnielismy, Truman byl atakowany jako ,komunista” przez Mac
Carthy’ego przewodniczacego senackie) Komisji badan. Komisja ta byla

5% Poza tym Kougres jest do$é wrazliwy na propagandowe wydatki rzadu, zwla-
szcza gdy w gre wchodzi sprawa kampanii wyborezej prezydenta czy tez propagowanie
programu prezydenckiego w polityce wewnetrznej. Na tym tle wynikaja starcia miedzy
prezydentura a kontrolnymi organami Kongresu. Por. J. A, R. Pimlot1, Public Rela-
tions and American Democracy, Princeton 1951.



STOSUNEK &P USA DO LIBERALOW 341

narzedziem Partii Republikanskiej, chcacej wykorzystaé ja dla zdy-
skredytowania Trumana jako prezydenta Partii Demokratycznej®.
Konflikt ten mial réwniez swoje reperkusje w stosunkach migdzy podle-
gajacym prezydentowi szefem F.B.I. Hooverem a wspomniana Ko-
misja, odbijajac si¢ ujemnie na wspélpracy miedzy dwoma faszyzujacymi
agencjami.

Wreszcie ostatni konflikt miedzy Mac Carthy’m a armia, zakoriczony
usuni¢ciem Mac Carthy’ego ze stanowiska przewodniczacego Komisji,
dostarcza jednego jeszcze przykladu trudnosci, jakie napotyka w USA
realizacja programu pelnej faszyzacji®s.

Jak widaé z przytoczonych tu faktéw, czynnikiem przeciwdzialaja-
cym skutecznej faszyzacji, zwlaszcza pelnej realizacji ustaw represyjnych,
a sprzyjajacym utrzymaniu demokracji burzuazyjnej moze byé nie tylko
opér mas ludowych, ale i przeszkody wynikajace z wlasciwosci aparatu
wladzy panstwowej stojacego do dyspozyeji faszyzujacych grup buriua-
zyjnych. Dzigki tej okolicznoséci obecne ustawy faszyzujace w USA nie
sparalizowaly dzialalnosci Partii Komunistycznej, choé stanowia poten-
cjalne zagrozenie jej istnienia. Partia nie zostala dotad rozwigzana, pu-
blikuje swe wydawnictwa, prowadzi zbiérke funduszéw itp.

Na tle przedstawionej tu sytuacji i stosunkéw prawno-ustrojowych
w USA stanie si¢ dopiero zrozumiale stanowisko Komunistycznej Partii,
jej obecna linia ideologiczna i taktyczna.

»DEMOKRATYCZNE WYZNANIE WIARY” A OSTATNI PROGRAM
KOMUNISTYCZNE]J PARTII USA

Gdy Kongres przeglosowal ,,Communist Control Act” przewidujacy,
oprécz wykluczenia komunistéw z ruchu zwigzkowego i poddania zwigz-
kéw nadzorowi Urzedu Kontroli Dzialalno$ci Wywrotowej, réwniez de-
legalizacje Partii, odezwaly sie¢ wéréd jej czlonkéw glosy, ze Stany
Zjednoczone weszly juz w etap faszyzmu, wobec czego nalezy zmienié
program uchwalony w r. 1954 i przystosowaé sie do warunkéw konspi- .
racyjnych. Przeciwko temu jednak wystapili przywédey Partii, w pierw-

7 Por. Representative American Speeches, 1951—1952, red. E. Craig Baird, ,,The
Reference Shelf”, t. XXIV, New York 1952, nr 3, s. 68. ,Slandermongers and the Bill
of Rights”. Jest tam zawarta mowa H. Trumana, pelna ,,demokratycznej” demagogii,
skierowana przeciw Mac Carthy’emu.

8 Karierze Mac Carthy’ego poSwigcona jest wspomniana ksigzka J. Stawinskiego
Pozar na Kapitolu. O upadku Mc Carthy’ego pisze G. Jaszunski w zbiorze pt. Ludzie
i dolary, Warszawa 1956.
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szym rzedzie jej naczelny teoretyk W.Z. Foster. Oto jak ocenial on
sytuacje w listopadzie r. 1954: ,Niewatpliwie reakcjoniéci i bardziej
$wiadomi faszy$ci byli w stanie powaznie poderwaé demokratyczne wol-
noéci ludu w tym kraju [...] i réwniez oslabili oni ogélna pozycje ruchu
robotniczego. Lecz atak ten nie osiagnal jeszcze stadium rzeczywistego
faszyzmu, jego wezesnych etapéw czy ezegoé w tym rodzaju. Demokracja
buriuazyjna zostala powaznie zagrozona, lecz nie zostala zasadniczo
obalona. Robotnicy i inne demokratyczne warstwy jeszcze posiadaja
elementarne prawa stowarzyszania sie, strajkowania, glosowania i dysku-
towania réznych spraw kraju [...]. Jest rzecza jasna, ze istnieje powaine
1 wzmagajace sie niebezpieczefistwo faszyzmu w Stanach Zjednoczonych,
lecz nie oznacza to bynajmniej, ze faszyzm jest w tym kraju nieuniknio-
ny”%. Jak wigc widzimy, Foster starannie odréznia dwie rzeczy: faszy-
stowskie tendencje i sam faszyzm. W USA wystepuja dopiero tendencje
faszystowskie. Od akecji klasy robotniczej i jej antyfaszystowkich sprzy-
mierzeficow zaleiy, czy tendencje te doprowadza do faszyzmu, czy tez
nie. Partia Komunistyczna nie uwaza represji antykomunistycznych za
jedyne czy nawet decydujace kryterium przy rozstrzyganiu kwestii, czy
w USA nastal juz faszyzm albo choéby jego weczesne stadium. Nawet
faktyczna delegalizacja Partii nie oznaczalaby przejécia do faszyzmu
w USA, choé stanowilaby gléwny krok w tym kierunku. ,,To, co jest
decydujace, jesli idzie o nadejécie faszyzmu - to nie tylko kwestia
delegalizacji " Partii Komunistycznej, lecz cala obiektywna sytuacja
w kraju, charakter i stopied kryzysu w polityce Wall Street, postawa
mas, stopiefi, w jakim mozna uniemozliwié im skuteczna obrong za-
réwno ich podstawowych praw, jak i ich materialnych warunkéw zy-
ciowych — i wiele innych okolicznosei” %,

W zwigzku z perspektywami walki z faszyzmem Foster rozwaza te
okolicznoéci hamujace faszyzacje, ktére wynikaja ze specyfiki amery-
kanskich stosunkéw. Rozwijajac uwage Dymitrowa, ze faszyzm ame-
rykanski w przeciwienistwie do niemieckiego stara si¢ przedstawié siebie
jako obrofice demokracji i konstytucji, Foster pisze: ,,Tutaj, jak dotad,
jest o wiele mniej szkalowania demokracji jako takiej i o wiele mniej
kultu wodzostwa, gloryfikacji wojny, otwartej 1 agresywnej propagandy,
fanatycznego antysemityzmu i wyzszoéci »aryjskiej« —- ktére charakte-
ryzowaly ruch Hitlera od jego najwczeéniejszych stadiéw, chociaz ten-

% W.Z. Foster, Is the United States in the Early Stages of Fascism, ,Political
Affairs™, listopad 1954, s. 10.
% T. Goodwin, On the Fight for Legality, ,,Political Affairs”, listopad 1954, s. 43.
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dencje te zdecydowanie wystepuja i wzmagaja si¢. Amerykanska skrajna
reakcja, przynajmniej jak dotad, usiluje na ogél ugruntowaé swa wla-
dze przy pomocy najbardziej rozwinigtej demagogii pokoju, demokracji
oraz troski — ale tylko w slowach — o dobrobyt prostego czlowieka.
Stanowi to gléwna przyczyne tego, ze wielu reakcjonistéw, ktérzy zga-
dzaja si¢ z Mac Carthy’'m w zasadach, jednak odrzuca jego metody,
gdyz te doprowadzaja do ujawnienia przed masami prawdziwego, faszy-
stowskiego charakteru programu monopolistycznego kapitalu i w ten
sposéb do rozbudzenia szerokiej opozycji przeciwko faszyzmowi wéréd
mas” ®,

Komuniéci amerykaniscy w swej ocenie sytuacji w USA wystepuja
przeciwko twierdzeniu podtrzymywanemu przez bardzo wielu libe-
raléw, ze Stany Zjednoczone maja w poréwnaniu z innymi krajami naj-
bardziej demokratyczne instytucje polityczne. Np. w Anglii czy Fran-
cji — wskazuja komunisci — jest wiecej demokracji niz w USA, jedli
sadzié wedlug systemu reprezentacji. Lecz mimo to amerykariski system
dwupartyjny nie jest przez Partic Komunistyczna USA lekcewazony
jako érodek uzewnetrzniania opinii i woli wigkszodci. W ostatnim progra-
mie Partii stwierdza si¢, ze ,,aby zjednoczyé nowa wiekszoéé polityczna
na lata 1954 i 1956 [tj. do wyboréw kongresowych i prezydenckich -
Z. G.], trzeba uznaé, ze system dwupartyjny pozostaje forma, poprzez
ktéra przewazajaca wiekszoéé Amerykanéw wypowiada si¢ obecnie
w polityce” 62,

Uzasadnienie takiego stanowiska znajdujemy w artykule J. Swifta
w majowym numerze ,,Political Affairs”. Autor stwierdza, ze przywia-
zanie mas ludowych Ameryki do systemu dwupartyjnego jest faktem,
ktéry trzeba braé pod uwage, jakkolwiek jest ono objawem zacofania
politycznego. O slusznosci takiej taktyki $wiadczy do$wiadczenie lat
trzydziestych, kiedy masy ludowe zamiast wystapié w ruchu trzeciopar-
tyjnym poparly Partie Demokratyczna i Roosevelta. Oto jak pisze o tym
okresie autor artykulu: ,,Uczyliémy, ze w owym okresie kapitalistycznego
upadku potezne sily monopolistyczne usitowaly znieéé i zniszezyé te same
demokratyczne wolnoéci, ktére kapitalizm powolal do zycia, gdy byl
jeszcze postepowa sila. Gdyz te buriuazyjne wolnosci demokratyczne,

81 Foster, Is the United States..., s. 12.

%2 The American Way to Jobs, Peace, Democracy (Draft Program of the Communist
Party). By National Committee, CPUSA, ,,Political Affairs”, kwiecien 1954, s. 15. Ocena
taka pozostala w ostatecznym tekscie programu uchwalonym jednomyélnie w sierpniu
1954 i zamieszczonym w pazdziernikowym nrze ,,Political Affairs”.
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skoro wlalo si¢ w nie nowe zycie i sens przez szeroki i rozbudzony ruch
ludowy, mogly prowadzié do waznych zwyciestw ludu” .

Jak wiec widzimy, obecny program-minimum Partii Komunistycznej
USA stanowi bezposrednie nawiazanie i kontynuacje programu z okresu
»New Dealu”. ,,Czego potrzeba — to nowa administracja [tj. prezyden-
tura — Z. G.], ktéra zacznie budowaé tam, gdzie skoficzyl New Deal” —
stwierdza program. Zarazem program ten podkreéla, ze rzad, ktory
kontynuowalby w obecnych warunkach New Deal, musialtby i$é znacz-
nie dalej w reformach niz Roosevelt, a jego konflikt z wielkim kapitalem
bylby jeszcze ostrzejszy. Wéréd reform, jakie obecnie nalezaloby wpro-
wadzié, wymienia program ogélna zwyzke plac, skrécenie czasu pracy,
opodatkowanie wielkiego kapitalu, powszechne ubezpieczenia i — oile
nie potrafia tego zrobi¢ sami przedsiebiorcy — przestawienie na pro-
dukcje pokojowa i przejecie przez rzad zakladéw zbrojeniowych.

Ze szczegélnym naciskiem program stwierdza, ze aktualnym, najbliz-
szym celem politycznym, do ktérego dazy Partia, nie jest komunizm.
»Wybor stojacy przed naszym ludem obecnie dotyczy pokoju, bezpie-
czefistwa, demokracji — przeciw monopolistom trzymajacym w ryzach
kraj i dazacym do faszyzmu i wojny” — stwierdza program. Taki ,roo-
seveltowski” program, odsuwajacy sprawe socjalizmu na najdalszy plan,
wywolal wéréd niektérych cztonkéw Partii krytyke dopatrujaca sie w nim
,»odchylenia prawicowego. Niezmiernie znamienna dla ogélnego stano-
wiska Partii wobec zasady ,,rzadu opinii publicznej” jest argumentacja
wysunigta przeciwko tej krytyce. W argumentacji tej kierownictwo Par-
tii wyjasnia przyczyne minimalizmu programu: jest nig daino$é do jak
najwigkszego zblizenia ideologicznego do wigkszosci si)oleczeﬁstwa, tj.
do mas pracujacych. Minimalizm ten jest wige — jak zaraz zobaczymy
z niedwuznacznych wypowiedzi — rezultatem akceptacji przez Partie
zasady podporzadkowywania sie przewazajacej opinii pu-
blicznej, zanim nie przeciagnelo si¢ jej na swa stroneg.

Potrzeba stawiania czeSciowych, ograniczonych zadan, koniecznodé
wystrzegania sie sekciarstwa polegajacego na nieliczeniu si¢ z nastawie-
niem i opinia mas pracujacych — sa szczegdlnie silnie podkreélane w liscie
otwartym komitetu powolanego do zredagowania projektu programu.
Stwierdzajac, ze myla si¢ ci towarzysze, krérzy sadza, iz w wypadku
wybuchu kryzysu mozna bedzie w programie wysunaé jako aktualna
sprawe socjalizm, autorzy listu pisza:

83 J. Swift, The Working Class and the Two-Party System (Draft Program Discus-
sion), ,Political Affairs™, maj 1954, s. 25.
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»W latach trzydziestych mieliémy racje stawiajac nasze najblizsze,
czegdciowe zadania, lecz nie mieliSmy racji wysuwajac naczelne haslo so-
cjalizmu jako bezposrednia odpowiedZ na kwesti¢ zmiany rzadu. Dopiero
w r. 1935 zobaczylismy, Zze zmiana w sytuacji $wiatowej, grozba faszyzmu
i samo dodwiadczenie mas wymagaja pewnych czedciowych zadad réw-
niez i wiedy, gdy chodzi o zmiany w rzadzie. W okresie, jaki mamy przed
soba, bedzie to tak samo stuszne. Jedynym politycznym doswiadczeniem,
do ktérego masy moga nawiazaé, jesli idzie o liberalny rzad, just dawny
New Deal” 64,

New Deal byl, jak wiadomo, reformistycznym przedsiewzigciem, ma-
jacym na celu — w mysél zasad ekonomii keynsowskiej — przezwyciezyé
kryzysy i uratowaé kapitalizm przed zalamaniem sie. Teoria Keynsa
jest ostro krytykowana przez wszystkich marksistéw jako reakcyjna,
stuzgca imperializmowi i podtrzymujaca iluzje co do mozliwoéci odro-
dzenia gospodarki kapitalistycznej. Takie tez zarzuty wysunieto pod
adresem programu Partii, wytykajac mu keynsizm. W odpowiedzi na nie
autorzy listu pisza o keynsizmie w USA, co nastepuje: ,,To, co widzi
w nim wielki kapital, to jedna rzecz; to zas, co widza w nim masy pra-
cujace, to rzecz inna. Keynsizm jako teoria ekonomiczna jest reakcyjny.
Jest on takze reakcyjny z politycznego punktu widzenia, gdyz wielka
burzuazja widzi w nim rzadowa interwencje w gospodarke gléwnie po-
przez zbrojenia.

Lecz szerokie masy. robotnikéw i farmeréw, wéréd ktérych wiekszosé
nie styszala nigdy nazwiska Keynesa, przejely jednakie jedna rzecz
z keynsizmu okresu New Dealu: przejely to przeswiadczenie, ze rzad
moze zrobié co§ w dziedzinie spraw gospodarczych i jest za to odpowie-
dzialny. Ten sposéb myslenia wszedl do §wiadomoéci mas w naszej epoce
i tym samym stal si¢ sila materialna — taka sila, z ktéra rzad kazdego
prezydenta (of every Administration) i nawet rzad Eisenhowera musi
si¢ borykaé. Oczywiste, ze taki stan umysléw wéréd mas stanowi krok
naprzéd w ich $§wiadomos$ci spolecznej, nawet mimo to, Ze ma i strone
negatywna, a mianowicie wzrost nowych iluzji co do kapitalizmu i co do
rozwigzywania kryzysu poprzez interwencje rzadowa” .

Jaka za$ rola przypada Partii wobec tej zlozonej sytuacji, ktora
stwarza dwoisto$é klasowej treSci keynsizmu w USA?

»Koniecznie prowadzac ideologiczna walke z falszywymi teoretycz-
nymi przestankami keynsizmu, ostro zwlaczajac tych, ktérzy sprzyjaja

% A Letter on the Draft Program. By the Committee on Program Drafting, ,Political

Affairs”, kwiecien 1954, s. 26.
% Tamze, s. 27.
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zbrojeniom, jednoczeénie musimy robié¢ to w taki sposéb, aby uchwyecié
to, co jest pozytywnego w polityeznej swiadomoéci mas, aby popro-
wadzié je od ich obecnego poziomu na poziom wyizszy. Céz to oznacza?
Znaczy to, ze i my réwniez musimy bez wahania walezyé o to, by rzad
wzigl odpowiedzialno$é za stan zatrudnienia i zabezpieczenia pracy.
Musimy polaczyé si¢ z masami w wysuwaniu tego zadania i wywieraniu
coraz wigkszego nacisku dla jego spelnienia: zatrudnienia i zabezpiecze-
nia opartego na pokojowej, a nie na wojennej produkcji (oczywiscie wiemy,
7e sama logika tej walki poprowadzi masy ku nowym problemom i ku
wyciagnieciu nowych wnioskéw)” 66,

Zarazem jednak widzimy, ze sprawe socjalizmu autorzy listu musza
uwazaé za niezmiernie daleka obecnej swiadomoéci i opinii mas ludowych,
skoro kresla taka perspektywe rozwoju sytuacji politycznej: ,,Przy zbli-
zaniu si¢ do kryzysu gospodarczego kraj bedzie popychany w dwu kie-
runkach: ku rozwiazaniu faszystowskiemu i ku rozwigzaniu demokra-
tycznemu. Gdybyémy ze swej strony mieli wysunaé socjalizm jako sprawe
aktualng dla kraju, byloby to nie tylko nierealne, ale byloby to na reke
maccartyzmowi” 7.

Jednoczesnie, aby takie odsuwanie sprawy socjalizmu nie doprowa-
dzito do oportunizmu, autorzy listu z naciskiem podkreslaja, ze nie ozna-
cza to rezygnacji z propagowania socjalizmu wéréd mas. Nie ma sprzecz-
nosci miedzy czesciowym programem reform demokratycznych a celem
ostatecznym, jakim jest socjalizm. ,,Kiedykolwiek tylko przeciwstawiamy
socjalizm jako droge wyjsécia bardziej bezposrednim zadaniom historycz-
nym, musi nam si¢ nie udaé badz wywarcie wplywu na rozwéj wypad-
kéw, badz pozyskanie ludu dla sprawy socjalizmu™% — czytamy w liscie.

Dalszego przykladu, w jaki sposéb Partia Komunistyczna USA godzi
zasadnicze tezy marksizmu-leninizmu z koniecznoscia wysuwania w swym
programie zadan 1 hasel przystosowanych do aktualnego stanu opinii
publicznej i $wiadomos$ci mas ludowych w Ameryce, dostarcza inny ar-
tykul pt. Odpowieds na pewne szkodliwe i bledne poglady. 1 on jest odpo-
wiedzia na zarzut prawicowosci wysuniety pod adresem kierownictwa
Partii. Autor artykulu pisze: ,,Powiedzenie, ze socjalizm jest sprawa
porzadku dziennego w tym znaczeniu, Ze zyjemy w epoce historycznej,
kiedy kapitalizm ustepuje socjalizmowi, jest sluszne. Jednakze powie-
dzenie to rozumiane w tym sensie, ze obecny etap naszej walki w kraju
ma przyniesé przejécie do socjalizmu, jest caltkowicie falszywe i bledne.

8 Tamze.

87 Tamze.
%% Tamze.
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Oznacza to nie tylko przeskoczenie etapéw, ignorowanie realnej sytuacji,
lecz wpadnigcie wlaénie w pulapke skrajnej reakeji. Dlaczego? Dlatego,
ze szerokie masy sa przeciwne faszyzmowi i wojnie. Sa one gotowe wal-
czyé przeciw tym niebezpieczenistwom. Widza je one wyrazniej niz w prze-
szloéci. Lecz u ogromnej wiekszosci tych robotnikéw i w ogéle pokojowo
nastawionych ludzi wystepuje jeszcze pomieszanie pojeé co do socjalizmu
i wigkszoéé ta jest jeszcze przeciwna takiemu rozwigzaniu w tym kraju.
Uczynié z socjalizmu sprawe porzadku dziennego, powiedzie¢ im, ze mu-
sza wybieraé miedzy socjalizmem a faszyzmem, oznacza to tyle, co unie-
mozliwié zjednoczenie si¢ przeciwko wojnie i faszyzmowi” o,

W innym miejscu zasada podporzadkowania si¢ aktualnej opinii wigk-
szoéci mas ludowych sformulowana jest jeszcze wyraZniej: ,,Jakiez jest
wige zadanie komunistéw w takich okolicznodciach, gdy wigkszos$é lud-
noéci nie jest gotowa przyjaé socjalizmu jako swej drogi wyjécia? Pro-
jekt programu stwierdza, 7e jest obowiazkiem komunistéw towarzyszyé
masom we wszelki sposéb, aby znalezé droge jednodci wszystkich sit
mitujacych pokéj, jednosci w jednej kwestii czy szeregu kwestii, nieza-
leznie od ideologicznych czy politycznych réznic w innych kwestiach
i co do dalej siegajacych celow. Kazdy zdrowo myfélacy czlowiek wie,
ze socjalizm moze przyj$é tylko wtedy, gdy wiekszo$é klasy pracujacej
i ludnoéci amerykanskiej bedzie przygotowana do dokonania takiej
zmiany” 7,

Rezygnacja z wysuwania sprawy socjalizmu w aktualnej walce o utrzy-
manie i rozszerzanie demokracji buriuazyjnej nie oznacza ukrywania
ostatecznego celu, jakim dla Partii Komunistycznej jest socjalizm. Zgod-
nie z zasada jawnosci i zaufania do ,,prostego czlowieka” autor artykulu
o$wiadcza: ,,Musimy byé przygotowani na to, aby do robotnikéw i w ogéle
do ludnoéci powiedzieé tak: laczmy si¢ w celu zachowhnia pokoju i demo-
kracji, podnoémy stope zyciowa i zdobywajmy prawa obywatelskie dla
ludnoéci murzynskiej. Zgédimy si¢ na dokonywanie tych rzeczy dazi-
siaj. My, komunigci, jesteémy dumni mogac oéwiadezyé, ze przyjmujemy
zasady naukowego socjalizmu, marksizmu-leninizmu. Ufamy, ze lud
amerykanski ostatecznie u§wiadomi sobie potrzebe skoriczenia z kapita-
lizmem i ustanowienia socjalistycznej Ameryki. Obstajemy przy naszym
prawie do wierzenia w to i propagowania naszych przekonai. Lecz niech
réznice co do przyszlego rozwoju wypadkéw nie powstrzymuja nas od
taczenia si¢ na gruncie najblizszych probleméw -- na gruncie obrony

% F.C. Hastings, A4 Reply to Some Harmful and Incorrect Views, ,,Political Affairs”,
sierpieni 1954, s. 71.
® Tamze, s. 65, 70.
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wolnoséci burzuazyjno-demokratyeznych i utrzymania pokoju $wiatowego.
Jeéli nawet jesteScie przeciwni socjalizmowi, to wiedzeie, ze nie stoi on
na porzadku dziennym w tym kraju. Ci, ktérzy méwia inaczej, ktérzy
moéwia, ze Zwiazek Radziecki zagraza krajowi lub ze komuniéci usiluja
narzucié socjalizm wladza mniejszodci czy przez »zewnetrzng interwencje«,
rozpowszechniaja tylko »wielkie klamstwo« Adolfa Hitlera, usiluja sklé-
cié kraj w celu narzucenia wladzy faszystowskiej i wciagniecia nas w prze-
razajgca katastrofe wojny atomowej” 7.

Juz z przytoczonych dotad wypowiedzi komumstow amerykanskich
wylania si¢ owa specyficznie amerykanska wiara demokratyczna,
tj. wiara w lud, przekonanie, ze lud amerykanski, o ile utrzymana
zostanie demokracja, wolno$é stowarzyszania sie, gloszenia opinii ete.,
wybierze socjalizm. To przekonanie — to jest wtadnie komuni-
styczna wersja tradycyjnego, narodowego, amerykanskiego
sdemokratycznego wyznania wiary”. Jest to dodatkowy element,
ktéry przylacza si¢ do marksistowskiej oceny sytuacji historycznej, oceny
oparte] na zalozeniach materializmu historyeznego, widzacego w masach
ludowych rzecznika postepu. Komunistyczna wersja ,,demokratycznego
wyznania wiary” zawiera w sobie réwniez tre$é spoleczno-moralna. Ak-
ceptacja zasad demokratycznych, przede wszystkim zasady jak naj-
szersze] wolnoéci i swobody wypowiadania si¢ i dzialania ludu, mas pra-
cujacych, jest akceptacja mnie tylko $rodkéw wiodacych do osiagnigcia
swego celu — socjalizmu, ale zarazem opowiedzeniem sie za pewnymi
zasadami spoleczno-moralnymi. Taki wlaénie charakter ma wyzna-
wanie swej wiary w lud amerykaniski w tej sytuacji, w jakiej znajduja
si¢ obecnie komunisei w. USA. W dramatyczny sposéb uwidacznia sie
to zwlaszeza w zwiazku z represjami i przesladowaniami komunistéw.
Przesladowania te uzasadnia si¢ twierdzac, ze komunisci tylko w slowach
glosza swa wiare w lud i demokracje, a w rzeczywistosci zamierzaja oszu-
kaé lud i przez konspiracyjne dzialanie, w oparciu o ,,Moskwe”, obalié
rzad Stanéw Zjednoczonych i narzucié swa wladze ludowi. Do tego spro-
wadzalo si¢ oskarzenie skazanych na wiezienie 11 przywédcéw komuni-
stycznych. Proces ten stworzyl precedens i szablon dla dalszych proce-
sow przeciw komunistom.

O komunistycznej ,,demokratycznej wierze” méwil skazany na 7 lat
wiezienia jeden z przywddcéw Partii, Bob Thompson, w swym ostatnim
slowie, przerwanym mu przez sad. Odpierajac jako oszczerstwo i nonsens
zarzut, ze Partia Komunistyczna USA zagraza ,.demokracji amerykan-

1 Tamze, s. 71.
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skiej”, Thompson wyglosil jako polityczne credo swej Partii nastgpujace
o$wiadczenie: ,,Wierzy ona [Partia — Z. G.], Ze lud naszego wielkiego
kraju tak kocha i ceni swe demokratyczne instytucje i tradycje, ze nigdy
nie bedzie powazal niestawnych ustaw, ktére usituja zdelegalizowaé obrone
jego instytucji i tradycji. Wspomnialem o jednym fatalnie stabym punk-
cie programu maccartyzmu — o tym fakcie, ze opiera si¢ on na histerii
wojennej. Dalszy fatalnie slaby jego punkt polega na tym, ze oparty jest
on na pogardzie dla szerokich mas ludowych naszego kraju. Nie docenia
ich odwagi, ich demokratycznych instynktéw, ich powszechnego zdro-
wego rozsadku.

O ile brak odwagi i ducha demokratycznego wystepuje na wysokich
stanowiskach — jest go pelno w fabrykach, kopalniach i farmach naszego
kraju. Tej odwagi i ducha demokratycznego nie mozna zdelegalizowaé,
nie mozna go deportowaé, nie mozna go wytrzebié czy zatluc na $mieré,
nie mozna go postaé do Alcatraz. Zaczyna on jui wystgpowaé — i jest
gléwna przyczyna tego, ze mamy obecnie zawieszenie broni w Korei.
Ten duch demokratyczny pobudzi znéw zycie polityczne naszego kraju
i wymiecie zaduch maccartyzmu i dyplomacji bomb atomowych” 2.

Kwestia demokratycznej wiary w lud wyplynela zreszta juz w pierw-
szym procesie przeciwko 11 przywédcom Partii — i réwniez w zwiazku
z oskarzeniem o dazenie do obalenia sila i przemoca ,,demokracji ame-
rykanskiej”. Wéwczas na zarzut ten odpowiedzial W. Z. Foster ,,demo-
kratycznym wyznaniem wiary”. ,,Klasa robotnicza i inne elementy $wiata
pracy sa zawsze i instynktownie obroncami pokoju i demokracji. Tak
jest nawet wéwczas, gdy musza one prowadzié wojny i robi¢ rewolucje
przeciwko barbarzynskim tyranom i wyzyskiwaczom. Komunisci sa
rzeczywistymi wyrazicielami i przywédcami tych z natury swej milu-
jacych pokéj i demokratycznych mas™ 7.

Ton demokratycznego credo dominuje tez w ostatnim programie
Partii, w ktérym czytamy: ,,W okresie wielkiego narodowego niebezpie-
czefistwa i trwogi Partia Komunistyczna wystepuje z niniejszym pro-
gramem apelujac do rozumu, apelujac do zdrowego rozsadku wspél-
obywateli Amerykanéw. Jestemy przekonani, ze tylko jak najszersza
jednod$é ludu amerykarnskiego moze odwrécié kleske ruiny gospodarczej,

2 B. Thompson, Speech before Being Sentenced, ,Political Affairs”, luty 1954,
s. 14,

3 W.Z. Foster, In Defence of the Communist Party and the Indicted Leaders. Full
Text of a Statement Presenting the General Line of the Defence of the Communist Party and
the 11 Leaders Now on Trial, New York 1949, s. 21.
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faszyzmu i wojny. Tylke jak najbardziej otwarta i wnikliwa dyskusja
demokratyczna moze przynie$é taka jednodé”™.

W zwiazku zaé ze sprawg socjalizmu program stwierdza: ,Partia
Komunistyczna glosi pokojowe przejicie do socjalizmu w Stanach Zjed-
noczonych. Pietnuje ona jako klamstwo eskarzenie, ze zaleca uzycie
sily w osiagnieciu jakiegokolwiek ze swych najblizszych czy dalej si¢ga-
jacych celéw. O$wiadeza ona, ze socjalizm nastanie w Stanach Zjedno-
czonych tylko wéwezas, gdy wickszoéé amerykanskiego ludu zdecyduje
si¢ go ustanowié. Partia Komunistyczna wyznaje swa gleboka i lojalna
wiare w lud amerykanski i jego ostateczna decyzje ustanowienia socjalizmu,
gdyz zaden postep, czy to o wezszym, czy tez o dalej idacym zasiggu,
nie moze dokonaé sie inaczej, jak tylko poprzez wole i dzialalnosé wigk-
szoéci ludu amerykanskiego” 7.

Wiara komunistéw w lud amerykanski 16zni si¢ od liberalistycznej
wiary nie tylko tym, ze komunisci sa przekonani, iz lud ten wybierze
ostatecznie socjalizm. U wspoélczesnych liberaléw amerykanskich ,,wiara
w lud” i demokracje jest przyjmowana jako zasada spolecznomoralna,
nie wymagajaca naukowego socjologicznego uzasadnienia. Liberalowie
zapytani, dlaczego przyjmuja teze, ze najlepszy jest rzad oparty o ,zgode
rzadzonych” i postepujacy zgodnie z opinig i wola ludu (poprzez repre-
zentantéw), odpowiadaja argumentem, ze ,przewaga dobra nad zlem
w naturze ludzkiej”, ,zdrowy rozsadek prostego czlowieka”, ,,niemo-
ralnoéé tyranii”, ,zbawienny wplyw swobodnej dyskusji” itp. uzasad-
niaja ich stanowisko.

W przeciwieristwie do tak abstrakeyjno-moralistycznego traktowania
sludu” i takiego uzasadniania swej wiary demokratycznej komunisci
wiare swa w lud, swe przekonanie, ze masy ludowe w swych decyzjach
beda zmierzaly ku socjalizmowi, opieraja na politycznej ocenie roli kon-
kretnego spolecznego i historycznego doéwiadczenia ludu.
Przede wszystkim za$ komunisci przywiazuja wage do tego doéwiadczenia,
jakie lud, tj. klasa robotnicza i jej maturalni sprzymierzency, czerpie
z codziennej walki o sw6) byt i swe prawa toczonej przeciw kapitalowi
i faszyzacji. Widaé to z wypowiedzi dotyczacych zagadnien walki z mac-
cartyzmem. W jednym z artykuléw poswieconych tej sprawie autor na-
wolujac do walki z ,,0szczerstwami antykomunistycznymi* proponuje tra-
dycyjne propagandowe formy mobilizowania opinii publicznej, lecz
przestrzega przy tym, ze ,propaganda i powszechna dyskusja nie beda

" The American Way to Jobs, Peace, Democracy, Program of the Communist Party,

wPolitical Affairs”, pazdziernik 1954, s. 1.
76 Tamze, s. 18.
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skuteczne w przezwyci¢zaniu rozbijackich wplywéw [oszczerstw anty-
komunistycznych — Z.G.], o ile nie zostana bezposrednio zwigzane
z codziennymi walkami ludu, w ktérych lud moze z wlasnego doéwiad-
czenia nauczy¢ sig, jak antykomunizm ostabia jego walke o pokéj, prace,
bezpieczenstwo i demokracje” .

W réwnie konkretny sposéb pojmuja komuniéci role tradycji demo-
kratycznej w walce z maccartyzmem. W.Z. Foster stwierdzajac, ze fa-
szyzm w USA nie jest nieunikniony, pisze: ,silne demokratyczne tradycje
w Stanach Zjednoczonych nie stanowia same ze siebie niepokonaluej
przeszkody dla faszyzmu w tym kraju. Tradycje te sa oczywiécie zywotna
sila, lecz musza byé poparte przez poteina akcje klasy robotniczej i in-
nych demokratycznych warstw” 7.

Pozycja, jaka obecnie zajmuje w spoleczeristwie amerykanskim,
w amerykanskim zyciu politycznym Partia Komunistyczna, to wyma-
gajaca niezwyklego hartu i oddania sprawie pozycja slabej i przeslado-
wanej mniejszoéei, nad ktéra wisi grozba delegalizacji i brutalnych re-
presji. Utrzymanie w takiej sytuacji optymizmu i wiary w zwycigstwo
swej sprawy nie jest rzecza latwa. Jednakze Partia Komunistyczna ze
swa wiara, ze lud kiedy$ wreszeie musi daé si¢ pozyskaé dla sprawy so-
cjalizmu, nie uwaza si¢ za grupe straceficow izolowanych od spoleczen-
stwa. W tonie jej wystapieii nie ma nic z cierpigtnictwa czy pesymizmu,
z eksponowania krzywdy, jaka spotyka wiezionych przywédcéw. Aby
si¢ o tym przekonaé, wystarczy wziaé do reki choéby kilka numeréw
takich pism Partii, jak ,,The Worker” czy ,,Daily Worker”, i rzucié okiem
na zdjecia przedstawiajace sadzonych czy tei eskortowanych do wie-
zienia komunistéw: nie widaé twarzy zrozpaczonych ani nawet powaz-
nych; pogodny ich uémiech nie licuje na pozér z tragizmem sytuacji.
Jedna za$ z ksiazek Fostera (ktéry tylko przypadkiem ze wzgledu na
stan zdrowia uniknal zasadzenia) nosi dedykacje: ,,Mojemu prawnucz-
kowi Jézefowi Manley Kolko, ktéry bedzie zyl w Komunistycznych
Stanach Zjednoczonych”.

Taki sam optymistyczny ton maja tez artykuly méwiace o uwigzio-
nych towarzyszach, o warunkach przebywania w wiezieniach, o szy-
kanach i prze§ladowaniach, jakich nie szczedza im wladze wigzienne.

W calym tym stylu zachowania si¢ widaé specyficznie amerykanski
sposéb manifestowania swego optymizmu, cheé pekazania, Ze nie jest
si¢ zgubionym i pokonanym. I tutaj Partia Komunistyczna czerpie otu-

76 G.B. Charney, New Features in the Struggle against McCarthyism, ,Political
Affairs”, maj 1954, s. 52.
77 Foster, Is the United States..., s. 15.
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che z rodzimych tradycji amerykaiiskich, postepowych ruchéw spotecz-
nych. Oto co pisze Foster omawiajac sytuacje, w jakiej znalazla sie¢ Partia
wraz z rozpoczeciem przeéladowan i represji antykomunistycznych: ,,Gi
ktérzy sadza, ze Partia Komunistyczna zwinie swa dzialalno$é czy zniknie
w warunkach obecnych przeéladowan rzadowych, dobrze by zrobili,
gdyby jeszcze raz przeczytali podrecznik historii Ameryki. W okresie
kolonialnym kwakrowie, katolicy i inne sekty odpieraly ataki bigotéw,
chcacych je zniszezyé. Patriotyczne »Committees of Correspondence«
przed i w czasie amerykanskiej rewolucji z 1776 r. byly ogloszone za nie-
legalne przez brytyjskich toryséw, lecz mimo to bronily swej slusznej
sprawy az do ostatecznego zwycigstwa. Rowniez ruch abolicjonistéw
przed wojna domowa walczacy o wielka sprawe emancypacji Murzynéw
prowadzil swa agitacje i swa bohaterska dzialalnosé Underground Railroad
w obliczu gwaltownych prawnych i pozaprawnych przesladowan, az
jego walka odniosta zwyciestwo. Ruch zwiazkowy takze walczyl przez
100 lat odwaznie i ostatecznie z powodzeniem o ugruntowanie swej po-
zycji przeciw nie koriczacej si¢ wrogosci prawodawcéw, sadéw i rzadu.
We wczesnym okresie Republiki strajki byfy prawnie wzbronione,
a zwiazki zawodowe byly potepione przez sady jako »konspiracje« i ich
czlonkowie wtracani do wieziedi. Nawet juz w okresie pojawienia sie
C. I. O. w wielu dziedzinach przemystu, gdzie byl »open shop«, zwiazki
zawodowe funkcjonowaly w tym kraju faktyeznie jako ruch tajny” 7%,
Gdyby nawet Partia pod naciskiem przeSladowan przeszla na konspi-
racj¢ — konkluduje Foster — byloby to zgodne z tradycjami owych
postepowych i zwycigskich ruchéw ludowych w Ameryce.

Fakt, ze Partia Komunistyczna wzmacnia swa wiar¢ w lud i socja-
lizm siegajac do spoleczno-moralnych zrédet, do amerykarskiej narodowe;j
tradycji demokratycznej, nie umniejsza weale roli, ktéra w ideologii
tej Partii spelnia marksizm-leninizm, dostarczajacy teoretycznego uza-
sadnienia oraz strategii i taktyki przejécia od kapitalizmu do socjalizmu.
Uzasadnienie spoleczno-moralne splata sie z uzasadnieniem historiozoficz-
nym, marksistowsko-leninowskim. Mozna tylko zapytaé, w jakich pro-
porcjach w programie Partii tkwia te dwa zasadnicze elementy ideolo-
giczne. Odpowiedzia na to pytanie bedzie tutaj zreferowanie koncepcji
amerykanskie) drogi do socjalizinu, gloszonej przez Partic Komuni-
styczna USA.

Teori¢ przejécia do socjalizmu w Ameryce wypracowal w swych licz-
nych pismach Foster. Znaczna role w jej sformulowaniu odegrala ta oko-
liczno$é, ze powstala ona w czasie, kiedy najaktualniejsza byla sprawa

® W.Z. Foster, History of the Communist Party..., s. 522.
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odparcia zarzutéw i oskarzen wysunietych przeciw Partii w pierwszym
procesie jej przywédcéw. Wsréd zarzutéw podstawowy byl ten, ze Partia
dazy do obalenia przemoca rzadu w USA przez dokonanie rewolucji
wedlug wzoru rosyjskiego.

Stany Zjednoczone — glosi teoria Fostera — zmierzaé be¢da do usta-
nowienia socjalizmu wlasna specyficzng droga. Jest to droga pokojowa
i legalna, zgodna z nauka klasykéw marksizmu-leninizmu. W szczegél-
nosci powoluje sie Foster na wypowiedz Marksa, w ktérej méwi on o tym,
ze ,,jesliby np. klasa pracujaca w Anglii i Stanach Zjednoczonych zdobyla
wigkszoéé w parlamencie, w Kongresie, moglaby ona legalnie znieéé
te prawa i instytucje, ktére tamuja jej rozwéj”?. Cytuje réwniez
zdanie Stalina gloszace, ze jest do pomysélenia, iz wraz z duzym wzro-
stem $wiatowego socjalizmu ,dla pewnych kapitalistycznych krajéw
jest calkiem mozliwa »pokojowax droga”8. W szczegélowszym uzasad-
nieniu koncepcji pokojowego przejécia do socjalizmu Foster stwierdza,
co nastepuje: ,,Orientacja Partii Komunistycznej na mozliwie pokojowe
przejécie do socjalizmu w USA opiera sie na czterech elementarnych
wzgledach. Po pierwsze, walka klasy robotniczej o swe najblizsze zgdania
stanowi najistotniejsza tre$¢ demokracji, wzmacnia ona zasadniczo sily
demokratyczne w naszym Kkraju i przez ostateczne ustanowienie socja-
lizmu podnosi demokracje na nowy, jakoéciowo wyzszy poziom. Po
drugie, klasa robotnicza prowadzona przez Partie Komunistyezna har-
monijnie laczy swe metody ze swymi celami przez to, ze walezy zaré6wno
o swe najblizsze, jak i ostateczne zamierzenia mozliwie jak najbardziej
pokojowymi i demokratycznymi s$rodkami. Po trzecie, robotnicy i ich
sprzymierzeiicy stanowiac ogromna wigkszoéé ludnosci i majac ogromna
organizacj¢ potencjonalnie sa obecnie w mocy hamowaé, powsciagnaé
i unieszkodliwié wszelka przemoc, jaka kapitaliSci mogliby zastosowad,
usilujgc pokrzyzowaé wole Iudu i przeszkodzié w ustanowieniu socjalizmu.
Po czwarte, w ostatnich czasach nastapil ogromny wzrost sily obozu
demokracji i socjalizmu w skali migdzynarodowej” 8.

Przejscie do socjalizmu w Ameryce nastapi, jak przewiduje Foster,
w dwéch etapach: poprzez rzad frontu ludowego i rzad demokracji
ludowej.

Rzad frontu ludowego bylby to rzad koalicyjny, wybrany droga nor-
malnych wyboréw, ,,oparty na szerokim, jednolitofrontowym polaczeniu

70 K. Marks, Briefe an Bebel, Liebknecht, Kautsky und andere, Moskwa 1933, s. 516,
517. Cyt. za Foster, In Defence of the Communist Party..., s. 22.

8 Foster, In Defence of the Communist Party..., 5. 22.

81 Foster, History of the Communist Party..., s. 552.
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robotnikéw, drobnych farmeréw, Murzynéw, inteligencji, grup drobnych
przemyslowcéw 1 innych demokratycznych elementéw, ktére gotowe sa
walczyé przeciwko monopolom, ekonomicznej depresji, faszyzmowi
1 wojnie” 8,

Mozliwoéé wybrania w oparciu o Konstytucje i Karte Praw takiego
rzadu stworzona zostaje przez uaktywnienie i radykalizacje jak naj-
szerszych mas ludowych, dokonywajaca sie ma gruncie walki z faszy-
zacja i walki o pokéj. ,,Nie tylko partie komunistyczne, lecz réwniez
partie socjalistyczne, zwiazki zawodowe, ruchy chlopskie, ugrupowania
burinazyjne, niektére organizacje katolickie i réwniez nawet odlamy
drobniejszych kapitalistéw wykazywaly gotowoéé polaczenia swych sit
we wspélnych ruchach i walkach politycznych, aby bronié si¢ przed
$émiertelna grozba faszyzmu i wojny, niesiona przez wlasnych i zagra-
nicznych faszystéw. Te ruchy zjednoczonego frontu, czyli frontu ludo-
wego, nie bedac na ogdl jeszcze gotowe do walki o socjalizm byly zdecy-
dowane walczyé o ustanowienie rzadéw antyfaszystowskich i antywo-
jennych” 83,

Rzad frontu ludowego mialby za zadanie radykalne posuniecia, zmie-
rzajace do uchronienia mas pracujacych przed ruina kryzysu i podnie-
sienia ich stopy zyciowej, ustanowienia pokoju $§wiatowego, rozszerzenia
swobéd i uprawnierr demokratyeznych. Murzyni otrzymaliby pelne
réwnouprawnienie i prawo do samookreélenia w tych stanach, gdzie sta-
nowia wigkszo$é. Potega kapitalu monopolistycznego zostalaby ostabiona
przez nacjonalizacje bankéw, podstawowych galezi przemystu, prasy,
radia, kina, telewizji, reorganizacje armii i policji. ,,Wszystkie te posu-
nigcia — podkresla Foster — wybrany legalnie rzad koalicji ludowej
mialby pelne prawo przeprowadzié z upowaznienia narodu”¥.

Wszystko to napotkaloby gwaltowna, nielegalng, przeciwna woli
wiekszosci opozycje wielkiego kapitalu. Wladnie wielki kapital
uciektby si¢ wéwczas do zastosowania sily, konspiracji i sabotazu dla
obalenia rzadu ludowej koalicji. Dlatego tez rzad tem musialby albo
p6jéé dalej w swych antykapitalistycznych posunigeiach 1 zniszczyé
opor kapitalu, albo zostalby obalony i na jego miejsce wielki kapital
wprowadzilby faszyzm. Foster wskazuje zwlaszcza na Hiszpanie, ktéra
dostarcza przykladu takiego wlaénie rozwoju sytuacji.

82 W.Z. Foster, The Twilight of World Capitalism, International Publishers, New
York 1949, s. 125. '

83 Foster, In Defence of the Communist Party..., s. 38.
" W.Z. Foster, History of the Communist Party..., s. 555.
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Tak wiec koncepcja amerykanskiej drogi do socjalizmu glosi, ze sama
dynamika walki o wprowadzenie i utrzymanie rzadu frontu ludowego
musi doprowadzié¢ do dalszego etapu — do rzadu demokracji ludowej.
Etap ten nastapi, gdy bronigcy si¢ przed rewolta wielkiego kapitalu
rzad frontu ludowego oparty na wiekszosci ludu wywlaszezy kapitalistow.
Dopiero rzad demokracji ludowej zacznie realizowaé dyktature prole-
tariatu i podejmie bezposrednie zadanie zbudowania socjalizmu w USA.

Jak widzimy z przedstawionej tu koncepcji amerykanskiej drogi
do socjalizmu, szczegdlng role w pierwszym etapie jej realizacji odgrywa
oparta na demokratycznych haslach, wykorzystujaca wolnosci obywa-
telskie walka przeciwko wojnie i faszyzacji, tj. przeciw maccartyzmowi.
»Walka o pokéj — méwil E. Dennis przed uwiezieniem w r. 1950 — to
nie tylko najbardziej decydujace zadanie stojace przed narodami calego
$wiata, ale [...] jest to gléwne ogniwo, ktére pomoze nam przegrupowaé
sity w kraju i pchnaé naprzéd sprawe postepu spolecznego, sprawe so-
cjalizmu” %,

Zadanie, jakie stoi przed Partia Komunistyczna i klasa robotnicza
w tej walce, polega na tym, aby skupié wokél siebie jak najszersze kregi
spoleczenstwa, wszystkich ludzi przeciwnych wojnie i faszyzacji. Chodzi
o stworzenie jednosci dzialania miedzy komunistami i nie-komunistami,
a nawet ludZmi przeciwnymi komunizmowi. ,,W tej sprawie my, komu-
nisci, zupelnie otwarcie o$§wiadczamy, ze wiekszo$¢é postepowych sit
Ameryki obecnie nie zgadza sie z naszymi ostatecznymi celami, tj. celami,
jakie stawiamy przed soba na dalszg przyszlosé i do ktorych stale dazymy.
Ale ostrzegamy, ze te rozbieznoéci w pogladach komunistéw i nie-komu-
nistéw beda zawsze wykorzystywane przez reakcjonistow, aby podtrzy-
mywaé rozbicie i zaostrzaé wszelkie rozbieznodci w obozie ruchu ro-
botniczego i postepowego” 3¢ — oéwiadczyt Dennis w r. 1947 w przemé-
wieniu pt. Czy motliue jest zjednoczenie ludzi postgpu? Zobaczmy blizej,
na jakiej ideologii oparla si¢ Partia Komunistyczna USA, za pomoca
jakich hasel i sformulowar agituje za utworzeniem antyfaszystowskiej
jednosci dziatania.

Ideologiczna taktyka komunistéw w tej sytuacji to taktyka opierania
si¢ na narodowej, demokratycznej tradycji, na haslach i ideatach »aIery-
kanskiego demokratycznego wyznania wiary”.

8 E. Dennis, Naprzéd z niezachwiang wiarq w sprawe Partii Komunistycznej, ,,Ar-
tykuly i przeméwienia” (1947—1951), Warszawa 1954, s. 154.

8 E. Dennis, Czy mozliwe jest zjednoczenie ludzi postepu?, ,Artykuly i przemo-
wienia”, s. 104, .
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»Dzisiaj, kiedy ezcimy pamieé Abrahama Lincolna i Fredericka
Douglassa, mozemy przypomnieé, ze podejmowanie wspélnych dzialan
mimo réznicy zdan w sprawie ostatecznych celéw nie jest czym$ nowym
dla postepowych kél Ameryki”8” — méwil Dennis przeciwstawiajge sie
pogladowi, ze rozbieznosé stanowisk co do celow ostatecznych uniemozli-
wia zjednoczenie nie-komunistéw z komunistami w froncie antyfaszy-
stowskim. Zwréeil przy tym uwage i na to, ze ,antyfaszystowskie cele,
w imi¢ ktérych walczyliémy w ubieglej wojnie, jeszcze do dzi§ dnia lacza
wspolng wiezig wszystkich tych, ktérzy chca kontynuowaé walke z fa-
szyzmem” 8, Poza tym Dennis stwierdza, 7e nie ma sprzeczno$ci mie-
dzy ostatecznymi celami komunistéw a narodowymi idealami demokra-
tycznymi, w imie ktérych wystgpuje front antyfaszyst(;wski. »My, ko-
muniéci, jesteémy Amerykanami, robotnikami i marksistami. Dlateéo
jestedmy przedstawicielami jasnej przyszloéci Ameryki, w ktérej ucie-
lesnig si¢ idealy jej wspanialej rewolucyjnej przessodei”®e,

Szczegélnie aktualne dla agitacji komunistéw jest gloszenie jawnosci
1 ,,swobodnej, otwartej dyskusji” jako zasad montowania koalicji anty-
faszystowskiej. Maccartysei bowiem, jak widzieli§my na przykladzie
~uzasadniania” procedury rejestracyjnej, szermuja tymi wladnie haslami
w nagonce na ,czerwonych”, oskarzajac ich o ,.konspiracje”. Odpierajac
te oskarienia Dennis stwierdza: ,,My, komunisei, chcemy przedyskuto-
waé ze wszystkimi ludZmi nalezacymi do obozu postepowego nie tylko
nasze najblizsze i ostateczne cele; checemy tak samo szczerze przedysku-
towaé réwniez nasza strategie 1 taktyke, te srodki, ktérymi si¢ poslugu-
jemy dla osiagni¢cia wspélnego celu. Nie mamy zadnej ,tajnej broni”
do walki z grabiezczymi trustami i ich politycznymi pacholkami. Jako
komuniéci wszystkie nasze nadzieje pokladamy w jawnej, publicznej,
masowej dzialalnosci klasy robotniczej i wszystkich sil demokratyecz-
nych” %,

Zgodnie z tradycyjnym amerykanskim egalitaryzmem politycz-
nym, zasada ,liczebnej wigkszoéci” (numerical majority), Dennis nie
przedstawia komunistéw czy tez robotnikéw jako obywateli, ktérym
w koalicji demokratycznej przystugiwaé winno jakies szczegdlnie kie-
rownicze miejsce. ,,My, komunisci, nie zadamy dla siebie zadnych spe-
cjalnych przywilejéw od tych, ktérzy jednocza si¢ z nami w obozie po-

87 Tamze, s. 106.

88 Tamze, s. 107.

8 E. Dennis, John Sentinel — Wrég narodu amerykariskiego, ,Artykuly 1 przemé-
wienia”, s. 96.

% Dennis, Czy mosliwe jest zjednoczenie ludzi postgpu?, s. 108.
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stegpu i pracy. Chcemy, zeby oceniano nas jedynie na podstawie naszej
wiernosci, naszego oddania sprawie i naszej umiejetnoéei bronienia i wy-
konywania wspélnego programu i demokratycznej woli wigkszoéci w ra-
mach kazdego jednolitego frontu koalicji, zwiazku zawodowego lub in-
nej organizacji masowej” %,

Z pomoca przy formulowaniu apelu, w ktérym na plan dalszy usu-
nigte zostaja ideologiczne i klasowe rozbieinoéci miedzy uczestnikami
koalicji antyfaszystowskiej, przychodzi Dennisowi koncepcja ,,prostego
czlowieka”, stanowigca charakterystyczny element amerykarskiej tra-
dycji demokratycznej. ,Rozumiemy — méwil Dennis — ze teraz jak
nigdy dotad jedno$é dzialania powinni wykuwaé proéci ludzie. Dlatego
zwracamy si¢ do wszystkich prostych ludzi w fabrykach, na farmach
i we wszystkich okrggach administracyjnych i wyborczych z wezwa-
niem do zainicjowania jednoséci dzialania od dolu [...} Dla wszystkich
postgpowych ludzi, komunistéw i nie-komunistéw, w réwnym stopniu
wybila godzina wspélnych dzialan, dzialahn prostego czlowieka
dla szczeécia prostego czlowieka™®2.

Wiarg w lud amerykanski lacza komuniéci z patriotyzmem i duma
narodowa. ,Patriotyzm i duma narodowa maja wielkie znaczenie dla
Partii Komunistycznej [...] sa organicznie zwigzane z jej celami i dzia-
lalnoscia. Duma z walk i osiggnigé prostego ludu naszego kraju, wiara
w amerykarniska klas¢ robotnicza, gleboka troska o dobrobyt ludnoéci,
o losy narodu, przenikaja oddanie Partii sprawie pokoju i demokracji,
sprawie socjalizmu” 9,

Bedac elementem patriotyzmu amerykariskiego — wiara demokra-
tyczna jest tym silniejszym $rodkiem mobilizujacym w walce z faszy-
zacja. W agitacji kemunistéw wiara ta jest zarazem wiara w klas¢ ro-
botniczy i naréd.

W przeméwieniu pt. ,Nasza sprawa jest niezwyciezona!”, wygloszo-
nym w zwigzku z aresztowaniem dalszych 17 dzialaczy Partii w 1951 roku,
E. Dennis oéwiadczyl: ,»Sekret« powodzenia jednolitego frontu polega na
wierze w klas¢ robotnicza i w naréd. My, komunisci, nawet o tej péznej
godzinie méwimy, ze trzecia wojna §wiatowa nie jest nieunikniona i ze
Stany Zjednoczone nie musza powtérzyé tragedii Niemiec hitlerowskich[...]
W ten sposéb wyrazamy nasza wiare w dziesiatki milionéw obywateli
amerykanskich, ktérzy powinni wlaczyé si¢ do jednolitej czynnej walki,

%1 Tamze, s. 109, 110.

92 Tamze, s. 109, 111.

93 B. Gannet, V. ]J. Jerome, On Patriotism and National Pride ,, Political Affairs”,
pazdziernik 1954, s. 28.
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aby zrealizowaé te trudne do osiagnigcia cele. Nie wystarczy jednak
glosié tej wiary w slowach. Powinniémy przejawiaé ja stale w swoich
czynach” %,

Najdobitniej jednak rola wiary demokratycznej w walce z faszyzacja
okreslona zostala w artykule B. Gannet i V.]J. Jerome: ,brak wiary
w zdolnoéé naszej klasy robotniczej i jej sprzymierzeficow do walki i po-
stepu moze tylko sparalizowaé opér i doprowadzié do fatalistycznego
przyjmowania polityki rujnujacej kraj”®.

STOSUNEK KOMUNISTOW DO AMERYKANSKICH LIBERALOW

Gdy mowa o programie antyfaszystowskiej jednosei, trzeba zatrzy-
maé si¢ dluzej przy kwestii stosunku Partii Komunistycznej do ame-
rykanskich liberaléw. ,Liberalizm” w Stanach Zjednoczonych jest sze-
rokim pojeciem, pod ktire podeigga si¢ amerykanska ideologic demo-
kratyczno-buriuazyjna; w szezegélnosei pojecia tego uiywa sig, gdy
chodzi o okreslenie stanowiska opozycyjnego wobec skrajnej reakeji,
a wige wobec ,,wielkiego kapitatu”, ,,monopolistéw”, ,,maccartyzmu” itd.
Liberalizm w Ameryce jest wige ideologia tej czeéci buriuazji, ktéra
pragnie sprawowaé wladzg polityczna przy pomocy tradycyjnych form
demokracji burzuazyjnej, z zachowaniem wlaéciwych dla niej swobéd
i wolnodci. Liberalizm w tym sensie jest obecnie jeszcze chyba ideologia
panujaca w spoleczedistwie amerykadskim; ,demokratyczne wyznanie
wiary” jest wlasnie jej najistotniejsza czeécia skladowa.

Moze sie wydawaé rzecza dziwna, ze w Stanach Zjednoczonych nie
bylo bodaj nigdy — i nie ma obecnie - zadnego trwalego ugrupowania
politycznego, w ktérego nazwie znajdowalby si¢ termin ,liberalny” czy
Lliberalizm”, Fakt ten jest wyrazem specyficznych stosunkéw amery-
kanskich i wiaze si¢ z ta okoliczno$cia, ze w kraju tym liberalizm stano-
wil dominujaca i tak powszednia atmosfere ideologiczna, ze si¢ go przy)-
mowalo jak coé naturalnego, co nie moze nastreczaé zadnych kwestii.
Nigdy tes liberalizm nie byl przedmiotem kontrowersji ideologicznych
w zyciu polityeznym USA, nikt go otwarcie nie kwestionowal®. Nawet

% E. Dennis, Vasza sprawa jest nienvyciezona, ,Artykuly i przeméwienia”, s. 206.

% Gannet, Jerome, op. cit., s. 28.

% Wyjatek stanowia tutaj nieliczni przedstawiciele ideologii faszystowskiej w la-
tach trzydziestych. Byli to publicyéci i pisarze prowadzacy nihilistyczna krytyke demo-
kracji buriuazyjnej i zwracajacy sie ku faszyzmowi europejskiemu. Ich faszyzm byl
jednak kierunkiem elitarnym i miat ,nietzscheanski” charakter, nie wyrazil si¢ w bar-
dziej masowym ruchu politycznym. Czolowymi przedstawiciclami tego typu faszyzmu
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faktyczni wrogowie liberalizmu, zwolennicy faszyzacji, glosili i glosza
frazeologie liberalna.

Utarlo si¢ natomiast w USA okreslenie ,liberalowie”. Liberalami na-
zywa sie intelektualistéw (dziennikarzy, uczonych, publicystéw, pisarzy,
prawnikéw) oraz politykéw, ktérzy wystepuja programowo z obrona ide-
aléw liberalizmu i sprawa ta zajmuje wazne miejsce w ich dzialalnosci.
Oczywiscie, ze wobec szeroko rozpowszechnionej w USA taktyki stoso-
wania liberalnej frazeologii dla uzasadnienia swych celéw politycznych,
nieraz nie majacych nic wspélnego z liberalizmem albo z nim sprzecz-
nych, w okredleniu ,liberal” zawiera si¢ szeroki wachlarz stanowisk
i tresci politycznych. Liberalem byl F. D. Roosevelt. Powszechnie za
liberala uwazano W. Wilsona. Ale czy za liberala mozna by uwazaé
H. Trumana? Jeéliby si¢ wzielo jako kryterium tylko teksty jego prze-
moéwien lacznie z wystapieniami przeciw Mac Carthy’emu, trzeba by
odpowiedzieé twierdzgco. Lecz jak wypadlaby odpowiedz, gdyby zwré-
cié uwage na fakt, ze za jego prezydentury usunieci zostali z rzadu
dawni prorooseveltowscy liberalowie, a miejsce ich zajeli zwolennicy
~demokratycznej faszyzacji”?

Liberaléw wumerykanskich laczy poza ,,wyznawaniem wiary” w de-
mokratyczno-burzuazyjne wolnoéci, w zasade ,,rzadéw opinii publicznej”
(pojmowang przez nich jako zasada spoleczno-moralna) akceptacja ka-
pitalizmu. Tym samym za§ wspélna cecha liberaléw jest odrzucanie
socjalizmu jako ostatecznej drogi wyjscia z konfliktéw i sprzecznosci
kapitalistycznych. Laczy si¢ z tym oczywiscie poszukiwanie ,trzeciej
sity” czy ..trzeciej drogi”, co sprowadza si¢ do réznych odmian refor-
mizmu, od ekscepcjonalistycznych koncepcji ,,postepowego kapitalizmu”
do labourzystowskiego ,socjalizmu”. Reformizm ten podbudowany jest
koncepcjami ekonomii i polityki ekonomicznej Keynesa. Jako refor-
miéci liberalowie zblizeni sa najbardziej do socjaldemokracji.

Lecz ogélna akceptacja ,zreformowanego™ kapitalizmu i odrzucanie
socjalizmu nie oznacza u liberaléw jednakowego pod kaidym wzgledem
stosunku do kapitalizmu i socjalizmu. Znaczne zréinicowanie stanowisk
wéréd liberalow wiaze si¢ tutaj z réznym stopniem i rodzajem krytyki
kapitalizmu i réznym stopniem wrogosci wobec socjalizmu.

byli m.in. H. L. Mencken i L. Dennis. Pierwszy byl publicysty i ,obrazoburczym”
krytykiem spoleczenstwa amerykanskiego, drugi autorem ksiazki The Comming Ameri-
can Fascism, redaktorem faszystowskiego pisma ,Awakener”, przywédca amerykanskiej
welity faszystowskiej” w latach trzydziestych i agentem hitlerowskim w czasie wojny.
Por. G. Seldes, Tysigc Amerykanéw, Warszawa 1950.
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Liberalowie amerykariscy szczegélny nacisk klada na te¢ zasade ,.de-
mokratycznego wyznania wiary”, ktéra méwi, ze demokracja musi sig
opiera¢ na ,obiektywnej prawdzie o Zyciu spolecznym™, na ,praktyce
ujawniania wszelkich bolaczek i probleméw”, ,jawnosci i swobodzie
informacji”, ,na dobrze poinformowanej opinii publicznej”. Jako wy-
znawcy tych zasad liberalowie sa czgsto wnikliwymi i bezlitosnymi kry-
tykami kapitalistycznego spoleczeristwa, autorami prac i studiéw daja-
cych wiele cennego materialu demaskujacego rzeczywisto$é kapitali-
styczng. Tutaj jednak stopiei krytycyzmu i demaskatorskiego zapalu
z jednej strony oraz, mimo wszystko, cheé utrzymania wiary w demo-
kracje burzuazyjna z drugiej, stwarzaja miedzy liberalami znaczne réz-
nice. Wachlarz zréznicowania pod tym wzgledem jest szeroki: rozciaga
si¢ od ,,muckraker6w” w rodzaju Uptona Sinclaira czy Stetsona
Kennedy, pisarzy demaskujacych z pasja rzeczywisto$é amerykanska,
do autoréw podrecznikéw nauki politycznej, podajacych fakty s$wiad-
czace o ,ograniczeniach” demokracji amerykariskiej, lecz podtrzymu-
jacych teze, ze jednak w USA jest stosunkowo ,wiecej demokracji”
niz ,gdzie indziej” (przy czym to ,gdzie indziej” oznacza zazwyczaj
kraje socjalizmu).

Jeéli chodzi o stosunek liberaléw do socjalizmu, w szczegélnosci do
tak konkretnych zjawisk bedacych zwiastunami socjalizmu, jak ruch
komunistyczny w kraju czy radykalne, antykapitalisty¢zne wystapienia
klasy robotniczej, to zauwazyé mozina w ich postawie wyrazng prawi-
dlowosé. Prawidlowoéé te moina by sformulowaé w nastgpujacym uogél-
nieniu: im mniejszy jest — w przekonaniu liberaléw — stopien zagro-
zenia porzadku kapitalistycznego ze strony socjalizmu, tym wigcej sa
oni liberalni, sklonni do zachowania i obrony wszelkich wolnosci demo-
kratycznych (réwniez i dla komunistéw). Skoro jednak liberalowie oce-
niaja sytuacje¢ inaczej, skoro wydaje im sie, ze istnieje bliskie i bezpo-
$rednie zagrozenie ze strony ruchu komunistycznego, gotowi sa oni wy-
rzec si¢ swego liberalnego ,,wyznania wiary demokratycznej”. Godza sig
wtedy z ,koniecznodci” i ,,z przykrodcia” na ograniczenie wolnosci dla
komunistéw czy tez radykalnych ruchéw robotniczych mogacych zwia-
zaé si¢ z komunistami.

Klasycznym wyrazem takiego stanowiska jest slynna formula se-
dziego Sadu Najwyzszego USA Holmesa z r. 1919 gloszaca: , Kwestia
[ograniczania wolnoéci slowa — Z. G.] w kazdym wypadku polega na
tym, czy uzyte slowa uzyte sa w takich okolicznosciach i maja taki cha-
rakter, Ze stwarzaja wyraZne i bliskie niebezpieczefistwo sprowadzenia
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takiego realnego [substantive] zla, ktéremu Kongres ma prawo zapobiec.
Jest to kwestia bliskoéci i stopnia™?7. .

Lecz prawidlowoéé, o ktérej mowa, przejawia si¢ w prosty sposéb
wtedy tylko, gdy pod formula ,,wyrazne i bliskie niebezpieczefistwo”
liberalowie moga mieé w istocie na myéli jedynie niebezpieczeristwo
socjalizmu. Tak jednak nie jest, odkad przed liberalami wylonit si¢ pro-
blem ustosunkowania si¢ do faszyzmu — do niebezpieczefistwa faszyzmu.
Liberalowie chca byé obroricami swych zasad i przed faszyzmem; lecz
jakaz zajaé maja pozycje, skoro przeciw faszyzmowi najbardziej zdecy-
dowanie i ofiarnie walcza komuniéci, a wystapienia antykomunistyczne
sa woda na mlyn dla zwolennikéw faszyzacji? Ten wlaénie dylemat sto-
jacy przed liberalami sprawia, ze w ich dotad jednolitym obozie naste-
puje rozlam. Jedna grupa sa to ci, ktérzy sadza, ze ,,wyrainiejsze i bliz-
sze” jest niebezpieczedistwo socjalizmu niz faszyzmu. W konsekwencji
takiego stanowiska godza si¢ oni na represje antykomunistyczne w imie
obrony ,,wolnoéci i demokracji”; jest przy tym charakterystyczne, ze staja
si¢ bardziej poblazliwi dla zwolennikéw faszyzacji, co przychodzi im tym
latwiej, ze faszyzacji dokonuje si¢ wlaénie w imie ,,obrony demokracji”
itp. Swéj liberalizm ta grupa liberaléw uzewnetrznia juz tylko w ten spo-
s6b, ze nawoluje do ,,umiarkowania w ograniczaniu wolno$ci”, unikania
zbyt drastycznych $rodkéw mogacych ,zbrukaé sprawe, o ktéra wal-
czymy” (tj. donosicielstwa, tajnych opinii i raportéw, postugiwania sie
prowokatorami, falszywymi §wiadkami itp.)®8.

Druga grupa liberaléw to ci, ktérzy sa bezkompromisowi wobec fa-
szyzmu i niebezpieczenstwo faszystowskie uwazaja za blizsze i groi-
niejsze od niebezpieczeristwa komunistycznego. Sprawa ich negatywnego
stosunku do socjalizmu schodzi wobec tego na plan dalszy i jakkolwiek
liberalowie ¢i moga podzielaé z reprezentantami pierwszej grupy wiele —
a nawet wiekszoéé — pogladéw i uprzedzed co do socjalizmu, ZSRR,
demokracji ludowych, to jednak nie wysuwaja tych spraw na plan pierw-
szy, gdyz uwazaja, ze wystagpienia antykomunistyczne sa na reke faszy-
zacji. Postawa taka stwarza grunt do uczestnictwa wraz z komunistami
w jednolitym froncie walki przeciw faszyzacji.

97 Registration of Groups Tending to Influence Public Opinion, ,Columbian Law
Review”, maj 1948, s. 593.

98 Doskonalego przykladu tej postawy dostarczaja wypowiedzi zawarte w dwéch
zbiorach: Federal Informations Controls in Peacetime, wyd. R. E. Summers, The Re-
Jerence Shelf, t. XX, New York 1949, nr 6, oraz cytowane wyzej Representative Ame-
rican Speeches, 1951—1952.
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Rzecz oczywista, ze tym co w istotny sposéb przeciwdziatalo ,,jedno-
litofrontowym” tendencjom liberalow amerykaiskich, co czynito ich
podatnymi na antykomunistyczng propagande skrajnej reakcji — byly
stosunki panujace w ZSRR w okresie ,kultu jednostki” i terroru beriow-
szezyzny. Pogwalcenie demokracji przez dyktature Stalina bylo faktem
najsilniej przemawiajacym do liberaléw i przystaniajacym im wszelkie
osiagniecia obozu socjalistycznego.

Do usunigcia powstalego na tym tle uprzedzenia wobec Partii Ko-
munistycznej USA nie moglo si¢ tez przyczynié jej calkowicie bezkry-
tyczne stanowisko wobec polityki stalinowskiej. Nie chcemy przez to po-
wiedzieé, ze stalinizm byl czynnikiem decydujacym o stosunku liberatéw
do ZSRR i ruchu komunistycznego; wiekszoéé z nich odniosla si¢ wrogo
(réznice moga dotyezyé stopnia tej wrogoici) do panhstwa radzieckiego
od chwili rewolucji pazdziernikowej. Lecz chyba mozna stwierdzié, ze
stalinizm decydujaco wplywa na stosunek liberaléw do programu wspél-
nego froncu antyfaszystowskiego.

Przedstawione tuta) prawidlowosci w ksztaltowaniu si¢ polityczne]
postawy liberaléw amerykanskich doskonale widoczne sa na przykladzie
zmian, jakie w ostatnich czasach dokonywaly sie w takich naczelnych
eksponentach liberalizmu amerykafskiego, jak Sad Najwyiszy i ,,Ame-
rican Civil Liberties Union”, gléwne stowarzyszenie liberaléw amery-
kanskich.

Sad Najwyzszy, a $ciflej ferujaca orzeczenia wigkszoéé jego czlonkéw,
przeszedl znamienng ewolucje w okresie od ostatniej wojny do chwili
obecnej. Dla unaocznienia zmiany stanowiska wigkszosci sedziéw wy-
starezy wziaé tylko dwa orzeczenia tego ,.olimpijskiego trybunatu”,
wydane w dwéch odrebnych sytuacjach. -

W czasie ostatniej wojny, gdy Stany Zjednoczone walczyly z faszyz-
mem o sw6j byt narodowy razem z ZSRR, a Partia Komunistyczna USA
znajdowala si¢ pod przywédztwem E. Browdera, w Sgdzie Najwyzszym
rozpatrywana byla ,sprawa Schneidermana”. Przy tej okazji wylonilta
si¢ kwestia legalnosci istnienia Partii Komunistycznej. Jak pisze Foster,
Sad Najwyzszy po przestudiowaniu pism Marksa, Engelsa, Lenina i Sta-
lina i zbadaniu historii Partii wydal nastepujace orzeczenie co do charak-
teru jej dzialalnoéei: ,,Z tego, co powiedziano wyzej, wynika dajgca sie
utrzymaé konkluzja, ze Partia w r. 1927 pragnela osiggnaé swéj cel srod-
kami pokojowymi i demokratycznymi i rozwazajac sprawe z teoretycznego
punktu widzenia usprawiedliwiala zastosowanie sily 1 przemocy tylko
jako metody zapobiezenia prébom kontrrewolucji (an attempted counter-
overthrow), skoro by Partia juz uzyskala wladz¢ w pokojowy sposéb
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Jako ostatecznoéé, majaca przeforsowaé wole wiekszosci, gdyby w jakiej$
nieokreslonej przyszloéci z powodu szczegélnych okolicznosei drogi kon-
stytucyjne czy pokojowe nie staly juz otworem”®.

Jak widzimy, powyzsza opinia Sadu Najwyzszego zupelnie pokrywa
si¢ z tym, co méwi sama Partia odpierajac zarzut ,,spiskowania w celu
obalenia przemoca rzadu”.

Gdy jednak po drugiej wojnie §wiatowej rozpoczeta sie ,,zimna wojna”
oparta na rozbudzaniu strachu przed ,sowiecka inwazja”, ,komuni-
stycznymi agentami i szpiegami” itp., liberalowie Sadu Najwyzszego
zmienili zdanie. W szeregu decyzji Sad poparl faszyzujace ustawy od-
bierajace komunistom wolnodci obywatelskie. W r. 1950 zatwierdzil
ustawe Tafta-Hartleya; w r. 1951 zatwierdzil wyroki na przywédeow
komunistycznych skazanych z ustawy Smitha, a w r. 1952 wyroki na
bronigcych ich adwokatéw; w tymsze roku zatwierdzone réwniez zostaly
decyzje deportacyjne z ustawy ,O0 rejestracji cudzoziemcéw” (Alien
Registration Act 1940) i ustawy Mac Carrana. Te ostatnie decyzje Sadu
najwyraznie] przecza decyzji w prawie Schneidermana, gdyz stwier-
dzaja, ze nawet dawniejsze uczestnictwo w Partii Komunistycznej
uzasadnia zarzut ,wywrotowosci”, za co spotyka oskarzonego depor-
tacja'. Jest przy tym znamienne, ze decyzje powyzsze spowodowaly
silne rozbieznosci w lonie liberalnego trybumalu. Jeden z oponentéw,
sedzia Black (mianowany jeszcze przez Roosevelta), tak sformulowal
swoje ,votum separatum” wobec decyzji zatwierdzajacej procedure
trzymania deportowanych w wiezieniu i nieprzyjmowania kaucji: ,Jest
to sprawa dotyczaca komunistéw i jestem zdania, ze dopéki pada tu to
stowo, wszystko moze by¢ stuszne [...] lecz zywi¢ przekonanie, ze chodzi
tu o wolno$é kazdego Amerykanina. Dopéki bede tutaj, protestowaé
bede przeciwko kazdemu takiemu zamachowi101,

Niemniej jaskrawej ilustracji rozdiwiekéw wystepujacych wéréd
liberaléw, zgodnie ze sformulowana tu prawidiowo$cia, dostarcza hi-
storia ,,American Civil Liberties Union”, powstalego w czasie pierwszej
wojny $wiatowej jako organizacja zwalczajaca w imi¢ zasad liberalno-
demokratycznych militaryzacje w USA. ,,American Civil Liberties Union”
zapisal sie pieknie zwlaszcza w walce o uwolnienie Sacco i Vanzettiego,
lecz juz od lat trzydziestych zaczely w tej organizacji wystepowaé roz-
dzwigki na tle stosunku do komunistéw. Gdy w r. 1940 uchwalono rezo-

9 Cytuje wg Fostera, In Defence of the Communist Party..., s. 26, 217.

10 Por, G. Blake, The Supreme Court Will not Have the Last Word, ,Political Af-
fairs”, marzec 1952, oraz E. Dennis, Nasza sprawa jest niezwycieiona!

101 G, Blake, op. cit., s. 17.
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lucje wykluczajaca komunistéw i ,.fellow-travellers” z A. C. L. U., z or-
ganizacji tej zaczeli wystepowaé liberalowie stojacy na stanowisku, ze
A.C.L.U. nie powinien dyskryminowaé nikego, kto tylko chce walczyé
o Karte Praw. Wéréd liberaléw, ktérzy wystapili wtedy, byli tacy ludzie,
jak znany antyfaszysta Henry Ward, Teodor Dreiser, profesor Franz Boas,
prof. H. P. Fairchild, prof. R. Lynd!®:, W tym tez czasie usunigto
z A.C. L. U. jego dlugoletnia dziataczke E. G. Flynn, nalezaca do Partii
Komunistycznej. Znamienna jest rzecza, w zwiazku z czym wysunieto
sprawe wykluczenia Flynn z A.C.L.U., co najbardziej urazilo liberaléw.
Oto zamiescila ona w ,,Daily Worker” artykul, w ktérym m. in. napisata:
»Kierownicy A. C. L. U. poczuli $wiadomo$é klasowa. Gdy ruch robotni-
czy byl slaby, mogli pozwolié sobie na to, aby byé dobrotliwymi i bez-
stronnymi liberalami, domagajacymi si¢ praw dla éwiata pracy. Lecz
§wiat pracy jest dzisiaj silny 1 poteiny. Nie potrzebuje on nianiek. Ci
pseudoliberalowie przerazili si¢ widniejgcego na horyzoncie olbrzyma,
ktéry wskazuje wszedzie na prawdopodobna przyszloéé — na Zwiazek
Radziecki”%, Gdy przyszlo do glosowania nad wykluczeniem Flynn
z A.C. L. U., 9 czlonkéw kierownictwa bylo za, a drugie 9 przeciw; za-
decydowal o usunigciu glos przewodniczacego, dr Holmesa, dlugoletniego
dzialacza A. C. L. U.

Ostateczne stanowisko, jakie zwyciezylo wsréd wiekszoécei liberaléw
z A. C. L. U.,, uwidacznia si¢ najlepiej w zwiazku z nastepujacym epizo-
dem. Wr. 1945, po dokonaniu w A. C. L. U. ,,czystki” antykomunistycznej,
grupa liberaléw z kierownictwa tej organizacji wystapila w imie Karty
Praw w obronie ... 28 hitlerowskich agentéw i dywersantéw zaareszto-
wanych w czasie wojny. Wystapienie to nie napotkalo zadnego sprze-
ciwu wiekszosci kierownictwa A. C. L. U., ktére w czasie wojny uchwa-
lilo deklaracje stwierdzajaca, ze aresztowania i represje przeciwko fa-
szystom i nazistom w USA nie sa pogwalceniem Karty Praw. Co wigcej —
wystepujacy w obronie 28 faszystéw liberalowie korzystali z udogodnien
i prestizu A. C. L. U.

Zobaczmy teraz, jaki jest stosunek Komunistycznej Partii USA do
amerykanskich liberaléw. Stosunek ten trzeba rozpatrywaé w jak naj-
Scislejszym zZwigzku z aktualnym programem Partii, stawiajacym na pierw-

102 . Gurley Flynn, E Liberal’s Education, ,Political Affairs”, sierpien 1954.
Artykul ten omawia ksigzke dawnej dlugoletniej sekretarki A.C.L.U. Milner, Edu-
cation of an American Liberal. Przedstawiona jest tam historia wewnetrznych taré w tej
organizacji.

103 Tamze, s. 78.
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szym planie sprawe walki z faszyzacja i walki o pokéj. Nalezy tez mieé
na uwadze i to, jak Partia ocenia uklad sil klasowych w obecnej sytuacji.

W dziele mobilizowania ludowego frontu antywojennego i antyfa-
szystowskiego rola przodujaca ma przypasé klasie robotniczej i jej naj-
blizszym sprzymierzeficom — pracujagcym farmerom. Taka koalicja ma
zastgpié¢ dawng koalicje rooseveltowska. Lecz polityka tak pojetej koalicji
nie wyklucza przyciagniecia do swego obozu nawet i pewnych grup bur-
zuazji, a zwlaszcza nie wyklucza wykorzystywania rozbieznoéci w lonie
buriuazji, wylaniajacych si¢ w toku procesu faszyzacji.

Dyrektywe taktyczna w tej kwestii sformulowal E. Dennis w refe-
racie na XIV Krajowym Zjezdzie Partii w 1948 r. Mowiac o tej czeéci
burzuazji, ktéra aprobujac zewnetrzna polityke imperialistyczna USA
pragnie jednak zachowaé metody buriuazyjnej demokracji wewnatrz
kraju, Dennis stwierdzil: ,,Rozbieznosci i konflikty miedzy ta czescia
burzuazji a najbardziej agresywnymi kolami monopolistycznymi przy-
bieraja czasem bardzo ostra forme i ta okolicznoéé moze byé wykorzy-
stana przez obéz antyimperialistyczny i antyfaszystowski, ale tylko pod
warunkiem, ze klasa robotnicza bedzie prowadzila niezalezna polityke
klasowa i bedzie polegala tylko na wlasnych silach i na swych natural-
nych sojusznikach”10%,

Konsekwencja tej oceny sytuacji jest dazenie Partii do przyciagnigcia
do frontu antyfaszystowskiego liberaléw, ideologicznych wyrazicieli
wspomniane]j czeéci burzuazji. Polemizujac z pogladem, ze wspélny front
liberaléw i komunistéw jest niemozliwy, E. Dennis powiedzial w jednym
ze swych jednolitofrontowych przeméwien: ,Liberalna gazeta »Chicago
Sun« zgadza si¢ z nami, ze realnym niebezpieczeristwem dla Ameryki
jest niebezpieczenistwo zagrazajace ze strony reakcji i ze zadaniem ruchu
postepowego jest walka z reakcja. Niestety jednak gazeta ta podziela
zdanie wielu liberaléw, ktérzy uwazaja, ze rozbieznosci dotyczace zasad-
niczych i ostatecznych celéw przeszkadzaja w nawiazaniu wspélpracy
miedzy postepowymi nie-komunistami a komunistami” 1,

Zobaczmy, jakimi argumentami Partia stara si¢ pozyskaé liberaléw
do walki przeciw faszyzacji i wojnie. Duza czeéé liberaléw cheacych bro-
ni¢ kraju przed faszyzacja zajela nastepujace stanowisko: poniewaz
maccartyzm glosi, iz jego represje i ograniczenia wolnosci zmierzaja
tylko do unieszkodliwienia komunistéw przez uniemozliwienie im ,akcji
wywrotowej” i izolowanie ich od spoleczefistwa, liberalowie ci sadza,
ze wzmocnig swe stanowisko opozycyjne wobec faszyzacji, jeéli odse-

14 E. Dennis, Grozba faszyzmu, ,,Artykuly i przeméwienia™, s. 32.

1% Dennis, Czy mozliwe jest zjednoczenie ludzi postepu?, s. 105,
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parujg si¢ od komunistéw. W ten sposéb chca oni uzyskaé ,,wolne rece”,
aby méc bez obawy represji bronié demokratyczno-burznazy_]nych wol-
nodci narodu amerykanskiego.

Komunisei nie ustosunkowuja sie negatywnie do tego typu liberalnej
opozycji przeciw maccartyzmowil®, Zgodnie z zasada, ze w walce z mac-
cartyzmem szkodliwe jest upraszczajace identyfikowanie wszelkiego
antykomunizmu z faszyzmem'?’, komunidci staraja sie wykazaé libera-
fom, ze ich separatystyczna taktyka jest nieskuteczna z ich wlasnego
punktu widzenia, ze nie podobna skutecznie walczyé przeciw faszyzmowi
pozostawiajac faszystom wolna reke wobec komunistéw. Antykomunizm —
wykazuja komuniéci liberalom — zawsze byl i jest dla faszystéw, a wiec
i dla maccartystéw, nie tylko naczelnym celem dziatalnodci, ale i pierw-
szym pretekstem do totalnego zniszczenia wolnodei.

»Doszlimy do takiego etapu w walce przeciwko maccartyzmowi,
e jesli zwiazkowiec czy liberal zachowuje milczenie wtedy, gdy oglasza
sie Karte Praw za pozbawiony mocy prawnej dla komunistéw, to ozna-
cza to, ze zaréwno on sam silg rzeczy przyczynia si¢ do tego faktu, jak
i ze sam stanie si¢ prawdopodobna ofiara nastepnych z kolei atakéw™10,

W zwigzku z aresztowaniem w styczniu 1955 dalszych 12 przywdd-
cé6w Partii Komitet Krajowy wystapil z taka odezwa skierowana gléw-
nie pod adresem liberaléw: ,Bezlitosna dzialalno$é Sadu Najwyzszego,
uwiezienie obroncéw Flynn i skazanie Claude Lightforta sa nie tylko
ciosami wymierzonymi w samych komunistéw. Sa one w istocie skie-
rowane przeciwko calemu ruchowi robotniczemu i liberalnemu, prze-
ciwko tym wszystkim, ktérzy nie zgadzaja si¢ z polityka ,.nieuniknionej
wojny” prowadzona przez Wall Street. Sa one skierowane przeciwko
tym, ktérzy chca raczej wspdélistnienia niz niszczace] wojny atomowej,
raczej Karty Praw niz maccartyzmu, raczej wolnego ruchu zawodowego
niz niewoli przemystowej” 109,

106 Por. E. Burton, Academic Freedom and the Communists., ,The Marxist Quar-
terly”, kwiecien 1954.

17 G. B. Charney, New Features in the Struggle against McCarthyism, ,,Political
Affairs”, maj 1954, s. 54. Krytykujac tendencje sekciarskie w Partii autor pisze: ,Istnieja
czgsto uzewnetrzniane tendencje, aby wszelkie konserwatywne ruchy albo kazda reak-
cyjna antykomunistyczna wypowiedz, bez wzgledu na to, od kogo pochodzi, opatrywaé
epitetem maccartyzm. Jest to niestuszne. Moze to tylko wprowadzié zamieszanie i ha-
mowa¢é¢ ruch masowy. Musi sie zwalczaé reakcyjne czy rozbijackie idee, lecz musimy
starannie rozrézniaé miedzy ogélnie reakcyjnymi ideami a maccartyzmem jako czyms$
szczegllnym™.

108 M. Logan, Mount the Counter-Offensive against Maccarthyism, ,,Political Affairs”,
luty 1955, s. 54.

109 Political Affairs”, luty 1955, s. 1.
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W dalszej czedci odezwy Komitet Partii zwraca si¢ jeszcze bardzie]
bezpoérednio do liberaléw amerykanskich, gdy oswiadcza: ,Liberalny
dziennikarz I. F. Stone, z ktérym czesto sie nie zgadzamy, mial oczy-
wistg racje, gdy ostatnio napisal (,,I. F. Stone’s Weekly”, 17 stycznia
1955): »liberalowie, ktérzy szukaja innej drogi niz droga ryzyka obrony
praw komunistéw, do$wiadcza niemilego przebudzenia, takiego jakiego
doswiadezyli w badaniach lojalnosci i bezpieczeristwa. Gdyz nadchodzi
dzied, w ktérym nie-komuniéci réwniez beda mogli staé sie — i stana
si¢ — ofiarami przeéladowan ustawy Smitha [...] Przesladowania ludzi
wylacznie za ich opinie [...] sa rakiem, ktéry musi si¢ wyciaé, gdyz ina-
czej zniszczy on zywa tkanke wolnego spoleczenstwa«”110, 4

Jest rzecza charakterystyczna, ze komuniéci amerykarnscy nie uwa-
zaja za liberaléw tych ludzi, ktérzy — jakkolwiek glosza liberalne idealy --
dzialalnodcia swa uczestnicza w faszyzacji. To stanowiske komunistéw
znajduje wyraz nawet w stosowanej przez nich terminologii; np. Tru-
mana czy tez sedziéw Sadu Najwyzszego, ktérzy zatwierdzili wyrok na
przywédcéw Partii, nazywa si¢ w publikacjach komunistycznych iro-
nicznie ,liberalami”. F. D. Roosevelt byl liberalem. Harry Truman byt
Lliberalem”. Ow . fagon de parler” wiaze si¢ z amerykanska specyfika
znaczenia terminu ,liberal” i ,liberalizm”. Aktualne i potoczne znacze-
nfe tych terminéw jest identyczne z ich znaczeniem etymologicznym
i gdyby trzeba bylo je oddaé w doslownym przekladzie polskim, to ,libe-
ral” przeloiyé by wypadalo jako — sit venia verbo — ,,wolnoéciowiec™.
Oczywiste, ze trudno nazwaé wolnoéciowcem na serio, to jest bez cudzy-
stowu, kogo$, kto dazy do zlikwidowania wolnosci.

Wiasnie dla komunistéw amerykanskich jest szczegdlnie aktualna
sprawa, ktéra poruszyl Stalin w swym przeméwieniu na XIX Zjeidzie
KPZR, sprawa podjecia przez klase robotnicza i partie komunistyczne
sztandaru liberalizmu porzuconego przez faszyzujaca burzuazje. Rzecz
znamienna, ze t¢ teze Stalina rozwija Mark Logan w artykule pt. Klasa
robotnicza a naréd [podkreslenie moje — Z. G.]!!%. Autor artykulu stwier-
dza, ze klasa robotnicza Ameryki i Partia Komunistyczna podjely sprawe,
ktorej rzecznikiem ongi$ byla burzuazja, sprawe obrony i rozszerzenia
wolnoéci demokratycznych, a zarazem sprawe obrony dorobku kultural-
nego i tradycji narodowej. Na poparcie swych wywodéw Logan przytacza
wypowiedz Stalina: ,Niegdy$ burzuazja pozwalala sobie na uprawianie
liberalizmu, bronila swobéd burzuazyjno-demokratycznych i przez to
stwarzala sobie popularnoéé wéréd ludu. Nie ma juz tak zwanej wolnoéci

110 Tamze.
11 M. Logan, The Working Class and the Nation, ,,Political Affairs”, sierpieh 1954,
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jednostki — prawa jednostki przyznawane sa obecnie tylko tym, ktérzy
posiadaja kapital, a wszyscy pozostali obywatele uwazani sa za surowy
material ludzki, zdatny jedynie do wyzysku. Zdeptana zostala zasada
réwnoéci praw ludzi i narodéw, zastapiono ja zasada pelni praw wyzy-
skujacej mmiejszodci i pozbawienia wszelkich praw wyzyskiwanej wiek-
szoéci obywateli. Sztandar swobéd demokratyczno-burzuazyjnych wy-
rzucony zostal za burte” 1%

Podejmujac sztandar burzuazyjno-demokratycznych wolnosci w walce
z maccartyzmem komunidci amerykanscy nawigzuja do pewnych tra-
dycyjnych demokratycznych koncepcji rozwijanych dotad przez libera-
16w, kontynuatoréw jeffersonowskiego nurtu mysli politycznej. Ko-
munisci wlewaja jednak w te koncepcje nowa wlasna tresé.

Tradycyjna koncepcja jeffersonowska w Ameryce, przyjmowana przez
liberaléw, byla koncepcja przeciwstawnosci migdzy ,.bogactwem?™, , wiel-
kim kapitalem”, ,wlasnodcig” — a ludem”, ,Bogactwo”, ,wlasno$é”
liberalowie ci traktowali jako ze swej natury sil¢ antydemokratyezna;
jedynym nosicielem demokracji, zgodnie z etymologia tego terminu,
jest Llud”.

Podejmujac to liberalistyczno-jeffersonowskie przeciwstawienie ko-
muniéci konkretyzuja, stosownie do aktualnej sytuacji klasowej, tresé
pojecia ,ludu” i ,bogactwa-wlasnodci”. Tak wigc np. M. Logan w cy-
towanym artykule przytacza wypowiedz V. L. Parringtona méwiaca

2 Tamze, s. 21. Jest rzeczyg znamienny, ze M. Logan opuszeza bez wykropkowania
w cytowanej tu wypowiedzi Stalina zdanie, ktére brzmi: ,,Obecnie z liberalizmu nie
pozostalo ani $ladu”. Opuszczenie to $§wiadczy o tym, ze stwierdzenie zawarte w tym
zdaniu nie moze, wedlug Logana, mieé zastosowania do warunkéw amerykaiiskich,
gdyz w Stanach Zjednoczonych zasadniczym $rodkiem ideologicznej mobilizacji do
walki z faszyzacja sa wlaénie idealy liberalizmu, a waznym sprzymierzeficem komuni-
stéw w walce sa liberalowie.. Co wiece), mozna by powiedzieé, ze w walce z faszyzacja
nastepuje swego rodzaju ozywienie i aktualizacja idealéw liberalizmu. W USA tlumaczy
si¢ to m. in. owym specyficznym charakterem liberalizmu amerykainskiego, polega-
jacym na tym, ze idealy liberalne stanowia tam tradycje narodowa. Aby si¢ przekonaé
o tym, ze w USA nast¢puje ozywienie idealow liberalizmu, wystarczy przeczytaé zacy-
towany artykul Charneya, New Features in the Struggle against McCarthyism, s. 51,
gdzie autor pisze: ,,Po calej Ameryce rozsylane sa petycje. Wszedzie odbywaja sie kon-
ferencje, mityngi, debaty publiczne (forums), dyskusje {...] W wielu liberalnych kolach
podjeta zostala z wielka sila walka o Pigta Poprawke. Ostatnie przeméwienie dziekana
Erwina N. Griswolda z Harvard Law School w tym przedmiocie stanowilo silne i zde-
cydowane wystapienie w walce o pelne stosowanie Karty Praw, mimo to ze towarzyszg
mu wzmianki antykomunistyczne. Jest wiele takich przykladéw na gruncie walki wokél
billu Butlera, antykomunistycznvch posunieé w Kongresie, ustawy Waltera Mac Car-
rana ete.”
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o tym, ze wlasno$é i demokracja byly ze soba zawsze w ostrej walce,
nazywajac go przy tym ,wielkim liberalnym, buriuazyjno-demokratycz-
nym krytykiem”113,

Rozwijajac my$l Parringtona Logan pod ,wlasnoéé” i ,bogactwo”
podstawia kapital finansowy, gdy pisze: ,Najbardziej szowinistyczne,
najbardziej reakcyjne odlamy kapitalu finansowego spostrzegly, ze wol-
noéci burzuazyjno-demokratyczne staly sie przeszkoda i zagrazaja ich
marzeniom o $wiatowym imperium i maksymalnych zyskach. Pod ha-
slem krucjaty przeciw komunizmowi w kraju i za granica staraja si¢ one
systematycznie niszezyé caly system wolnoéei burzuazyjno-demokra-
tycznych [...] Tylko klasa robotnicza moze podniesé sztandar wolnoSci
burzuazyjno-demokratycznych, poprowadzi¢ obrong tradycyjnych kon-
stytucyjnych praw naszego ludu”!. W tradycyjne przeciwstawienie
»demokracji” ,bogactwu i wlasnosci” wlewa nowa konkretna tredé
ujecie tej kwestii przez Fostera. Krytykujac Browdera za ponadklasowe
traktowanie demokracji amerykanskiej Foster wskazywal, ze Browder
»zaciemnial te realna okolieznoéé, iz burzuazja systematycznie ogranicza,
przekreéla i wypacza instytucje demokratyczne w warunkach kapitalizmu
w swym wlasnym interesie klasowym i ze klasa robotnicza prowadzi
historyczna walke o rozszerzenie demokracji burzuazyjnej. Robotnicy,
jak wskazywal Lenin, rozwijaja demokracj¢ burzuazyjna do jej najdal-
szych granic i nastepnie dokonuja skoku ku demokracji socjalistycz-
nej. Walka o socjalizm jest walka prowadzona érodkami demokratycz-
nymi o najwyzsza forme demokracji, ktéra jest w warunkach kapitalizmu
zupelnie nieosiggalnalls.

Nowa tresé klasowa nadaje obecnie demokratycznym wolnosciom
amerykaniskim nawet tylko ekonomiczna walka klasy robotniczej. ,,Prawda
jest, ze Waszyngton, Jefferson, Paine, Jackson i Lincoln walczyli o pewne
ograniczone wolnosci demokratyczne potrzebne klasom panujacym
w kraju, ktéry przechodzil od burzuazyjnego agraryzmu i gospodarki
niewolniczej do kapitalistycznego industrializmu - wlaczajac w to ogra-
niczone prawa wolnoéci stowa, zgromadzes, religii, rozprawy sadowej itp.
Réwniez i klasa robotnicza walczyla o to, aby te demokratyczne wolnosci
wprowadzié, bronié i rozszerzyé, lecz walczyla ona réwniez i o swoje

13 Logan, The Working Class and the Nation. Swe stanowisko liberala jeffersonisty
rozwija V. L. Parrington w dziele Main Currents in American Thought, An Inter-
pretation of American Literature from the Beginning to 1920, t. I—III, New York
1927—1930.

14 Logan, The Working Class and the Nation, s. 27.

15 Foster, History of the Communist Party, s. 337.
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specyficzne zadania demokratyczne: o wyisze place, krétszy czas pracy,
powszechna oéwiate, prawa dla ludnoéci murzyiskiej, prawe do organizo-
wania sie 1 strajku, o ubezpieczenie spoleczne, ochrone kobiet i dziect
w przemyséle itp. i wszystkiemu temu, biorac historycznie, klasa panujaca
byla przeciwna. Te zadania klasy robotniczej, zasadniczo odmienne w swej
treéci od ograniczonej demokracji wszystkich amerykanskich przywdéd-
¢6w burzuazyjnych, dawnych i obecnych, stanowia w lonie kapitalizmu
zalazek tego, co ostatecznie dojrzeje w socjalizmie w postaci demokracji
proletariackiej” 118,

Tak wigc dla Fostera ruch zwigzkowy w Ameryce jest czyms$ wigcej
niz tylko ruchem w obronie stopy zyciowej robotnikéw. Zwlaszcza od
ostatnie] wojny zwigzki zawodowe staly si¢ — jak stwierdza Foster —
»~gléwna ostoja naszych demokratycznych wolnoéci”, stizegac ,.histo-
rycznych praw ludu amerykafskiego do wolnosci stowa i wolnosei zgro-
madzeii” . Sprawa, ktérej broni ruch zwigzkowy w warunkach faszy-
zacji, to zarazem sprawa demokracji i sprawa narodowa.

Liberalowie amerykanscy szczegélna wage przywiazuja do prawdy
jako istotnego i pozytywnego czynnika w zyciu politycznym. Dazenie
do ,,0bicktywizmu” i ,,prawdy”, gloszenie prawdy w zyciu politycznym,
uwazaja oni za podstawowy postulat, jaki wynika z ich liberalnego,
»demokratycznego wyznania wiary”. Wlaénie najistotniejszym sklad-
nikiem tej wiary jest przekonanie, ze jedynie prawda jest srodkiem zy-
skania sobie zaufania ludu, Ze jedli lud otrzyma prawdziwa informacje
o faktach z Zycia spolecznego, to decyzja, jaka podejmie, wybdr, jakiego
dokona, musi wypas$é na korzyéé  sprawy slusznej”, tj. na korzysé de-
mokracji, a nie faszyzmu.

Komuniéci amerykariscy nie lekcewaza sobie owych liberalistycznych
postulatéw obiektywizmu i prawdy jako czynnikéw w walce z faszyzacja.
Jak wiadomo, jednym z gléwnych chwytéw propagandowych maccar-
tyzmu jest — wedlug okreélenia komunistow — ,,wielkie klamstwo”
(Big Lie), gloszace, ze komuniéci jako agenci agresywnego Zwiazku
Radzieckiego zagrazaja Ameryce z zewnatrz i z wewnatrz i walka z ko-
munistami podyktowana jest wzgledami bezpieczeristwa narodowego.

Jednym z naczelnych zadat, jakie komuniéci stawiaja przed jedno-
litofrontowym ruchem antyfaszystowskim, jest zdemaskowanie ,,wiel-
kiego klamstwa” jako najwiekszej przeszkody w osiagnieciu jednosci
dziatania sil antyfaszystowskich. W realizacji tego zadania licza wlaénie

16 Tamze, s. 338—339.

17 W, Z. Foster, American Trade-Unionism. Principles and Organization, Strategy
and Tactics. Selected Writings, New York 1947, s, 298,
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na pomoc liberaléw. W artykule poéwigconym sprawie walki z ,,wielkim
klamstwem” maccartyzmu autor komunistyczny pisze: ,,Z wielu kwe-
stiami uporaé sie musza nie-komunisci i antykomunidci uczestuniczacy
w walce przeciw maccartyzmowi — amerykanskiej odmianie faszyzmu.
Musimy oéwiadczyé calkiem szczerze, ze na nie-komunistach i anty-
komunistach spoczywa duza cze$é odpowiedzialnosei za »oczyszczenie
atmosfery« z takich trujacych ktamstw, jak oskarzenie o »szpiegostwoq,
»konspiracje«, »zdrade«, »obca agenturg«, »ryzyko dla bezpieczenstwac!18,
Szczegdlnie doniosta jest rola liberaléw w demaskowaniu antykomuni-
stycznych oszczerstw maccartyzmu tam, gdzie chodzi o ksztaltowanie
opinii publicznej USA. Pozytywna rola liberaléw zaznacza si¢ tutaj tym
bardziej, ze przewazajaca wiekszo$é systemu informacji publicznej (prasa,
radio, telewizja, kina) opanowana jest przez ,big business”. Oto co
w zwigzku z tym pisze Foster: ,, Aby ulatwié sobie masowe rabowanie
ludu, kapitalidei zapewnili sobie kontrol¢ nad kazdym gléwnym oérod-
kiem ksztaltowania opinii publicznej oraz nad wielu kluczowymi orga-
nizacjami masowymi (popular organizations) [...] Caly olbrzymi system
tysiecy dziennikéw, tygodnikéw i miesiecznikéw (z wyjatkiem kilku pism
komunistycznych, liberalnych i robotniczych) kontrolowany jest
przez kapitalistéw [,..] Kapitalistyczne kompanie radiowe i telewizyjne
pilnuja, aby propagowany reakcyjny punkt widzenia mial zasadnicza
przewage nad liberalnym czy robotniczym punktem widzenia w ich
rozgloéniach” |podkreslenia moje — Z. G.}11°,

Przez propagandowy wplyw wielkiego kapitalu opanowane sa takie
masowe organizacje, jak ,,American Legion”, bractwa (fraternal orders)
i nawet zwiazki zawodowe, do ktérych wplywy kapitalistyczne wnosza
reakeyjni przywédey. ,,Przy istnieniu tych ogromnych sil propagando-
wych, cala para popierajacych stanowisko reakcji kapitalistycznej, ktore
przeciwstawiaja si¢ stosunkowo niklym Zrédlom propagandy, bedacym
w posiadaniu sil liberalnych i antykapitalistycznych [podkre-
$lenia moje — Z. G.], jest rzecza $mieszna méwié, ze w kraju tym jest
demokracja w tak kluczowej dziedzinie, jak ksztaltowanie si¢ ogdlnego
politycznego stanowiska ludu wobec spraw spoleczeristwa i formowanie
si¢ jego opinii w réznych interesujacych go aktualnych kwestiach” 120,

118 A, Johnson, Amnesty end the Struggle against Mc Carthyism, ,Political Af-
fairs”, czerwiec 1954, s. 59. Ze stanowiska liberalistycznego demaskuje klamliwe oskar-
tenie komunistéw o szpiegostwo ksiazka Reubena pt. Atom Spy Hoax

1% Foster, The Twilight of World Capitalism, s. 54.

120 Tamze, s. 55.
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Jak widzimy z tych wypowiedzi, Foster konsekwentnie przeciwsta-
wia stanowisko liberalistyczne w propagandzie stanowisku reakeji kapi-
talistycznej. Trafnie charakteryzujac sytuacje¢ w dziedzinie propagando-
wej jako zalew propagandy kapitalistycznej widzi on i docenia poste-
powa, nawet antykapitalistyczna role pism orientacji liberalistycznej.
ktére umieszcza pod tym wzgledem w jednym obozie z pismami robot-
niczymi i komunistycznymi.

Y.aczenie si¢ komunistéw z liberalami na gruncie antykapitalistycznej
akcji demaskatorskiej czy walki z maccartyzmem nie oznacza jednak
ustepliwoéci wobec reformistyczno-solidarystycznych koncepcji libera-
i6w. Pozytywna ocena liberaléw wystepuje u komunistéw tylko tam,
gdzie w gre wchodzi demaskowanie kapitalizmu czy walka z maccartyz-
mem. Komunisci podejmuja wiec te tresci liberalizmu amerykarnskiego,
ktore skierowane sa przeciwko skrajnej reakcji, natomiast zdecydowanie
i bezkompromisowo odrzucaja reformistyczna treéé¢ koncepcji liberali-
stycznych, ‘wyraznie odgradzaja si¢ od liberaléw i krytykuja ich wtedy,
gdy wchodzi w gre kwestia budzenia klasowej §wiadomosci robotnikéw
i propagowania marksizmu zwlaszcza na terenie ruchu zwiazkowego.
Tutaj okreélenie ,liberalny” czy ,liberalowie” nabiera w wypowiedziach
komunistéw catkowicie negatywnego znaczenia i w takim kontekscie
to negatywne znaczenie nie musi byé nawet uwypuklone przy pomocy
cudzystowu. Liberalizm oznacza tu tyle co reformizm.

UWAGI KONCOWE

W niniejszej pracy skoncentrowano przede wszystkim uwage na
namerykanskosci” Komunistycznej Partii USA, na jej powiazaniach
z rodzimg tradycja demokratyczna. Lecz jest oczywiste, ze na ideologie
i dzialalno$é polityczna tej Partii wywierala przemozny wptyw réwniez
i ogélna sytuacja, ogélna atmosfera, jaka panowala w $wiatowym ruchu
komunistycznym. Szkody, jakie partiom komunistycznym wyrzadzit
kult Stalina i idacy z nim w parze calkowicie bezkrytyczny stosunek do
tego, co dziale sie w ZSRR, dotknely réwniez Komunistyczna Partie
USA.

Reakcja rozglaszajac i jeszcze wyolbrzymiajac to, co dzialo si¢ w ZSRR
w okresie beriowszczyzny, mogla skutecznie podrywaé wéréd najszerszych
kregéw spoleczenstwa amerykanskiego zaufanie do demokratycznej
ideologii i programu K. P. USA. Stanowisko tej Partii wobec powszech-
nie przytaczanych ujemnych, a nieraz i wstrzasajacych faktéw z zycia
ZSRR, polegajace na kwitowaniu wszystkiego okresleniem ,,0szczerstwa
antyradzieckie”, nie moglo mieé¢ sily przekonywajacej. Forsujac calko-
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wicie wyidealizowany, a wigc falszywy obraz stosunkéw w ZSRR Partia
Komunistyczna w pewnym sensie uczestniczyla moralnie w wypaczeniach
demokracji socjalistycznej dokonywanych przez Stalina i Berie. Swa
teze, Zze partie komunistyczne podejmuja w epoce imperializmu sztandar
liberalizmu porzucony przez buriuazje, ze konsekwentnie waleza o oca-
lenie i rozszerzenie demokracji, réwniez i komunidci amerykarniscy uza-
sadniali powolujac si¢ na Stalina. Oczywiste, ze mimo slusznoéci te)
tezy, okolicznosé ta w oczach amerykarskiej opinii publicznej musiata
rzucaé powazny ciefi na szczerosé ich intencji, odstreczaé od ruchu po-
tencjalnych jego sympatykéw czy czlonkow.

Mimo wszystko jednak rzut oka na cala ideologiczna lini¢ Komuni-
stycznej Partii USA w ubieglym okresie doprowadza do wniosku, ze
Partia ta w mniejszym stopniu ulegla wplywom ,kultu jednostki” niz
partie komunistyczne w Europie 12!, Wydaje sig, ze nie bez znaczenia bylo
tu whaénie jej silne zwiazanie z amerykanska tradycja demokratyczna,
ktérej szczegélnie obce bylo jakie§ balwochwalcze apoteozowanie , wiel-
kich ludzi” i wynoszenie ich ponad ogél obywateli. Warto tez podkre-
$lié, ze przywédcy amerykaiiskiego ruchu komunistycznego — przede
wszystkim Foster — na dlugo przed XX Zjazdem rozwingli tez¢ o mozli-
wosci pokojowego przejscia do socjalizmu przez wykorzystanie instytucji
i metod parlamentarnych. Teza taka za$, jak wiadomo, zupelnie nie har-
monizowala z zasadniczo negatywna postawa wobec wszelkiego ,,parla-
mentaryzmu”, jaka przejawiali stalinowsey interpretatorzy — i wulga-
ryzatorzy — marksizmu.

Nie jest tez chyba przypadkiem, ze po ujawnieniu prawdy o Stalinie
i beriowszczyznie na XX Zjezdzie KPZR Partia Komunistyczna USA
wystapita z najbardziej zdecydowana krytyka stalinizmu i skoncen-
trowala w niej swa uwage wlasnie na kwestii demokracji i praw
obywatelskich w socjalizmie. Na lamach pism Partii, takich jak ,,The
Worker” i ,,Daily Worker”, rozwinela si¢ jak najszersza dyskusja oczysz-
czajgca atmosfere ideologiczna i przywracajaca pelny sens gloszonej
przez Partie zasadzie jawnoéci i ,,wolnego rynku idei”. ,Daily Worker”
wprowadzil stalag rubryke pt. Speak Your Piece (w wolnym przekladzie
»powiedz otwarcie swe zdanie”), gdzie zamieszcza listy z wszelkimi
glosami krytycznymi naplywajace obficie do redakeji po XX Zjezdzie.
Howard Fast, bedacy stalym ,.kolumnista” ,,Daily Worker’a” i tygodnika
»The Worker”, wysunal postulat krytycznego stosunku komunistéw do

121 Znamienne jest, ze pozdrowienie przestane przez KP. USA na X1IX Zjazd

KPZR nie zawieralo zadnej wzmianki o Stalinie; fakt ten musial mieé¢ swg wymowe
na tle oéwiadczen sze$édziesigciu paru partii komunistycznych.
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ZSRR. Krytyczne stanowisko wobec panstw obozu socjalistycznego -
o$wiadcza Fast — wyplywaé winno wlasnie z przyjaznego do nich sto-
sunku; krytyka taka moze tylko poméc tym padstwom i rzadzacym
w nich partiom komunistycznym w realizacji programu demokracji so-
cjalistycznej, w przezwycigzaniu pozostaloéci dawnego okresu.

W wielu artykulach i listach nadsylanych do ,,Daily Worker’a” zawar-
ta jest krytyka stosunkéw panujacych w K. P. USA w okresie ,kultu
jednostki”. Wyplywa przy tym réwniez sprawa oceny browderyzmu.
Niektérzy autorzy listéw kwestionuja dotychczasowa krytyke ideologii
i programu Browdera, domagaja si¢ ponownej oceny browderyzmu.

Ten wielki ferment ideologiczny, ktéry nastapit w K. P. USA po
XX Zjeidzie KPZR, zaznaczyl si¢ w amerykaiiskim ruchu komunistyez-
nym jeszcze silniejszym zaakcentowaniem jego zwigzkéw z rodzima tra-
dycja liberalno-demokratyczna. Pozytywne wyniki tych zmian zaczy-
naja juz byé widoczne na gruncie polityki wspélnego z liberalami frontu
antyfaszystowskiego. Coraz wigcej liberaléw wystepuje przeciwko ogra-
niczeniom praw obywatelskich i represjom antykomunistycznym.

Oto, co oéwiadezyl E. Dennis po XX Zjezdzie KPZR: ,Opierajac
si¢ na blednych informacjach, jak np. w wypadku zerwania z Jugo-
slawia lub w sprawie poprzedniej sytuacji w rolnictwie radzieckim,
broniliémy bezkrytycznie i zajmowaliSmy stanowisko nie dajace si¢ uza-
sadnié i nie do przyjecia. Zbyt gorliwie i idealistycznie sadziliSmy,
ze wielkie dzielo zbudowania socjalizmu moze zostaé dokonane bez
powaznych bledéw. Nie cheieliémy wierzyé zadnym informacjom,
w ktérych méwilo sie o powaznych krzywdach w krajach socjalistycz-
nych, i uwazaliémy tego rodzaju wiadomosgci za oszczerstwo. Odrzueajac
catkowicie slusznie zlodliwe oszczerstwa i antyradzieckie wrogie wypady
wielkiego kapitalu i jego agentéw oraz przeciwdzialajac temu wszelkimi
srodkami byliSmy czesto nietolerancyjni wobec krytyeznych wypowie-
dzi i pogladéw wielu dzialaczy robotniczych i liberalnych. Zbyt czesto
traktowaliSmy krytyke ze strony szczerych dzialaczy zwigzkowych i libe-
raléw, jak gdyby to byla krytyka pochodzaca od zawodowych anty-
komunistéw i oszczercéw antyradzieckich. Gleboko ubolewamy z tego
powodu. Pojawia sie coraz wigcej ugrupowan niekomunistycznych [...]
ktére widza [...] zupelnie nowa mozliwodé zrewidowania swych wlas-
nych pogladéw na stosunki z komunistami”. 122

Nalezy si¢ spodziewaé, ze obecnie Komunistyczna Partia USA jeszcze
silniej oprze swa ideologie na tradycyjnych amerykaiskich ideach demo-
kratycznych. Znajdzie to niewatpliwie wyraz w nowym programie, ktéry
ma byé uchwalony na projektowanym Zjezdzie Partii.

122 Trybuna Ludu*, 29 VI 1956.



