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KOMUNIKATY I MATERIAZLY

JAN LUTYNSKI
BADANIA NAD MLODYMI MALZENSTWAMI

Badania nad mlodymi malzenstwami zostaly podjete z inicjatywy ,,Sztandaru Mio-
dych” i zorganizowane przez ten dziennik przy wspdtudziale nizej podpisanego. ,,Sztan-
dar Milodych” organizowatl juz wéréd swoich czytelnikéw szereg ankiet o bardzo rdézno-
rodnej tematyce !. Ankieta skierowana do mlodych malzeistw byla najobszerniejsza z do-
tychczasowych, jej cele byly przy tym czysto poznawcze. Chodzilo w niej o zebranie wia-
rygodnych informacji dotyczacych réznych stron zycia mlodych matienstw.

Informacje te zebrano przy pomocy kwestionariusza rozestanego do czytelnikéw
,,Sztandaru”, ktérzy wyrazili che¢ wzigcia udziatu w badaniach. Prace nad przygotowa-
niem kwestionariusza trwaly kilka miesiecy, kwestionariusz wyprobowano na okolo 20
osobach. W przygotowaniu kwestionariusza, obok nizej podpisanego, uczestniczyli: mgr
W. Piotrowski, mgr K. Zygulski i red. R. Jurkiewicz ze ,,Sztandaru Miodych”. Kwes-
tionariusz sklada si¢ z 9 czgsci: 1) Jak doszlo do waszego malzeristwa. 2) Wasza sytuacja
materialna po $lubie i obecnie. 3) Wasze gospodarstwo domowe. 4) Dazieci. 5) Wasze
wspolzycie. 6) Wasze rozrywki i zainteresowania. 7) Wy i wasi rodzice. 8) Wasze po-
glady. Ostatnia, niezatytulowana cz¢$é, zawiera pytania o charakterze ogdlnym (wiek,
wyksztalcenie, zawéd i rodzaj wykonywanej pracy, zawdd rodzicéw itp.) oraz pytania do-
tyczace sposobu wypelniania kwestionariusza (razem z wspdlmatzonkiem czy bez poro-
zumiewania si¢ z nim itp.). Ogodlem kwestionariusz zawierat 80 pytan, przy niektérych
z nich wystgpowaly jeszcze pytania dodatkowe. Pytania byly w znacznej czesci skatego-
ryzowane. Uczestnicy ankiety proszeni byli réwniez o nadsylanie dodatkowych wypo-
wiedzi dotyczacych kwestii istotnych dla ich malzefistwa lub ogélnych probleméw mto-
dych malzenstw.

Przed rozeslaniem kwestionariusza zamieszczono w ,,Sztandarze” pare artykutéow
na temat zamierzonych badani i wezwanie do nadsylania adresdéw oséb, ktdre chcialyby
w nich uczestniczy¢. Chodzilo o osoby pozostajace w matzenstwie zawartym po wojnie,
z tym, ze mgz nie mdgl mieé wigcej niz 35, a zona wiecej niz 30 lat. Wypelniony kwes-
tionariusz mial byé podpisany pseudonimem skladajagcym si¢ z dwéch wyrazéw. Ten
typ pseudonimu wybrano dlatego, iz chciano zachowad anonimowosé nawet tych oséb,
ktérym przypadng w udziale nagrody, rozlosowane wérdd uczestnikdéw (pralka, maszyna
do szycia, wyjazdy na wczasy itp.). W liscie nagrodzonych umieszczono tylko pierwszy
wyraz pseudonimu, drugi stuzyl do identyfikacji nagrodzonego po jego zgloszeniu sig.
Niektérzy z uczestnikéw podpisywali si¢ zreszta pelnym imieniem i nazwiskiem oraz po-
dawali adres. Zgloszeri z adresami bylo stosunkowo duzo — ponad 3000. Do oséb, ktére

1 Por. W. Piotrowski, S. Szostkiewicz, Les sondages de la presse, expression de
changements de fonction soctale de la presse en Pologne, ,,Sondages™ 1959, nr 1. Por. tychze,
Badania opinii czytelnikéw (Ankietowe sondaze prasowe), ,Kwartalnik Prasoznawczy”,
1958, nr 1—2.
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nadestaly zgloszenia, wysylano takze list towarzyszacy, zawierajacy instrukcje co do spo-
sobu wypelniania kwestionariusza.

Pierwsza parti¢ — 2000 kwestionariuszy — wystano w marcu 1938 r., zaraz po otrzy-
maniu zgloszen. Wyslanie drugiej partii przeciagnelo si¢ do maja 1958 r. ze wzgledu na
opdznienie druku nowych kwestionariuszy, ktérych wydrukowano poczatkowo tylko 2000,
liczac si¢ z taka iloscig zgloszen. Réznica w czasie, ktéra uplynela od wystania zgloszenia
przez zainteresowane osoby do otrzymania przez nie kwestionariusza, miala duzy wplyw
na iloéé zwrotéw. O ile z pierwszej partii otrzymano okolo 1800 zwrotéw, a wigc 909%,
to z drugiej zaledwie 530, czyli okolo 509;. W zasadzie ilos¢ zwrotéw uznaé jednak na-
lezy za bardzo duzg® Do zwigkszenia ilosci zwrotéw przyczynil si¢ niewatpliwie fake,
iz w czasie ich nadsylania drukowano w ,,Sztandarze” ciekawsze wypowiedzi dodatkowe,
ktére nadeslalo nieco ponad 5% uczestnikéw, oraz felietony wykorzystujace materialy
zawarte w tych wypowiedziach. Pewien wplyw na wysokos$¢ procentu zwrotéw, jak rownies
na znaczng iloéé zgloszen mogl mied réwniez fakt, ze uczestnicy liczyli na otrzymanie nagrdd.

Po rozlosowaniu nagréd — w czerwcu 1959 r. przystgpiono do opracowywania ma-
terialéw. Wstepne — z punktu widzenia calodci badan — opracowanie zostalo dokonane
zgodnie z potrzebami redakeji ,,Sztandaru Mlodych”. Jedynie niektére zestawienia wy-
konano majac na mysli dalszg analizg. Wyniki tego opracowania przedstawila w ,,Sztan-
darze Mlodych’” w 8 artykulach red. Réza Jurkiewicz 3. W opracowaniu wzi¢to pod uwa-
g¢ tylko 1665 kwestionariuszy, odrzucajgc kwestionariusze os6b nie odpowiadajgcych
wymaganiom stawianym uczestnikom badan, kwestionariusze zawierajace sprzecznosci,
braki itp. Przyjeto bardzo surowe kryteria selekcji, tak Ze rubryke ,,Brak danych” spoty-
kamy w minimalnej ilosci zestawien.

Przedstawiajagc ponizej niektére wyniki dotychczasowego opracowania pragne sig
zastrzec, ze — z punktu widzenia caloéci badafi — bylo to opracowanie wst¢pne. W opar-
ciu o nie mozna jedynie nakresli¢ bardzo ogélng charakterystyk¢ badanej zbiorowosci
i przedstawié fragmenty bardziej szczegélowych analiz. Takie opracowanie umozliwia je-
dnoczesnie, o czym bedzie mowa na zakonczenie, sprecyzowanie kierunkow dalszej analizy.

Ogodlna charakterystyka zbiorowosdci zawiera jednoczesnie odpowiedZ na pytanie —
kto wzigl udziat w badaniach. Oczywiscie ich organizatorzy nie liczyli na to, ze w rezul-
tacie badan wyloni si¢ samorzutnie statystyczna reprezentacja mlodych malzeristw na-
szego kraju. Nie zawsze jednak bylo wiadomo, w jakim kierunku badana zbiorowos¢ od-
chyla si¢ od takiej reprezentacji. Na podstawie dotychczasowej analizy mozna stwierdzic,
2e 149, uczestnikow ankiety, a wigc i badanych malzenstw, mieszka w miastach, 14%
w miasteczkach do 10 tys. mieszkancéw, 29% w miastach od 10 do 100 tys., 15% w mia-
stach powyzej 100 tys. bez Warszawy i 289% w Warszawie. Procenty te nie pokrywaja
si¢ z procentowym skladem ludno$ci Polski ze wzgledu na rodzaj miejsca zamieszkania 4.
Biorac nawet pod uwage fakt, Ze do miast emigruja przede wszystkim miodzi ludzie i ze
w zwigzku z tym ilo$¢ mlodych malzenstw jest tam stosunkowo wigksza niz na wsi, mozna
stwierdzié, ze w badanej zbiorowosci Warszawa jest silnie nadreprezentowana a wies sil-
nie niedoreprezentowana. Nadreprezentowane sa réwniez miasteczka do 10 tys.

2 Gorer w badaniach prowadzonych podobng metods uzyskat 759%, zwrotéw, ktéry
to procent uwaza za niezwykle wysoki (por. G. Gorer, Exploring English Character,
London 1955, s. 8—9). W przypadku naszych badai procent ten jest nieco wyzszy
(87%), wynosilby on okolo 90, gdyby nie opéznienie w wysylce drugiej partii kwestio-
nariuszy.

3 Nr 270, 273, 275, 277, 281, 287, 289, 295 z 1958 r.

4 Rocznik statystyczny 1958, s. S5, 15.
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Dalszych elementéw odpowiedzi na pytanie: kto odpowiedzial na ankiete, dostarcza
analiza skladu spolecznego badanej zbiorowosci, analiza przynaleznodci jej czlonkéw do
réznych grup i warstw spolecznych. Zaklasyfikowania mezéw i zon do tych grup i1 warstw
dokonano oddzielnie, biorgc pod uwage zawdd i stanowisko w zawodzie badanych. W przy-
padkach oséb, gléwnie kobiet, ktére nigdy nie pracowaly, brano za podstawe stopien wy-
ksztalcenia i, w bardzo nielicznych, watpliwych przypadkach — przynaleznosé spoteczna
ojcéw. Wyksztalcenie wzigto pod uwage dlatego, Ze jak si¢ okazalo, wsréd oséb pracujz-
cych wystepuje duza zbiezno$¢ miedzy stanowiskiem zawodowym a stopniem wyksztal-
cenia 5. Sklad spoleczny badanej zbiorowosci ilustruje tabelka 1. Nalezy si¢ zastrzec,
ze wyodrebnione w niej kategorie maja charakter prébny i beda poddane uécisleniu w dal-
szych badaniach.

Tabelka 1
Mezczyzni Kobiety
Sklad spoleczny w cyfrach w cyfrach
absolut- % absolut- %
nych nych
Robotnicy niewykwalifikowani 25 1,5 88 53
Robotnicy wykwalifikowani 162 9,7 133 8,0
Chlopi 13 0,8 86 52
Majstrowie, rzemieslnicy, pielegniarki itp. 118 7,1 233 14,0
Inteligencja I (urzednicy, nauczyciele itp.) 770 46,3 968 58,0
Inteligencja II (wolne zawody, inZyniero-
wie, osoby na stanowiskach kierowni-
czych itp.) 370 22,2 151 9,1
Oficerowie zawodowi 202 12,1 — —_
Nie zakwalifikowani i inni 5 0,3 6 0,4
Razem 1665 100,0 1665 ! 100,0
1

Jak latwo stwierdzié, opierajac si¢ na potocznej wiedzy o skladzie spolecznym ludno-
sci naszego kraju, w badanej zbiorowosci obydwie kategorie inteligencji, zwlaszcza Inte-
ligencja I1 1 Oficerowie sa silnie nadreprezentowani, robotnicy wykwalifikowani — nie-
doreprezentowani, chlopi i robotnicy niewykwalifikowani natomiast prawie wcale nie wy-
stepuja 8. Obraz ten uzupelniaja dane dotyczace wyksztalcenia. Wyraznie nadreprezen-
towane w badanej zbiorowosci s3 osoby z wyzszym i niepelnym wyzszym wyksztalceniem

5 Zbieznos¢ ta wystepuje przede wszystkim u kobiet. Wryksztalcenie podstawowe
charakterystyczne jest dla chiopéw i robotnikéw, wyksztalcenie niepelne $rednie (bez
matury) — dla kategorii: Majstrowie, rzemieslnicy, pielegniarki itp., wyksztalcenie s$red-
nie — dla urzednikéw 1 0séb nalezaeych do zblizonych swoja pozycja kategorii spotecznych,
wyksztalcenie wyzsze — dla wolnych zawodéw, oséb na stanowiskach kierowniczych itp.

8 O ile chodzi o mieszkancéw wsi, to, na co wskazuje zestawienie ,,Stanowisko spo-
leczne 1 miejsce zamieszkania”, sa to przewaznie inteligenci, zwlaszcza nauczyciele.
‘Wigkszy nieco procent kobiet zaliczonych do kategorii Chlopi tlumaczy si¢ tym, ze do
tej kategorii wlaczone zostaly kobiety z wyksztalceniem podstawowym, ktére nigdy nie
pracowaly, bedace cérkami chlopéw. Tym takze tlumaczy si¢ wyzszy niz u mezczyzn
procent kobiet zaliczonych do kategorii Majstrowie, rzemieslnicy itp. Sa to cérki rze-
mieslnikéw z wyksztalceniem podstawowym nigdy nie pracujace.
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(odpowiednio: mezczyini — 26 i 119, kobiety 13 i 7%), wyraznie niedoreprezentowane
osoby z wryksztalceniem podstawowym (mezczyzni 7%, kobiety 23%).

Dalsza analiza wykazuje, Ze najliczniej reprezentowane w badanej grupie s3 malzen-
stwa najmlodsze. Malzenstw, ktore zawarte zostaly w ostatnim roku (tj. od marca i maja
1957 roku), jest 279%,. Malzenstw ,,starszych’ jest stosunkowo mniej, od 1 do 3 lat — 31%,
od 3 do 7 lat — 339, powyzej 7 lat — 99%. Rocznik Statystyczny nie publikuje danych,
dotyczacych calej ludnosci, ktére moglyby byé poréwnane z tymi danymi. Najzupelniej
uzasadnione jest jednak przypuszczenie, ze w zasiegu ogdlnokrajowym przewaga iloscio-
wa malzenstw ,,najmlodszych’” (w sensie dlugosci trwania malzeAstwa) nad nieco star-
szymi jest daleko mniejsza.

Trudne jest réwniez pordéwnanie danych dotyczacych badanej zbiorowosci i danych
ogélnokrajowych odnosénie do wieku, w ktérym mlodzi ludzie wstapili z zwiazki malzes-
skie. Rocznik Statystyczny podaje bowiem dane dotyczace wieku s$rodkowego wszyst-
kich — a wigc i starszych os6b — wstepujgcych w zwiazki malzenskie, a nie tylko oséb
miodych, ktére wzi¢ly udziat w naszych badaniach. Stad tez wiek $rodkowy os6b w na-
szych badaniach jest nizszy niz podany w Roczniku, czego nalezalo zreszta oczekiwad. Réz-
nica wynosi: dla mezezyzn 1,5 roku (23,91 25,4 lat) i dla kobiet 1,8 roku (20,9 1 22,7 lat)".

Na podstawie dotychczasowych uwag mozna stwierdzié, ze badana grupa malzenstw
nie stanowi bynajmniej statystycznej reprezentacji wszystkich mlodych matiedstw w Pol-
sce. Wage tej niereprezentatywnosci zwigksza fakt, Ze w naszym zréZznicowanym spo-
leczenstwie zrdznicowane sg rowniez i mlode malzenstwa. W przypadku takich grup
niereprezentatywnych stanowiacych czgsé niejednorodnych zbiorowosci najmniejsza war-
todé poznawcza posiadaja ogélne dane opisowe (np. ogdlne dane charakteryzujace udziat
meza w pracach gospodarskich lub w opiece nad dzieémi i ilod$é czasu, ktérg poswiecaja
tym zaj¢ciom), zwlaszcza przecietne obliczane dla calej grupy, najwigksza zad stwierdze-
nia dotyczace zwiazkéw pomiedzy poszczegolnymi zjawiskami (np. twierdzenie dotycza-
ce ewentualnego zwiazku pomigdzy stopniem wyksztalcenia a iloscia posiadanych dzieci).
Informacje uzyskane droga oméwionej ankiety be¢da jednak mogly byé wykorzystane réw-
niez w celach opisowych. W zwiazku 2z tym nalezy jednak zrezygnowaé z formulowania
wnioskéw co do calej badanej zbiorowosci. Nalezy natomiast staraé¢ si¢ wyodrebnié z niej
grupy malzenistw mniej wigcej jednorodnych (np. grupe¢ malzehstw, w ktérych maz i zona
naleza do Inteligencji I w wielkich miastach) i formulowaé wnioski co do tych tylko grup,
a nie calej zbiorowosci. Rozszerzenie takich wnioskéw na calg spoleczng kategorig, do
ktorej nalezy dana grupa (np. na malzefistwa Inteligencji I w duzych miastach, jak w po-
przednio podanym przykladzie), bedzie juz bardziej uzasadnione, chociaz wszelkie cy-
frowe dane traktowaé trzeba bedzie jako orientacyjne. Przy tym sposobie postepowania
uwidocznig si¢ natomiast réznice migdzy poszczegdélnymi grupami, przy czym wnioski
dotyczace tych réznic, a zwlaszcza ich kierunku, mozina bedzie traktowaé jako uzasadnio-
ne w znacznym stopniu.

Przyjecie takiego sposobu post¢powania w dalszej analizie wydaje sie stuszne chocby
z tego wzgledu, ze w chwili obecnej iloéé opisowego materialu informacyjnego, dotycza-
cego malzenstw w Polsce, jest znikoma i Ze, zgodnie z zamierzeniami redakcji ,,Sztanda-
ru”, kwestionariusz uktadano majac na celu uzyskanie ogélnych opisowych danych. Jed-
noczeénie zad znaczna liczebno$é oséb, ktére odpowiadaly na ankiete, umozliwia wyodreb-
nienie stosunkowo duzej ilosci grup, nawet dziesieciu, dzigki czemu grupy te mogg by¢é
bardziej jednorodne.

? Por. Rocznik statystyczmy 1957, s. 39. Dane z Rocznika odnosza si¢ do nowo-
Zeficbw w miescie w 1955 r,
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W dotychczasowej analizie omawiane grupy nie stuzyly jeszcze za punkt wyjscia ze-
stawien. 7 zestawien tych pragniemy przedstawié kilka, mianowicie te, ktére obrazujg
stosunki mlodych matzeastw z rodzicami Zony i me¢za. Ogdlnie rzecz biorgc rodzice usto-
sunkowujg si¢ bardziej pozytywnie do malzedstw cdrek niz syndéw. Pozytywny stosunek
rodzicéw zony do jej projektowanego malzenistwa spotykamy w 63% przypadkéw, pod-
czas gdy w przypadku syndéw procent ten wynosi 519, (ilo$§é przypadkéw wynosi odpo-
wiednio 1569 i 1552). Rdéznic¢ t¢ mozna objasni¢ w rozny sposéb. Najpowazniejsza oko-
licznoscig wplywajaca na t¢ rdznice stanowi, zdaje sig, fakt istnienia nadwyzki kobiet na
,»Fynku malzenskim”, ktora sprawia, Ze wymagania stawiane przyszlemu zigciowi s3 mniej-
sze niz wymagania stawiane synowej. By¢ moze takze, Ze omawiana rdinica wiaze sig¢
z faktem, iz rodzice w naszym kraju majg wigkszy wplyw na wybér znajomych i meza corki
niz wyboér znajomych i Zony, dokonany przez syna. Wplywajac czesciej na ten wybér musza
zarazem czg¢$ciej pozytywnie ustosunkowywaé si¢ i do samego malzenistwa.

Na stosunek rodzicéw do przyszlego malzenstwa dzieci wplywa oczywiscie nie tylko
to, czy chodzi o matzenstwo cérek czy synéw. Wplywa réwniez fakt, do jakiej spotecznej
kategorii nalezy przyszly zig¢ czy przyszla synowa® oraz do jakiej spolecznej kategorii
(warstwy) nalezg lub nalezeli jego rodzice. Nie przedstawiajac tutaj tabel® przytocze
tvlko niektére wnioski. 1) Ogdlnie rzecz biorac, kwestia przynaleznosci przyszlej synowej
lub zigcia do danej warstwy spolecznej wplywa na stosunek rodzicéw inteligentéw i nie-
inteligentéw do malzenstwa. Jest on czesciej pozytywny, gdy przyszly zigé¢ (lub synowa)
jest inteligentem (inteligentka), niz gdy jest robotnikiem, robotnicg, majstrem czy pielg-
gniarka. 2) Podobne, cho¢ na ogdél mniejsze znaczenie, ma takze kwestia pochodzenia
spolecznego. Malzefistwo z synem lub cérka rodzicéw-inteligentéw lub 0séb nalezacych
do zblizonych kategorii spolecznych czesciej jest oceniane pozytywnie niz malzen-
stwo z synem lub c6rka rodzicéw nie nalezacych do tej warstwy. 3) Czynnik przynalez-
nosci warstwowej i pochodzenia spolecznego wywiera wigkszy na og6t wplyw na stosunek
rodzicéw do malzenstwa synéw niz cérek. Innymi slowy wigksza role w omawianym zakresie
odgrywa przynaleznos¢ spoleczna i pochodzenie spoleczne przyszlej synowej niz zigcia.
4) Ogodlnie rzecz bioragc, sprawa przynaleznosci spotecznej i pochodzenia przyszlej syno-
wej i zigcia wydaje si¢ wazniejsza dla rodzicéw inteligentéw niz dla rodzicéw
nieinteligentéw. 5) Relatywnie ci ostatni przywiazuja natomiast wigksza wage do pocho-
dzenia spolecznego, podczas gdy pierwsi — do stanowiska spolecznego swoich przysztych
synowych i zigciow.

Whioski powyisze sformulowano na podstawie analizy réznic migdzy iloscia przy~
padkow, w ktérych stosunek rodzicow do przyszlego malzenistwa zostat okreslony jako
pozytywny, a ilosciag przypadkéw, w ktorych stosunek ten przez odpowiadajacego byl
okreslony jako negatywny. Wspomniane réznice sa stosunkowo do$é duze, co wskazuje
na wage¢ interesujgce) nas w te) chwili zaleznosci. Tak wigc wérdéd rodzicow inteligentdw
stosunek pozytywny do malZeristwa cérki z inteligentem wystgpuje w 839, (104 na 125

8 Mhniejsze znaczenie ma tutaj fakt, czy sami rodzice naleza do inteligencji czy tez
nie. Rodzice nieinteligenci odnosza si¢ pozytywnie do malzenstwa swoich dzieci w wig-
ksze) ilodci przypadkéw niz rodzice inteligenci. Roéznica jest jednak bardzo mala,
wynosi zaledwie kilka procent. Bardziej przychylny stosunek do malzefstw cérek niz
synéw wykazuja zaréwno rodzice inteligenci jak nieinteligenci.

? Wzigto w nich pod uwage tylko te przypadki, gdy rodzice i ich zame¢ine lub 2o-
nate dzieci nalezeli do tej samej spolecznej kategorii, to jest, gdy rodzice i syn (ewentu-
alnie corka) byli inteligentami lub gdy rodzice i syn (czy cérka) naleza do $rodowiska
robotniczego.
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przypadkéw), podczas gdy w przypadku malzenistwa cérki z nieinteligentem tylko w 439,
(9 przypadkéw na 21).

Wszystkie powyzej sformulowane wnioski wymagaja interpretacji i nasuwajg szereg
uwag. Wymienig tylko niektére z nich. Tak wig¢c przy analizie wniosku czwartego nasuwa
si¢ uwaga, 2e obawa deklasacji dzieci poprzez malzenstwo wydaje sie wigksza u rodzi-
céw-inteligentéw niz ched awansu ta drogg u rodzicéw robotnikéw, majstrow i rzemiesl-
nikéw. Wniosek pigty mozna zinterpretowaé w sposéb nastepujacy: dla rodzicow-inte-
ligentéw sprawa malzenstwa ich dzieci to przede wszystkim sprawa stanowiska spolecz-
nego tych dzieci zaleznego od ich wlasnych Zyciowych osiggni¢l, podczas gdy rodzice
nieinteligenci wiekszg wage przywigzujg do odziedziczonego prestizu spolecznego. Jed-
noczesnie zas, byé moze, w przeciwstawieniu do inteligentéw myslg oni o malzenstwie
swoich dzieci w mniejszym stopniu w kategoriach stanowiska spolecznego samych dzieci,
co w kategoriach wlasnych kontaktéw towarzyskich z przyszlymi tesciami syna lub cérki,
i stad chetniej aprobuja takie matZenstwa syndw czy corek, ktére ulatwiajg nawigzanie
tych kontaktéw w sferze cieszjcej si¢ w ich rozumieniu wyzszym spolecznym prestizem.

Osobnej interpretacji wymagaja dane dotyczgce stosunku rodzicéw do malzedstw
ich c6rek z oficerami. U rodzicéw inteligentéw stosunek ten jest pozytywny w 63% przy-
padkéw w porédwnaniu z 87% przypadkdw, w ktdrych wystgpuje stosunek pozytywny, gdy
w gre wchodzi zi¢é inteligent nie wojskowy, i 549, przypadkéw, gdy przyszly zigé jest
majstrem czy robotnikiem. Oficer wigc stoi na drugim miejscu jako ewentualny kandy-
dat na zigcia. O ile chodzi o rodzicé6w nieinteligentéw to sprawa przedstawia si¢ nieco
inaczej. Na pierwszym miejscu znajduje si¢ zigé¢ inteligent nie wojskowy, potem zi¢é
nieinteligent, na trzecim oficer (odpowiednie procenty wynosza 91°, 84% i 76%).

Dotychczas przytoczone dane sygnalizujg zjawisko odmiennego stosunku rodzicow
do malzenistw synéw i coérek. Fakt istnienia odmiennosci potwierdzaja réwniez inne dane.
Nowozenicy otrzymujg czesto od swoich rodzicédw pomoc materialng — ale czgsciej otrzy-
mujg ja wychodzace za maz cérki niz Zenigcy sie synowie (58% 1 35%,). Byé moze fakt
ten wiaze si¢ z tym, ze malzenstwa cérek cz¢iciej oceniane s3 pozytywnie przez rodzicéw
niz malzefistwa syné6w. Na pewno za§ w omawianej roZnicy znajduje wyraz fakt utrzymy-
wania si¢ tradycji posagu czy raczej wyprawy. Rodzice zony czesciej takze biora udziat
w organizowaniu przyjecia po Slubie (w 75%) niz rodzice meza (w 22°;), w czym takze
latwo si¢ dopatrzy¢ wplywu tradycji.

,,Brak symetrii” w stosunkach miedzy rodzicami Zony a rodzicami meza wystgpuje
takze i péZniej, po zawarciu malzenstwa. Swiadcza o tym przypadki, gdy rodzice poma-
gaja materialnie mlodym matzonkom. 439, malzenstw w naszym zbiorze otrzymuje tg
pomoc (lacznie z pomocg w gospodarstwie domowym) od rodzicéw zony, a tylko 299,
od rodzicéw meza. Gdy jednak pomacy udzielaja nie rodzice dzieciom, a dzieci rodzicom,
omawiana asymetria nie wystgpuje. Procent matzefstw udzielajacych pomocy rodzicom
zony i rodzicom mgZa jest niemal ten sam. Wynosi on odpowiednio 20 i 21%,.

Najdobitniej o asymetrii w stosunkach z rodzicami Zzony i meza swiadczg jednak fakty
wspdlnego zamieszkania mlodych malzenstw z rodzicami. W calej zbiorowosci doktadnie
jedna trzecia malzeristw mieszka wspélnie z rodzicami jednego z wspélmalzonkdéw. Ilosé
malzeAstw mieszkajacych z rodzicami meza i Zony nie jest jednak taka sama. Podczas gdy
z rodzicami Zony mieszka 21,6% malzenistw, to z rodzicami meza tylko 11,79%, czyli pra-~
wie 2 razy mniej.

Zbiorowosé badanych malzenstw nie jest jednak w omawianym obccnie zakresie
jednorodna. Jeéli weimiemy pod uwage tylko homogamiczne malzenstwa robotnicze
i nmajsterskie” (tj. takie, w ktérych zaré6wno maz i zona naleza badZ do kategorii robotni-
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kéw, wykwalifikowanych i niewykwalifikowanych, badZz do kategorii ,,Majstrowie, rze-
mieslnicy, pielegniarkiitp.”’) oraz ich rodzicéw nalezacych do tych samych kategorii, to
okaze sig¢, ze na 469, malzefistw mieszkajacych wspélnie z rodzicami, z rodzicami Zony
mieszka 409, malzenstw (27 na 68 przypadkéw matlzenstw robotnikéw itp., w ktérych
rodzice Zony nalezg do tego samego $rodowiska) a z rodzicami meza tylko 6% (4 na 65
przypadkow malzenistw robotniczych itp., w ktérych rodzice meza naleza do tego samego
srodowiska). Malzenstwa ,,nieinteligenckie’” s3 wigc w niemal 909, matrylokalne, jesli
mozna poshuzy¢ si¢ tu terminem etnologicznym, zmieniajac nieeo jego sens. Malzenistwa
homogamiczne inteligenckie ! s3 matrylokalne juz w mniejszym stopniu. Razem ze swoi-
mi rodzicami-inteligentami mieszka takZze 469%, malzenstw, w tym 269%, z rodzicami Zony
(53 na 204) i 20% z rodzicami meza (41 na 208). Gdy rodzice i mlode malzenstwa na-
lezag do innych spolecznych kategorii (tj. gdy rodzice sz inteligentami a malZenistwa nie
naleza do inteligencji lub odwrotnie), ilosé przypadkéw wspdlnego zamieszkania jest mniej-
sza (wynosi ona odpowiednio 349, i 39%), przy tym przewaga matrylokalnych malzefistw
jest wigksza niz w drodowisku inteligenckim a mniejsza niz w nieinteligenckim, u robotni-
kéw, majstréw 1 kategorii zblizonych.

Sytuacja w zakresie wspélnego zamieszkania zmienia si¢, gdy wezmiemy pod uwage
malzenistwa, w ktérych jedno z matzonkéw lub oboje majg rodzicéw chlopéw (rodzice
ci moga mieszka¢ u zameznej cérki lub Zonatego syna w miastach, badZ z nimi na wsi czy
w matych miasteczkach). Zaréwno malzenistwa inteligenckie, jak i nieinteligenckie miesz-
kaja wspolnie czesciej z rodzicami meza, a nie zony. W tych przypadkach spotykamy
wigc tendencj¢ do patrylokacji, mniej wyrazna, gdy chodzi o malzenstwa inteligenckie,
zupelnie wyrazng, gdy chodzi o malzefistwa robotnicze i zblizone. Malzenstwa robotni-
cze i zblizone mieszkaja przy tym z rodzicami-chiopami czgsciej niz inteligenckie 'L

Wspomniano juz powyzej, ze fakty wspdlnego zamieszkania z rodzicami wystepujg
czedciej lub rzadziej w zaleznosct od tego, do jakiej spolecznej kategorii nalezg mlodzi
matzonkowie 1 ich rodzice. Ogdlnie rzecz bioragc malzenstwa homogamiczne mieszkaja
z rodzicami jednego z wspdtmalzonkéw czedciej niz malzenstwa heterogamiczne (odpo-
wiednio 369, i 319%, mieszkajagcych wspélnie z rodzicami). Malzenstwa homogamiczne
robotnicze mieszkaja z rodzicami czesciej niz malienistwa homogamiczne inteligenckie
(odpowiednio 44% i 35%). Wynika to jednak, jak si¢ wydaje, z faktu, ze znakomitg wiek-
szos¢ dzieci rodzicéw inteligentéw stanowia inteligenci, podczas gdy znaczna czg¢sé dzieci
rodzicéw robotnikéw itp. oraz chiopéw przeszla do kategorii inteligencji 2.

10 To jest takie, w ktorych zaréwno Zona jak i maz naleza do inteligencji (kategoria
Inteligenci I 1 II lacznie).

11 Odpowiednie procenty wynosza: spo$réd malzenstw inteligenckich z rodzicami-
chiopami mieszka ogétem 20%, w tym z rodzicami meza 119, (14 na 124), z rodzicami
zony 9% (12 na 128). Sposr6d malzenstw nieinteligenckich z rodzicami-chiopami mie-
szka ogolem 389, w tym z rodzicami meza 25% (6 na 24), z rodzicami zony 13% (3 na 22).

32 W badanej grupie 93% megzdéw 1 85% zon majacych rodzicéw inteligentéw lub
rodzicédw, ktérzy nalezeli przed wojna do takich kategorii, jak oficerowie, ziemianie
i burzuazja, nalezy do inteligencji (lub w przypadku mezéw s3 oficerami). 64%, zZon
1 689, mezéw w kategorii inteligencji oraz oficeréw (mezowie) ma lub miato ojcow, ktérzy
byli badZ robotnikami, badZ chlopami, badZ majstrami lub rzemiesinikami. Procenty
te ilustrujg fakt, ze w Polsce powojennej procesy awansu byly bardzo silne, podczas gdy
procesy degradacji spolecznej byly bardzo stabe — oczywiscie przy pewnym rozumieniu
terminu degradacja. Wérdod oséb nalezacych do badanej zbiorowosci, chociaz nie stanowi
ona statystycznej probki, procesy te wystepuja bardzo wyraZznie, podobnie jak i inne
procesy, charakterystyczne dla powojennego pigtnastolecia, np. migracja ze wsi do miast,
zmiany zawodéw i awans wsréd starszego pokolenia, zanik pewnych kategorii spoteczno-
zawodowych (np. samodzielni rzemieslnicy), pojawianie si¢ nowych itp.
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Podstawowa regularno$§é w omawianej obecnie dziedzinie zjawisk stanowi bowiem
to, ze mlode malzenistwa mieszkaja czesciej z rodzicami nalezacymi do tej samej spolecz-
nej warstwy czy kategorii. Ogoélnie z rodzicami z tej samej spolecznej kategorii mieszka
46°%, homogamicznych malzeristw robotniczych i 46% malZenstw inteligenckich, podczas
gdy z rodzicami nalezacymi do innej kategorii tylko 199, malzeristw robotniczych i 16%
malzenstw inteligenckich.

Wystepowanie dwéch przeciwstawnych tendencji — do matrylokacji i do patrylo-
kacji w réznych spotecznych srodowiskach, jak réwniez fakt, ze malzenstwa homogamicz-
ne latwiej decyduja si¢ na wspdlne zamieszkanie z rodzicami, wymaga wyjasnienia. Wy-
jasnienie to bedzie zapewne latwiejsze, gdy w dalszym ciggu opracowania zanalizuje si¢
blizej, co kryje si¢ za faktem wspdlnego zamieszkiwania. Odpowiedzi wymagajg zwla-
szcza nastgpujace pytania: czy chodzi tylko o wspdlne zamieszkiwanie, czy i o prowadze-
nie wspédlnego gospodarstwa domowego; czy i w jakich przypadkach mamy do czynienia
z bardzo mlodymi malzenstwami mieszkajgcymi u rodzicow ze wzgledu na brak osobne-
go mieszkania, czy tez o malienstwa, u ktérych wspélne zamieszkiwanie 2 rodzicami, lub
jednym z nich, laczy si¢ z pewnymi korzy$ciami w zakresie wychowywania dzieci, pro-
wadzenia gospodarstwa domowego, lub o przypadki, gdy np. starsza, schorowana i wy-
magajaca opieki matka mieszka u zameznej corki lub syna. Nawiasem warto dodaé, e
ilo$¢ malzenstw, w ktérych mate dzieci wychowywane sg gléwnic przez dziadkéw, jest bar-
dzo duza — wynosi ona prawie 309.

Nieco $wiatla na to, co oznacza fakt wspoélnego zamieszkiwania, rzucaja dane doty-
czgce oceny stosunkéw z rodzicami. Odpowiadajacy mogli podkresli¢ jedng z pieciu od-
powiedzi na pytanie dotyczgqce tych stosunkéw, mogli uznaé je za dobre, poprawne, obo-
jetne, nie bardzo dobre Iub nieprzyjazne.

Ogélnie rzecz biorac w ankietach malzenistw, ktére mieszkaja razem z rodzicami,
odpowied? ,,dobre” i ,,poprawne” wystepuje nieco rzadziej niz w pozostalych ankietach.
Dzieje si¢ tak zwlaszcza w przypadkach wspélnego zamieszkiwania z rodzicami Zony.
Procent odpowiedzi ,,dobre’ i1 ,,poprawne” wynosi wéwczas 719 (240 na 339 przypad-
kéw) w zestawieniu z 809, tych odpowiedzi w przypadku malZefistw mieszkajacych razem
z rodzicami syna (145 na 182 przypadkéw) i 849 w przypadkach, gdy malzesistwa nie
mieszkajg razem z rodzicami meza lub zony 2.

Réznice w przytoczonych danych procentowych wskazuja na to, Ze przynajmniej
pewna cz¢sé malzenstw mieszka z rodzicami, chociaz ich wzajemne stosunki nie ukladaja
si¢ dobrze; zapewne te, a takze moze inne maliefistwa chetnie nie mieszkalyby razem.
Interesujacy jest fakt, ze wspélne zamieszkiwanie wydaje si¢ wplywaé przede wszystkim
na pogorszenie stosunkdw z rodzicami zony w niektérych tylko $rodowiskach. Na pod-
stawie analizy innych danych, dotyczacych stosunkéw z rodzicami homogamicznych mal-
Zenstw robotniczych itp. oraz inteligenckich, ktérych to danych przytaczaé tutaj nie bg-
dziemy, mozna stwierdzié, ze fakt wspélnego zamieszkiwania wplywa negatywnie na sto-
sunki z rodzicami zony — ale tylko w $rodowisku robotniczym. Widocznie w tym sro-
dowisku powstaja czesciej tarcia miedzy cérkg a rodzicami lub zigciem a tesciami, gdy
mieszkajg oni razem. Z tego wlasnie powodu stosunki z rodzicami oceniane sg czg¢sciej
jaka ,,dobre” lub ,,poprawne” przez odpowiadajacych z srodowiska inteligenckiego niz
z $rodowiska robotniczego (odpowiednio 83% 1 76%).

Réznice migdzy malzenistwami nalezacymi do roznych warstw spolecznych, ktére
tak wyraznie wystepuja, gdy chodzi o problem wspdlnego zamieszkania, nie uwidaczniajg
sie w wigkszosci przypadkéw w dziedzinie kontaktéw z rodzicami mieszkajacymi oddzielnie.

1B Z rodzicami zony nie mieszka 1230 malzenstw, z rodzicami meza 1362 malzenstwa.
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Zaréwno malzenistwa ze $rodowiska robotniczego, jak i inteligenckiego kontaktujg si¢ z ro-
dzicami robotnikami, inteligentami lub, w przypadku malzefistw robotniczych, z rodzi-
cami-chlopami jednakowo czesto (w okolo 579, przypadkéw raz na miesigc lub cze¢dciej).
Inaczej wyglada natomiast sprawa kontaktéw malzenstw robotniczych z rodzicami-inte-
ligentami (okolo 909; przypadkéw, gdy kontakty maja miejsce raz na miesigc lub czesciej)
oraz sprawa kontaktéw malzenstw inteligenckich z rodzicami-chlopami (tylko 41% przy-~
padkéw, gdy kontakty maja miejsce raz na miesigc lub czedciej).

‘Wsréd zagadnienn z zakresu stosunkéw migdzy miodymi malzenstwami a rodzicami
malzonkéw wazne miejsce zajmuje kwestia rad udzielanych malzeAstwom przez rodzi-
cow oraz kwestia, w jakim zakresie mlode malzenstwa stuchaja tych rad . Dotychcza-
sowe zestawienia wskazujg na wyst¢powanie w tej dziedzinie charakterystycznych regu-
larnosci. Po pierwsze rodzice Zon udzielaja czesciej rad niz rodzice meza, co wiaze sie
zapewne zaréwno z faktem, iz rady te najczgsciej dotycza spraw gospodarskich i wycho-
wywania dzieci, jak i z faktem, Zze przypadki matrylokacji czestsze sg niz przypadki patry-
lokacji. Po drugie, malzenstwa nalezgce do inteligencji czgsciej postepujaz zwykle lub prze-
waznie zgodnie z radami rodzicéw, zwlaszcza gdy ci ostatni nalezg takze do inteligencii,
niZz malzenistwa ze Srodowiska robotniczego. Po trzecie, malzefistwa robotnicze itp. cze-
$ciej postepuja zgodnie z radami rodzicéw meza niz z radami rodzicéw zony za wyjatkiem
przypadkéw, gdy ci rodzice sy chlopami. Wowezas czgdcie) stuchajg rad rodzicéw zony.
Zapewne te réznice wigzg si¢ z faktem, Ze malZenstwa robotnicze mieszkaja czesciej z ro-
dzicami zony, gdy ci ostatni sg robotnikami i inteligentami, i z rodzicami meza, gdy sa
oni chlopami. Oznacza to, ze malzenstwa robotnicze postepujg niezgodnie z radami prze-
de wszystkim tych rodzicéw, z ktérymi mieszkaja razem. Potwierdza to wysunigte po-
przednio przypuszczenie, ze w $rodowisku robotniczym fakt wspélnego zamieszkania
wplywa negatywnie na stosunki z rodzicami, zwhaszcza, ze u malzenstw inteligenckich,
u ktérych wspélne zamieszkanie nie powoduje takich nastgpstw, nie obserwujemy takze
preferencji w stosunku do rad rodzicéw meza czy zZony.

Najbardziej interesujgce wnioski dotyczace udzielania i sluchania rad mozna jednak
wysnué¢ z nastepujacego zestawienia, dotyczgcego tylko matzenstw homogamicznych.

Tabelka 2. Rady rodzicéw i postgpowanie zgodne z radami

Malzenstwa, Malzenstwa, ktore
Kategoria spoleczna Liczba maj- | ktérym rm!zice postepuja zgognie
zefstw po- doradzaja z radami rodzicéw
iadajacych n n
| fodzicow w | IeEbY liczby 1
rodzicdw : malzefistw danej kateg. wzgle- - a* wagle- b Skl ! % *
i dne | dne |
robotnicy itp. 123 57 46,3 20 35,09 16,3
chiopi robotnicze 46 20 43,5 5 25,0 11,9
inteligenci 12 11 91,7 2 18,2 16,7
robotnicy ) 499 266 53,3 70 26,3 14,0
chlopi inteligenckie 252 111 44,0 39 35,14 15,5
inteligenci 412 231 56,1 59 25,5 14,3

* w stosunku do liczby w rubryce: liczba malzefistw posiadajacych rodzicdw w danej kategorii
** w stosunku do liczby w rubryce: liczba malzenistw, ktérym rodzice doradzaig

14 QOdnosne pytanie brzmiato: Czy postgpujecie zwykle tak, jak radza Wam rodzice ?

Odpowiadajgcy mogli podkresli¢ jedna z nastepujacych odpowiedzi: Zwykle tak; Prze-
waznie tak; Czasem tak; Najcze¢dciej nie; To zalezy (napisz od czego) ...

Przeglad Socjologiczny — 8
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Zasadniczy wniosek, jaki nasuwa analiza tego zestawienia, mozna sformulowaé w na-
stepujacy sposéb: im wyzszy procent rodzicéw z danej kategorii udziela rad mlodym mai-
zefistwom, tym nizszy procent malzenstw otrzymujacych rady postepuje zgodnie z nimi 8.
Ta regularno$é wystepuje w sposéb nawet bardziej przejrzysty, gdy wyodrebnimy rodzi-
cdw zon od rodzicéw mezéw i poréwnamy procenty malzenstw otrzymujaeych rady i po-
stepujacych zgodnie z nimi osobno dla rodzicow Zon i rodzicéow mezéw.

W konsekwencji procenty malzenstw, postepujacych zwykle lub przewaznie zgodnie
z radami rodzicéw, jesli obliczymy je biorac za podstawg liczbe malzenstw w danej ka-
tegorii (ostatnia rubryka w tabelce 2), sa do siebie zblizone i wahajg si¢ w granicach kilku
punktéw procentowych. Zgodnie z wyzej przedstawiona regularnoscia miode malzeni-
stwa nalezace do réznych spolecznych kategorii rzadziej postepuja zgodnie z radami ro-
dzicéw-inteligentéw, ktdérzy udzielajg rad czeéciej, niz z radami rodzicow-robotnikéw
itp., ktorzy udzielaja ich mniej cz¢sto. Stosunkowo znacznym posluchem ciesza si¢ ro-
dzice-chlopi, ktérzy udzielajg rad najrzadziej.

Fragment prowizorycznych wynikéw badan, ktéry tutaj przedstawiliSmy, dotyczy
kwestii stosunkéw mlodych malzenstw z rodzicami. Kwestia ta stanowi w tej chwili przed-
miot studiéw wielu badaczy '8, Jest ona interesujgca z wielu punktéw widzenia. Wigze
si¢ z zagadnieniem struktury rodziny jako malej grupy i ukladu wiezi w tej grupie. Ana-
liza problemu czestoéci kontaktéw z rodzicami oraz tendencji do matrylokagji i patrylo-
kacji rzucié moze $wiatlo na zagadnienie roli wi¢zi matka — corka, ktéra czesto uwazana
jest za najsilniejsza w rodzinie i ktéra, by¢ moze, znajduje wyraz w tendencji do matry-
lokacji, na zagadnienie roli tradycji patriarchalnych, ktére moga leze¢ u podloza tendencji
do patrylokacyi itp.'?. Sam fakt wystepowania wielkiej ilosci przypadkéw wspélnego
zamieszkania mlodych malzenstw z rodzicami jest zreszty niezmiernie interesujacy, zwla-
szcza jesli zestawimy go z daleko mniejsza 1lodcig przypadkow wspélnego zamieszkania
w innych krajach. Zmniejszenie si¢ ilosci tych przypadkéw w krajach zachodnich, zwla-
szcza w Ameryce 18, postuzylo za podstawe utworzenia koncepcji, zgodnie z ktéra w dobie
obecnej rodzina z wielkiej, wielopokoleniowej przeksztalca si¢ w mala, skladajaca si¢ tylko
z rodzicéw i dzieci. Przemiany te!® traktuje si¢ jako skutek industrializacji, urbanizacji,
zwigzanych z tym migracji, ruchliwosci pionowej itp., kladzie si¢ przy tym nacisk na

15 W nieznacznym stopniu wylamuja si¢ z tej regularnosci rodzice-chlopi i malzen-
stwa robotnicze. Regularno$é powyzsza zgodna jest ze starg maksymg, 12 im rodzice
cze¢sciej doradzajg zameznym lub Zonatym dzieciom, tym te ostatnie rzadziej ich stu-
chaja.

38 M.in. w Anglii P. Townsend, M. Young, w St. Zjednoczonych M. Komarowsky.

17 W dalszej analizie zostang wziete pod uwagg rowniez informacje dotyczace kwestii,
kto utrzymuje kontakty z rodzing meza i Zony, zawarte w kwestionariuszach.

18 W Stanach Zjednoczonych procent gospodarstw domowych, w ktérych skiad,
obok miodych malzonkéw i ich dzieci, wchodzily réwniez inne, spokrewnione osoby
(a wiec nie tylko rodzice) wynosit w 1950 r. nieco ponad 10% (por. 1950 Census of Po-
pulation, Vol. IV. Special Reports, Ch. 2 Part D, Marital Status, Table 1). Dane te
wskazat mi dr M. Zelditch. Por. rowniez P. Glick, American Families, New York 1957.
We Francji wedlug danych Instytutu Badan Ekonomicznych u rodzicéw mieszka 23%,
malzenistw jedno-, dwu- i trzyletnich. Por. ,,Le Monde” z 11. IV. 1958. By¢ moze,
2e¢ w badanej niereprezentatywnej probce procent miodych malzefistw mieszkajacych
wspdlnie — z rodzicami jest wyzszy niz wéréd malzenstw w ogbdle. Kwestia ta zostanie
wyjasniona w dalszych badaniach.

¥ Por. zwlaszcza E. W, Burgess, H. J. Locke, The Family. From Institution to
Companionship, New York 1945, i W. E. Ogburn, M. F. Nimkoff, Technology and
the Changing Family, Boston 1955.
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to, ze wraz z tymi zmianami zmienia sie charakter wiezi w rodzinie, ze przeksztalca sie
ona 2 instytucji w grupg przyjacielsko-kolezefiska (companionship). Byé moze, Ze pro-
cesy industrializacji, urbanizacji, wielkiej ruchliwosci pionowej, procesy tak charakte-
rystyczne dla naszego kraju, nie zawsze pociagaja za sobg przedstawione wyzej przemiany
rodziny tak gl¢bokie jak w Ameryce. By¢ moze, ze w warunkach ustrojowych innych
niz na zachodzie, wyst¢puja czynniki, ktére przeciwdzialajg tendencjom do ,,kurczenia”
si¢ rodziny, czynniki wplywajace na utrzymanie si¢ elementéw rodziny wielopokoleniowej.

Analiza zagadnienia stosunkéw miedzy mlodymi malzenstwami a rodzicami dostar-
cza wigc podstaw do podjecia problematyki typu — ezy typdéw — rodziny, charakterys-
tycznych dla naszego systemu spoleczno-gospodarczego. Obok tego moze ona dostarczyé
materiatu dla poznania samego spoleczenistwa i jego struktury, Przedstawiona wyzej wstgp-
na analiza stosunku rodzicow do przyszlego malzenistwa pozwala snué domysly co do cha-
rakteru struktury warstwowej naszego spoleczenstwa. Z tego samego punktu widzenia
interesujace wydaja si¢ materialy dotyczgce stosunkéw mtodych malzenstw z rodzicami,
jesli zostang wyczerpujaco zanalizowane i zestawione z innymi danymi. Specjalne znacze-
nie moze mie¢ w tvm zakresie (wspdlne zamieszkiwanie, kontakty, rady itp.) grupa mal-
zenstw inteligenckich w pierwszym pokoleniu, licznie reprezentowana w badanej zbioro-
wosci. Dotychczasowe wyniki sugeruja, ze w stosunkach malzenstw z tej kategoriiz ro-
dzicami z warstw ludowych przejawia si¢ zardwno tendencja do izolacji jak i tendencja
o przeciwstawnym charakterze. Tendencja do izolacji wyraza si¢ w tym, Ze mlode mal-
zenstwa z omawianej kategorii mniej czgsto mieszkaja wspélnie z rodzicami robotnikami
czy chlopami niz malZenistwa robotnicze z rodzicami-robotnikami i matlzenistwa inteli-
genckie z rodzicami-inteligentami. Poza tym jednak kontakty tych malzenistw z rodzi-
cami nie s3 rzadsze, niz kontakty pozostalych malzenstw z ich rodzicami, autorytet zas
rodzicow robotnikéw i chlopdéw w sprawach tzw. Zyciowych, jesli za jego wskaZnik uznaé
ilo$¢ przypadkéw postgpowania zgodnego z radami rodzicow, jest nawet wigkszy, niz ro-
dzicéw-inteligentéw. Dane dotyczace postgpowania zgodnego z radami rodzicéw rzu-
caja jednoczesnia Swiatlo na inng sprawe, sprawe przekazywania tradycji wlasciwych danej
warstwie spolecznej. Rady, chociaz dotycza tylko ograniczonego zakresu spraw, sila rzeczy
zwigzane by¢ muszg z tradycjami warstw, do ktérych naleza udzielajgce je osoby. Roz-
patrujgc sprawe rad z tego punktu widzenia, mozna przyjaé hipoteze, Ze grupa mlodych
malzenstw, inteligentéw w pierwszym pokoleniu, nie jest odcigta od tradycji warstw lu-
dowych — przynajmniej w tym ograniczonym zakresie, ktorego te rady dotyczg.

Sformulowanie tutaj hipotezy i przypuszczenia w czesci beda mogly by¢ zweryfiko-
wane w oparciu o material omawianej ankiety. Niejednokrotnie ich weryfikacja — czy
falsyfikacja — wymaga¢ bedzie odwolywania si¢ do szerszego materiatu zebranego przy po-
mocy innych metod, miedzy innymi do pamigtnikéw, dostarczajgcych zwykle interesujg-
cych materialdw o zyciu rodzinnym autorow.

Na zakoriczenie niniejszego sprawozdania warto wymienié¢ inne kwestie, ktére w opar-
ciu o dane z ankiety uzyskaé¢ moga pelniejsze oswietlenie i ktére beda przedmiotem bar-
dziej szczegblowej analizy. Na pierwszy plan wysuwa sie tutaj kwestia rél meza i Zony
w malzenstwie i rodzinie oraz podzialu pracy migdzy nimi. Zwlaszcza w analizie tego
zagadnienia uzyteczne bedzie przyjecie za punkt wyjscia wzglednie jednorodnych grup,
o ktérych byla mowa poprzednio. Zwigzana z ty kwestia jest sprawa pracy zawodowej
zameznych miodych kobiet 2. Obok tej kwestii na dokladniejsza analiz¢ zashuguje kwe-

20 Dotychczas wykonane zestawienia sugeruja, ze podjecie pracy zawodowej przez
kobiety nie jest bynajmniej uzaleznione tylko od czynnikéw ekonomicznych. W gre
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stia, kto z kim si¢ zeni. W zestawieniu z wiedzg o przemianach spolecznych w Polsce po-
wojennej interesujace bedzie zwlaszcza pordwnanic przynaleznosci spolecznej i pocho-
dzenia spolecznego mezéw i zon, ktérzy pobrali si¢ w réznych okresach — np. do 1950 r.
i po tej dacie. Inna sprawg, ktéra powinna znalezé pelniejsze naswietlenie, jest sprava
satysfakcji z malzeristwa. Celowe w tym zakresie wydaje si¢ wyodrebnienie dwéch grup
malzenstw: najbardziej ,,szczesliwych” i najbardziej ,,nieszczes$liwych”, 1 poréwnarie
ich ze sobg pod réznymi wzgledami, ktére moga wplynaé na stopienn osiggnigtego sukcesu
w malzenistwie. Oczywiscie wszystkie te zagadnienia powinny by¢ przedstawione na tle
informacji o réznych stronach Zycia mlodych malzenstw, ktérych dostarcza omawiana
ankieta.

ANTONINA KLOSKOWSKA

BADANIE MODELU RODZINY W LODZKIM SRODOWISKU ROBOTNICZYM

Geneza badan

Inicjatywa przeprowadzania referowanych tu badan powstala w toku prac IV Mig-
dzynarodowego Seminarium Badari nad Rodzing UNESCO, odbytego w Wageningen
(Holandia) jesienig 1957 r. Przewodniciicy seminarium, prof. P. H. Chombart de T.au-
we, sformulowal wowczas projekt porownawczego studium tyczacego roli i pozycji spo-
lecznej kobiety w rodzinie we Francji, Kanadzie i w Polsce. Badanie operujgce jedno-
litym kwestionariuszem przeprowadzone kolejno w roinych srodowiskach spolecznych
trzech wybranych krajéw mialo dostarczy¢ materialu do poréwnawczych studidw nad
rodzing w réznych kulturach.

Kilkumiesigczny pobyt we Francji, zrealizowany dzigki stypendium Fundacji Forda,
umozliwil mi w roku nast¢pnym zapoznanie si¢ z metodami pracy i materialami z zakresu
badan nad rodzing prowadzonymi pod kierunkiem prof. Chombart de Lauwe’a w Paryzu
oraz udzial w opracowaniu wstgpnego kwestionariusza do planowanych wspdlnych ba-
dan. W ten sposéb nawigzana zostala wspolpraca miedzy Groupe d’Ethnologie Sociale
(C.N.R.S.) 2 Zakladem Socjologii i Historii Kultury PAN (L6dZ) w dziedzinie badan
poréwnawczych nad rodzing.

Wstepna ankieta majaca za przedmiot robotnicze srodowisko wielkomiejskie zostala
przeprowadzona we Francji i w Polsce wiosng i latem 1959 roku, w Kanadzie nieco p6z-
niej. Pierwotnie identyczny kwestionariusz w toku prac przygotowawczych poddany
zostal zaréwno we Francji jak w Polsce przeksztalceniom, ktére doprowadzily do zroz-
nicowania ostatecznej polskiej i francuskiej wersji. Zrdznicowanie to uwzglgdnia lokalne
warunki i potrzeby badawcze, zarazem jednak nie wyklucza mozliwosdci $cislych zestawicn.

W Polsce do wspdlpracy w realizacji badann przystypil Zaklad Socjologii Instytutu
Gospodarstwa Spolecznego w Warszawie pod kierunkiem red. Jerzego Piotrowskiego,

wchodzi tu ponadto stopiern wyksztalcenia kobiety. Im wyzsze jej wyksztalcenie, tym
czg$ciej podejmuje ona prace zawodowa. Nastepny czynnik, to sprawa pochodzenia.
Najmniej chetnie prace zawodowa poza domem podejmuja kobiety pochodzice ze wsi
i ze $rodowisk rzemie$lniczych, co zapewne wigze si¢ z tradycjami panujacymi w tych
srodowiskach. Obok tego na decyzje podjecia pracy zawodowej wplywa, jak si¢ wydaje,
inna jeszcze okolicznosé, mianowicie mozliwos¢ otrzymania pracy, ktéra nie bylaby uwa-
zana za ,,nizszg”’ od pracy meza. Chodzi tu gléwnie o mozliwoé¢ otrzymania pracy
w zawodach inteligenckich, jesli maz jest inteligentem lub oficerem,



