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pozostanie na tym samym miejscu, za$ jedna czwarta zakonczy karier¢ w grupie zawo-
dowej hierarchicznie nizszej.

Interesujagce s3 m.in. przytoczone w ksigzce Dubina wyniki badan dotyczacych
motywéw  wyboru zawodu oraz zmian miejsca pracy. Uderzajaco duzy odsetek
ankietowanych, bo 239 ogdtu badanych mezczyzn oraz 379% ogéilu badanych kobiet, po-
dalo, ze ich aktualna praca nie byla wynikiem swiadomego wyboru, lecz tylko przypad-
kowych okolicznosci. Jesdli idzie o motywacj¢ wlasnowolnej zmiany pracy, to z mezczyzn
co czwarty a z kobiet co druga podawali jako przyczyne wzgl¢dy osobiste lub rodzinne,
a wigc nie zwigzane bezposrednio z sama praca. Tylko w znikomej czgéci przypadkéw
wlasnowolnej zmiany pracy podano wzgledy bezposrednio zwigzane z samg pracg. Nato-
miast stosunkowo czgsto podawano za przyczyne odejscia z dotychczasowej pracy ched
zyskania sobie lepszych warunkéw zatrudnienia (job improvement). Fakty te znamiennie
charakteryzujg postaw¢ Amerykanéw wobec pracy. Oczywiscie jednakze trzeba byloby
tu wzigd pod uwage réznice pomigdzy rozmaitymi $rodowiskami spoteczno-zawodowymi.

Ksigzka Dubina nie obejmuje problematyki amerykanskiego ruchu zawodowego,
stanowigcej przedmiot osobnego opracowania tego samego autora, pt. Working Union-
Management Relations. The Sociology of Industrial Relations (Englewood Cliffs 1958 wyd.
Prentice-Hall).

Aleksander Matejko

USTRO]JE T RUCHY SPOLECZNE I POLITYCZNE

STUDIA SOCJOLOGICZNO-POLITYCZNE, nr 1 (1958) i 2 (1959). Redaguje
Zespol Katedry Socjologii Stosunkéw Politycznych UW pod kierunkiem Juliana Hoch-
felda. PWN, ss. 246 4 234.

Wydawnictwo to jest publikacja ciagly, bez sztywno ustalonych okreséw pojawiania
sie. Dwa pierwsze numery pozwalajg zorientowad sie juz w ogdlnym charakterze jego
tematyki i zalozeniach metodologicznych.

Pierwszy artykul pierwszego numeru pidra prof. J. Hochfelda, pt. Marksizm a soc-
jologia stosunkéw politycznych, jest zapowiedzig ogdlnej orientacji wydawnictwa. Socjo-
logia stosunkéw politycznych — jak stwierdza autor, polega na ujmowaniu zjawisk politycz-
nych (tj. zjawisk skladajacych si¢ na caloksztalt wladzy panstwowej) w jak najszerszym
kontekscie i uwarunkowaniu ze strony wszelkich czynnikéw spotecznych, na ich lokali-
zacji w historycznie danych strukturach spolecznych. Tak pojeta socjologia stosunkéw
politycznych staje si¢ dyscypling integrujaca i przez to odr¢bna od poszczegédlnych nauk
politycznych (prawo, nauka o panstwie, stosunkach mig¢dzynarodowych etc).

Marksizm, postulujac oparcie walki ruchu robotniczego o ,,zdobycie, utrzymanie
i wykorzystanie wladzy panstwowej”’ na naukowych podstawach, dokonal umiejscowienia
problematyki wladzy politycznej w stosunkach spolecznych i ekonomicznych. W ten spo-
s6b marksizm stworzyl podwaliny integrujacej nauki o polityce, wnidst szereg ujeé i stwier-
dzen o trwalej wartodci naukowej (koncepcja ,klasy w sobie” i ,klasy dla siebie”; analiza
zwigzkéw migdzy interesami ekonomicznymi a ideologiami; polityczne aspekty kwestii
narodowej etc). Mimo wielu luk i zaniedban, wynikajacych z daznosci do ,,czystosci
ideologicznej” i innych czynnikéw w péznicjszym okresie swego rozwoju, marksizm
nadal pozostal najwlasciwsza rama teoretyczng dla stworzenia integrujacej socjologii
stosunkéw politycznych wspélczesnie. Jednakze dziela tego nie podobna dokonad bez
wykorzystania wielkiego dorobku naukowego kierunkéw badan socjologiczno-politycz-
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nych, nie zwigzanych z nurtem marksistowskim inp. M. Weber, V. Pareto, H. Kelsen,
G. Mosca, R. Michels, H. Laski, H. D. Lasswell, W. Lippmann i in.). Innymi slowy —
marksizm nie moze pozostaé¢ systemem hermetycznie zamknietym. Daznosé¢ do reali-
zacji tego postulatu zdaje si¢ przebijaé z wigkszosci artykuléw, zawartych w dwéch oma-
wianych numerach wydawnictwa. Giéwny nacisk polozony jest w nich na sumienne rela-
cjonowanie kierunkéw 1 koncepcji teoretycznych i wydobywania tego, co — zdaniem
autor6w — jest naukowo cenne i aktualne.

Problematyka elit i partii politycznych omawiana jest gléwnie w oparciu o literature
niemiecka — w dwdch obszernych artykulach S. Chodaka, Uscagi o klasyfikacji wspél-
czesnych partii politycznych Europy zachodniej (nr 1) i Roberta Michelsa, Socjologia nie-
mieckiej socjaldemokracji (nr 2).

Szczegblnie interesujacy jest drugi z powyzszych artykuléw. Autor koncentruje
si¢ W nim na szczegdlowym omoéwieniu michelsowskiej analizy niemieckiej partii socjal-
demokratycznej z punktu widzenia procesow oligarchizacji i biurokratyzacji; szczegdlny
nacisk w oméwieniu kladzie autor na zagadnienie krytyki demokracji oraz klasyczne juz
,spizowe prawo oligarchii”. Dajgc krytyke pogladéw Michelsa w tej materii (zreszty
oparta na literaturze zachodniej) autor nie przeocza tego, co — jego zdaniem — w pra-
cach Michelsa jest dotad aktualne czy cenne naukowo. Np. przytacza michelsowsky
charakterystyke ,,metamorfozy”, jakiej ulegaja w partii przywodey pochodzenia inteli-
genckiego i robotniczego, po uzyskaniu stanowisk kierowniczych — ,,metamorfozy”
w kierunku wyobcowania z klasy robotniczej i oportunizmu ideologicznego. ,,Mozna
znalezé niemalo przykladéw z historii ruchu robotniczego, a szczegélnie socjaldemokracji
niemieckiej, potwierdzajgcych tez¢ Michelsa — pisze autor artykulu. — Zjawisko wyob-
cowania sig, czy zdrady w formie jawnej, czy utajonej nie nalezy do rzadkosci. Problem
polega na tym, czy sa to patologiczne zjawiska w zdrowym nurcie, czy tez jest to ogdlna
tendencja rozwojowa charakteryzujaca wszystkich przywédcéw. Michels uogélniajac
opisany przez siebie proces nadaje tym zjawiskom charakter prawidlowosci lub prawa
nie udowadniajgc tego stwierdzenia ani Zadnymi badaniami, ani tez materialem histo-~
rycznym.

Problem ewolucji przywédcdédw partyjnych w ruchu robotniczym jest niewatpliwie
wazng sprawg zaslugujaca na badania socjologiczne, a postawienic go w socjologii jest
naukowg zastuga Michelsa. Jednakze rozwigzanie tego problemu dokonywane po omacku,
gléwnie na bazie wlasnego doswiadczenia i introspekcji wlasnych przezyé w partii, musi
cechowaé¢ brak naukowej glebi, brak dostatecznego uzasadnienia i konkretyzacji.

s [---] Michels nie uwzglednia faktu, Ze oprécz czynnikéw wyobcowujgcych przy-
woOdcéw z klasy robotniczej dzialajg tu tez tendencje inne, idee w przeciwnym kierunku,
wigzac przywdédcow z partia i ruchem robotniczym. Nie tylko przezycia wspélnej walki,
ale i nienawis¢ klasowa, przyzwyczajenia, tradycje, nieumiejetnos¢ zdobywania cech i upo-
doban wlasciwych mieszczanstwu [...]” (s. 149).

Omawiajac dalej pomichelsowskie ujgcia problematyki oligarchizacji, Chodak wyste-
puje takZze i przeciwko interpretaciom umniejszajacym tendencje oligarchiczne. Kryty-
kujac poglady de Mana, ktéry uwaza, Ze przeciwdzialad¢ im moze wiasciwe uloZenie sto-
sunkéw miedzy przywédcami a masami w ramach instytucji wyborczych, autor daje prébe
wlasnego ujecia tej problematyki w oparciu o koncepcje dwu rodzajéow elit — otwartych
i zamknigtych. ,,W pierwszym wypadku dziala cyrkulacja wymienna miedzy masg a elitg
odnawiajac jej sklad wedlug demokratycznych zasad doboru kadr kierowniczych — w dru-
gim wypadku nastepuje zasklepienie si¢ wewnegtrzne elity, przerwanie procesu wymiany
czlonkéw elity, odgrodzenie si¢ murem nie do przebycia od mas, oparcie zasad funkcjo-
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nowania elity na kumoterskich stosunkach, a w $lad za tym rozpanoszenie si¢ korupcji,
samowoli, autokracji. Oligarchia jest wyrazem drugiego wypadku. De Man nie doce-
nia niebezpieczenstwa oligarchizacji [...]"” (s. 156).

Koncepcje Michelsa staly si¢ baza dla ideologii antydemokratycznych i faszystow-
skich; niemniej jednak — stwierdza autor — ,,nie mozna z tych powodéw odzegnywad
si¢ w ogole od problematyki postawionej przez niego. Problematyke te¢ [...] w coraz bar-
dziej natarczywej formie stawia codziennie Zycie, domagajac sie jej rozwigzania zaréwno
w teorii jak 1 w praktyce” (s. 158).

W wymienionym wyzej artykule, poswigconym klasyfikacji partii politycznych, S. Cho-
dak obszernie relacjonuje literature zachodnioeuropejska na ten temat. W proponowa-
nych przez siebie kryteriach klasyfikacyjnych uwzgl¢dnia nie tylko aspekt ideowo-pro-
gramowy wspolczesnych partii Europy zachodniej (,,stosunek do najbardziej ostrych
konkretnych probleméw politycznych”) — ale i ich aspekty strukturalno-organizacyjne.
Tutaj stara si¢ traktowac parti¢ jako grupe spoleczna, stosuje w omawianiu jej proble~
matyki cooleyowska koncepcje¢ ,,grup pierwotnych” i weberowsks koncepcje organizacji
typu Honorationen.

Zastosowanie koncepcji elity widzimy w obszernym, osiemdziesigciostronicowym
studium Z. Baumana pt. Ewolucja elity angielskiego ruchu robotniczego (nr 1). Studium to,
oparte na materialach zebranych przez autora w Wielkiej Brytanii (m.in. na 90 zycio-
rysach czolowych przywodcéw angielskicgo ruchu robotniczego), odznacza sie duza pre-
cyzja metodologiczna i solidnoscia dokumentacji. Autor daje na wst¢pie przejrzysty
zarys roznych rozumien elity i kryteridow wyodrgbniania elit. Nastgpnie okresla wlasne
stanowisko w tej kwestii — podaje racje, dla ktérych stosuje pojecie elity w swym stu-
dium: ,,[...] przyjgcie jako tematu szkicu analizy elity angielskiego ruchu robotniczego
nie $wiadczy bynajmniej o istnieniu z gory powzig¢tego uprzedzenia wobec demokratyzmu
tego ruchu. Teza o istnieniu elity jest zwyklym stwierdzeniem faktu, nie zawiera jednak,
ani nie implikuje 2adnych przekonan o charakterze wewnetrznych stosunkéw w ruchu
tym panujacych. Wnioski o demokratycznosci lub totalitarnym charakterze tego ruchu,
w szczegdlnosci za$ wnioski dotyczace jego tendencji rozwojowych, moga by¢ tylko rezul-
tatem dociekan, a nie punktem wyjscia.

,» I'rzeba wigc ponownie apelowa o uwolnienie si¢ od balastu uprzedzen pozanau-
kowej natury, ktére zrosly si¢ z pojeciem vrelity«, a ktére sugerowaly wnioski nic wyni-
kajace bynajmniej z faktéw przedstawionych w analizie. Sytuacja jest tym bardziej skom-
plikowana, ze w dotychczasowej tradycji marksistowskiej zwyklo si¢ uzywaé terminu
selitat tylko w odniesieniu do grup rzadzacych, pozostajacych w oderwaniu od rzadzonych
i rzadzacych wbrew rzadzonym z pozycji przeciwstawnych intereséw klasowych. W niniej-
szym szkicu pojecie »elitac uzywane jest w szerszym sensie: nie przesadza ono tego,
2 jakimi stosunkami mig¢dzy rzadzacymi a rzadzonymi mamy do czynienia” (s. 31). Stu-
dium Z. Baumana wykrywa specyficzne zwigzki miedzy struktura klasy robotniczej, ruchu
robotniczego i elity tego ruchu i pokazuje, jak w parze z wciaganiem elity ruchu robot-
niczego na wyzsze szczeble awansu spolecznego nastgpowalo jego zespolenie z kapitalis-
tyczng struktura polityczng.

Inne artykuly dotyczace problematyki zachodnich krajow kapitalistycznych znaj-
dujemy w 2 numerze wydawnictwa, Sa to: gléwnie materialowe, krétkie studium
W. Wesolowskiego, Ewolucja struktury spoleczno-zawodowej w rozwini¢tych krajach kapi-
talistycznych 1 niewielki artykul recenzyjno-sprawozdawczy Marii Hirszowicz, Funkcje
grup nacisku we wspdlczesnej Anglii (oparty na dwéch najnowszych studiach brytyjskich).
Od charakteru tematyki 2 numeréw wydawnictwa do$é wyraznie odbija diuga rozprawa
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J. Rudzkiego, poswigcona pogladom Aleksandra Swigtochowskiego pt. Z zagadnier pozy-
tywistycznej teorii postepu.

W numerze pierwszym i drugim ,,Studiéw” zamieszczono dwa artykuly J. J. Wiatra
pt. Wybory sejmowe 1957 roku w swietle wstgpnej analizy (nr 1) i Kierunki decyzji wyborczef
w wyborach do Rad Narodcwych w 1958 roku. Artykuly te nasuwajg szereg istotnych zas-
trzezen, zaréwno z powodéw mwetodologicznych jak i ze wzgledu na niewystarczajacy,
zwlaszcza w zestawieniu z wnioskami, zakres wykorzystanych materialéw. Poniewaz
omawiane artykuly weszly w sklad obszerniejszej pracy pt. Niekidre zagadnienia opinii
publicznef w Swiele wyborsw 1957 i 1958 r. zajmujacej caly 4 numer ,,Studiéw”, beds one
uwzglednione w recenzji z tej pracy, ktéra postaramy si¢ zamiesci¢ w jednym z najblizszych
numeréw ,,Przegladu’.

Artykul Stanislawa Berezy pt. Wybory do Dzielnicowej Rady Narodowej Warszawa
-Ochota w 1958 roku (nr 2) stanowi skrét pracy magisterskiej. W przeciwstawieniu do
dotychczas omawianych jest to praca oparta o material terenowy. Autor obserwowal prze-
bieg kampanii wyborczej do rad dzielincowych w dzielnicy Ochota w Warszawie, analizowal
matcrialy propagandowe i przeprowadzit 60 wywiadéw z wyborcami i aktywistami kampanii.
Na bazie uzyskanej tg droga ogdinej orientacji w sytuacjt wyborczej dokonuje on w pracy
statystycznej analizy wynikéw glosowania w tej dzielnicy (zwlaszcza skreslen). Oto nie-
ktére ciekawsze rezultaty: wiecej bylo skreslen wsrdéd kandydatéw znanych wyborcom
(mieszkajacych lub pracujacych w okregu, gdzie kandydowali) niz nieznanych (przy czym
byla tendencja do umieszczania na listach kandydatéw nie z danego okregu); na zebraniach
przedwyborczych z kandydatami gléwnym motywem przybycia byla cheé poruszenia
swych wlasnych bolaczek (gléwnie spraw mieszkaniowych); wyst¢powal brak zaintereso-
wania politycznym aspektent wyboréw i kandydatéw; skreslenia najmniej dotknely kandy-
datéw-czlonkéw PZPR L.

Praca ma usterki ,,warsztatowe’ (nieprzejrzystosé¢ wielu tabel 1 wnioskéw itp.); poza
tym autor niepotrzebnie stara si¢ stosowa¢ do oméwien koncepcje ,,decyzji wyborczej”.
Niepotrzebne sg réwniez niektore komentarze w tekscie oraz w niektorych dopiskach peti-
tem — zresztg czasem dos$é niespodziewanie i sztucznie doczepionych do tekstu.

Poza artykulami w Studiach Socjologiczno-Politycznych redagowane sg 2 dzialy:
»»Przeglady” i ,,Informacje”. Znajdujemy tam rzetelne relacje z socjologicznego czaso-
pi$miennictwa zachodniego, prasy i czasopism polskich itp. Oto tematyka sprawozdan:
nr 1 — A. Jasinska, Z dyskusji nad modelem Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (jest
to przeglad stanowisk w tej kwestii wystepujagcych w polskich czasopismach w latach
1957—1958); S. Bereza, Przeglqd nicktorych problemdw dyskusfi prasowej w Polsce o Ra-
dach Narodowych. W dziale ,,Informacje” mamy sprawozdanie z oksfordzkiej konferencjt
poswieconej badaniom wyborczym i trzeciej hinduskiej konferencji socjologicznej oraz
recenzje z nastepujacych pism: hinduskiego periodyku ,,The Journal of Social Sciences”;
norweskiego,, Inquiry’’; miedzynarodowego pisma ,,Community Development”, oraz nume-
ru ,,Current Sociology”’, poswigconemu bibliografii literatury socjologiczno-politycznej; bry-
tyjskiego ,,Political Studies”. W numerze drugim omawianego wydawnictwa interesujace

1 Jest rzecza uderzajaca, ze wyniki te s3 w wielu zasadniczych punktach zbieine
z rezultatami pollingéw przedwyborczych, przeprowadzonych w tym czasie w Yodzi
(por. Z. Gostkowski, Popular Interest in the Municipal Elections of £ddz, ,,Public
Opinion Quaterly”, jesiei 1959. Francuski tekst tego sprawozdania zostal udost¢pniony
uczestnikom seminarium UNESCO w Warszawie we wrzesniu 1958). Warto tu zazna-
czyé, ze nie bylo zadnego kontaktu miedzy organizatorami obvdwu badan, ani tez kon-
taktu mig¢dzy autorami sprawozdan badawczych.
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relacje daje sprawozdanie J. Kulpinskiej i I. Majchrzakowej z pobytu w Jugoslawii pt.
Niektire problemy samorzqdu robotniczego w Jugostawii. Z. Bauman omawia Problema-
tyke socjologiczno-politycznq w czasopismiennictwie angielskim (1957—1958), a S. Chodak
Problematyke socjologiczno-politycang w czasopismiennictwie zachodnioniemieckim (1957—
1958). J. J. Wiatr relacjonuje przebieg francusko-polskiego seminarium naukowego
na temat badania opinii publicznej w Warszawie we wrzesniu 1958 roku.

Tresé¢ wydawnictwa uzupelnia dziatl krétkich informacyjnych recenzji ksigzkowych,
obejmujacy literature zachodnia i radziecks. Znajdujemy tam omdwienia najwazniejszych
pozycji z zakresu socjologii politycznej i dziedzin pokrewnych.

W sumie — omawiane wydawnictwo jest poZyteczng 1 interesujzca pozycja w pol-
skiej literaturze socjologicznej. Jak dotad przewaza w nim orientacja ,ksigzkowo-teo-
retyczna’®, charakterystyczna dla osrodka, ktéry je redaguje. Nalezaloby sobie zyczyé,
aby orientacja ta uzupelniona zostala konkretnymi pracami terenowo-badawczymi.

Zygmunt Gostkowski

S. M. Lipset, M. A, Trow, J. Coleman, UNION DEMOCRACY, THE INTER-
NAL POLITICS OF THE INTERNATIONAL TYPOGRAPHICAL UNION. Glen-
coe, Illinois 1956, The Free Press.

Ksigzke Lipseta, Trowa i Colemana Union Democracy' moina chyba zaliczyé do
literatury naukowej inspirowanej wzgledami ideologicznymi. Mam na mysli ten rodzaj
dziel naukowych, ktére ze wzgledu na stosowane metody maja charakter obiektywno-
poznawczy, a jednoczesnie wybdr tematu i sposdb jego potraktowania wskazuje, jak
bede si¢ starat to udowodnié, na okreslone stanowisko polityczne badaczy: jest to sta-
nowisko obrony i umacniania demokracji. W socjologicznej literaturze tego typu na plan
pierwszy wysuwajg si¢ tu prace Karola Mannheima: Man and Society, Diagnosis of our
Time. Chcg tu jednak méwié¢ o literaturze nowszej, a zarazem tylko amerykanskiej.
Otéz wydaje si¢, Ze omawiana przeze mnie ksigzka zajmuje w tej kategorii miejsce spec-
jalne. Mianowicie, o ile np. Authoritarian Personality T. W. Adorno to studia nad tymi
zjawiskami, ktére stanowig niebezpieczeristwo dla demokracji ze strony totalizmu, zas
np. Communism, Conformity and Civil Liberties S. Stouffera to w znacznej mierze rozwa-
7ania nad niebezpieczeristwem zwyrodnienia demokracji, utraty jej spolecznej tresci w wa-
runkach walki z komunizmem, o tyle ambicja autoréw Union Democracy nie jest studium
zagrozenia zewngtrznego czy wewnegtrznego demokracji, lecz analiza warunkdw, ktére
sprzyjaja jej trwaniu i rozwojowi. Zarazem nie méwi ta praca o demokracji w ogdle,
lecz zajmuje si¢ demokracja wewnatrzorganizacyjna, tj. demokracja w obrebie dobro-
wolnych stowarzyszeri. Motywy tych zainteresowan autoréw wynikajs m.in. z refleksji
nad tezami réznych teoretykdw nauk spolecznych dotyczgcymi demokracii.

Autorzy podkreslaja, ze charakter zwigzkéw zawodowych amerykanskich jest nie-
demokratyczny ,,na wewnatrz”. Co wigcej, stwierdzaja, ze sama dobrowolnosé¢ przyna-
leznodci: moznosé wystgpienia ze zwiazku ma w duzej mierze charakter iluzoryczny,
jedli chodzi o stosunki amerykaniskie. W USA bowiem zwiazki zawodowe (w odréznie-
niu od europejskich) majg zastrzezone prawo nieprzyjmowania (lub redukowania) do
danego zakladu pracownikéw nie nalezacych do zwiazku (a do niedawna nawet tylko

! Obszerne fragmenty koncowego rozdziatu ksiazki zamieszczone byly w ttumacze-
niu w nr 1—2/1958 Zeszytéw Teoretyczno-Politycznych.



