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Tom drugi Dziel oprécz stowa od redakeji, informujacego o kwestiach zwigzanych z biblio-
grafig prac Krzywickiego i podajacego pokrdtce dane biograficzne dotyczace poczatkéw jego dzia-
talnosci publicystyczno-naukowej, zawiera blisko siedemdziesigt artykuléw, recenzji i obszer-
niejszych przyczynkéw ogloszonych w latach 1880—1886. W okresie tym Krzywicki konczy
dopiero studia, w trakcie ktérych rozwija ozywiong dziafalnos$é spoleczng w marksistowskim kétku
,krusinszczykéw”. Po wydaleniu z uczelni za udzial w ,,schodce apuchtinowskiej” Krzywicki
udaje si¢ do Lipska, gdzie pracuje nad wydaniem przekladu pierwszego tomu Kapitalu i studiuje
filozofie oraz skad pisuje do ,,Przegladu Tygodniowego”. Z kolei wyjezdza do Zurychu, a nastep-
nie do Paryza, gdzie obejmuje redakcje ,,Przedswitu” — zagranicznego organu ,,Proletariatu”.

W licznych artykulach z tego okresu omawial Krzywicki zagadnienia walki politycznej
i problemy ideologiczne ruchu robotniczego, popularyzowal materialistyczne pojmowanie dzie-
jéw 1 marksowska ekonomie polityczng. Od czaséw emigracji datuja si¢ tez trwale zainteresowania
Krzywickiego dla etnologii, antropologii i archeologii.

Po powrocie do kraju, pod koniec 1885 roku, przebywa Krzywicki przez pewien czas w Ga-
licji, gdzie kontynuuje zywa dzialalnoé¢ publicystyczna.

Tom drugi Dziel otwiera pierwsza drukowana praca Krzywickiego — Czerwony Bdér, be-
daca jednym z wielu hasel opracowanych przez miodego studenta dla wielotomowego Slownika
geograficznego. Zamyka tom obszerniejszy szkic Ustrdj spoleczny u ludéw pierwotnych — tak zna-
mienny dla giéwnego nurtu zainteresowan naukowych Krzywickiego.

Tom trzeci Dziel obejmuje prace ogloszone od polowy 1886 — do polowy 1888. W okresie
tym, z uwagi na zakaz pobytu w Warszawie, przebywa Krzywicki w rodzinnym Plocku. Sa to
lata oslabienia dzialalnosci socjalistycznej po rozgromieniu I Proletariatu i straceniu jego przy-
wodcow.

Obok licznych publikacji i rozpraw pisze w tym czasie Krzywicki pierwsza swoja kisiazke
naukowa pt. Ludy. Zarys antropologii etnicznej. Sa to lata uprawiania przez Krzywickiego szcze-
golnie ozywionej publicystyki spotecznej. Drukuje wtedy liczne artykuly w ,,Prawdzie” §-wig;3-
chowskiego i w ludowcowym ,,Gtlosie.

Wsréd przeszio szesddziesigeiu zamieszczonych w tym tomie najréznorodniejszych prac
— od recenzji z dziet Marksa az po artykuly o hipnotyzmie -— znajduje si¢ réwniez znana roz-
prawa Idea a Zzycie.

Zapoczatkowane sygnalizowanymi tomami publikowanie dorobku naukowego Ludwika
Krzywickiego ulatwi wykorzystanie tego dorobku i przyczyni si¢ do jego spopularyzowania. Tym
samym publikacja Dziel Krzywickiego spelni bardzo pozytywng rol¢ w rozwoju socjologii w naszym
kraju. Nalezy tylko zyczyé sobie, aby publikacja ta byla jak najszybciej doprowadzona do konca.

F. Jakubczak

Tadeusz Kowalik, O LUDWIKU KRZYWICKIM. STUDIUM SPOLECZNO-EKO-
NOMICZNE, Warszawa 1959, PWN, ss. 382.

Studium Kowalika ukazalo si¢ w ramach publikacji zwigzanych z setng rocznicg urodzin
Ludwika Krzywickiego!. Autor podejmuje probe przedstawienia sylwetki Krzywickiego jako
ekonomisty. Zdaje sobie jednak sprawe z faktu — na co zwraca uwage w stowie wstgpnym —
ze Krzywicki byl przede wszystkim socjologiem, a jego prace ekonomiczne nie byly pracami teore-
tyka ekonomii w $cistym tego stowa znaczeniu, lecz dzielami socjologa zajmujgcego si¢ problematyka
ekonomiczng. OdpowiedZ na pytanie ,kim byt Krzywicki”’ i jaka byla spoteczna funkcja calo-

1 W zwigzku z setng rocznicg urodzin Ludwika Krzywickiego ukazaly si¢ ponadto: mono-
grafia T. Szturm de Sztrema, Instytut Gospodarstwa Spolecznego, specjalny zeszyt Biuletynu
IGS, trzy tomy Wspomnieri Krzywickiego i trzeci tom zbiorowego wydania jego Dziel.
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ksztaltu jego pogladéw i dzialalnosci pozostawia autor socjologom, traktujac wszelkie wlasne wy-
wody, wykraczajace poza zakres ekonomii, jedynie jako hipotezy.

Najprawdopodobniej jednak wspomniany juz $cisly zwiazek problematyki ekonomicznej
1 socjologicznej w dzietach Krzywickiego oraz trudnosé lub wrecz niemozliwosé wyrainego roz-
graniczenia tych dwaéch stron jego twérczoséci sprawily, Ze omawiana praca nie przybrala charak-
teru studium wylacznie ekonomicznego, co znalazlo nawet wyraz w tytule publikacji.

Spodrdd pigeiu rozdzialéw, z ktérych sklada sie Lsigzka, jedynie dwa — o teorii agrarnej
i teorii kapitalizmu monopolistycznego — po$wiecone sa zagadnieniom scisle ekonomicznym.
Objetosciowo stanowiy one mniej niz polowe ksigzki. Rozdzial pierwszy traktujacy o Krzywickim
jako o popularyzatorze teorii Marksa i krytyku ekonomii mieszczanskiej jest w przewazajacej
mierze przyczynkiem z zakresu historii mysli spolecznej i ruchéw spolecznych.

Najbardziej wyodrebnia sie z konstrukcji ksigzki rozdzial czwarty, majacy w zamierzeniu
autora przedstawia¢ Krzywickiego jako kierownika Instytutu Gospodarstwa Spolecznego, w rze-
czywistosci jednak bedgcy zwiezlym zarysem dziejéw tej placéwki. Rozdzial koricowy relacjonu-
jacy zasadnicze stanowiska w ,,sporze o Krzywickiego”, ktory koncentruje si¢ wokél kwestii za-
liczania go, badz nie zaliczania, do marksistowskiego nurtu mysli spolecznej, wykracza réwniez
poza ramy pogladéw ekonomicznych Krzywickiego i nosi w znacznej mierze charakter samodziel-
nego przyczynka do tego sporu.

Druga istotng cecha tej publikacji jest jej charakter wartosciujgcy. Kryterium tego wartos-
ciowania stanowi zgodnosé lub niezgodno$é pogladéw Krzywickiego z marksizmem.

Autor rozpoczal prace nad ksigzka w INS w roku 1953. Lata nastgpne byly okresem szeregu
przewartosciowan, a ostateczny ksztalt pracy — jak stwierdza autor — zrodzil si¢ w polemikach
1 dyskusjach.

W rozdziale pierwszym ksiazki, na tle szeroko i wnikliwie zarysowanej sytuacji spolecznej
kraju w latach osiemdziesiatych ubieglego stulecia (charakterystyka tego tla utrzymana jest w duchu
Wspomniern Ludwika Krzywickiego z tego okresu, na ktore autor zreszta czesto si¢ powoluje),
szczegolnie wyeksponowane zostaly poglady i rola grupy ,krusinszczykéow”, ktérej przywdédcami
byli: Krusinski, Bialoblocki i Krzywicki. Autor wytyka historykom ruchu robotniczego niedo-
cenianie zashug tej grupy i przypisuje jej odegranic w polskim ruchu robotniczym roli analogiczne;j
do roli grupy Plechanowa ,,Wyzwolenie Pracy’” w rosyjskim ruchu robotniczym. W rozdziale
tym omoéwione s3 réwniez stosunki miedzy grupa ,,krusifiszczykéw’ a grupg Warynskiego, legalna
publicystyka marksistowska ,,krusinszczykéw™ 1 ich prace nad przekiadem I tomu Kapitalu Marksa,
publicystyka emigracyjna Krzywickiego z okresu, gdy byl redaktorem pisma Proletariatu — ,,Przed-
$wit” i ,,Walki klas”, oraz jego wystapienia polemiczne w obronie tez i idei III tomu Kapitatu.

Najbardziej ekonomiczne rozdzialy ksigzki o teorii agrarnej i teorii kapitalizmu monopo-
listycznego traktuja o pogladach Krzywickiego w odniesieniu do poszczegélnych zagadnien z tego
zakresu, takich jak rozwdj kapitalizmu w rolnictwie, rozwarstwienie i pauperyzacja, sprawy sto-
sunku partii robotniczej do chlopstwa, sprawy karteléw, monopoli i kryzyséw gospodarki kapi-
talistycznej. Autor omawia te zagadnienia w oparciu o podstawowe prace Krzywickiego z tej
dziedziny, jak Kuwestia rolna i Wstep do historii ruchéw spolecznych, wykorzystuje takze liczne drob-
niejsze przyczynki i wystapienia publicystyczne.

Rozdzial o Instytucie Gospodarstwa Spolecznego omawia kierunki prac badawczych tej
placowki scisle zwiazane z problematyka warunkéw Zycia mas robotniczych i chiopskich oraz
konfliktami socjalnymi dojrzewajacymi w miedzywojennej Polsce. Omawia takze bogaty dorobek
wydawniczy 1GS z glosnymi pamigtnikami bezrobotnych, chiopéw i emigrantéw na czele oraz
ewolucje ideowa zespolu IGS w kierunku radykalizmu i powigzania z ruchem robotniczym.

W konicowym rozdziale ksiagzki, przedstawiajacym stanowiska w ,,sporze o Krzywickiego”
oraz czynniki, warunkujace zmiang jego postawy spolecznej i odejécie od rewolucji jako drogi
do socjalizmu, zawarta jest réwniez ocena miejsca Krzywickiego w dziejach polskiej mysli spo-
lecznej. Fragment tej oceny warto przytoczyé dostownie:
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nLudwik Krzywicki byl jednym z najbardziej wyksztalconych postaci, jakie wydata kultura
polska. Byt chyba najwybitniejszg postacia polskiej myéli spolecznej konca XIX i pierwszej po-
lowy XX wieku.

»Byl materialistg historycznym, wladajacym tak przebogatym materialem, z tak wielu dzie-
dzin Zycia spolecznego, ze ujmowal proces historyczny szerzej i pelniej niz ktokolwiek inny w do-
tychczasowym rozwoju nauk spolecznych w Polsce. Zakres jego wiedzy si¢gal od rzeczowej,
materialnej kultury spoleczenstwa az po psychologie Zycia zbiorowego, od pierwocin wiegzi spo-
lecznej az po czasy i sprawy monopoli, rasizmu, Polski lat trzydziestych, od historii myéli eko-
nomicznej (ktdorg wykladal) az po histori¢ religii.

»Byl najwybitniejszym socjologiem polskim, jednym z najwybitniejszych marksistow-
-ekonomistéw az po nasze czasy. Krzywicki wprowadzit marksizm do nauki polskiej. Ukazat
atrakcyjnosé i plodnosé metody marksistowskiej na przykladzie badan prowadzonych przez niego
w wielu dyscyplinach wiedzy. Jego indywidualny dorobek w tym zakresie nie ma w Polsce row-
nego az do chwili obecne;j.

,»Pod wzgledem ogromu przebadanego przez siebie materialu mozna go poréwnaé z naj-
przedniejszymi umystami mysli europejskiej epoki pomarksowskiej. Wytrzymuje on poréwnanie
z Karolem Kautskim i Jerzym Plechanowem. Krzywicki to polski Plechanow”.

Nalezy zywié¢ nadziejg, ze w dobie niewatpliwego renesansu mysli naukowej Krzywickiego
w $lad za interesujgcym, czesto odkrywezym studium Kowalika, bedzie mogla ukazaé si¢ w nie-
dlugim czasie wyczerpujaca monografia poswigcona rdzennym dziedzinom zainteresowan Krzy-
wickiego — jego socjologii i etnologii.

F. Yakubczak

SOCJOLOGIA WARSTW SPOLECZNYCH I STOSUNKOW MIEDZYGRUPOWYCH

David Lockwood, THE BLACKCOATED WORKER. A STUDY IN CLASS CON-
SCIOUSNESS. IL.ondon 1958 George Allen and Unwin Ltd, ss. 224.

Wsréd licznych prac, ktére ukazaly si¢ w ostatnich latach w krajach anglosaskich na temat
pracownikéw umyslowych, zwraca uwage mniej znana w Polsce niz np. White Collar W. Millsa
lub The Organization Man W. H. Whyte’a bardzo interesujgca ksigzka angielskiego badacza dra Da-
vida Lockwooda pt. The Blackcoated Worker (Pracownik w czarnej marynarce) !. Praca Lockwooda
jest ksiazka o urzednikach (clerks) i o ich miejscu w strukturze klasowej wspélczesnego spoleczen-
stwa angielskiego; uwzglednia ona w szczegélnosci problem ,,$wiadomosci klasowej” urzednikéw 2,

Lockwood osobiscie nie prowadzil zadnych socjologicznych badari terenowych. Praca jest
oparta na rozmaitych zestawieniach statystycznych i dokumentach historycznych. Wykorzystane
zostaly w niej réwniez rézne materialy zawarte w ksigzkach i artykulach innych badaczy. Nie-
ktére z uwzglednionych statystyk siegaja wstecz do polowy XIX wieku i byly prowadzone syste-
matycznie do naszych czasow.

1W. Mills, White Collar, New York 1953 Oxford Univ. Press; W. H. Whyte, The Orga-
nization Man, London 1958 Jonathan Cape.

2 Loockwood terminu ,,pracownik w czarnej marynarce” uzywa zamiennie z terminem
,urzednik”. Nie wydaje si¢ to najbardziej wlasciwe, gdyz, jak stwierdza sam autor, termin ,,pra-
cownik w czarnej marynarce” jest terminem szerszym niz ,,urzednik”, chociaz ,,urzednicy sta-
nowia wigksza cz¢$é grupy pracownikéw w czarnych marynarkach” (D. Lockwood, The Black-
coated Worker, s. 13, odnosnik). Poniewaz jednak praca Lockwooda jest praca nie o wszystkich
pracownikach umysltowych, ale o urzg¢dnikach, bgde w dalszym ciggu recenzji uzywala terminu
,urzednik”, Na marginesie warto dodad, ze angielskie okreslenie the blackcoated worker jest bar-
dzo zblizone do amerykanskiego okreslenia white collar (,,biale kolnierzyki’) zaréwno ze wzgledow
czysto formalnych (cecha wyrédzniajaca te kategori¢ zatrudnionych jest rodzaj ubrania), jak i ze
wzgledow merytorycznych.



