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cyj pomiedzy czlonkami rodzin, malzonkami oraz malzonkami a dalszg rodzina.
Poszczegbélne dzialy i serie poprzedza komentarz autorski.

Cze¢$é druga dziela pos§wiecona jest przejawom dezorganizacji i przeksztalca-
nia sie Zycia spolecznego w Polsce. Oméwione sg w tej czeSci i ilustrowane roz-
norodnym materialem Zrédlowym przyczyny 1 przejawy dezorganizacji zycia
rodzinnego i struktury spolecznosci wioskowej: m. in. postawy i ruchy rewolucyj-
no-klasowe (szczegélnie okresu 1905 roku) oraz przejawy kryzysu zycia religijnego.
Ewolucyjnie przeksztalca si¢ tradycyjna zamknigta spolecznosé¢ wiejska pod wply-
wem przodujacych jednostek, szkolnictwa, prasy ludowej i spoldzielczosci, ktére sg
czynnikami unarodawiania ludnos$ci wiejskiej i wigzania jej z ponadlokalng spo-
leczno$cig narodowo-panstwowa.

Ostatnia, trzecia cze$¢ pracy koncentruje sie na zagadnieniu konsolidowania sie
spolecznej organizacji wiejskiej ludno$ci polskiej na ziemi amerykanskiej i do$é
czestych przejawach dezorganizacji wigzi spolecznej wystepujacych na terenie
tej grupy. Czynnikiem umacniajgcym zwarloé¢ polskiej grupy etnicznej w $rodo-
wisku amerykanskim jest wyniesiona z kraju tradycja silnej wigzi rodzinno-sg-
siedzkiej odradzajgcej si¢ na obczyZnie oraz dzialalno§é zrzeszenn i organizacji
emigranckich. Wynikiem oslabienia lub zaniku tej ulatwiajacej adaptacje wiezi
grupowej sg do§é¢ czeste wsréd emigrantéw przejawy demoralizacji, wléczegostwa
lub przestepczosci.

W polskim pi§mienictwie socjologicznym bezposrednig kontynuacjg Polish
Peasant jest studium o drogach awansu spolecznego robotnika i dzielo o mlodym
pokoleniu chlopéw, bedace najbardziej dojrzaly pracg oparta na pamietnikach
w literaturze $wiatowej. Do Polish Peasant nawigzuje takze W powaznej mierze
studium ekologiczne o wsi malopolskiej i emigracji amerykanskiej uwzgledniaja~
ce — w odréznieniu od osnutego na tle historycznego konfliktu klasowego: chto-
pi—panowie dzieta o mlodym pokoleniu chlopéw — takie przejawy konfliktu
klasowego pomiedzy bieguncwymi odlamami ludnosci wiejskiej. Nawigzywal takze
do Polish Peasant twérca Instytutu Socjologii Wsi — Wladystaw Grabski uwazajacy
prace Thomasa i Znanieckiego za dzielo zalozycielskie dla polskiej socjologii wsi.

Istnienie w naszym kraju wyjgtkowo bogatych socjologicznie nie opracowa-
nych zbioré6w pamigtnikéw — m. in. w okolo 20 lat po Polish Peasant zgromadzo-
nych przez IGS pamietnikéw chlopéw i emigrantéw oraz o dalsze 20 lat pdézniej
wspoélczesnych juz pamietnikéw chlopéw i emigrantéw, a takze innych bogatych
zbioré6w pamietnik6w powojennych — stwarza dogodng mozliwoéé podjecia szeregu
studiéw nad rola Polakéw w zyciu i kulturze Europy i Ameryki oraz we wlasnym
szybko rozwijajagcym sie kraju.

Polish Peasant czeka na udostepnienie czytelaikowi polskiemu w skréconej
chociazby postaci, na gruntowne studium analityczne piéra wytrawnego socjologa
oraz na podjecie zawartej w nim problematyki w duchu wymogéw wspoélczesnej
metodologii.

Franciszek Jakubczak

Reinhard Bendix, MAX WEBER, AN INTELLECTUAL PORTRAIT. New
York 1960 Doubleday & Company Inc., ss. 480.

Ukazanie sie ksigzki R. Bendixa o Maxie Weberze jest jednym z symptoméw
»rehabilitacji teorii” w amerykanskiej socjologii. Jak wiadomo, kierunek matema-
tyczno-statystyczny w calej pelni zapanowal w socjologii amerykanskiej po drugiej
wojnie $wiatowej. Z Ameryki promieniowal na inne kontynenty. MyS$lene spe-
kulatywne, humanistyczne ujmowanie zjawisk zlozonych, filozoficzng refleksje
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poczeto traktowaé jak nieprzyzwoite wstecznictwo. W najlepszym razie tecrie
stawiano na drugim miejscu, metode na pierwszym. A przy tym, za jedynie nau-
kowe uwazano metody matematyczno-statystyeczne.

Ale druga wojna $wiatowa przyniosta Ameryce nie tylko rozwéj atomistyki,
cybernetyke i plage technikéw w naukach spolecznych. Przyniosla réwniez wielka,
zaplodniajaca ten najbardziej pragmatyczny kraj §wiata, fale intelektualnych emi-
grantéw europejskich. Poczatki nawrotu do teorii, do metod historycznych, odwaga
podejmowania syntez — to W znacznej mierze wkiad tych przybyszéw ze skléconej
Europy. Dzi§ juz dostrzegalny wzrost zainteresowania teorig nastapil szybko po
szezytowym okresie naporu metodologii nauk S$cislych i przyrodniczych na nauki
spoleczne.

Autor intelektualnego portretu Maxa Webera opuscil Niemcy w 1938 r. jako
mlody czlowiek i jest obecnie chairmanem socjologii na Uniwersytecie Kalifornij-
skim w Berkeley. W zwigzku ze swoimi teoretycznymi i historycznymi zaintere-
sowaniami podjg! on zadanie udostepnienia zlozonej i trudnej spuscizny intelek-
tualnej swego rodaka w jezyku angielskim.

Mija czterdzieéci lat od Smierci tego, niewatpliwie jednego z najwiekszych
mys§licieli i socjologéw XX wieku. Wydaje sie, ze dzisiejsze spojrzenie na Maxa
Webera powinno obejmowaé nie tylko to, co go dzieli od mys$li Karola Marksa,
lecz wlasnie to, co ich lgczy. Niewatpliwie Max Weber byl w naukach spolecznych
najpowazniejszym i najbardziej wplywowym oponentem swego wielkiego rodaka-
poprzednika. Ale jednocze$nie ten klasyczny liberal byl najsurowszym krytykiem
kapitalizmu, jakiego wydal liberalny nurt w mysli spolecznej naszego wieku.

Jak wiadomo, Weber odwrdcit w swych badaniach podstawowe zalozenie
Marksa o uwarunkowaniu $wiadomos$ci ludzkiej przez byt spoteczny o sto osiem-
dziesigt stopni i cale swe zZycie naukowe poswiecil dowodzeniu, ze to wlasnie
Swiatopoglad odziedziczony przez dang kulture okre§la zalozenia, na ktérych
wzrasta struktura ekonomiczno-spoleczna. Niemniej jednak spuécizna tego kryty-
ka groinych schorzenn formacji kapitalistycznej jest w wielu aspektach jak gdyby
uzupelnieniem podstawowej krytyki marksistowskiej.

Max Weber urodzil si¢ w 1864 r. i zyl w okresie, w ktérym industrializacja
i nacjonalizacja staly sie gléwnymi czynnikami w rozwoju zachodniej Europy.
Weber, podobnie jak wczeSniej Tocqueville, przewidzial niebezpieczenstwa tkwigce
w tendencjach rozwojowych cywilizacji zachodniej. A fakt, iz dostrzegl i poruszal
zagadnienia, ktére w czterdzie§ci lat po jego $mierci nabraly najwiekszego znacze-
nia, czyni go pisarzem, ktéremu winnismy wiele uwagi.

Weber przewidzial nie tylko nadejscie hitlerowskich Niemiec, panstwo totali-
tarne i jego groZne narzedzie: biurokracje w hipertroficznej postaci. Dostrzegal
on takze fakt, ze drogi rozwojowe przemyslowej cywilizacji prowadzié mogg do
zupelnej kleski liberaléw uformowanych w kulturze zachodniej. Ciekawymi i spel-
niajacymi sig¢ dzi§ przewidywaniami Webera byly przypuszczenia, iz kleska ta
nadejdzie nie z zewnatrz, lecz zrodzi sie wewngtrz cywilizacji. Emocjonalny stosu-
nek Webera do tej cywilizacji powodowal, iz dzielo jego jest dramatem idei.
Réwnocze$nie bowiem Weber nigdy nie przestal wierzyé w naczelne idealy demo-
kracji liberalnej. Nie widzial poza nig drég ocalenia wolnosci i rozumu. Byl prze-
konany, ze w Niemczech istnialy szanse utrzymania sie demokracji parlamentarnej,
ktéra uchroni liberalne i humanitarne idealy przed barbaryzmem totalizmu. Weber
wyrést w kregu intelektualnej opozyeji w stosunku do rzadéw Bismarcka. Oskar-
zajgc Bismarcka o Swiadome uniemozliwienie rozwoju rzadéw parlamentaraych
(s. 437) uwazal, iz ponosi on gléwng odpowiedzialno§é za caly polityczno-moralny
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dylemat wspdlczesnych mu Niemiec (s. 437—445). Z osobistej opozycji liberala
do ,,prusko$ci” administracji Bismarkowskiej wywodzi sie zapewne — dzi§ dla nas
interesujgca — analityczna krytyka biurokracji, ktéra stawala sie coraz to dosko-
nalszym instrumentem wladzy.

Pomimo calej $wiadomo$ci wizjonera, ktérego smutkiem i niepokojem napel-
niala zblizajgca si¢ epoka, Weber nie poddal sie pesymizmowi. Roéwnocze§nie
bowiem dostrzegal i docenial procesy nie tylko pierwszoplanowe, ale i te nikle
§lady nadziei na ocalenie warto§ci wytworzonych przez wieki cywilizacyinego
rozwoju. Pokladal nadziej¢ w takich zjawiskach, jak wzrost humanitaryzmu, pod-
noszenie sie spolecznego zmyslu organizacyjnego, poprawa sytuacji konsumenta
i rozrastanie sie cial wyborczych. Ufal, iz na dluzsza mete idealy demokracji libe-
ralnej przezwycigzg brutalne sily nacjonalizméw i skleroze groznej maszynerii
panstwowej: rozrastajacej sie biurokracji.

Reinhard Bendix usilowal nie tylko daé systematyczny i przejrzysty uktad
calej intelektualnej spuscizny Maxa Webera, ale tez staral sie przesledzié rozwdj
jego pogladéw poczynajaec od wczesnych prac az po studia poréwnawcze cywili-
zacji. Ambitny i trudny byl zamiar Bendixa objecia jednym tomem zyciowego
dorobku tak wszechstronnego umyslu, jakim byl Weber. Autor wyszedl z nie-
watpliwie slusznego zalozenia, Zze idei Weberowskich nie mozna nalezycie pojgé
zapoznajac si¢ z jego pojedynczymi pracami. Trzeba przedrzeé sie przez calego
mysliciela. Jednocze$nie za$§ dzielo Webera jest wyjatkowo nieprzystepne. Jezyk
jego jest ciezki nawet dla wyksztalconego Niemca. Powiedziano o nim, ze cechwje
go zlozono§é Kanta, niejasno$é Hegla i okresowo$¢ prozy Prousta. Ponadto nie
wszystkie prace Webera byly przelozone na jezyk angielski. Z tych to powociéw
Bendix podjal si¢ opracowania dorobku Webera w formie jakby kompedium ojpa-
trzonego analitycznymi komentarzami, w ktérym prace Webera znalazly sig¢ ulozione
w syntetyczng caloéé.

Sam pomys! jest w zasadzie bardzo amerykanski: Max Weber przetrawiony
w umys$le wspélczesnego socjologa i podany czytelnikowi bez meczacych niestraw-
no$ci. Oczywiscie prace tego typu latwiej zaatakowaé niz bronié. Totez ksigzka
Bendixa natychmiast po ukazaniu sie zostala skrytykowana przez jego amerykan-
skiego antagoniste C. Wrighta Millsa (The New York Times Book Review,
17.1.1959), ktéry ja nazwal ,dziwnym rodzajem wypiséw z Webera”. Ataku tego
nie podtrzymali inni socjologowie. I z naszego podwoérka nie wydaje si¢ on uspra-
wiedliwiony. Jest bowiem rzecza zrozumialy, ze ze wzgledu na sam charakter
zadania, ktérego Bendix podjal sig, porteret Webera nie moze posiadaé¢ naturali-
stycznej dokladno$ci. Bezsprzecznie jednak autor wydobyl najistotniejsze rysy
mys$liciela. I chyba wlaénie to co najistotniejsze w dziele Webera jest dla nas
dzi§ wyjatkowo interesujgce: krytyka kapitalizmu w aspekcie schorzen, ktére
w réinej formie sa wspélne calej cywilizacji przemyslowej. Webera nie mozna
pomingé¢ przy rozpatrywaniu tendencji rozwojowych wspolczesnego kapitalizmu,
ani przy problemie zmian ekonomicznych w krajach zacofanych, ani przy krytyce
hipertrofii biurokracji, ani wreszcie przy analizie przyczyn psychicznego zatamy-
wania sie wiezi spolecznych i moralnych w $wiecie kaptalistycznym. Totez prace
Bendixa uznaé musimy za pozyteczng, bez wzgledu na nasz stosunek do samej
ideologii Webera, Wplyw Webera na my$l spoleczng w Ameryce nie maleje.
A przeciez to my, a nie oni, jesteémy bogatsi o tragiczne do§wiadczenie epoki, kt6-
rej przeczucie dramatyzowalo cala jego dzialalno§é. To przeciez Bismarck, na ktoé-
rego najcieisze oskarzenie za losy Niemiec skladal Weber, przygotowal grunt dla
Hitlera.
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Oczywiécie, ksigzka Bendixa nie zastapi badaczowi oryginaléw. Ale biorgc
pod uwage, ze tylko ,,specjaliSci od Webera” przeczytaja go w calosci, aby zdobyé
pelny obraz jego idei — zrozumiale jest znaczenie pracy Bendixa, jako udostep-
nienia Webera szerszym kregom zainteresowanych. Zaleta pracy tej jest jasnosé
analizy i lad, jaki autor wprowadzit do chaotycznie narostego dziela Webera. Ben-
dix pokasowal niemieckie dluzyzny jezykowe, wyrugowal wirety, miejscami
uproscil nawet argumentacje pisarza.

Wykorzystujac calg twérczo§é Webera (réwniez rzeczy nie tlumaczone dotych-
czas na angielski), podzielil ja autor na trzy dzialy, odpowiadajace trzem zagadnie-
niom, z ktérymi wigzala sie cala dzialalno§¢é naukowa Webera. Byly to: funkcje
etyki protestanckiej (cze§é I: German Society and the Protestant Ethic), studia
poréwnawcze wschodnich i zachodnich eywilizacji (cze$é II: Society, Religion, and
Secular Ethic: A Comparative Study of Civilizations) oraz socjologia polityczna
(czesé III: Domination, Organization, and Legitimacy: Weber’s Political Sociology).

Max Weber byl nieprzejednanym przeciwnikiem marksizmu i komunizmu, byl
czynnym politycznie liberalem. Jako takim nie interesowal sie nim caly blok
socjalistyczny. Ale dzi§ juz jego krytyka nie stanowi trucizny dla socjalizmu. Koto
historii obrécilo sie na tyle, ze na plan pierwszy naszych zainteresowan Weberem
wysuwajg sie¢ obok wspomnianej krytyki choréb strukturalnych $wiata kapitali-
stycznego, jego studia poréwnawcze z kultur, ktére dzi§ wchodza w orbite §wiata
socjalistycznego. Weber w sensie politycznym nalezy do historii. Ale Weber-analityk
wielkiego problemu wspé6lczesnego — biurokratyzacji zwigzanej ze wzrostem cywili-
zacji przemystowej, jest autorem, ktérego rozwazan nie mozemy dzi§ wlasnie pomi-
naé. Je§li nawet nie przyimujemy jego analiz dotyczgcych $wiata zachodniego, to
kor_zystajac z niego poznajemy taki obraz tamtego Swiata i jego probleméw, jaki
przedstawia sie oczom zachodniego liberala odrzucajacego marksistowskie kryteria
poznania.

Max Weber podobnie jak Schumpeter przewidywal, ze biurokracja w swym
dalszym rozwoju moze sie¢ przeistoczyé z sprzymierzerica kapitalizmu w jego groz-
nego przeciwnika. Weber dostrzegl psychologiczne i instytucjonalne tendencje roz-
winigtego kapitalizmu Europy i Ameryki, ktére tylko niewielu ludzi tego okresu
prowadzily do pesymistycznych wnioskéw co do potencjalnych mozliwosei prze-

rastania demokratycznej struktury panstwowej w totalistyczng (np. J. Burckhardt,
A. de Tocqueville).

Dzielo Webera bylo w ramach rozwoju $wiata kapitalistycznego wkladem
» do sprawy rozumu i wolno$ci”, jak pisze Bendix. Ten wklad dal mu znaczny
wplyw na kilka pokolen socjologéw Europy i Ameryki.

Autora nie mozna krytykowaé za to, czego nie napisal. Mozna jednak zalo-
waé, iz opuscil sprawy, ktére by niewalpliwie pelniej komponowaly calo$é. Miano-
wicie Bendix nie ustosunkowal sie do cgromnej literatury narostej wokél spuscizny
Webera. Nie podjal dyskusji, ani nie dal zadnego oméwienia calej krytyki marksi-
stowskiej. Podobnie nie wskazal wplywéw Webera na socjologie ostatniego czter-
dziestolecia. A szkoda, gdyz jesli Weber przezyl swoja $mieré fizyczna, to historia
jego wplywéw nalezy do portretu intelektualnego pisarza. Niemniej jednak ksigzka
Bendixa jest pomnikiem wzniesionym niemieckiemu socjologowi, ,ktory byl nie-
ustannie zaprzatniety usilowaniem pozostania réwnoczeénie czlowiekiem nauki, pel-
nym tgzyzny powszechniejszej u ludzi czynu, i czlowiekiem czynu ze wszystkimi
rygorami etycznymi i niezalezno$cig osobista powszechniejszg u ludzi nauki” (s. 30).

Aleksander Gella
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