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OPINIE O SOCJOLOGII WSROD INTELIGENCIJI TRZECH
SRODOWISK KULTURALNYCH

Treéé: ,,Spoleczna wainosé¢” dyscyplin naukowych. — Zakres badanej zbicrowosci

i charakterystyka materialu. — Kto uwaza socjologie za ,nauke najbardziej wazng

spolecznie?” — Jaki kontakt z sccjologig kryje sie za je) wybcrem? — ,,Spoleczna
wazno$é¢” socjclogii w oczach jej zwolenn’kéw; typolcgia oczekiwan i opinii.

»wSPOLECZNA WAZNOSC” DYSCYPLIN NAUKOWYCH

Po raz pierwszy o modzie na socjologie pisano u nas przed wojna.
Rowniez i w ostatnich kilku latach w wielu kregach uniwersyteckich
spotkaé mozna sie z przekonaniem, ze socjologia przezywa okres popu-
larnosci jako nauka szczegoélnie ,,modna”. Teza o popularnosci socjologii
przewijajgca sie w rozmowach i dyskusjach nie wzbudza zasadniczo wat-
pliwcsci — zwlaszeza wsréd samych socjologow i przedstawicieli pokrew-
nych dyscyplin spotecznych.

Co ma sie jednak na mysli méwigc, ze jaka$ nauka staje sie popu-
larna czy modna? Chodzi tu chyba o to, ze dang dziedzing interesujg sie
nie tylko specjalisci, a wplyw jej wykracza poza waskie kregi naukowe,
gdzie wzbudza ona jakie$ szczegblne i powszechne oczekiwania.

Rola pewnych dyscyplin naukowych w zyciu spolecznym bywala
nieraz szczegblnie wyrazista i charakterystyczna dla niektérych epok czy
krajoéw. Rola ta polegala na swoistym i istotnym wkladzie w zycie epoki
z jej problemami, konfliktami i przemianami.

Czasem pewne o$rodki o okres$lonej orientacji naukowej skupialy
i wychowywaly niejedno pokolenie dzialaczy, przywoédcoéw czy tworcow,
ktérzy odegrali w jakim$ okresie wazng role polityczng czy kulturalna.
Mozna by tu przytoczy¢ wiele przyktadéw: w Polsce — Szkota Giéwna
Warszawska, w Wielkiej Brytanii — London School of Economics,
w USA — Uniwersytet Harvardski, w starozytnej Grecji — Akademia
Platona.



OPINIE O SCCJOLOGII WSROD INTELIGENCJI 101

Kiedy indziej za$ nie tyle pojedynczy osrodek czy szkola, lecz cala
szeroko pojeta dziedzina czy dyscyplina naukowa wyktadana w licznych
szkclach i réznych miejscach stawala sie zrodlem inspiracji, dostarczala
podstawowych kategorii myslenia o aktualnych problemach, zyskiwala
szczegdlny autorytet i w ten sposéb oddzialywala na elity intelektualne,
a nieraz na pokolenia cale dzialaczy, przywodcow i twoércow w wielu
dziedzinach. Przykladéw przytoczyé mozna wiele. Takg role pelnila
historia starozytna dla pisarzy politycznych od okresu Odrodzenia; filo-
zofia z teologig dla Sredniowiecza. W XIX wieku szczegélnego znaczenia
nabraty literatura piekna, krytyka literacka, historia literatury; uderza-
jacy jest zwigzek miedzy éwczesnymi ruchami liberalnymi czy rewolu-
cyjnymi a tg dzledzing iwoérczosci. Wiekszosé pisarzy politycznych czy
przywoddcow rewolucyjnych miata taki czy inny kontakt z literatura.

- W kazdym z przytoczonych tutaj przykiadow pewna dziedzina twor-
czodci intelektualnej czy artystycznej uzyskiwata taki stopien ,,wplywoéw”
czy ,,pcpularnosdci”, ze nabierala szczeg6lnej wagi spolecznej.

W Polsce XIX wieku, w specyficznych warunkach spoleczenstwa
rozbitego politycznie, lecz walczgcego o jednos¢ kulturalng i narcdowa,
dziedzing humanistyki, ktéra odgrywata role szczegilnie wazng spolecz-
nie, byla historia i literatura. Dziejopisarstwo w literackiej formie —
igcznie z krytyka literacka i historig literatury — stanowily co§ w ro-
dzaju ,, kompleksowej humanistyki” narodowej, spelniajgcej integrujgcs
kulturalnie role w zdezintegrowanym politycznie spoleczenstwie. W jg-
zylku ,literackim” formulowano programy przetrwania i utrzymania war-
tasci narodowych, tradycji itp.

W dobie obacnej sytuacja wyglada zasadniczo odmiennie. Wyraznie
wycdrebniona specjalizacja 1 instytucjonalizacja poszczegdlnych dziedzin
humanistyki (czy nauk spolecznych) stwarza sytuacje, w ktérej trudno
o jaka$ nadrzedno$¢ i dominacje jednej z nich. Mozna wszakze i obacnie
postawi¢ sobie pytanie: od ktérej z nauk oczekuje sie najwiecesj, jesli
chodzi o rozwigzywanie podstawowych probleméw spoleczensiwa? Ktéra
z nich uwazana jest za ,szczegdlnie wazng” spolecznie i w jakim kon-
kretnym sensie?

Na gruncie takiego postawienia zagadnienia rozpatrywaé¢ nalezy
sprawe ,,popularnosci” socjologii. Jak wyglada jej miejsce wsrod innych
nauk humanistycznych i spotecznych? Kto i czego od niej oczekuje jako
od nauki ,,waznej spotecznie”, je$li za takg (w jakims$ sensie) sie ja istotnie
uwaza? Na pytania te da¢ mogg odpowiedz tylko konkretne badania w od-
powiednio dobranych kregach spolecznych.
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ZAKRES BADANEJ ZBIOROWOSCI I CHARAKTERYSTYKA MATERIARLU

Badania przeprowadzono w okresie od polowy pazdziernika do po-
towy listopada 1961 roku. Objeto nimi probke czytelnikéow 4 tygodnikow:
,Przeglad Kulturalny”, ,Nowa Kultura”, ,Polityka” i ,Zycie Litera-
ckie” — w Warszawie, Lublinie i 2 miastach powiatowych w poznanskim.
Badania te dotyczyly czytelniciwa, a zagadnienie popularnosci socjologii
zostato ,,0kazyjnie” wlgczone do tematyki ankiety. Tak wigc zakres zbio-
rowosci jest w sposoéb dos¢ konwencjonalny zawezony. Jednakze wydaje
sie, ze kryterium wyznaczajgce 6w zakres jest w tym wypadkn catkiem
adekwatne dla zagadnienia. O socjologie nie mozna bowiem pyta¢ ludzi
nie przejawiajacych bardziej elitarnych zainteresowan intelektualnych
czy zainteresowan problematyka spoteczng. O takich za$ zainteresowa-
niach $wiadczy czytanie tygodnikoéw spoleczno-kulturalnych. W tygod-
nikach tych, jak wiadomo, pojawiaja sie czasami artykuly socjolog czne
(zwlaszcza w ,,Przegladzie Kulturalnym”), co daje okazje odniesienia
pytan do konkretnych spraw i tematow.

Probka czytelnikow 4 pism skiladala sie z czytelnikow kioskowych
oraz tych, ktérzy korzystaja z egzemplarzy prenumerowanych przez
zaktady pracy.

Pierwszych uchwycono przy wylosowanych kioskach: rozprowadzono
wsrod nich ankiete pocztows (,,samozwrotng’) wraz z nabywanym nume-
rem ktéregokolwiek z 4 pism. Tylko cze§¢ z nich odestala wypelnione
kwestionariusze pocztg; do pozostalych udali sie ankieterzy uzyskujac
wypzlnione ankiety (adresy wszystkich czytelnikéw nabywajgcych wraz
z ankietg pisma uzyskali kioskarze w momencie sprzedazy)!.

Te probke uzupelniono czytelnikami z instytucji, ktére wylosowano
sposrod wszystkich instytucji prenumerujacych 4 pisma (tj. co najmniej
1 z nich) 2. Jak wiec wida¢, zbiorowos¢, od ktorej uzyskano ankiety, nie
moze by¢ uwazana za calkiem rygorystycznie dobrang probke reprezenta-
tywna ogétu czytelnikow, gdyz to bylo niemozliwe. Niemniej jednak
uzyskany material jest reprezentatywny w tym sensie, ze nie poprzestano
na ankietach wypelnionych i zwrdéconych samorzutnie, ale réwniez uzy-~
skano ankiety od tych czytelnikow, ktérzy sami ich nie odestali. W ten

1 Blizsze cmowienie zastcsowanej w tych badaniach techniki i metcdy zawarte
jest w mcim artykule pt. Jak badaé kioskowe czytelnictwo czasopism, ,,Zeszyty
Prascaznawcze”, 1962, nr 1/2. Mowa tam réwniez o stopniu reprezentatywno$ci tak
uzyskanej prébki czytelnikéw. Badania przeprowadzono na zlecenie Oérodka Badan
Prasoznawczych w Krakowie.

2 I tutaj rozprowadzono ankiely wraz z numerami pism. Przewazajacy wiek-
sz0$¢ wypelnionych ankiet uzyskali ankieterzy, ktérzy udali sie do instybucji, skad
ankiet nie cdesiano.
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sposéb uzyskano ankiety od 518 czytelnikéw w Warszawie, 419 w Lubli-
nie i 104 w 2 miastach powiatowych 3. Bardzo réznorodny sktad spoleczno-
zawocdowy tych trzech zbiorowosci przedstawia tabela 1. Poziom wy-

Tabela 1. Sklad spoleczno-zawodowy czytelnikbw 4 czasopism (w %o)

N .'Miasta po-
Grupy spoteczno-zawodowe Warszawa Lublin wiatowe
N =518 N =419 N = 104
Pracownicy nauk spolecznych i humani-
stycznych (np. adiunkei w uniwersyte-
tach, kustosze, archiwisci itp.) 6,2 6,0 —_
Pracownicy nauk technicznych i matema-
tyczno-rrzyrodniczych (np. asystenci po-
litechniki, instytutéw badawczych itp.) 4,1 6,7 —
Studenci dyscyrlin humanistycznych i spo-
tecznych 5,8 8,6 3,1
Studenci dyscyplin matematyczno-przyrod-
niczych i technologicznych 3,5 41 _
Nauczyciele szké! podstawowych i srednich 10,0 7,2 18,4
Uczniowie szk6! $rednich 4,2 5,7 19,4
Dziennikarze, redaktorzy itp. 10,8 2,6 _
Wojskowi 2,5 1,2 _
Lekarze 1,4 3,3 6,1
Kierownicy (dyrektorzy, inspektorzy, naczel-
nicy biur, kierownicy zakladéw produk-
cyjnych itp.) 15,3 17,4 ; 26,5
Urzednicy (pracownicy umystowi na niekie-
rowniczych stanowiskach) 19,9 17,2 19,4
Pracownicy inzynieryjno-techniczni (niekie-
rownicy) 8,5 6,5 -
Duchowni i studenci teologii, seminarzy-
$ci itp. 0,2 2,2 —
Réini i niezidentyfikowani oraz emeryci
i niepracujgcy 11 11,5 7,1
Razem 100,1 100,2 100,0

ksztalcenia badanej zbiorowosci charakteryzuje tabela 2. Z wyjatkiem
Srodowiska powiatowego czytelnikami pism sg w okolo 90% ludzie z wy-
ksztalceniem wyzszym lub srednim. Mamy wiec tu do czynienia z grupg
wyraznie wyodrebniajgcg sie poziomem intelektualnym sposrod ogdtu
ludnosci. Ponadfo grupa ta odznacza sie tez duzym stopniem aktywnosci
spoleczno-politycznej, o czym swiadczy stosunkowo wysoki procent osob

3 W miasteczkaczh tych objeto badaniem wszystkie kioski oraz przeszlo polowe
prenumerujgcych pisma instytucji.
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Tabela 2. Wyksztalcenie czytelnik6éw 4 czasopism (w %)

i ! .
Poziom wyksztalcenia | Warszawa | Lublin ngsta po-
| | wiatowe
Podstawowe 1,0 1,0 .1
Srednie nieukonczone 7,4 9,8 21,2
Srednie ukonczone 17,9 23,3 27,9
Wyzsze nieukonczone 24,9 20,5 11,5
Wyzsze ukonczone 48,9 48,5 31,7
Razem 100,1 100,1 100,0

partyjnych: w Warszawie stanowig oni 37%, w Lublinie 36%, a w mia-
steczkach powiatowych 39% calych zbiorowcsci 4. Zarazem tez wystgpuje
iloécicwa dominacja mezczyzn: w naszych trzech grupach $rodowisko-
wych procent ich wynosi odpowiednio: 63, 69, 76. Reasumujac, nalezy
stwierdzié, ze badane przez nas probki czytelnikiw reprezentujg ,elite
intelektualng” trzech wybranych do badan $rodowisk: stolecznego, wo-
jewodzkiego i powiatowego 5.

4 Przez ,partyjnych” rozumiemy tutaj czlcnkéw 3 partii politycznych. Cezy-
wiécie czlonkowie PZPR zdecydcowanie dominujg; w grupie warszawskiej czlonko-
wie SD i ZSL stanowig zaledwie 1,8%, w lubelskiej — 4,6%, a w pcwiatowej —
4,8%0.

5 O liczebnosci tej ,elity” w calym kraju zcrientowaé¢ moga szacunkowo dane
o liczbie sprzedanych egzemplarzy 4 pism w ckresie badan. Otéz w pazdzierniku
1661 roku przecietna sprzedaz tygcdniowa wynosida 111000 egzemplarzy tych pism
lgcznie. Jest to dclna granica liczebnoéci ich czytelnikéw (rrzy zalczeniu, ze
z 1 egzemplarza kcrzysta tylko 1 oscba). Poniewaz jednak z badan wiadcmo, ze
w wiekszoéci wypadkéw egzemplarz pisma, pcza jego bezpcsrednim mnzbywceag czy
prenumeratcrem, czytuje jeszcze jedna lub wigcej oséb — za gérng granice zbicro-
wcéei czytelnikéw mozna przyjaé szazunkowo 222 000 oséb — a wiec prawie ¢éwiert
miliona. Nasza préba rekrutuje sie jednak z cwej ,pierwotnej” zbicrcwcséei czytel-
nikéw bezpoérednich (nabywcéw kicskcwych czy aktywniejszych czytelnikéw
w instytucjach prenumerujgcych; prenumeratcrzy indywidualni, poostowi na wsiach
nie znalezli sie w naszej probie. Na n’ch przypada jednak zaledwie 8,7% ogélu
sprzedanych egzemplarzy 4 pism). Czytelnicy c¢i reprezentujg rrawdcpcdobnie
wyiszy pcziom i ,natezenie” zainterescwan spoleczno-pclitycznych czy kudturalnych
niz czytelnizy ,wtérni”. W badanych miejscowcéciach tygcednicwa sprzedaz kio-
skcwa 1 prentmersta w irstytucjach w ckresie badan wynosila: w Warszawie —
21700, w Luklinie — 1320, w miastach pcwiatowych — 300 egzemplarzy 4 pism
lgcznie. Trzeba tu jeszcze nadmienié, 2e — jak wykazaly badan’a — pisma prenu-
merowane w instytucjach w grzewazajgcej wiekszcéci wypadkéw bywaja tem
czytywane — i to czesto przez nielednego pracownika. Rekcmrpensuje to — je$li
idzie o liczbe czytelnikéw -— te wypadki, gdze pismo frenumerowane pozostaje
nieczytane.
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KTO UWAZA SOCJOLOGIE ZA ,NAUKE NAJBARDZIEJ WAZNA SPCLECZNIE”

Zasadnicze pytanie, dotyczgce interesujacego nas zagadnienia,
brzmialo:
Fcnizej wymienione sg niektére nauki humanistyczne i spolteczne. Prosze

o rodkreélenie sposréd nich najwyzej dwéch — tych, ktoére zdaniem Pana(i) zasiu-
guja na szczegdlne rozwijanie jako najbardziej wazne spclecznie:

historia najnowsza filozofia nauki prawnicze
ekcnomia soc;ologia ~ pedagogika
literaturoznawstwo jezykoznawstwo : psychologia.

Prcsze o blizsze uzasadnienie takiego wyberu dla kazdej z dwu podkreslo-
nych nauk.

Pytanie kylo celowo sformulowane w sposéb ogédlnikowy; chodzito
o to, aby nie sugerowa¢ zadnej bardziej konkretnej opinii co do owz]
»Spolecznej waznosci” socjologii i aby respondent podlozyl sobie pod to
cgolnikowe sformulowanie wlasne konkretne rozumienie ,,waznosci spo-
fecznzj”. Zreszta, wobec umieszczenia socjologii wsrod 8 innych nauk
uniknieto jakiejkolwiek sugestii, ze ona wiasnie jest nauka, o ktorzj
ccene chodlzi autorowi ankiety. Zarazem takie sformulowanie umozliwito
w opracowaniu okre§lenie ,,popularno$ci” sccjologii w kontekscie innych
,konkurencyjnych” nauk mogacych réwniez pretendowa¢ do jakiejs ,,spo-
tecznej waznosci”.

Pozostzwienie respondentowi maksimum swobkody przy odpowiedzi
na to pytanie (tym bardziej, Ze ankieta byla wypelniona przez respon-
denta, wiec odpadal wplyw obecnosci ankietera) mialo i ujemng strong.
Oto nie wszyscy zastosowali sie do instrukeji, ograniczajacej liczbe pod-
kreslonych nauk do dwoch, i nie wszyscy tez zadali sobie trud blizszzgo
vzzsacnienia wyboru nauk. Zresztg ograniczenie nauk do dwoch bylo
czystg kenwencjg: chodzito po prostu o naklonienie respcndenta do jakizis
ostrzzjszej selekcji wedle interesujgcego nas kryterium ,,waznosci spo-
lecznej”. Co sie za§ tyczy kraku blizszych uzasadnien, to przypuscié
mezna, ze $wiadezyl on o braku bardziej skrystalizowanej opin‘i, a wige
o0 pcwierzchoewnosci dokonanego wyboru. Zastrzezenia te bgdziemy mizé
na uwadze przy szczegblowe] interpretacji uzyskanego materiatu.

W tabeli 3 podane sg poréwnawczo dla trzech badanych srodowisk
kulturalnych wyniki pytania o wybér ,najwazniejszej spotecznie” nauki.

Jak widaé, socjologia znajduje si¢ na pierwszym miejscu w Warsza-
wie; przeszlo /3 czytelnikéw pism uwaza, ze jako nauka wazna spotecz-
nie zastuguje na szczegdlne rozwijanie. Prawie ze rownorzedna pod tym
wzgledem jest ekonomia, ktérg wymieniano zresztg najczesciej lgcznie
z socjologig. Zastanawiajaca jest rzeczg, ze wszedzie najmniej popularne
£g nauki prawnicze oraz filozofia.
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Tabela 3. Wybdr socjologii jako nauki ,wazinej spolecznie” na tle innych

nauk — w trzech $rodowiskach
[ - ! : =
Warszawa Lublin ! anst:owiowm
Nauki N=518* N =419 | N < joans
e oo L. ’ 1 | 2
Socjologia 1 | o3 2 26 3 ‘ 29
Ekonomia 2 36 1 v 33 1 48
Historia najnowsza 3 27 3 25 2 37
Psychologia 4 26 4 23 5 17
Pedagogika 5 25 5 19,3 4 24
Literaturoznawstwo 6,5 15 8 18 7 12
Jezykoznawstwo 6,5 15 7 18,3 9 11
Filozofia 8 boo1g 6 19 7 12
Prawo 9 ! 7 9 C 14 7 ; 12
A I R SV _ b2
Razem 204 | 1956 | t202

Suma procentéw znacznie przekracza 100, gcyz wiekszoSé respondentéw wybierala
po kilka nauk.

1 — kolejne miejsce; 2 — ¢ wybierajgcych.

* 4% nie odpcwiedziato na pytanie; ** 7 nie odpowledzialo na pytanie; ***5% nie
odpowiedzialo na pytanie.

W Lublinie i miastach powiatowych hierarchia ,,popularnosci” nauk
uklada sie w sposob podobny jak w Warszawie: w ostatniej czworce sg
wszedzie:  literaturoznawsiwo, jezykoznawstwo, filozofia i1 prawo;
w pierwszej tréjce — socjologia, ekonomia i historia najnowsza. To podo-
biensiwo kolejnosci w obrebie kazdego z 3 §rodowisk kulturalnych lgczy
si¢ jednak z dosé znacznymi réznicami miedzy tymi Srodowiskami pod
wzgledem liczby ,,glosow”, ktore otrzymaly poszczegélne nauki. Na sku-
tek tego socjologia, ktora ,,w powiecie” spadla na trzecie miejsce po eko-
nomii i historii, zyskala tam jednak 29% gloséw, podczas gdy w Luklinie,
choé jest na drugim miejscu, ma tylko 26 gloséw. Na uwage zastuguje
tez chyba najwyzszy procent zwolennikéw ekonomii i historii w $§rodo-
wisku powiatowym.

Réznic tych nie mozna jednak ocenia¢ jako duzych, jesli weimie sie
pod uwage fakt odrebnosci sktadu trzech zbiorowosci respondentow. Jak
wynika z poprzedniej charakterystyki badanych zbiorowo$ci, w powiecie
jest znacznie mniej os6b z wyzszym wyksztalceniem niz w Warszawie
czy Lublinie. Poza tym brak jest w ogodle takich kategorii zawodowych,
jak dziennikarze i pracownicy naukowi, a o wiele wiecej jest uczniéw
i nauczycieli. Mniejsze roznice wystepuja miedzy Warszawa a Lublinem:
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uderza tylko kilkakrotnie wigksza liczba dziennikarzy wsréd czytelnikow
w stolicy.

W swietle tych réznic okazuje sie, ze ,,popularnosé” socjologii w 3
sro”owiskach, zawierajgca sie w granicach 26—39%6 o0s6b specjalnie i3
wyrozniajgcych, jest dos¢ rownomiernie rozlozona.

Jak przedstawia sie popularnosé¢ socjologii w poszczegélnych grupach
spoteczno-zawodowych? Poriwnawcze zestawienie wykonano tylko dla
Warszawy i Lublina, gdyz w powiecie wystepuje zaledwie 6 sposrod 13
grup zawodowo-spotecznych. Wyniki odezyta¢ mozna z tabeli 4.

Okazuje sie, ze zaréwno w stolicy, jak i Lublinie stosunkowo najwie-
cej zwolennikéw ma socjologia wsrod przedstawicieli nauk spolecznych
i humanistyki oraz wsérod dziennikarzy. Wystepuje jednak przy tym
i charakterystyczna roéznica: tylko w Warszawie mamy wypadki zdecy-
dowanego ,zmajoryzowania” przez socjologie kazdej innej nauki
Oprocz pierwszej grupy pracownikéw naukowych i dziennikarzy widzimy
te przewage socjologii wsrod studentéw nauk spolecznych i pracown kow
nauk matematyczno-przyrodniczych. Naukg ,konkurencyjng”, najklizsza
socjologii, jest we wszystkich tych 4 grupach ekonomia; copiero jednak
w grupie lekarzy i ,kierownikéw” udaje sie jej przescigna¢ socjologie;
wérdd studentdéw nauk matematyczno-przyrodniczych socjologia znowu
zréwnuje sie z ekonomig. W pozostalych grupach na pierwsze miejsce
wysuwaja sie inne nauki. Wida¢ jednzk, ze w grupach, gdzie socjologia
spada na drugie czy trzecie miejsce, nigdy nie pozostaje jakos zdecydo-
wanie w tyle za nauka w danej grupie najpopularniejszg (najwigksza
roznica — je$li poming¢ 7 lekarzy — nie przekracza 11 punktéw procen-
towych). Tylko wsrod nauczycieli socjologie majoryzuje zdecydowanie
pedagoegika (0 17%), a wérdd uczniéw — jezykoznawstwo (o 27%).

W Lublinie zas w zadnej z grup socjologia nie ,,zmajoryzowala” innej
nauki. Jedynie wsréd 11 dziennikarzy i 36 studentéw nauk spolecznych
zrownata sie z konkurencyjnym literaturoznawsiwem i ekonomig. Za§
wsrod przedstawicieli nauk spotecznych i humanistycznych — chociaz
ma tam w poréwnaniu z innymi grupami najwiecej zwolennikéw — jest
»Zmajoryzowana” o 8% przez histor.e najnowszg.

Jesli poréwna¢ inne, bardziej liczebne grupy zawocowe w .Warsza-
wie 1 Lublinie, to uderza podobna kolejnos¢ popularnosci trzech pierw-
szych nauk wsréd kierownikéw w obu miastach (ekonomia — socjolo-
gia — historia), a wsrdd urzednikéw prawie identyczny stopien popu-
larnosci ekonomii.

W s$rodowisku powiatowym procent wybierajgcych socjologie jest
w 5 grupach zawodowych stosunkowo staly, zawiera sie w granicach
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Tabela 4. Wybér socjologii jako nauki ,wainej spolecznie” wiérdéd rdznych
grup spoteczno-zawodowych w Warszawie i Lublinie

Grupy spolecz- Warszawa : Lublin
no-zawodowe | ! i .
11 21 3| 4 1,23 4
Pracownicy nau-| 1 | 63 | 32| ekonomia —34 1 | 48 | 25 | historia — 56
kowi (humani- historia -— 31 filozofia — 28
styka, nauki
spoleczne)
Dziennikarze, re-| 2 57 | 56| ekonomia — 41 2 | 45 | 11 |literat roznaw-
daktorzy historia — 39 stwo — 45
, 1 ' lnistoria—36
i | psychologia — 36
—— ——————— - . —_— | - ‘ - —
Studenci nauk [ 3 | 47 | 30| ekonomia —27 l‘ 5 ‘ 31 | 36 |literaturoznaw-
spolecznych i ‘ prawo — 23 | ! stwo— 31
humanistyki ; ! . pedagogika — 31
! gsychologia — 25
|
JE E ; I [ I
Pracownicy nau- “ 45| 43 | 21 | ekonomia — 38 8 | 25 | 28 |ekonomia — 57
kowi  (nauki ! pedagozika — 29 filozofia — 29
matematyczno- !
przyrodnicze) ’
(R S U A I -~ ‘__
Lekarze 4,5 43 7 | ekonomia — 57 P 62914 ) gsychologia — 50
i pedagogika — 43 l 'filozofia — 36
~ N O
— ' —_— %
Kierownicy 6 41 | 19, ekonomia — 52 71261173 I ekonomia — 66

l
historia — 33 [ ‘historia — 23
1

Studenci naukma-| 7 | 39 | 18| ekonomia — 39 11 | 18 | 17 | ekonomia — 71

1
tematyczno- ‘ gsychologia — 33 | filozofia — 29
przyrodniczych 1 ‘ i psychologia — 29
e B ‘
Wojskowi 8 E 38 | 13 | ekonomia — 46 1 14 0 5 | ekonomia — 80
i filozofia — 38 historia — 40

jezykoznawstwo
— 40
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cigg dalszy tab. 4.
Grupy spolecz- Warszawa | Lublin
no-zawodowe , ! | ! !
1 2] 3] 4 1] 2] 3] 4
Nauczyciele 9,5( 37 | 52| predagogika —£&4 12 | 17 | 30 |pedagogika —47
psychologia — 40 psychologia — 40
ekonomia — 40
Urzednicy 9,5 37 |103 | ckonomia —40 9] 24| 72 |ekonomia — 39
j ! historia — 28 jgzykoznawstwo
i i —28
| i prawo — 28
Pracownicy inzy- (11 | 30 | 44| ekonomia—41 | 3 | 37 | 27 | ekonomia — 70
nieryjno - tech- psychologia — 32 i P prawo — 26
niczni | | !
— S | - — ‘ N ‘ R w —
ROzni, niezidenty-|12 ' 20 1 40 | ekonomia — 30 ‘ 10 | 21 | 48 |ekonomia — 35
fikowani, nije- | historia — 28 | | literatyroznaw-
pracujacy eme- ‘ pedagogika —28 | | stwo — 34
ryci psychologia — 28 = ‘
oo
. | | .
Uczniowie 13 14 | 22! jezykoznawstwo | 13 | 13 | 24 |ekonomia — 29
—41 l pedagogika — 25
pedagogika — 36 psychologia — 25
psychologia — 36 historia — 25
Duchowni — | - 1 — 4 | 33 9 |(filozofia — 67
psychologia — 56

1 — kolejne miejsce grupy spoleczno-zawodcwej
2 — 9% wybleraja ych socjologie w kazdej z grup spoleczno-zawodowych

3 — lirzba cs6b w danej grupie (N

100%)

4 — dwa najwyzsze procenty ,,g!osow’’, ktére przypadly innym naukom
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37—31 (dotyczy to: 19 urzednikéw, 6 lekarzy, 3 studentow, 19 uczniow
i 26 kierownikéw). 1 tutaj wsrod kierownikow socjologia (31,9%) jest
na trzecim miejscu po ekonomii (81%) i historii (35%0). Catkiem podob-
nie uktada sie kolejnosé tych trzech nauk i wsréd urzednikéw. Uczniowie
przed socjologia (32%) stawiaja tylko literaturoznawstwo (37%). 18 nau-
czycieli i tutaj jest najmniej przekonanych do socjologii, gdyz nauke
wazng spotecznie widzg w pedagogice (50%0) i historii (39%). Socjologia
zajmuje u nich trzecie miejsce (wybiera ja 5, a wiec 28%o).

Oczywiscie male liczby bezwzgledne i ograniczony rejon badan nie
pozwalaja na jakie§ bardziej ugruntowane i pewne uogilnienia. Potwier-
dzajq jednak przypuszczenie, ze jaka§ szczegélna i wyjatkowa ,,popu-
larnosé” socjologii jest zjawiskiem lokalnym — stolecznym. W wielu
innych miastach wojewocdzkich popularnos¢ ta bylaky chyba mniejsza
niz w Lublinie, gdzie sa dwa uniwersytety, a na KULu znajduje sie
oérodek socjologiczny.

Oceniajac powyzsze procentowe wskazniki ,,popularnosci” socjo-
logii w trzech $rodowiskach w zestawieniu z innymi konkurencyjnymi
naukami, trzeba jednak pamieta¢é o tym, ze wszystkie te nauki majg
znacznie bardziej utrwalonag ,baze¢ instytucjonalng”, opierajag si¢ na
dtuzszej tradycji nauczania w wyzszych uczelniach czy innych szko-
lach niz najmlodsza wéréd nich pod tym wzgledem socjologia. Na przy-
kiad historia czy literaluroznawstwo sg od dawna i tradycyjnie nauczane
w szkolach podstawowych i $rednich. Nauki prawne czy pedagogika
maja naoczny zwigzek ze znanymi wszystkim instytucjami wymiaru
sprawiedliwosci i nauczania. Socjolcgia zas nauczana jest obecnie na
5 uniwersytetach. W stosunku do swej niklej ,bazy instytucjonalnej”
posiada wiec stosunkowo najwyzszy chyba procent zwolennikéw jako
nauka ,wazna spolecznie”. Te szczegdlng pozycje przyznajg jej zas
ludzie, ktorzy ze wzgledu na swe wlasne wyksztalcenie i zawéd mogliby
byé sklonni do faworyzowania innych, znanych im z wlasnych studiéw
nauk spolecznych. Socjologéow z wyksztalcenia w naszej zbiorowosci byta
znikoma liczba (ckolo 10 w Warszawie i w Lublinie). A wiec na czolowg
pozycje wysunely socjologie wybory nie socjologéw, lecz historykow,
polon‘stow, ekonomistéw czy prawnikéw z wyksztalcenia. Jedynie nau-
czyciele, jak widzieliémy, kierowali sie¢ w wyborze zainteresowaniami
wlasnego ,podwoirka zawodowego”, zdecydowanie faworyzujac przed
sccjologia pedagogike i psychologie.

Na koniec warto zwrdéci¢ uwage na niezalezno$¢ wyboru socjologii
od przynaleznosci partyjnej. O16z okazuje sie, ze tylko w Warszawie
wsrod czlonkow partii (186 os6b) wykrato socjologie 44%, a wsérod bez-
partyjnych (322 osoby) — 38%.. Jest to roznica niewielka i nie mozna
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do niej przywiazywa¢ wagi®. W Lublinie za$ i w powiecie procent
zwolennikéw socjologii wsréd partyjnych i bezpartyjnych jest dokladnie
taki sam (Lublin — 26%, 2 miasta powiatowe — 29%0).

JAKI KONTAKT Z SOCJOLOGIA KRYJE SIE ZA JEJ WYBOREM

Przystepujemy teraz do =zasadniczej analizy konkretnych tresci
kryjacych sie za opiniami, Zze socjologia jako nauka ,,wazna spolecznie”
zastuguje na szczegélne rozwijanie.

Po pierwsze nasungé sie musi pytanie, czy opinie te opierajg sie
u wyrazajacych je oséb na jakim$ zasobie wiedzy o tym, czym jest
socjologia, czym sie zajmuje itd. Na pytanie to czgSciowg odpowiedz
da¢ moze stwierdzenie, czy respondenci nasi czytuja artykuly socjolo-
giczne w tygodnikach, czy wsrdd znanych im autoréw znajdujg sie pisu-
jacy tam socjologowie.

W okresie badan w ,Przegladzie Kulturalnym” szedl juz od kilku
numeréw cykl , Komentarz socjologa’™ J. Szczepanskiego. W , Nowej
Kulturze” za§ w ciggu poprzednich kilku miesiecy ukazaly sie socjolo-
giczne artykuly Z. Baumana o mlodziezy. Tylko wiec w stosunku do czy-
telnikow tych dwoéch pism mozliwe jest skonstatowanie, o ile wybér
socjologii wigze sie ze znajomoscig autorow i artykuléw socjologicznych.
Odpowiednie dane zebrano w tabeli 5.

Z tabeli 5 widaé, ze wsrdd wybierajacych socjologie czytelnikow
wPrzeglacu Kulturalnego” w Warszawie co czwarta, a na prowincji co
trzecia osoba nie wyréznia ani artykuldéw, ani autora socjologa. Ich tez
wybér trzeba uwazaé za mniej ugruntowany, a czesto mechaniczny.
Swiadczy o tym réwniez i fakt, ze wsréd tych sposréd nich, ktorzy
skadinad czytajg zarazem i ,,Nowg Kulture” (34 osoby), zaledwie 2 pod-
kreslity Z. Baumana (pozostalte 32 osoby nie czytuje tego pisma). Co trzeci
zwolennik socjologii wsrod czytelnikow ,Przegladu Kulturalnego”
uwaznie czytuje i zna artykuly J. Szczepanskiego. Co trzeci za§ czytuje
je powierzchownie, gdyz podkredlit tylko samego autora lub samo
okre§lenie rodzaju artykulow.

Z drugiej strony, wérod czytelnikéw nie wybierajacych socjologii
w Warszawie i Lublinie az %/s zdradza brak jakiejkolwiek znajomosci
artykutéw socjologicznych czy nazwiska ich autora, a tylko !/3 ma
jakas — i to najczeéciej powierzchowna — wiedze w tym zakresie.

¢ Przy wlasciwym dla takiego rozkladu X2 réwnym 1,31 istnieje prawdopodo-
biefistwo 0,20—0,20, ze owa réinica 6 punktdéw rrocentowych jest wynikiem czyn-
o’kéw losowych, a nle cbjawem wigkszej predyspozycji cséb partyjnych do
socjologii.
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Tabela 5. Wybér socjologii a rzeczywista znajomos$¢ tematyki socjologicznej
na lamach ,Przeglgdu Kulturalnego” (dane w %)

Czytelnicy ,,Przegladu Kulturalnego”
Stopien znajomosci Warszawa “ Lublin ‘ »Dowiat”
socjologii * N=162 | N=194| N=73 [N=136 | N=12 | N=23
1 2 | 1 2 2 1
, .

Podkreslili tylko,,cy- Lo
kle socjologiczne” 81 l 16 ‘ 30 15 17 -

Podkreslili tylko J. . I -

Szezepanskiego 6 (75 6 (39 4 !67 10 ¢ 34 25 , 67 —f{ 9

Podkreélili ,,cykle l R '
socjologiczne” i J. 38 17 33 9 25 9
Szczepanskiego ?

Nie podkreslili ani i
neyklow sociolo- i o5 61 33 66 s e
gicznych”, ani J. ! i
Szczepanskiego

Razem 100 100 100 100 100 100
1 — wybrali socjologie; 2 — nie wybrali socjologii.

* Respondenci mieli najprzéd przez podKreflenie cznaczyé sposréd 22 dzialéw te, kto-
re ,z reguly zawsze czytuig''. W nastgpnym, niezaleznym pytaniu mieli réwniez pod-
kre§li¢ wirdd 12 autoréw tych, ktérych ,z reguly zawsze czytuijg”

Podobne wyniki otrzymujemy, je$li zastosujemy jako test wizsdzy
o socjologii wsrod czytelnikow ,,Nowej Kultury” czytywanie lub nieczy-
tywanie artykuldow Z. Baumana’. W Warszawie wsrdod wybierajgcych
scejologie podkreslilo to nazwisko 42%, wérdd nie wybierajacych — tylko
15%. Analogiczne dane dla Lublina: 17% i 7%. Chociaz w tym drugim
mieScie autor ten ma w ogole znacznie mniej czytelnikéw i tutaj zazna-
czyla sie oczekiwana roéznica miedzy wybierajacymi a nie wybierajg-
cymi socjologie.

Tego rodzaju sprawdzenie koherencji miedzy wiedzg o socjologii
a opinig faworyzujaca te nauke nie moglo niestety obja¢ osbb czytuja-
cych tylko ,,Zycie Literackie” czy ,Polityke”. Stanowili oni w Warszawie
21%/0, w Lublinie 36% i w 2 miastach powiatowych 49% ogolu naszych
respondentow. Poniewaz jednak nawet bez szczegélowej analizy tresci

7 Pcniewaz czytelnictwo pism sie ze scbg zazebia, sy to w przewazajgcej
liczbie zarazem ci sami czytelnicy ,,Przegladu Kulturalnego”, dla ktérych doko-
naliémy juz oceny znajomosai sccjolegii b’orge za kryterium znajomoéc artykuldw
J. Szczepanskiego. W Warszawie wsréd 279 czytelnikéw ,Nowej Kultury” nie czy-
tuje ,,Frzegladu Kulturalnego” tylko 22% (60), a w Lublinie (wsréd 155 czytelni-
kéw) — 30%.
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wiemy, ze dwa te pisma tez czasami zamieszczajg artykuly socjologow
(zwliszcza relacjonujgce wyniki roznych ankiet socjologicznych), mo-
zemy oczekiwa¢, ze i ich czytelnicy na tyle mieli kontakt z ig dziedzing,
iz w wiekszosci wypaakéw ich wybor socjologii nie byl mechaniczny.

»SPOLECZNA WAZNOSC” SOCJOLOGII W OCZACH JEJ ZWOLENNIKOW;
TYPOLOGIA OCZEKIWAN I OPINII

Ci respondenci, ktorzy podkreslili jakie§ nauki, proszeni byli o ,,bliz-
sze uzasadnienie takiego wyboru”. W ten sposob uzyskalismy pewna
ilo$¢ swobodnych, otwartych wypowiedzi. Dotyczg one wszelkich wy-
branych nauk. W ponizszej analizie uwzglednimy jednak tylko wypo-
wiedzi dotyczgce so.jologii.

Niestety — jak zawsze bywa w ankiecie wypelnianej — nie
wszyscy dokonujacy wyboru nauk zadali sobie irud konkretnego uza-
sacnienia swej opinii. Tak wiec w Warszawie na 204 respondentow
wymieniajgcych socjologie dalo uzasadnienie 66% (134), w Lublinie na
109 — uzasadniajgcych bylo 62% (68). W miasta.h powiatowych od 30
respondeniéw pockreslajacych socjologie uzyskano tylko 17 wuzasad-
nien (57%). Nalezy przypuszczaé, ze udzielili uzasadnien respondenci
stosunkowo lepiej zorientowani i zywigcy bardziej ugruntowane opinie
na interesujacy nas temat.

Dysponujemny wigec w sumie materialem fragmentarycznym, ale
mimro wszystko po.hodzacym od 219 osob. Materiat taki nadaje sie co
opracowania ,lypologicznego”. Rezygnujac z analizy ,procentowo-
statystycznej” w obrebie tak czy inaczej dobranych grup oséb, posta-
ramy sig¢ ustali¢ tylko charakterystyczne typy opinii i oczek'wan odno-
szg.ych sie co socjologii i okreslié czesiotliwosé ich wystepowania
wsrod calej zbiorowocsci 219 wypowiadajacych sig czytelnikow pism.

Najczesciej wybctr socjolog'i jako nauki ,,waznej spolecznie” i za-
stugujg.ej na szczegélne rozwijanie uzasadniaja responden.i rézno-
rodnie rojmcwang przydatnoscig tej nauki w szeroko pojgtej praktyce
spolecznej. Zwolennicy socjologii jako bazy dla rozmaicie pojetej ,,inzy-
nierii spolecznej” stanowia w Warszawie prawie polowe, a w Lubl nie
przzszlo !/3s wszystkich os6b dajacych uzasadnienie. Wsréd tego typu
oczzkiwan i wyobrazen o socjologii znajdujemy znaczne i interesujace
ich zréznicowanie. Wyodrebni¢ sie dalo trzy ich rodzaje; omoéwimy je
tu po kolei. Dla nadania przytoczonym wypowiedziom wlasc'wego im
»ko'orytu” podajemy przy nich ,dane personalne” oséb wyglaszajg-
cych. Przewazajgca ich liczba — tak jak i w calej naszej zbiorowosci
respondentéow — jest w $rednim wieku. Tylko w wypadku os.b szczc-
gélnie mlodych czy starszych podajemy wi.ec wiek. Litera W oznacza,

8 — Przeglgd Socjologiczny XVIf2
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ze respondent jest z Warszawy; L - z Lublina; p — 2z miasteczka
powiatowego.
Typ L. Uzyteczno$§é ,prakseologiczna” — d1l a

kierowniczo-manipulacyjnego oddziatywania na
ludzi i procesy. Podkresla sie tutaj znaczenie wynikéw socjologii
dla organizowania produkcji czy zycia spolecznego, kierowania procesami
i ludzmi w réznych dziedzinach, dla ksztaltowania opinii, wychowania
itd. Chodzi tutaj zawsze o celowe, czy planowe dzialanie i przeksztalca-
nie, o ,,manipulacyjne” podej$cie do ludzi czy procesow spolecznych, ze:
strony jakich$ aklywnych grup rzadzacych czy kierowniczych. Sposréd
49 takich wypowiedzi przytaczamy kilkanascie, aby ukaza¢ mozliwie
szeroki wachlarz pogladow.

w2ycie dostarcza wielu faktéw, ze ludzie odpowiedzialni za jego organi-
zacje sg kompletnie pod tym wzgledem nieprzygotowani” (dziennikarz, W).

»Socjologia to nauka potrzebna dla dziataczy spolecznych” (wykladowca
w wojsku, PZPR, W).

»Dla oddzialywania bez pudlowania, w zgodzie z wola rzgdzonych (redaktor
gazety, PZPR, W).

»Nie moina kierowaé panstwem, nie znajac stosunkéw panujacych w spo-
teczenstwie” (kierownik biura, 55 lat, PZPR, W).

»B0 poznanie praw zycia spolecznego jest konieczne dla realizacji postu-
latéw moralnych, jakimi sg tezy, zwigzane z ideag spoteczenstwa bezklasowego;
nie bedzie to latwe, skoro obserwacja wykazuje istnienie u ludzi pewnych sta-
tych cech wyraznie przeciwdzialajgcych realizacji tych idealéw. Trzeba je zneu-
tralizowaé¢ i skiercwaé w inne, mnieszkodliwe lozysko. Stad konieczno§¢ pozna-
nia socjologicznego” (adiunkt, doktor rrawa, PZPR, W).

nLudzie powinni [..] pozna¢ siebie [..] i swoje Srodowisko spoleczne,
aby [..] prowadzi¢ wlasciwg droga tych, ktoérzy sa od nich zaleini” (nauczy-
cielka, W).

»Osobiscie spotykam sie z potrzebami kierowania zespolem ludzi, stad
uprzywilejowanie dla tak w tym niezbednej socjologii i psychologii” (oficer,
PZPR, W).

»Zagadnienia zawodowe opanowane sa w mniejszym lub wiekszym stopniu
przez wszystkich [..]. Czlowieka i spoleczenstwa nie zna prawie nikt, co nie
pozwala na racjonalne kierowanie produkecja i ludzmi” (inzynier budowlany,
PZPR, W).

»S0cjologia winna byé w kazdym zakladzie pracy” (bibliotekarka, L).

Potrzebna ,dla wiedzy o doborze kadr na podstawie kryteribw naukowych”
(inzynier-mechanik, PZPR, L).

n30cjologia jest podstawg dla ekonomii. Nasze przedsiebiorstwo pracuje
tez w pewnym sensie na podstawie rozeznania socjologicznego” (kierownik
POM, PZPR, p).

»Artykuly na tematy ekonomii i socjologii sa pomocg w kierowaniu pra-
cag w przedsigbicrstwie w duchu wymogéw socjalistycznego wustroju panstwa’”
(dyrektor, czionek SD, L).

»Socjologia konieczna dla usprawnienia dzialania spolecznego” kierow-
nik szkoly, PZPR, p).
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»Bez szerokiego zrozumienia zagadniert socjologii nie mozina skutecznie
oddzialywa¢ na stesunki: ,Jednostka — jednostka i jednostka — zbiorowosé”
(sekretarz redakcji, 60 lat, W).

»Praktyczne wzgledy rozwoju nowego spoleczefistwa i panstwa wymagajg
tego” (asystent Politechniki, W).

sDokonuje sie u nas wielki postep w dziedzinie gospodarczej. Natomiast
obyczaj spoleczny, kultura zycia codziennego nie nadazajg za postepem. Cho-
dzi o to, aby socjologia badala, a pedagogika ksztaltowala spoleczenistwo w po-
z2adanym kierunku” (dziennikarka, PZPR, W).

Szereg wypowiedzi kladzie specjalny nacisk na sprawe ksztaltowa-
nia poglagdéw spoleczenstwa, zwlaszcza w zwigzku z tworzeniem nowych
doskonalszych stosunkéw spolecznych i zmianami ustrojowymi. Czesto
socjologia wystepuje tu w towarzystwie psychologii czy pedagogiki. Oto
przyklady:

»Socjologia i pedagogika sg bardzo potrzebne w wychowywaniu spoleczen-
stwa” (inspektorka w szkolnictwie, W).

»Dla ksztaltowania nowego $wiatopogladu szerszych mas spoleczenstwa”
(nauczycielka, PZPR, W).

,»Irzeba znaé prccesy dokonywajace sie w spoleczefistwie [...] aby wycho-
wywat” (dyrektor szkoly, 67 lat, PZPR, p).

»Socjologia i pedagogika ze wzgledu na ich wage w ksztaltowaniu sto-
sunkéw miedzyludzkich w spoleczenstwie” (profesor medycyny, PZPR, W).

»Najbardziej przydatna do wyjaéniania spoleczenstwu sensu dokonywa-
nych przemian ustrojewych” (pracowniozka naukowa — humanistyka, 74 lat, L).

,»Irzeba zna¢ warunki zycia calego spoleczenstwa, jego skiad i poziom

materialny, moralny i intelektualny, aby zmienié co$ na lepsze” (nauczyciel-
ga, L).

»Socjologia i psychologia s3 wazne dla tworzenia Nowej Jednostki” (mez-
czyzna, zawcéd niezidentyfikowany, W).

»Zrozumienie motywéw kierujgcych dziatalnoscig jednostki i grup spo-
tecznych przez doglebne ich poznanie pozwoli [coé] stworzyé dla tych ludzi
i grup, bedzie drogowskazem «dobrej roboty»” (nauczyciel, p).

Jak mozna bylo przewidzie¢, wéréd wyrazajacych tego typu ocze-
kiwanie pod adresem socjologii jest stosunkowo duzo czlonkéw partii
(5.%0 wsrdd wszystkich 49 os6b) oraz nauczycieli (16%/o). Natomiast wsrod
wszystkich 219 oséb dajacych uzasadnienie czlonkowie partii stanowili
38%0, nauczyciele za$ 11%. Nadreprezentacja tych dwoch kategorii spo-
tecznych wyraza sie wieec w réznicy + 15 i + 5 punktéw procentowych.

Typ II. Uzytecznosé w doskonaleniu stosunkoéow
miedzyludzkich — w tworzeniu warunko6éw dobrego
wspolzycia (34 osoby). Jest to typ oczekiwan czesto zblizony do
poprzedniego, gdyz nieraz implicite zaklada kierowanie ludzmi, oddzia-
lywanie na nich przez kogos. Czasem nawet o ulepszaniu stosunkéw
czy wspolzycia miedzy ludzmi, méwig ci sami respondenci, ktérzy
obok — w tej samej wypowiedzi — wskazywali na uzytecznos¢ socjo-
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logii jako podstawy dzialalnosci kierowniczej czy organizatorskiej. W ta-
kim wypacku cala wypowiedz jest rozlozona na 2 czeéci i zaliczona do
typu 11 typu II. Sg to jednak wypadki nieliczne (jest ich tylko cztery).
Zasadniczo bowiem typ II rczni sie od pierwszego typu oczekiwan wy-
raznie ,kierowniczych” brakiem wyraznego eksponowania jednokierun—
kowego stosunku ,rzadzacy — rzadzeni”, a zaklada wigkszg doze spon-
tanicznosci i ,,rownoprawnej wzajemnosci” w regulowaniu wspolzy.ia;
czasem chodzi tu tez o wzajemne zrozumienie i zblizenie miedzy ludzmi..
Oto przyklady:

n30cjologia — zwlaszcza socjologia pracy — ma podstawowe znaczenie
dla ksztattowania prawidiowych stosunkéw miedzy ludzmi” (redaktor wydaw-
nictwa, 52 lat, PZPR, W).

nLocjolegia ma na celu ,poznanie praw i zasad wspélzycia spoleczenstwa
wspélezesnego w obu ustrojach panujgcych na $wiecie” (kierownik domu kul-
tury, W).

»Socjologia [..] moggca wiele wyjasnié i zmienié w stosunkach miedzy
ludZmi” (nauczycielka, W).

»B0 socjalizm to nie tylko wskazniki ekonomiczne, ale réwniez — czy
przede wszystkim — zbiorowisko spoleczne” (prokurator, PZPR, W).

»Dla podniesienia kultury spoteczenstwa [waine sg] psychologia i socjo-
logia” (konstruktor-technik, 24 lat, PZPR, W),

w,Coraz wiecej srolecznie zyjemy, wiec [chodzi] o prawidia zZycia spo-
tecznego” (dyrektor przedsiebiorstwa, PZFR, L).

~Socjolcgia reguluje 2zycie spoleczne” (urzedniczka-ekonomistka, L).

»S0cjologia pomoze w uksztaltowaniu sie dobrych stosunkéw miedzy ludi-
mi w ramach spoleczenstwa socjalistycznego” (nauczyciel fizyki, L).

»Ofpracowuje zagacnienia wtasciwego wsp6.zycia miedzy 1ludimi” (tech-
nik, L).

»Wsrpélzycie grup spolecznych wymaga znajomos$ci socjologii i psycholo-
g.i” (mezczyzna, zawdd nieznany, L).

~Wyniki w zakresie badan naszego zZycia spoleczno-gospedarczego i kul-
turalrego mcgg niejednckretnie zersdzié nie zawsze pozgdanym zwyczajom
w tych dziedzinach” (asystent human’styki, ZSL, L).

»Stosunki miedzyludzkie ksztaltujg nasze zycie. Nalezy je badaé [..] wply-
waé na nie, ksztaltowaéd, oczywifcie rorrzez wiedze” (agronom-kobieta, L).

Sociologia i psycholog'a ,pomagajg w udoskonalaniu 2ycia, usuwaniu
trudnosci osobistych” (personalnik, PZPR, p).

»Stworzenie lerszych warunkéw bytowania i zycia spoleczeistw miedzy
sobg” (vczennica, 17 lat, p).

~Przez socjolegie do lepszych stosunkéw spolecznych miedzy ludimi” (kie-
rownik plae, SD, p).

Cechg wspolng, charakterystyczng dla tego typu oczekiwan i po-
gladoéw, jest brak konkretniejszych wyobrazen o tym, w jaki sposob
socjologia moze przyczynié¢ sie do ulepszenia stosunkéw migdzyludzkich.
Czy poprzez szerokie spopularyzowanie jej wyn'’kow — w konsekwencji
czego ludzie lepiej rozumiejac sie wzajemnie byliby dla siebie ,lepsi”,
wyrozumialsi itd.? Czy tez przez wykorzystanie wiedzy socjologicznej
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przez grupy kierownicze zmierzajgce do najwlasciwszego ,ulozenia”
s.osunkow miedzyludzkich? Zdaje sig, ze w pogladach i oczekiwaniach
typu 1l interferujg ze soka te awa rodzaje pojmouwania sposopu, w jaki
sucjologia moze byé uzyta do poprawy stosunk.w spolecznych. Nauczy-
ciele byli nadreprezentowani w tej grupie o 10 punktéw procentowych.

Typ III. Uzytecznos$é dla diagnozy oraz rozwig-
zywania probleméw i trudnosSci spotecznych, usu-
wania bolaczek itp. Oczekiwania tego typu mozna by wlasciwie
wlgczye do poprzednich dwoch kategorii; za wydzieleniem ich przema-
wia jzdnak dos¢ znaczna liczba (17) i konkretnosé¢ przewijajgcego sie
w nich watku. Oto przyktady:

nZagadnienia socjologiczne nabierajg coraz wiecej wagi — jakie§ uregu-
lowanie problem¢w spolecznych, miedzyludzkich jest chyba konieczne” (nau=
cielka, W).

»Socjologia i psychologia rozwigzuje problemy najbardziej istotne dla

wspblzycia spoleczefistw i przemian, jakie si¢ dziejg w umystach ladzi” (sekre-
tarz redakcji, W).

wSocjologia odkrywa problemy spoleczne i wskazuje £rodki ich przezwy-
ciezania” (urzednik w fabryce, PZPR, W).

»Waina ze wzgledu na mozliwo$é rozpoznawania i ewentualnej profilak-
tyki [w zakresie] probleméw i trudnosci spolecznych” (redaktorka, 51 lat,
ZSL, W).

»Pomoc w rozwigzywaniu najpowazniejszych probleméw zwigzanych ze
zmianami” (kierowniczka handlowa, W).

»Socjologia i pedagogika s3 wazne dla budowy nowego spoteczeristwa,
rozwigzywania jego rrobleméw” (kierownik techniczny w redakeji, PZPR, W),

»Rozwijanie socjologii idzie w parze z nasileniem badan terenowych w po-
szczegblnych dziedzinach iZycia, stanowigcych podstawe wiadciwych rozwiazan
[problerr 6w] roszczegblnych dziedzin zycia spolecznego” (biblotekarka, L).

»Socjologia pozwala na lersze rozwigzanie probleméw rodziny i zakladéw
przemystowych” (student socjologii, 27 lat, p).

Jak widz'eliSmy, w paru wypowiedziach wystepuje $wiadomosé
zmian spolecznych: one to rodza problemy, ki6re winna okreslaé¢ i roz-
wigzywaé socjologia (czasem pospolu z innymi naukami). Ow watek
zmian spolecznych wystepowal tak czesto i samoistnie w wypowiedziach
naszych respondentéw, ze wyodrebni¢ trzeba bylo specjalny typ ocze-
kiwan.

Typ IV. Niezwykle tempo zmian spolecznych,
pojawienie sie nowych zjawisk wymagajg zbada-
nia i wyjasnienia ich przez socjologie. Ten typ ocze-
kiwan zawiera w sobie implicite teze o praktycznej potrzebie poznania
rocjologicznego (potrzeba orientacji w kierunku zmian, w problemach,
jzk.e one rodzs, itd. ze strony dzialaczy, kierownikéw itp.). Czesto jednak
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spos6b sformulowania wskazuje, ze chodzi tylko o samo poznanie, o od-
nalezienie swego miejsca w procesie zmian. Ten element zblizatby ocze~
kiwania typu IV do nastepnej kategorii oczekiwan wylacznie poznaw-
czych i $wiatopogladowych. Wypowiedzi typu IV jest 49. Oto przyklady:

nZmieniamy sie; jak i1 dlaczego — musimy o tym wiedziet” (dzienni-~
karz, W).

nUtwierdzanie postepowych kierunkéw [rozwoju]l musi i§¢ w parze ze
znajomoscia socjologii” (instruktcr ekonomiczny, W).

Socjologia jest ,wazna dla rozwoju i powstania nowego spoleczenstwa
opartego na nowych zasadach” (redaktorka, W).

Z uwagi na ,problemy rozwoju spoleczno-ekonomicznego czaséw, w ktd-
rych zyjemy, a takize wustroju bliskiej przyszloSei [komunizm]” (instruktorka
w oérodku szkolenia artystycznego, PZPR, W).

Socjologia ,,pozwala pozna¢ najlepiej mechanizm rozwoju spoteczenstwa™
(ekonomista-praktyk, 68 lat, W).

»~Ze wzgledu na ksztaltowanie sie nowej sylwetki czlowieka w Polsce
oraz nowe zjawiska spoleczne w rdinych S§rodowiskach” (redaktor wydaw-
nictwa, PZPR, W).

~Aby orientowaé¢ sie w przemianach i kierunkach przemian zachodzg-
cych w lonie nowego spoleczenstwa” (ksigdz, L).

»B0O coraz bardziej komplikujg sie powigzania spoleczne ludzi, coraz to
nowe formy wspé6lzycia” (architekt-urbanista, L).

~Jako problematyka $cifle zwigzana z tempem rozwoju gospodarczego
kraju i nowymi zadaniami” (kierownik pracowni planistycznej, 60 lat, PZPR, L).

»Ruchy migracyjne ludnosci, tworzenie si¢ nowych spotecznosci wymaga-~-
ja rozwoju socjologii” (rewident celny, L).

»Socjologia daje wskazé6wki do dalszego rozwoju spoleczenstwa” (uczen-
nica, 16 lat, L).

»Ciagle rozwijajagcy sie przemyst i przebudowa struktury wsi wyma-
gaja [..] znajemo$ci zagadnien socjologicznych” (st. asystent w Wyisze] Szkole
Rolniczej, PZPR, L).

»W 2zwigzku 2z przemianami spolecznymi w kraju, zagadnieniem klas
i warstw” (dyrektor fabryki, PZPR, L).

»Zmiana struktury spoleczenstwa wymaga szczegblowych badan” (nau-
czyciel fizyki, 25 lat, L).

Socjologia jest ,nauka przyszloSci -— bardzo wazna [..] dla okresu przej-
$éciowego do ustrojow spolecznych przyszlo$ci” (adiunkt prawa, ZSL, L).

»Ze wzgledu na ogromne a nieuregulowane i czesto nie znane nam zupelnie
przemiany zachodzace w spoleczenstwie” (dziennikarka, L).

»Sacjologia z naukami pokrewnymi pokaze, komu trzeba, czlowieka i $ro-
dowiska 1ludzkie — ich pragnienia i dgzenia, na tle zachodzacych przemian
spoleczno-politycznych” (nauczyciel, L).

»W naszym kraju odczuwa sie wyraing potrzebe badan socjologicznych ze
wzgledu na olbrzymie przemiany spoleczne” (funkcjonariusz partyjny, PZPR, P

Bo ,interesuje mnie spoteczenstwo, jego rozwéj i zachodzgce przemiany”
(bibliotekarka, 24 lat, p).

Socjologia ,tlumaczy nam zjawiska zachodzgce wskutek przemian spolecz~
nych (urbanizacja, awans klas spolecznych]” (lekarz, p).
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Typ V. Poznanie zycia spolecznego i swego spo-
leczenstwa: samowiedza spoleczna jako glowny
cel i wartoé§é samoistna. Czesto uwydatnia sie tu przekonanie,
zc taka wiedza jest wazna dla ksztaltowania $wiatopogladu czlowieka.
Towarzyszy takim oczekiwaniom poczucie, ze szczegblna waga socjologii
wynika po prostu z faktu, ze zajmuje sie ona w najpelniejszy sposdb
czlowiekiem i spoleczenstwem, a wiec najwyzszymi wartosciami. Zaspo-
kojenie ciekawosci intelektualnej wydaje sie tu byé glownym celem
poznania socjologicznego. Uzytecznos¢ praktyczna wiedzy socjologicznej
jako ,,inzynierii spolecznej” nie bywa explicite wspomniana.

Tak pojmowana socjologia byla 10 razy wybierana lgcznie z filozofig
i nieraz do obydwu tych nauk odnosilo si¢ podawane uzasadnienie
wyboru.

Wypowiedzi tego typu bylo 53, a wiec /¢ wszystkich. Oto kilka
przykladow:

nSacjologia jest =zasadnicza dla $wiatopogladu wspdlczesnego” (dzienni-
karka, W).

woocjologia jedymie moze wytlumaczyé egzystencjalne momenty czlowie-
ka-jednostki” (redaktor, W).

»Tylko ona pomaga w rozumieniu wszystkiego, co sie dzieje: gdybym
mial wybraé dalsze [nauki] byloby trudno [..]” (publicysta-redaktor w TV, W),

Ze wzgledu na ,konieczno$¢ okreslenia miejsca czlowieka we wspéi-
czesnej cywilizacji” (inzynier-pracownik naukowy, W).

»Fundament pogladu na $§wiat” (dziennikarz, 50 lat, PZPR, W).

sPomaga w ksztaltowaniu wlasnego stosunku do spraw wspoOlczesnego
zycia spolecznego’” (redaktorka-geclog, W).

»~Czlowiek wyksztalcony musi posiadaé wtiasne poglady moralne — musi
‘wiec znaé filozofie, aby dojé¢ do wlasnej postawy; analogicznie [socjologie] —
dla postawy spolecznej” (nauczycielka, 56 lat, W).

»Wiele proceséw, ktérych jesteémy $wiadkami, nie umiemy sobie wyttu-
‘maczyé [..]. Spoteczenstwo, czlowiek — to jeszcze rzeczy niezupelnie przez
nauke zbadane” (kobieta niepracujgca, PZPR, W).

»Nalezy poznaé spoleczeristwo” (uczennica, 17 lat, ZMS, W).

»Nauka, pozwalajgca rozumieé prawa rzadzgce spoleczefistwem — mnauka
potrzebna dla kaidego” (grafik-plastyk, W).

»,Badania socjologiczne rpozwalajg wykrywaé prawidlowoéei rzadzagce zy-
ciem spolecznym” (kobieta-handlowiec, W).

»Trzeba znaé ludzi i prawa rzadzace ich rozwojem” (kierownik biura
reklamy placéwki filmowej, W). . -

Chodzi . o ,poznanie praw [..] spoleczenstwa wsrélczesnego [..] w obu
.ustrojach panujacych na $wiecie” (kierownik Domu Kultury, 23 lata, W).

' »Socjolog'a i nauki spoleczne najwiecej ludzi cbchedzy” (wizytator w Mi-
nisterstwie Ofwiaty, 57 lat, PZPR, W).

,west to nauka, ktéra zajmuje sie problemamx zycia poszczegélnych ludzi”

(bibliotekarka, 24 lata, W). .
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Chedzi o ,zbadanie Srodowisk spolecznych” (kierownik Domu Kultury, FSO,
ZMS, W),

»Wskazuje na istote zagadnienia wiezi spolecznej” (student, 23 lata, L).

»Blizsze poznanie warunkéw, w jakich zyjemy — zwrot «w kierunku czlo-
wieka»" (studentka prawa, 18 lat, L),

»Aby roznawaé kierunki przemian w spoteczenstwie” (student teologii, L).

»53 to nauki [ekonomia i socjologia), ktérych znajomo$é jest obowigzkiem
tzw. «$wiadomego obywatela» mogacego wspolrzadzié panstwem, a niestety
absolutnie niedoceniane przez ludzi, ktérzy majg wplyw na gospodarke i uktad
s.osunkow miedzyludzkich” (lekarka-asystent w klinice weterynaryjnej, L).

Fsycho.ogia i1 soc,o.ogia ,ujmujg czlowieka w dwu zasadniczych sferach
jego zycia” (student rolonistyki, 19 lat, L).

»Bez znajomosci tych nauk [f.lozofii i socjologii] jest sie nieco «zagubio-
nym»" (lekarz, PZPR, L).

,Dla poznania praw spolecznych, dla potrzeb dzisiejszych i przyszlych™
(profesor l.teratury na uniwersytecie, 66 lat, L).

,Bo od niej [socjologii] zalezy znajomo§é i zrozumienie zjawisk wsér6d lu-
dzi"” (dyrektor, PZPR, L).

»Wazna ze wzgledu na jej charakter jako nauki o strukturze zbiorowo$ci
spolecznysh craz © procesach zachoedzgcych w  tych spoleczefstwach. Wazna
réwniez ze wzgledu na swa role ksztaltowania opinii publicznej, wychowania™
(studentka anglistyki, 21 lat, L).

W powiecie — oczekiwania tego typu byly zawarte tylko w 3 uza-

sadnieniach.

»Obecne czasy zmuszaja czlowieka do orientacji w zagadnieniach socjolo=-
gicznych” (nauczycielka, p).

,Dla poznania proceséw poszczegblnych warstw ludno‘ei” (ksiegowy, p).

»Tlumaczy nam zjawiska, zachodzgce wskutek przemian spolecznych” (le-
karz, p). (Ta ostatnia wypowiedZz byla juz wymieniona wér6d przykladéw dla typu
1V, gdyz wystepuje w niej rowniez sprawa zmian spolecznych).

Warto zwroci¢ jeszcze uwage na fakt, ze wsroéd 53 oséb, zywiagcych
wobec socjologii oczekiwania typu ,,poznawczo-$wiatopoglagdowego”,
czlonkowie partii s niedoreprezentowani o —14 punktow procentowych.
Widzielismy zas, ze wsrod 49 osdéb wyrazajacych najbardziej wyrazne
oczekiwania typu ,inzynierii spolecznej” (typ I) byli nadreprezentowani
o + 15 punkt¢w. Nic w tym dziwnego: ludzie czynnie zaangazowani
w dzialalno$¢ polityczng i organizatorskg sa znacznie bardziej skionni
patrze¢ na socjologie z punktu widzenia jej praktycznej przydatno$ci
spotecznej.

Typ VI. Socjologia zasluguje na specjalne roz-
wijanie, gdyz jej rozwéj byl zahamowany. W tego
typu uzasacnieniach wykoru socjologii nie ma wlasciwie explicite
mowy o jakiech§ konkretnych oczekiwaniach itp. Implicite moga sie
za takimi uzasadnieniami kry¢ wszystkie z dotgd omodwionych ocze-
kiwan. Jednakze warto wyodrebni¢ tego typu uzasadnienia, gdyz
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$éwiadcza one, ze sprawa zahamowania w przesziosci badafh socjolo-
gicznych i zwigzane z tym opoznienie socjologii w Polsce nurtuja
jeszcze kregi jej zwolennikow. Ilosciowo jednak tego rodzaju postawy
nie sg liczne: w naszym materiale byly 22 takie uzasadnienia. Oto
przyklady:

,Poniewaz te nauki [psychologia i sccjologia] byly mocno zaniedbane” (lek-
ktorka Wyzszej Szkoly Nauk Spolecznych, §0 lat, PZPR, W).

,»Okres kultu jecnostki zahamowal rozw6j socjologii” (wykladowca w in-
stytucji wojskowej, PZPR, W).

~Ze wzgledu na znaczne zaniedbania w latach minionych” (funkcjonariusz
MSW, PZFPR, W).

»Ze wzgledu na straszliwe opéznienie tej galezi wiedzy we wszystkich
krajach socjalistycznych” (asystent rolnictwa w Wyzszej Szkole Ekonomicznej,
PLER, W).

»Ze wzgledu na dlugotrwaly stan zaniedbania i potrzeby badan spolecz-
nych” (dziennikarz, PZFR, W).

»Obie te nauki {socjologia i psychologia] byly u nas zaniedbane i to przy-
nicslo duie szkody spoleczne” (biblictekarz przy Osrodku Kursow Partyjnych,
23 lata, W).

»Tereny dotychczas zakazane — nowe, olbrzymie obszary [dla badarn]”
(redaktor, W).

Implicite przekonanie o jakim$ zapdinieniu socjologii — zawarte
jest i w takiej interesujgcej wypowiedzi:
»Dotychczasowe utarte pojecia nie wystarczajg — odchodza do lamusa —

a przeciez prézni nie ma. Jak wiec obecnie te masy wygladajg?” (oficer WP,
PZPR, W).

W innym nieco sensie o zap6znieniu socjologii moéwia autorzy na-
stepujacych wypowiedzi:

Ekonomia i socjologia sg ,konieczne dla rozwoju, a tak zacofane w sto-
sunku do nauk technicznych” (student chemii, 23 lata, L).

Historia najnowsza i socjologia ,stanowia pewnego rodzaju weciaZ jeszcze
terra incognita. Brak dobrych, syntetycznych opracowan” (dziennikarz, 24 lata,
ZsL, L).

W scharakteryzowanej tutaj kategorii uzasadnien wyboru socjo-
logii narzucaja sie uwadze 2 rzeczy. Po pierwsze socjologia nie wy-
stepuje tutaj jako jedyna ,ofiara” dawniejszych ograniczen i zaha-
mowan. W wiekszosci wypadkéw wystepuje w towarzystwie jakiej$

innej nauki — psychologii, ekonomii czy historii najnowszej. Po dru-
gie zas na 22 osoby wspominajgce o poprzednim zahamowan.u roz--
woju socjologii wyrazna wiekszo§¢ ~— bo az 12 (55%) — to czlonkowie

Partii. Ich nadreprezentacja o + 17 punktéw zdaje sie swiadczyé, ze
pamie¢ o tej sprawie jest zywsza obecnie jeszcze wsréd partyjnych
zwolennikéw socjologii niz w srodowiskach bezpartyjnych.
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Pozostaje na koniec ostatnia kategoria uzasadnien wyboru socjo-
logii obejmujagca takie roéznorodne wypowiedzi, ktérych nie dalo sie
zaliczy¢ do zadnego z przedstawionych dotad typow. Poza uzasadnie-
niami zbyt ogélnikowymi i nieokre§lonymi (w rodzaju: ,,bo mnie to
interesuje” itp.) natrafiamy tam na kilka interesujacych i ,,jakosciowo”
odrebnych pogladow i oczekiwan wobec sacjologii.

Przekonanie o szczegélnej potrzebie popularyzowania wlasdnie
socjologii, widaé — jak sie zdaje — w takich wypowiedziach:

»Caly $wiat intensywnie sie uczy, nie moZemy scbie pozwoli¢ na luksus
tylko filozofowania lub zabawiania literaturg” (kierownik placéwki w organi-
zacji spotecznej, PZPR, W).

Ekonomia, socjologia, rsychologia ,to nauki, ktérych brak lub niedosyt
odczuwa nasze spoleczenstwo” (ekonomista, W).

Socjologia i psychologia ,s3 malo dotychczas rozpowszechniane, dlatego
tez rozwijanie izh jest jak najbardziej celowe” (mezczyzna, PZPR, 20 lat, L).

Dwu innym respondentom socjologia wydaje sie naukg, ktérej waga i zna-
czenie bedzie wzrastaé w przyszlodei. 22-letni student Wojskowej Akademii
Technicznej o$wiadcza: ,,To jest przysztosé”. ,Nauka przyszioéci” nazywa réw-
niez socjologie ekonomista z Warszawy.

Na koniec warto przedstawié zbiorczo i tabelarycznie omawiane
dotad osobno i po kolei typy oczekiwan i opinii o socjologii, aby
uzyskaé poglad na zasadnicze proporcje ilosciowe miedzy nimi. Uka-
zuje je tabela 6.

Jesli przedstawione tutaj rezultaty badan rzuci¢ na szersze tlo
polskich warunkéw, z uwzglednieniem specyficznego dla naszego kraju
momentu historycznego i proceséw nurtujacych spoteczehnstwo, to
nasuwa sie pare ogdlniejszych refleksji.

Taki uklad oczekiwan i opinii o socjologii, jaki zarysowal sie nam
w wyniku empirycznej typologizacji materialu, jest chyba charakte-
rystyczny dla naszego kraju ulegajacego glebokim i szybkim przemia-
nom spolecznym, i to przemianom aktywnie ksztaltowanym i planos-
wanym w oparciu o okreslony program i ideologie. Znamienny jest
tutaj fakt, ze dominuja ilosciowo trzy typy oczekiwan. Sg to oczeki-
wenia zwigzane z tempem dokonujgcych sie przemian (typ IV), ocze-
kiwania wlasciwe aktywnej ,inzynierii spolecznej” (typ I) oraz ocze-
kiwania ,,poznawczo-§wiatopoglagdowe”.

Gdyby na wyodrebnione w tabeli 6 typy oczekiwan spojrzaé
w inny jeszcze sposéb, to réwniez otrzymujemy obraz harmonizujg:y
z ogoélng sytuacjg kraju: szeroko rozumiana ,inzynieria spoleczna”
(typy I, II, III) wystepuje w wypowiedziach blisko polowy respon-
dentéw. Nastepng za$ pod wzgledem liczebnosci grupa oczekiwan sg
oczekiwania .,,poznawczo-§wiatopogladowe”, ktéore 2zywi co czwarta
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Tabela 6. Typy oczekiwan i opinii wystepujacych w uzasadnieniu wyboru
socjologii jako nauki ,,waznej spolecznie”

Procent poszezegélnych typbdbw oczekiwan obliczony od
Typy oczekiwah i opinii liczby osdb, dajgcych uzasadnienie wyboru socjologii
o socjologii Warszawa Lublin Miasta powiatowe
N =134 N = 68 N =17

Typ 1. Uzyteczno$é dla ce-
16w ,,manipulatorsko-

X s 24 (32) 17,6 (12) 29 (5)
kierowniczych”

Typ II. Uzyteczno§é dla
doskonalenia stosunkéw | 13 (18) (47 (63) | 17,6 (12)138,2 (26)] 24 (4) {65 (11)
miedzyludzkich

Typ III. Uzytecznosé dla
diagnostyki spolecznej | 10 (13) 3 (2 12 (2)
i rozwigzywania proble-
méw

Typ IV. Potrzeba badan
rozwoju i zmian spo- | 16 (21) 34 (23) 29 (5)
tecznych

Typ V. Funkcja poznaw-

czo-§wiatopoglagdowa 25 (34) 24 (16) 17 (3)
Typ VI. Potrzeba nadro-
bienia dawnych zaha- | 11 (15) 10 (7) 0 (0
mowan
Inne i nieokre$lone 14 (19) 13 (9 6 (1)
Razem 113 119,2 110

Procenty dajg w sumie wiecej niz 100, gdyZ w uzasadnieniach niektérych responden-
téw wystepowal wiecej niz 1 typ oczekiwan i opinii. Procenty 2z reguly zaokrgglano do
catosci.

W nawiasach podano liczby wypadkéw.

osoba. Warto jeszcze zwrdcié uwage na interesujacy szczegél: oto re-
spondenci ze $rodowiska ,,prowincjonalnego” lacza socjologie ze sprawg
zmian spolecznych w znacznie wyzszym procencie, niz wida¢ to w $ro-
dowisku warszawskim. Widaé prowincje bardziej nurtuje ta sprawa.

Reasumujgc: obraz socjologii, ktéry zarysowuje sie¢ w wyniku ana-
lizy wypowiedzi ,,elity intelektualnej” trzech $rodowisk, to obraz nauki
Zaangazowanej spolecznie, 1 to zaré6wno w sensie ideologiczno-swiato-
pogladowym, jak 1 praktycznym. Oczywiscie nie wszyscy respondenci
podkladaliby pod swe oczekiwania dokladnie te same tresci ideolo-
giczne. Lecz tych réinic w naszych badaniach nie mozna bylo uchwycic.
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Gdyby analogiczne badania przeprowadzi¢ w kraju o catkiem od-
rebnej sytuacji historycznej i strukturze ustrojowej (np. w ustabilizo-
wanych i uprzemystowionych krajach w rodzaju Szwajcarii czy USA),
to uzyskano by prawdopodobnie inny jakosciowo i iloSciowo uklad
oczekiwan i opinii dotyczacych socjologii. Wtedy dopiero mozna by
ostatecznie orzec, o ile uzyskany w naszych badaniach obraz socjologii
i jej zadan jest specyficzny dla naszych warunkow, a o ile wyraza
pewne powszechne ,,punkty styczne” zainteresowan i oczekiwan wobec
socjologii wystepujace wszedzie tam, gczie nauka ta uzyskala jaki$
szerszy oddiwiek w $rodowiskach bardziej aktywnych kulturalnie
i intelektualnie.



