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JAN TUROWSKI — LUBLIN

PROBLEM STRUKTURY SPOLECZNEJ
REGIONU ROLNICZO-PRZEMYSLOWEGO*

1. Problem, o ktérym mowa w tym artykule, nie zrodzit sie z teore-
tycznej refleksji socjologicznej. Wylonil sie on w toku badan nad kon-
kretnym zakladem przemystowym oraz nad jego skutkami ekonomicz-
nymi i spolecznymi dla okolicy wiejskiej. Mowa tu o Zakladach Prze-
tworstwa Owocowo-Warzywnego w Milejowie, 35 — 40 km od Lublina.

Obszar badan wyznaczony zostal przez zasieg wplywéw zakladow
milejowskich, ktére zostaly ustalone w toku badan. Ogoélnie rzecz biorgc,
jest nim wschodnia cze$¢ powiatu lubelskiego i czes¢ poludniowa powiatu
lubartowskiego oraz czes¢ pélnocna powiatu krasnystawskiego w woje-
wodztwie lubelskim. Obszar ten wyznaczony jest przede wszystkim z jed-
nej strony granicami bazy surowcowej zakladdéw, tj. granicami tych gro-
mad, ktoére na podstawie uchwaly WRN w Lublinie stanowig obszar do
kontraktacji i skupu plodéw rolnych dla Zakladéw, z drugiej za$ strony
wyznaczony jest zasiegiem rekrutacji zalogi robotniczej. Do obszaru bazy
surowcowej w r. 1961 nalezalo 15 gromad, obejmujgeych 117 miejscowo-
éci, w tym osada Milejow i miasteczka: Piaski i Leczna. Zasieg zaldgi
robotniczej wykracza poza teren bazy surowcowej zakladéw.

Oczywiscie glownym os$rodkiem dociekan staly sie same Zaklady
Przetwoérstwa Owocowo-Warzywnego w Milejowie. Badania wielu pro-
bleméw, a w szczegbélnosci badania struktury spolecznej wsi, badania
przemian w kulturze oraz badania przemian zachodzacych na wsi wyma-
galy ograniczenia sie do kilku czy kilkunastu wsi. W zwigzku z tym ogra-

* Artykul jest fragmentem opracowania badafn przeprowadzonych wprzez
autora dla Komisji Regionéw Ekonomicznych Komitetu Zagospodarowania Prze-
strzennego Polskiej Akademii Nauk. Artykut powstal z inicjatywy prof. dra J6zefa
Chalasinskiego i z catosci opracowania moich badan uwzglednia jedynie generalny
problem struktury spolecznej regionu, pomijajac wyniki szczegélowych badan nad
przeobrazeniami ekonomiczno-spotecznych stosunkéw regionu.
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niczono si¢ w pewnych problemach do dociekan przeprowadzanych w sa-
mym osrodku przemyslowym, tworzacym sie z kilku wsi, a nastepnie
w innych badaniach do dwoéch gromad: Milejowa i Biatki.

Badania przeprowadzone byly w okresie od 1 sierpnia 1961 do
1 sierpnia 1962. Wedle uzyskanych danych stan wspoiczesny okreslany
by}l najczesciej na koniec 1960 lub 1961 r.

Z badan tych powstala osobna praca, ktérej tematem jest zaréwno
rozwdj wymienionego zakladu przemyslowego, jak i jego oddzialywanie
na przeobrazenia ekonomiczne i spoleczne okolicy wiejskiej. W tym arty-
kule nie stawia sobie autor za zadanie przedstawienia calosci przeprowa-
dzonych badan. Ma on na celu postawienie problemu, ktéry wylonil sie
z tych badan, ale nie by! gruntownie zbadany.

2. Rejon objety zasiggiem oddzialywania milejowskich zakladow jest
bardzo duzy. Wsie znajdujgce sie pod ich wplywem roznig sie miedzy
sobg. Niektére, jak Milejow, juz przed wojng wychodzily z izolacji trady-
cyjnych form gospodarsiwa chlopskiego, inne, jak np. wsie gromady
Rialka, jeszcze do niedawna byly ,,odciete od swiata”.

Najglebsze zmiany dokonaly sie w samym Milejowie i jego najktliz-
szej okolicy wiejskiej. Ogoélny charakter tych zmian polega na tym, ze
dokola zakladow wytworzyla sie osada zamieszkala przez pracownikow
zakladéw, osada typu miejskiego, ktora stala sie osrodkiem dla calego
regionu rolniczo-przemystowego.

Poczatki tej osady siegajg lat przedwojennych, kiedy w 1930 r. wia-
$ciciel folwarku i cukrowni Milejéw, hr. Antoni Rostworowski, wystapil
z planem budowy ,,miasta Milejowa”. Na terenie zaprojektowanego osiedla
powstato przed 1939 r. 48 budynkéw mieszkalnych. Dzisiaj osada ta jest
kilkakrotnie wieksza.

Po wyzwoleniu wraz z rozwojem zakladéow zabudowuja sie bardzo
szybko dzialki wydzielone z parcelacji dawnej osady. Obok 48 dawnych
drewnianych doméw i zabudowan gospodarczych, przewaznie komorek,
obor, czasem stodol, po wyzwoleniu wybudowano 17 doméw jednorodzin-
nych murowanych, 13 willi, 5 doméw wraz z budynkami gospodarczymi.
Na dawnym terenie cukrowni, obok zakladéw powstaje kilka barakoéow,
a nastepnie kilka nowych blokéw mieszkalnych dla pracownikéw. Wraz
z budynkami, halami fabrycznymi i réznymi obiektami zakladéw oraz
Gminnej Spbéldzielni ,,Samopomoc Chiopska” stanowig one juz duzy za-
rodek budownictwa typu miejskiego. Na pélnoc od zakladéw powstaje
osiedle przyzakiladowe, dzielnica doméw willowych, zlokalizowane na tzw.
,,Chmielniku”, gdzie w stadium budowy znajduje sie 12 willi kilkuizbo-
wych. Gdy po raz pierwszy bedac w Milejowie zapytaliSmy przechodza-
cego chlopa, ,co to sag za domy”, wowczas odpowiedzial: ,,To sg domy
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$mietanki milejowskiej”. Po drugiej stronie szosy, obok dawnego osiedla
parcelacyjnego powstaje czwarta czes¢ dzisiejszej osady Milejow, pocho-
dzaca z reformy rolnej 1944 r. Na tej cze$ci osady ludnos¢ nadzielona
ziemig z reformy rolnej albo sama buduje domki rodzinne, albo tez od-
przedaje ziemie przy szosie nabywcom przybylym z innych miejscowosci,
ktorzy tutaj z kolei budujg sie.

W ten sposodb powstaje osada Milejow skladajaca sie z czterech czesci
czy tez tzw. dzielnic, z szerokimi ulicami, budownictwem typu miejskiego
i obiektami fabrycznymi. Osada Milejow w chwili obecnej sklada sig
z dawnego osiedla parcelacyjnego, z dawnego terenu cukrowni, obecnie
zabudowanego i zagospodarowanego przez MZPOW, nastepnie z powsta-
lego obecnie osiedla przyzakiladowego oraz z czeSci polozonej miedzy
dawnym osiedlem parcelacyjnym a gospodarstwem doswiadczalnym
MZPOW. Wszystkie te czeSci stanowig dzisiaj jedng calo$é osiedlenczg
i stanowig obszar ksztaltujgcej sie i rozwijajgcej osady miejskiej. Budow-
nictwo w calej osadzie jest murowane, domy kilkuizbowe, czesto jedno-
pietrowe, Cala ludnos¢ liczy sie bowiem zaréwno z odnajmowaniem pokoi,
jak réwniez z checig zabezpieczenia mieszkan dla swych usamodzielnia-
jacych sie dzieci. Z drugiej strony wszyscy mieszkancy nastawieni sa
raczej na prace w zakladach i zamieszkiwanie w Milejowie, jak rowniez
utrzymywanie sie z pracy zarobkowej. Stad tez i dgzenie do budowy do-
méw jak najbardziej ozdobnych, wygodnych, obszernych i jak najlepiej
wyposazonych. Noca cala osada, a w szczegdlnosci kilkupietrowe domy
mieszkalne osiedla przyzakladowego widoczne sg juz z odleglodci kilku
kilometréw i stwarzajg wrazenie pojawienia sie wielkiego miasta, polo-
zonego wsrod laséw, pol i igk.

Formowanie sie osady miejskiej Milejowa znajduje swo6j wyraz nie
tylko w budownictwie, ale przede wszystkim w wytwarzajace]j sie, spe-
cyficznej strukturze zawodowej ludnosci osiedla.

W 1939 r. csada przyzakiladowa liczyta okolo 510 mieszlkancow.
W ciggu lat powojennych liczba mieszkancéw wraz z rozwojem zakladéw
wzrosta ponad dwukrotnie (w r. 1960 1108 mieszkancéw). Wzrost doko-
nywatl sie w ten spcsob, ze naptynelo wiele rodzin z réznych stron Polski,
ktore tworzg kadre inzynieryjno-techniczng zakladéw, naplynelo rowniez
wielu technikow i rzemie$lnikow, ktorzy sie osiedlili lub tez zamieszkujg
w budynkach i hotelach przyzakladowych. Wsrod tej kategorii ludnosci
odbywa sie cigglty ruch. Jedni zwalniajg sie i przenosza gdzie indziej,
naplywajg inni, nowi. Przy czym czes¢ zamieszkuje dluzej w budynkach
przyzakladowych, a pewien procent nawet osiedla sie, kupuje dziatki
t buduje wlasne domki rodzinne lub wille. Jednakze gléwny wzrost liczby
ludnosci w osadzie pochodzi z ludnosci sgsiednich wsi. Robotnicy czy tez
matorolni wykupuja dziatki z dawnej parcelacyjnej osady lub od nadzie-
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lonych reformg rolng i budujg tutaj domy dla siebie lub tez dla swych
dzieci. Tendencja do zamieszkania w Milejowie jest bardzo silna.

Rozrost osady dokumentuje analiza miejsc pochodzenia zalogi
MZPOW. Jezeli w r. 1955 MZPOW zatrudnialy 158 osob sposrod ludnosci
zamieszkalej w osadzie i wsi Milejow, to w r. 1960 — 391 oséb, zas
w r. 1961 — 453 osoby. Liczba pracownikéw sezonowych zatrudnionych
w zakladach, a zamieszkujgcych w Milejowie wynosila w 1955 r. 75 0sob,
w r. 1960 — 121 o0séb, w r. 1961 — 82 osoby. Tak wiec w r. 1960 liczba
ogélna stale zatrudnionych pracownikéw zamieszkalych w osadzie i wsi
Milejow stanowita polowe zatogi zakladéw.

Jednakze nie tylko osada Milejow objeta jest gwattownym procesem
przemian w strukturze zawodowej ludnosci. Z osadg graniczy i wprost
zlewa sie od poinocy wies Milejow, a od poludnia wies i kolonia Jaszczow.
Od strony wschodniej przylegaja do wsi i osady Milejow pola wsi Klarow,
odleglej od Milejowa o 1 — 2 km i wreszcie od strony poludniowo-zachod-
niej wie$ Staroscice, odlegla o okolo 3 do 4 km od osady Milejow.
Z tego plers$cienia wsi (Milejéow, Jaszezéw, Klaréw) otacza-
jacych zaklady poczyna tworzy¢ sie jeden duzy
oSrodek robotniczy.

Pod wzgledem zawodowym ludno$é osady Milejow stanowi skupienie
roznych zawodéw i réznych warstw spolecznych. Tendencja powszechng
jest jednak !gczenie albo zawodu glownego z rolnictwem, albo tez rolnic-
twa jako zawodu gléwnego z inng pracg zawodowg. Dlatego tez urzednik-
rolnik, rolnik-urzednik, robotnik-rolnik, rolnik-robotnik, technik-rolnik
czy tez rolnik-technik to powszechne zjawisko charakteryzujgce struk-
ture zawodowsa ludnosci osady.

L.aczenie pracy umysiowej urzedniczej tech-
nicznej czy tez zwyklej pracy fizycznej w zaktla-
dzie przemyslowym z praca rolniczg lub uprawgsg
warzywnictwa jest powszechnym zjawiskiem dla
ludnos$ci zamieszkalej w osadzie Milejow.

Dlatego tez gdy studia nad ksigzkami meldunkowymi prowadzone
przez badajacych przediuzaly sie, woéwczas pracownik GRN w Milejowie
w koncu wykrzyknal: ,,Tu u nas w Milejowie jest wszystko, wszystkie
zawody, ale ze sobg wymieszane. Kazdy sie zna i na papierkach, i na go-
spodarce. U kazdego i piéro w domu, ale i kura w komorze, a warzywa
na dzialce. Czort tego nie rozbierze”,

W tych warunkach zajecia rolnicze odrywajg sie od ich zwigzku
z rodzing chiopska, od zwigzku z tradycyjnym gospodarstwem wiejskim
polozonym na wsi. Zajecia te majg nadto charakter wybitnie zracjonali-
zowany i skalkulowany. OkresSlanie przeto ludno$ci osady uprawiajgcej
rowniez rolnictwo, ktéra nie jest tradycyjnie ludnoscig chlopsks, jako
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iudnosci ,,chlopsko-robotniczej” lub ,urzedniczo-chlopskiej” nie odtwa-
rzaloby odpowiednio jej rzeczywistego charakteru. Zajecia rolnicze i go-
spodarstwa rolne prowadzone w osadzie zaréwno w swiadomosci ludnosci
osady, jak i obiektywnie sg pozbawione cech ,,chlopskosci”. Zajecia rol-
nicze i gospodarstwa sg bowiem wyspecjalizowane, zracjonalizowane,
a ludnos$¢ zyje i zaspokaja swe potrzeby na wzér miejski. Uzycie okresle-
nia ,,chlop” jest nawet w pewnej mierze traktowane za obelzywe.

Nasuwa sie wiec hipoteza, ze na terenie osady w sposob bardziej
ostry niz w innych wsiach tworzgcych milejowski osrodek robotniczy na-
stepuje oderwanie zawodu rolnika, produkcji rolnej i gospodarstwa rol-
nego od tradycji chlopskich, zerwanie z dawnymi wzorami ,,chlopa”. We
wzorach postepowania tej ludnosci i w jej samookreSlaniu zawiera sie
dazenie, aby by¢ ludnoscig ,,niechlopska”, uprawia¢ rolnictwo, ale nie byé¢
chlopem. Zajmowaé sie warzywnictwem, sadownictwem czy rolnictwem,
ale byé jednoczesnie urzednikiem, robotnikiem, albo tez nie lgczac nawet
swej pracy w gospodarstwie z innym zawodem — by¢ rolnikiem, lecz nie
,chlopem”.

3. Przejdzmy do zmian w spolecznej strukturze okolicy wiejskiej.
Na przestrzeni kilkunastu lat od wyzwolenia dokonatl sie¢ gwaltowny pro-
ces ogromnego zréznicowania w zawodowe]j strukturze ludnosci wsi. W tej
samej wsi, a czesto nawet w tej samej rodzinie i zagrodzie zyja obok siebie
rolnik i kolejarz, urzednik i mechanik, robotnik budowlany i pracownik
handlu. Skala zréznicowania zawodowego jest tak duza, ze wlasciwie brak
jest jedynie niektérych zawodow wystepujacych wsréd ludno$ci miej-
skiej. W kazdym badz razie jednolitos¢ zawodowa wsi znikla catkowicie.
Stopien zréznicowania zawodowego jest oczywiscie réiny w poszczegol-
nych wsiach. Ten stopien zrdéznicowania zawodowego ilustrujg dane ze
spisow powszechnych. Wykorzystajmy w tym zakresie spis powszechny
z roku 1960. Z danych tego spisu wynika, ze im blizej dana wie$ poto-
zona jest od zakladu przemyslowego lub tez od szosy, stacji kolejowe]
ulatwiajgcej i umozliwiajacej dojazdy do pracy, im blizej dana wie$ po-
lozona jest od osrodka gromadzkiego, tym wigksza liczba ludnosci zatrud-
niona jest i utrzymuje sie ze Zrodet pozarolniczych i nie pracuje zawo-
dowo w rolnictwie. Przyjrzyjmy sie tym danym przedstawionym na przy-
kladzie wsi, nalezgcych do gromady Milejéw, a nie wchlonietych przez
osrodek przemyslowo-robotniczy wytworzony przez MZPOW. Jak wy-
nika z przytoczonego zestawienia, liczba ludnosci utrzymujacej sie z pracy
poza rolnictwem jest najwieksza w takich wsiach gromady Milejow, jak
Starogcice (40%0) i Antoniow (33%), a najmniejsza w takich wsiach, jak
Cyganka (10%), Gérne (8,4%0) i Kajetanowka (4,2%%). Poréwnanie poloze-
nia tych wsi w stosunku do MZPOW i szlakéw komunikacyjnych wska-
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zuje, ze odejscie od zawodu rolniczego i przechodzenie do innych zawo-
dow i innych Zrodet zarobkowania jest zalezne przede wszystkim od bli~
skosci zakladu przemyslowego lub tez bliskoSci szosy czy tez stacji kole-
jowej. Duzg role odgrywa rowniez struktura agrarna danej wsi. Jezeli
we wsi wystepuja wieksze gospodarstwa rolne, to wiecej jest ludnosci
utrzymujacej sie z rolnictwa i mniejszy jest stopien zrdéznicowania zawo-
dowego.

Tabela
Liczba mieszkanncéw wsi
%/o ludnodci
utrzymujacych sie | utrzymuja-
Nazwa wsi : ! cej sie z
ogolem z pracy pracy poza
z rolnictwa | poza rol- | rgipictwem
| i nictwem
Staroécice 492 350 142 40
Anloniéw ; 283 188 95 33
Poplawy 303 233 70 23
Kolonia Anteniow 214 174 40 18,6
Cyganka 321 287 34 10,6
Gorne i 275 252 23 8,4
Kajetanéwka 182 174 8 4,2

Jakie sg konsekwencje spoleczne tej zmiany w strukturze zawodowej
wsi? Przede wszystkim wychodzi z obiegu rzekoma ,$wieta prawda”, ze
wies tylko dla chlopa. Na wsi zamieszkuje obecnie spora czes¢ ludnosci,
ktora pracuje w miescie, ludnosci, ktéra zajmuje w miescie odpowie-
dzialne funkcje i stanowiska, ktéra pracuje ,glows”, jest wyksztalcona
i nie wstydzi sie ani zamieszkiwania na wsi, ani tez swego pochodzenia,
ale przeciwnie, chwali je sobie; wielu nawet nie my$li opuscié wsi,
aby sie przenies¢ do miasta. Sprzyja to zanikaniu stereotypu panujgcego
wsrod ludnosci wiejskiej o jakim$ wiecznym, rzekomo dziejowym niz-
szym przeznaczeniu wsi i ludnosci zajmujgcej sie rolnictwem. Powiedze-
nia: ,,a wie$ to tylko dla glupich”, ,wies to ciemnota i bloto” itp. staja
sie rzadsze.

Zmianie ulega struktura klasowa wsi. Stary system uwarstwowienia
wsi zostal rozsadzony obecnie w swych podstawach. Ze struktury wsi
znikajg rodziny wyrobnicze i bezrolne. W kazdej z badanych wsi po kilka
i kilkana$cie rodzin wyjechalo na Ziemie Zachodnie. W wyniku reformy
rolnej 1944 r. wielu rodzinom nadzielono gospodarstwa rolne. Dziesigtki
gospodarsiw matorolnych w poszeczegélnych wsiach uleglo upelnorolnie-
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niu. Juz te pierwsze kroki i wydarzenia zmienily strukture spoleczng wsi.
Nie mniej zmian spowodowal rozwdj przemystu w kraju. W badanym
rejonie powstaly zaréwno MZPOW, jak i w poblizu zaklad WSK w Swid-
niku i wiele innych zakladow przemystowych, np. w Trawnikach, w Pia-
skach czy tez w Lublinie. Ludno$¢ gospodarstw malorolnych znalazia
prace i drugie zrédlo dochodu niezalezne od dochodu uzyskiwanego z go-
spodarstwa rolnego. Uzyskanie drugiego zZzrédta dochodu
poza gospodarstwem rolnym zmienia radykalnie
polozenie ekonomiczne i spoleczne dawnych bez-
rolnych czy tez matorolnych, a obecnie chtopow-
robotnikow, czesto nawet chilopoéw-urzednikoéow.
»PrzestaliSmy by¢ parobkami i dziwkami” — moéwig. ,,PrzestaliSmy by¢
dziadami” — moéwig o zmianie, jaka zaszla w strukturze klasowej ludnosci
wsi. Ludnos¢ ta nie tylko dzwignela sie z najnizszego szczebla drabiny
spolecznej we wsi, ale co wiecej, przez prace zarobkowg poza gospodar-
stwem dzwignela sie ekonomicznie i spolecznie. Rodziny te — co naj-
mniej — podwoily wysoko§¢ swych dochodéw i pod wzgledem poziomu
zycia, mozliwosci zaspokojenia potrzeb nie ustepujg rodzinom rolniczym
w gospodarstwach $redniorolnych. Dlatego tez zatamaly sie i rozsypaly
sie bez Sladow wszelkie dawne dystanse spoleczne, jakie oddzielaly te
odlamy klasowe w ich wspolzyciu i w stosunkach wewnetrznych we wsi.

Wielu chlopoéw-robotnikéw w Antoniowie, Staroscicach, Milejowie,
Jaszczowie korzysta ze sprzezaju czy sprzetu rolniczego, stanowigcego
wlasnos¢ rodzin sredniorolnych we wsi. Wystepuje odrabianie, wystepuje
rowniez zaplata gotdéwkag za uzyczony sprzet lub wynajety sprzezaj. ,,Co
tam dzisiaj matorolnym — powiadajg rolnicy w Antoniowie — oni dzisiaj
sg panami, bo maja po kawalku ziemi, a poza tym majg fach i zarabiajg
w fabryce. Majg zawsze $wiezy grosz. Teraz oni nas wolajg do roboty,
a nie jak dawniej gospodarze ich wolali. Jeszcze teraz jak na odchodnym,
gdy nas wolaja, to przypominajg, zeby przyjs¢ z koniem czy ze zniwiarka,
bo innego zawolajg”.

Stosunki pracy nabierajg odmiennego charakteru. W dawnej struk-
turze wsi 6w chlop bezrolny czy matorolny nie posiadajacy konia czy
jakiegos narzedzia rolnego, nie posiadajgcy na wiosne zboza na chleb
pozostawal w sytuacji jednostronnej zaleznosci od wtlasciciela, wielkiego
gospodarza rolnego, ktéremu musiatl sprzedawa¢ swg prace, by przezy¢
z rodzing. Wlasciciel wiekszego gospodarstwa rolnego musial najmowaé
i kupowa¢ sile roboczg, gdyz nie byl w stanie wlasng pracg gospodarstwa
prowadzi¢. Jednakze ilo$¢ rak do pracy byla wielka. Stad tez nie sprze-
dajacy prace, ale kupujacy ja dyktowali cene. Dlatego tez wystepowalo
zjawisko wyzysku pracy.
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Wspolczesnie polityka gospodarcza panstwa sprawia, ze rozmiar go-
spodarstwa rolnego nie moze by¢ tak duzy, by opieralo sie ono na cudzej
pracy. Ogolnie rzecz biorac, przyjmuje sie zasada i uklad stosunkéw tego
rodzaju, ze korzystanie z pracy cudzej w wiecej niz /4 czeSci czasu pro-
dukcyjnego powoduje upadek gospodarstwa i jego bankructwo. Koszta
bowiem wytwarzania przekraczajg warto$¢ produkcji. Odplyw ludnosci
ze wsi do miast, zatrudnienie w przemysle, rozw¢j i intensyfikacja rol-
nictwa spowodowaly, ze na wsi nie ma wolnych rgk do pracy, nie mozna
jak dawniej najmowa¢ i kupowa¢ sily roboczej na wolnym, przepeinionym
rekami do pracy rynku pracy. W gospodarstwach rolniczych réwniez fakt
odplywu mlodziezy do miast spowcdowal znaczne zmniejszenie rgk do
pracy.

W tych warunkach chlop-robotnik czy tez rolnik-urzednik korzysta
ze sprzezaju czy maszyny od rolnika, za$ chlop-robotnik potrzebuje po-
mocy i pracy ze strony rodziny chlopa-rolnika czy tez chlopa-urzednika.
Brak ragk do pracy, wejscie w uzycie ciezkich i wymagajacych wiegkszej
obstugi maszyn rolniczych powoduja, ze we wsi zardéwno chlop-robotnik,
jak i rolnik potrzebuja sie¢ wzajemnie i na rowni. Zaden bowiem nie moze
sam w granicach swego gospodarstwa i przy wielkosci swej rodziny ani
wykorzysta¢, ani obstuzy¢ koparki, snopowigzalki, mlocarni, ani tez doko-
naé¢ réznych czynnosci produkeyjnych.

Poza tym na wsi rozwija sie charakterystyczny typ stosunkéw pracy,
a mianowicie tzw. pracy ,na odmian”. Polega ona na tym, ze kilka rodzin
czy tez pewna liczba o0séb z szeregu rodzin lgczg $rodki produkcji i swa
prace do wykonania okreslonych czynnosci produkcyjnych w swoich go-
spodarstwach, np. omtotéw, wykopkoéw. Te stosunki pracy odznaczajg sie
tym, iz wzajemne rozliczenia sg mniej rygorystyczne i przewaza w nich
element wzajemnej pomocy.

Dlatego tez teza formulowana przez ostatnie badania Instytutu Eko-
ncemiki Rolnej o zmniejszaniu sie rozwarstwienia w strukturze spolecznej
wsi polskiej potwierdza sie w badaniach szczegélowychl. Potwierdza sie
rowniez zanikanie pogladoéw i stanéw antagonizmu klasowego w Swiado-
mosci ludnosci. W badaniach globalnych IER jest przy tym charaktery-
styczny fakt procentowego zmniejszania sie gospodarstw do 0,5 ha oraz
gospodarstw kapitalistow wiejskich, ktory byl jedng z przestanek w bu-
dowie tej tezy. W rejonie Milejowa stosunkowy udzial gospodarstw do
1 ha w strukturze ogoétu gospodarstw jest bardzo duzy, niemniej jednak

1 B. Gateski, Podzial ludnosci na kategorie spoteczne, ,Wie§ Wspblczesna”,
1961, nr 3. Autor stwierdza: ,,We wspétczesnych warunkach wsi polskiej zywiolowo
dzialajgce tendencje klasowego rozwarstwienia wsi napotykajg przeciwdzialanie tak
w prowadzonej polityce rolnej przez panstwo, jak przede wszystkim we wzroscie
miejsc pracy poza wsig i rolnictwem” (s. 50).
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odptyw ludnosci do miasta, moznos¢ zatrudnienia sig poza rolnictwem,
rozwoéj intensywnych upraw uwalniajg rodziny dawnego podlproletariatu
rolnego, dawnych wyrobnikéw i matorolnych od zalezno$ci wzgledem
wielkich gospodarstw chlopskich.

Jezeli zarysowuje sie wspoélcze$nie jakis podzial miedzy ludnoscia
wsi, to nie opiera si¢ on juz na iloSci $rodkéw produkeji i nie przebiega
wedlug dawnego podzialu: biedota, $redniacy i bogaci. Wiekszg role roz-
nicujgcg odgrywa obecnie charakter pracy i miejsce jej wykonania: tylko
rolnictwo i wie§, czy tez praca w mieScie lub praca poza gospodarstwem
rolnym, albo tez prowadzenie gospodarstwa na wsi i praca zarobkowa
w miescie. W tych warunkach w strukturze ludnosci wiejskiej dokonuje
sie rozszczepienie na ludno$¢ wytgcznie rolniczg, ,czystych rolnikéw”,
oraz na ludno$¢ rolniczo-robotniczg, rolniczo-urzedniczg; na ludno$¢ zwia-
zang wylacznie z rolnictwem i ludno$¢ zwigzang z miastem i przemystem
a jednocze$nie z rolnictwem oraz wsig. Ten podzial staje sie zasadniczy.
Zmienia sie bowiem sytuacja ekonomiczna i spoleczna ludnosci rolniczo-
urzedniczej i rolniczo-robotniczej. Zwigzana ona juz jest z przedsiebior-
stwem panstwowym, urzedem czy instytucjg, w ktérej jest zatrudniona.
Weszla ona juz do gospodarki socjalistycznej, do handlu, przemystu, ad-
ministracji czy budownictwa. Zamieszkuje na wsi, zajmuje sie rolnic-
twem, ale wchodzi jako posredniczgca warstwa w strukture spoleczen-
stwa, gdyz jednoczes$nie jest ludnosciag robotniczg czy tez inteligencja.
Staje sie warstwg lgczacg wie$ i chlopéw z miastem i warstwa robotniczg
czy tez inteligencja.

Zaklad przemyslowy w mieScie czy tez zlokalizowany na wsi likwi-
duje dawny uklad klasowy wsi, pochlania proletariat rolny, przetwarza
malorolnych w kategorie chlopéw-robotnikéow. Wspédldzialajac z polityka
gospodarczg panstwa przeciwdziala tworzeniu sie grupy kapitalistow
wiejskich, doprowadza do unifikacji spolecznej na wsi 2.

Analiza przemian struktury spolecznej nie moze pomingé wyjasnie-
nia ewentualnych zmian zachodzgcych w autorytetach grupy. Odréznié
jednak nalezy w analizie autorytetéow przede wszystkim autorytety ze-
wnetrzne od autorytetow wewnetrznych w zaleznosci od tego, czy auto-
rytety wywodzg sig spo$rod czlonkéw danej grupy czy tez spoza zbio-
rowosci.

Dla struktury spolecznej wsi polskiej w jej tradycyjnej budowie
charakterystyczne bylo dominowanie dwoch grup autorytetu. Przede
wszystkim autorytetéw zewnetrznych: ,pana”, ,ksiedza”, ,nauczyciela”,

2 J. Tepicht, Doswiadczenia a perspektywy rolnictwa.., Warszawa 1961,
s. 29 i nast. oraz s. 78. Nadto przeglad wynikéw badan i analize wnioské6w na temat
struktury spotecznej wsi i klasowego podzialu przedstawia B. Gateski, Spo-
teczna struktura wsi, Warszawa 1962,
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a nastepnie autorytetow wewnetrznych. Najstarszych przedstawicieli roz-
gatezionych rodéw i najbogatszych chlopow.

Rola autorytetow zewnetrznych we wsi wyrastala bardzo gleboko
z calej struktury spoleczenstwa polskiego, ktéra znajdowata z kolei swe
zrédla w ustroju gospodarczym jak i w calej kulturze. Dla tej struktury
istotny by?! podziat na ,,pandéw” i ,,chlopéw” przyjety przez Jézefa Chala-
sinskiego w przedwojennym Miodym pokoleniu chlopéw (1938). Podzial
tkwil jeszcze swojg tradycja w czasach panszczyzny; zawieralo sie w nim
przeciwstawienie klas panujgcych klasom podlegltym, obcos¢ kultur
,.chlopskiej” i ,,panskiej”. Kultura chiopska, ludowa, nizsza byla ze sta-
nowiska kultury ,,panskiej”, kulturg kregu ludzi przeznaczonych do czar-
nej roboty i do podleglosci; kultura ,panska’ hyla kulturg ludzi wiadezy,
zaje¢ ,,szlachetnych” i pracy umyslowej. Zewnetrzne autorytety wsi re-
prezentowaly kulture ,,panska”. ,,Pan” byl na szczycie hierarchii wartosci
spotecznych i kulturalnych dawnej wsi. ,,Pan” jako autorytet wyzsze]j
kultury konkretyzowal sic w osobie wtlasciciela pobliskiego folwarku,
sekretarza gminy, ,,pana starosty”, ksiedza czy nauczyciela. To byl prze-
ciez 6w $wiat ludzi wyzszych, madrzejszych, od nikogo niezaleznych i nie
pracujgcych w gnoju i ziemi, ludzi zwiagzanych z wielkim, szerokim
Swiatem:.

W harmonii z tg czescig autorytetéw wsi pozostawala druga czesé
elity obejmujgca autorytety wewnetrzne wsi. By odkryé¢ te autorytety,
musimy wybra¢ sie do kosciola w Milejowie, Dorohuczy czy Biskupicach,
a dzi§ jeszcze w pierwszych rzedach lawek, przy oltarzu, zasiadaja,
obecnie juz staruszkowie, gospodarze ,na okolice”, byli radni, wojtowie,
kandydaci na wdjtow, czasem soltysi, ale zarazem spokrewnieni i spowi-
nowaceni dostojnicy, reprezentujgcy najliczniejsze rody we wsi. Odczy-
tujemy nazwiska tych oséb w aktach gminy Brzeziny i Jaszczowa w oso-
bach wojtow, sottysow, radnych., Nazwiska te, to nazwiska najbogatszych
gospodarzy we wsi i przedstawicieli najbardziej rozrostych rodzin.

Jakie mozna obserwowa¢ gléwne przemiany w strukturze spolecznej
wsi w dziedzinie autorytetu we wsi, jaki jest udzial w tych zmianach
zakladu przemyslowego i powstajacego wokot niego osrodka przemysto-
wego? Przede wszystkim upada znaczenie autorytetow zewnetrznych we
wsi. Nie istniejg one w ogéle w strukturze spolecznej, w strukturze war-
tosci i w praktycznym postepowaniu ludnosci wsi.

W toku przeprowadzonych wywiadoéw z ludnoscig rolniczo-urzedni-
czg, z ludnoscig rolniczo-robotniczg oraz z ludnoscig rolniczg zapytywano
mieszkancow wsi w formie pytan skategoryzowanych i w formie pytan
otwartych, czy sie radza, czy sie podporzadkowuja decyzjom, czy nas$la-
dujg i kogo sposrdéd mieszkancoéw czy tez osdb spoza wsi. Kto im impo-
nuje i kto kieruje nimi, kogo wybierajg jako swoich przedstawicieli i kogo
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najbardziej powazajg we wsi. Na temat autorytetu ksiedza i nauczyciela
odpowiedz byla jednolita we wszystkich grupach zawodowych i spolecz-
nych we wsi. Da sie¢ ona ujg¢ w tezie: nauczyciel decyduje, radzi, ma
powazanie i ma ,,co§ do powisdzenia” w sprawach szkolnictwa, ksztalcenia
dzieci, zachowania sie mlodziezy. Ksigdz ma powazanie, ma ,co$ do po-
wiedzenia”, ale w sprawach religijnych i moralnych. Poza tym jednak
sg oni poza wsig i poza sprawami wsi. Przestali by¢ panami, reprezen-
tantami kultury panskiej z chwilg, kiedy podzial na te dwa nurty kultury
i klasy spoteczne rozsypal sie w gruzy. Obecnie 1/3, a nawet wiecej lud-
nosci wsi pracuje w zakladach przemystowych w miescie. Pewna czesé
ma wyksztalcenie wiecej niz podstawowe, cata ludno$¢ rolnicza réwniez
jest powigzana wielorakimi kontaktami i stosunkami z ludno$cig miasta.
Korzysta z kultury masowej podobnie jak ludno$¢ miejska. Gazeta, radio,
kino, ksigzka nie sg juz rozrywka warstw wyzszych, ale staly sie réwniez
udzialem ludnosci wsi. Poziom zycia ludnosci wiejskiej podnidst sie tak,
ze czesto nauczycielstwo uwaza sie za gorzej materialnie sytuowane niz
niejeden chlop-robotnik czy tez chiop. Podobnie tez zmienila sie pozycja
ksiedza. Urzednicy za$ nie tylko na szczeblu gromadzkim z reguly rekru-
tujg sie spo$rod ludnosci wiejskiej i na wsi zamieszkujg. Nie ma wiec
podstaw ani w strukturze calego spoleczenstwa, ani tez w strukturze
wspolczesnej wsi do utrzymywania sie dawnych autorytetéw zewnetrz-
nych. Zanikajg roéwniez dawne typy autorytetéw wewnetrznych, tj. bo-
gatych chlopéw i przedstawicieli najwiekszych rodéw we wsi.

Przedstawione zmiany w zakresie autorytetéw ida w parze z innym
podstawowym procesem, ktory polega na rozpadaniu sie dawnej trady-
cyjnej wsi jako calosci spolecznej. Dawne stosunki spoteczne, stanowiace
zrodlo i podstawe wiezi spolecznej we wsi, rozpadly sie. Juz w okresie
przed 1939 rokiem ulegly one zanikowi. Wskutek przenikania na wie$
gospodarki kapitalistycznej stosunki sgsiedzkie z okresu dawnej ,,wspoél-
noty” wioskowej, stosunki pokrewienstwa i powigzania rodowe przestalty
by¢ zrédlem wspodldziatania na wsi. Po wyzwoleniu za$ odplyw czesci
ludnosci ze wsi do miasta i przemystu, zréznicowanie zawodowe, ogromna
ruchliwoéé spoteczna, rozwdj gospodarki socjalistycznej przyspieszyly
zanik dawnych zrédet wiezi spolecznej we wsi.

Wieé przestaje by¢ caloScig w znaczeniu spolecznym i dlatego wszel-
kie préby zmian czy stworzenia organizacji wsréod mieszkancéw nie po-
winny bazowaé¢ na przyjmowaniu istnienia poczucia wspélnoty we wsi.
Sa to bowiem zalozenia fikcyjne.

4. W tym miejscu wracamy do problemu, od ktorego zaczeliSmy ten
artykul. Oto powstaje osrodek przemystowy, ktory poteguje i przyspiesza
procesy urbanizacji wsi. Pod ich wplywem rozpada sie dawna struktura
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spoleczna tradycyjnej wsi. Powstaja obiektywne ekonomiczne i techniczne
warunki wytwarzania sie regionu rolniczo-przemystowego o jakiej$ struk-
turze spolecznej, nie tylko ekonomicznej i technicznej, Jaka ma byé struk-
tura spoleczna takiego regionu, na jakich instytucjach spolecznych i na
jakich autorytetach spolecznych ma sie opieracé?

Nowe stosunki wspoéldzialania gospodarczego nie mogg mieé¢ charak-
teru nieformalnego. Nie moga sie uklada¢ zaleznie od zmiennych sytuacji
i od nastrojéw sgsiedzkich. Wymagaja sformalizowania i umownego ure-
gulowania, Dlatego wlasnie powstajg spoldzielnie mleczarskie, spoiki
wodne, spoidzielnie ,,Samopomoc Chlopska”, tworzg sie koétka rolnicze,
kola gospodyn wiejskich, gminne kasy spoéidzielcze, stowarzyszenia strazy
pozarnych, zwigzki mlodziezy wiejskiej itp. Kazda z tych organizacji
wigze stosunkami umownymi zrzeszone osoby i speinia okreslone funkcje,
zaspokaja potrzeby ludzi. Organizacje te opierajg sie na powiazaniu swych
czlonkéw stosunkami umownymi. Czlonkowie skladajg deklaracje, przyj-
mujg na siebie okres§lone prawa i obowigzki sformulowane w statutach,
uchwatlach i regulaminach. Jest to nowy typ stosunkéw spolecznych, na
ktérych opiera sie i moze sie oprze¢ przyszia wiez lokalna na terenach
wiejskich. Jest jednak nie bez znaczenia dla rozwoju wspéldzialania spo-
tecznego i wiezi spolecznej wsrdd ludnosci wiejskiej obserwacja, iz pro-
cesy integracyjne nie wystepuja w obrebie administracyjnie okreslonych
i wyodrebnionych wsi. Procesy integracyjne, cho¢ przebiegajg czasem
w obrebie wsi, to jednak najczeSciej przebiegaja w obrebie gromady, sze-
regu wsi, w ktorych koncentracja wystepuje wokoét jednej miejscowosci
utrzymujacej charakter gromadzki, ponadwioskowy 3.

Wymieniajagc tutaj instytucje, ktére majag cha-
rakter ponadwioskowy, trzeba jednoczesnie powie-
dzieé¢, ze przewaznie nie wykazujg one wielkiej dy-
namiki rozwojowej, dynamiki na miare dokonuja-
cych sie przeobrazen ekonomicznych.

Powstanie regionu rodzi wiele potrzeb i wspblnych spraw. Przede
wszystkim sama osada Milejéw jako centrum regionu wymaga utworze-
nia w niej o§rodka kulturalnego dla calej okolicy. Wymaga organizacji
roznych ustug w dziedzinie zaopatrzenia, handlu, urzadzen socjalnych,
wypoczynku, ktore obstugiwalyby ludnos¢ robotnicza osady i ludnosé
regionu zwigzang z osadg. W regionie pod wplywem wielkiego zakladu
przemysiu spozywczego przeksztalca sie struktura upraw, wzrasta docho-

3 Do podobnych wnioskéw dochodzg w swych rozprawach: D. Gatlaj,
Koncepcja $rodowiska gromadzkiego w $wietle sprzeczmo$ci i perspektyw wsi,
,Wie§ Wspéblezesna”, 1961, nr 9; B. Olszewska-Dyoniziak, Z badet nad
integracja spolecznoici gromadzkiej, ,Wie§ Wspoélczesna™”, 1962, nr 1, s. 43 i nast.
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dowos¢ gospodarstw, zmieniaja sie sposoby gospodarowania, gospodarstwo
rolne z tradycyjnymi uprawami zb6z zmienia si¢ w gospodarstwo ogrod-
niczo-warzywnicze, Zmiany ekonomiczne rodza wiele potrzeb w dziedzi-
nie budowy drég, wprowadzania nowych upraw, ksztalcenia si¢ w zawo-
dzie rolnika, prowadzacego uprawe warzyw przemystowych, w dziedzinie
nowej organizacji wsi i rolnictwa. Istnieja warunki obiektywne i po-
trzeby, aby wytworzy!l sie wielki ruch spoleczno-gospodarczy i ideowy,
aby pojawila sie zjednoczona dziatalnos$¢é organizacji politycznych, ideo-
wych i zrzeszen spoleczno-gospodarczych. Podjeto wprawdzie pewne
wigksze akcje, np. budowy domu kultury w Milejowie, wielobranzowego
domu towarowego w Milejowie, budowy szosy z Milejowa do Bialki. Akcje
te zainicjowane zostaly przez MZPOW, G.S. w Milejowie i b. Zwigzek
Plantatoréw przy MZPOW. Na ich przyktadzie jednak widaé w duzej
mierze urzedniczy charakter tych poczynan. Nie objely one i nie przeja-
wily nie tylko entuzjazmu, ale zaangazowania mas ludnosci regionu. Idea
twarzgcego sie regionu i jego potrzeb nie przeniknela w pelni do $wia-
domosci miejscowych dziataczy i nie zostala posiana w $wiadomosci mas
Jludnosci.

Pod wzgledem spolecznym region rolniczo-przemystowy Milejowa
formuje sie jako$ zywiotowo. Idea takiego regionu nie stala sie ideg prze-
nikajaca rdézne miejscowe ruchy spoleczne; regionu tego nie ozywiaja
intensywne ruchy ideowo-spoleczne. Wielkim procesom ekonomicznym,
ktore dokonujg sie tutaj i w innych rejonach uprzemystawianych, nie
towarzyszy réwnie intensywny i szybki proces wyrabiania sie miejsco-
wych dziataczy spotecznych, dzialaczy bedacych autorytetami w sprawach
spolecznych.

O tamtej strukturze wsi, dla ktérej znamienny byl podziat na ,,pa-
néw” i ,,chlopéw”, mozna powiedzie¢, ze zniknela bezpowrotnie. Jedno-
cze$nie znikla dawna wies, calo$¢ sama dla siebie izolowana od $wiata.
Codzienne zycie ludzkie toczy sie teraz tutaj w ramach szerszego regionu
rolniczo-przemystowego. Zbiorowo$¢ calego regionu nie nabrala jednak
jeszcze okreslonego ksztaltu; braknie jej nie tylko intensywnego Zycia
spoteczno-ideowego; lokalne grupy zawodowe nie uformowaly sie jeszcze
jako aktywne sily spoleczne swiadome zbiorowych zadan lokainych i §wia-
domie wspottworzace spoteczng i kulturalng rzeczywisto$¢ regionu. Brak
im dziataczy spotecznych, ktérzy 1gczyliby w sobie autorytet wybitnej
kompetencji w swoim zawodzie z pozazawodowym autorytetem spolecz-
nym, kulturalnym i moralnym, To ksztaltuje sie z natury rzeczy znacznie
wolniej niz nowe stosunki ekonomiczne.

Jedno jest jednak pewne i wynika z badan jako wniosek praktyczny,
iz tworzenie si¢ nowych stosunkéw we wsi i nowej organizacji wsi moze
sie oprzeé¢ jedynie na dzialalnosci nowych autorytetéw we wsi i moze sie
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dokonywa¢ silami samych mieszkancow wsi. Z drugiej strony z analiz
tych wynika, ze w wielkim tyglu przemian caloSci zycia wsi, calej jej
struktury spolecznej i osobowosci mieszkancéw wsi pomieszane jest to,
co bylo, z tym, co sig rodzi, stare z nowym. Zbyt gwaltowne i zewnetrzne
przyspieszanie ,,porodu” nowych form wywotuje bardzo czesto poczucie
zagrozenia i probe utrzymania starych stosunkoéow, chociaz ci, co bronig
przeszlosci, w racjonalnej refleksji zdajq sobie sprawe z je] zamierania
i z jej nieuchronnej $mierci.

Ksztaltowanie sie struktury spolecznej regionéw tworzgcych sie pod
wplywem industrializacji kraju wysuwa sie na czolo jako kierunkowa
wytyczna dla dziatalnosci praktycznej i jako zasadniczy temat badan.



