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WSTEP

W ostatnim stuleciu ogélna wiedza o czlowieku ksztaltowala sie w spo-
s0b niestychanie szybki. Proces kumulacji dokonywal sie zaréwno pop-zez
specjalizacje poszczegélnych dziedzin nauki, jak i poprzez ich wzajemne
teoretyczno-metodologiczne infiltracje. Nauka w pelni odzwierciedlajgca
obydwa aspekty tego procesu stala sig¢ antropologia. Czym jest antropolo-
gia? Miedzy stereotypami antropologa wlasciwymi réznym srodowiskom
znajdujemy ,dziwaka” interesujacego sie dzikimi zwyczajami z najbar-
dziej odlegtych czesci swiata, wykladowce socjologizujacego na temat spo- .
teczenstw niecywilizowanych, technika lub naukowca znajgcego sie na
rozwigzywaniu probleméw wynikajgeych z istnienia i stykania sie z sobg
wielos$ci ludow 1 kultur itd.!. W kazdym z tych stereotyp6éw zawarte sg
realia zwigzane z kolejnymi fazami rozwoju antropologii — ekspansyw-
nej nauki wyrostej na gruncie pierwszych humanistycznych dazen
czlowieka.

GENEZA ANTROPOLOGII. LUDY L. KRZYWICKIEGO.
ZEOTY WIEK ANTROPOLOGII AMERYKANSKIEJ

Pierwsze podréze naukowe na wigkszg skale, o ktérych nam dzisiaj
wiadomo, wyszly z rejonu srédziemnomorsko-jonskiego. Zbiegly sie ine
w czasie z poczatkiem refleksji filozoficznej tego kregu kulturowego. Je-

1 Culture and Behavior. The Collected Essays of Clyde Kluckhohn, Ed. R. Klu-
ckhohn, The Free Press, Glencoe 1962, s, 1—2.



GENEZA AFRYKANISTYKI AMERYKANSKIEJY 129

katajos z Miletu (ok. 500 p.n.e.) logograf, autor Opisu ziemi, oraz Herodot
z Halikarnosu (484—425 p.n.e) autor Dziejéw — kroniki wojen pelopone-
skich, na tle ktérej znalazlo sie pierwsze omoéwienie? pogladéw religijnych,
zwyczajow kultowych i $rodowiskowych warunkéw egzystencji obcych
ludéw — otwierajg dluga liste inspiratoréw i twoércéw antropologii. Na
tej liscie znajdujemy takze mazwiska Kolumba, Diego Corteza, Diaza del
Castillo, Ramona Pane, Marca Polo, Montesquieu Oliviera Goldshmitha,
Adolfa Bastiana, Pawla Topinarda, Pawla Broca, J. J. Rousseau, Voltera,
E. Durkhheima, wreszcie Edwarda B. Tylora i Lewisa H. Morgana. Ten
szeroki i jeszcze niepelny wachlarz nazwisk podroznikéw i odkrywcow
oraz przyrodnikow i filozoféw, ktorzy reprezentujac czestokro¢ odmienne
tradycje intelektualne wzajemmnie uzupelniali swoja dziatalnosé na poslu
powiekszania wiedzy o rodzaju ludzkim, ttumaczy dzisiejszg mozaikowose
antropologii.

Historia antropologii rozpoczela sie od opiséw etnograficznych i z réz-
nym natezeniem rozwijala sie na przestrzeni ostatnich 25 stuleci. Nie-
ustanne narastanie materialu faktograficznego wymagalo sklasyfikowa-
nia go wedlug posiadanej przezen wartosdci, skonstruowania kryteriow
i ogblnej teorii uzytecznej dla jego organizacji. Taka teoria wyrosla
z gruntu XVII i XVIII-wiecznej mysli filozoficzno-spolecznej stal sie
ewolucjonizm. W 1859 r. ukazalo sie przyrodnicze dzielo Karola Darwina
O powstaniu gatunkow (Origin of Species), a w nastepnym dwudziestole-
ciu powstaly gléwne prace interpretujgce ze stanowiska ewolucjomizmu
caloksztalt éwczesnej wiedzy o czlowieku — Lewisa H. Morgana Spole-
czenstwo pierwotne (Ancient Society, 1877) i Sir Edwarda B. Tylora An-
tropologia (Anthropology, 1881). Ewolucjonizm jako swoisty swiatopoglad
reprezentujacy intelektualny dorobek spoteczenstwa burzuazyjnego i ewo-~
lucjonizm jako etap rozwoju szeregu nauk przyrodniczych i filozoficznych
1o szeroki i zréznicowany kompleks zagadnien. W literaturze polskiej nie-
zastgpionym przewodnikiem w tej problematyce jest ksigzka Jana Lu-
tynskiego Ewolucjonizm w etnologii anglosaskiej a etnografia radziecka.
Zgodnie z tradycja polska w tej dziedzinie Lutynski dla oznaczenia nauki
opisowej o kulturze ludéw niecywilizowanych oraz teoretycznej nauki
o kulturze tych ludéw uzywa nazw etnografia i etnologia®. Podobny po-
dzial i nazwy stosuje inny polski uczony, Kazimierz Moszynski?.

Wydaje sie jednak, ze z uwagi na ciggle rozszerzajgcy sie zakres wie-
dzy o czlowieku, z uwagi na wielo$¢ stanowisk teoretyczno-metodolo-

2 Por. Herodot, Dzieje, Warszawa 1959, zwl. przedmowa S. H-mmera.

3 J. Lutynski, Ewolucjonizm w etnologii anglosaskiej a etnografia radziecka,
1.6dz 1956, s. 81, 82, przypisy 1, 4 na s. 82, 83,

*+ K. Moszynski, Czlowiek. Wstep do etnografii powszechnej i etnologit,
Wroctlaw—-Krakéw—Warszawa 1958, s. 40—41, przypis 4 na s. 41.
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greznych w niej zawartych, obfito§é i réznorodnosé danych, ktérymi ona
dysponuje i ktére bada w ich najrozmaitszych aspektach, z uwagi wresz-
cie na jej kumulatywny charakter lepiej jest uzywaé w stosunku do niej
nazwy antropologia®. Tej nazwy uiyl w Polsce Ludwik Krzywicki
w 1893 r. — podtytul jego ksiazki Ludy brzmial Zarys antropologii et-
niéznej — i ta nazwa oraz jej wiele pochodnych stosowana jest szeroko
w dawnej i wspblczesnej nauce zachodniej.

Z niedoceniana nalezycie pracg Krzywickiego warto zapoznac si€ bli-
zej. Jest ona rownie pionierska jak wymienione wyzej prace Morgana
i Tylora. Jej wyjsciowym ferminem jest termin antropologia juz wtedy
uzyly w jego nowoczesnym, szerokim rozumieniu. Przeciwstawiajac an-
tropologie etnografii i etnologii Krzywicki pisal: ,Biorgc pojedynczg so-
lidarno$¢ spoletzng, mozna poprzesta¢ jedynie na opisie istniejgcych
w niej zwyczajow i idei, urzadzen, techniki, charakteru psychicznego, sto-
wem, cech zewnetrznych. Bedg to poszukiwania etnograficzne. To zno-
wu mozna zwrdcié uwage na sklad rasowy danej grupy spolecznej i zajagc
sie wyjasnieniem jej duicha, poddajgc rozbiorowi te skiadowe pierwiastki.
Beda to badania etnologiczne [..] Wreszéie studia antropo-geograficzne
poszukuja, w jakim stopniu kultura i «dusza plemiennas sg odzwiercied-
leniem otoczenia przyrodzonego (klimatyczno-geograficznego). Powyzsze
obreby wiedzy s rozwiniete w niejednakowej mierze. Antropo-geografia
jest dotychezas po wigkszej czesci zbiorem ogélnikéw, Etnologia zas na-
zw3 bez tresci. Natomiast etnografia znajduje sie w posiadaniu nader obfi-
tego zbioru faktéow”, ale ,samo pochodzenie [materialow faktograficz-
nych] rzuca podejrzane §wiatto na wartosé [..] wskutek niesystematycz-
nosci badan i dorywezosci spostrzezen etnografia przedstawia beztad nie
do opisania. Jest ona [..] $mietnikiem, do ktérego rzucano wszystko,
z czym nie wiedziano co poczaé”. Zdaniem Krzywickiego etnografowie
owezesni sami nazywali sie ,,uogélniaczami” i jako tacy ,walczyli z wiel-
ka zacietoscig przeciwko probom zaprowadzenia jakiego$ tadu w chaosie
faktéw etnograficznych. Zwlaszcza silna byla ich niechet wzgledem an-
tropologéw, kiedy ci jeli wprowadza¢ nauke na nowe tory. W etnografii
znalazly bowiem przytulek umysty zachowawecze, religijne; w antropolo-
gii — wolnomyslne”s,

Ludwik Krzywicki byl zawsze w czolowce postepowych intelektuali-
stow nie tylko swego pokolenia, ale takze swej epoki. Odrzucil on waskie,
—S?er_minu antropologia uzywal dla okreslenia uprawianej przez siebie nauki
takze Bronistaw Malinowski (Zycie seksualne dzikich). O zasadno$ci stosowa-
nia tego terminu w polskich przekladach dziet B. Malinowskiego zob. A, Waligér-
s ki, wstep do Zycia seksualnego dzikich, s. XXX i K. Judenk o, wstgp do Szkicow

2 teorii kultury, Warszawa 1958, s, XIX i XX.
8.9, Krzywicki, Ludy. Zarys antropologii etnicznej, Warszawa 1893,

5. 94—56,
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slabo lub zle rozwijane specjalizacje etnografii i etnologii i umiescit czto-
wrieka, ktorego chcial poznaé i zrozumiec, w szerszej perspektywie nauko-
wej — w perspektywie antropologicznej. Ludy zawierajg te szerokg per-
spektywe antropologiczng i tym wyrézniaja sie dodatnio na tle innych
prac ludoznawczych tego, a nawet 1 pdézniejszego okresu.

W przedmowie do swego dziela Krzywicki pisal m.in.: ,,Dcktryna dar-
winistyczna jeszcze bardziej przyczynia si¢ do rozwoju ruchu, ktéry
wkrotee dosigga takich rozmiaréw, ze usiluje w antropologii objgé nie
tylko catoksztalt nauki o czlowieku fizycznym, ale takze o psychicznym
i spolecznym, da¢ wyjasnienie jego dziejow, wreszcie wystawi¢ zasady
racjonalniejszego ustroju spolecznego”. Usitowania te Krzywicki akcep-
tuje. Wedtug niego ,,Najgtowniejszym zadaniem antropologii jest wszech-
stronne zbadanie typoéw rasowych, zaréwno pod wzgledem {izycznym
{anatomicznym i fizjologicznym], jak i duchowym”8.

Lektura ksigzki Krzywickiego przynosi satysfakeje nie tylko z po-
wodu niezwyklego piekna jej stylu, jasnosci wyktadu i pasji humanistycz-
nej, ktora jg cechuje. Napisana przed blisko 70 laty i odczytywana dzi-
siaj w kontekscie najnowszych osiggnigé wszystkich galezi antropologii
uwidacznia najlepiej swo6j nowatorski charakter w partiach traktujacych
o koniecznosci przelamania subiektywizmu europejskiego, analizowania
obcych spoleczenstw w kategoriach ich witasnych kultur, znaczeniu ling-
wistyki w antropologii, uwzglednianiu genetyki w badaniach nad rasami,
zaleznosci typu psychiki od kultury®.

Dla polskiego rozumienia i sposobu uprawiania antropologii reprezen-
tatywne jest nazwisko Jana Czekanowskiego, kontynuatora tradycji tzw.
Iwowskiej, czy po prostu, jak sie jg nazywa za granicg, polskiej szkoly
w antropologii skoncentrowanej gtéwnie na biologiczno-matematycznej
analizie fizycznych cech czlowieka i grup ludzkich, na tle ktérych on wy-
stepuje. Szkotla ta, jak pisze Czekanowski, ,,Wysunela na miejsca naczel-
ne w badaniach antropologicznych okreslanie przynaleznosci systematycz-
nej (typologicznej) poszczegdlnych osobnikow”. Istote osiggnie¢ ,,stanowi-
to wykazanie na przyktadzie ludnosci Europy Srodkowej, ze jej sktadniki
sq realnymi elementami biologicznymi, a mie konwencjonalnymi defini-
cjami antropologow’’10,

Szybki i wielostronny rozw6j antropologii zachodniej, zwlaszcza
w ostatnim pétwieczu, zasadniczo odrebny od kierunku rozwoju etnografii

“"Krzywicki, op. cit., s. IV,

8 Ibidem, s. 10.

¢ Ibidem, zwtlaszcza s. 57—62, 81, 187, 213, 215, 238—245, 268—291, 326—330,
249—419,

0 J Czekanowski, Wstep do historii Siowian, wyd. 2, Poznan 1957,
s. 21, 25.

<*
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i etnologii polskiej, inspirowany byt przez to podej$cie do ludéw obcych,
ktére znajdujemy we wezesnej pracy L. Krzywickiego, czesciowo w pra-
cach Jana Bystronia i innych!!. Na ogél etnografia i etnologia polska
w pracach terenowych pozostala przy dawnym aparacie pojeciowym i me-
todologicznym, bez podejmowania préb analiz catosciowych — antropo-
logicznych, oraz przy twoérczosei typu podrecznikowego.

Antropologia amerykanska, ktora jak i inne, zapoczatkowana zostala
zbiorami sprawozdan z podr6zy i wypraw odbywanych juz w koncu XV
wieku, najzywszy okres swego rozwoju wedlug M. Mead i R. Bunzel osiag-
nela w latach 1880—192012, W tym czasie byla to antropologia podwéjnie
amerykanska. Po pierwsze, budowana byla przez Amerykanéw z urodze-
nia lub naturalizowanych, po drugie, z wlasnego kraju stworzyla labora-
torium badawcze. Przez Amerykanéw tworzona, nastawiona byla wylgcz-
nie na Ameryke. Na przetomie XX wieku kraj ten znajdowal sie w uni-
kalnej sytuacji. Z rozwijajacym sie nowoczesnym spoleczenstwem miej-
skiego i przemystowego typu sasiadowaly jeszcze ostatnie spolecznosci
typu pierwotnego — poéinocne grupy Indian amerykanskich. Wprawdzie
byly to grupy zanikajgce, ale jeszcze zywe. Dla badacza istniala jeszcze
mozliwos¢ wejscia w nie, nauczenia sig ich jezyka, zrozumienia elemen-~
téow ich kultury w zwigzkach z calym systemem spolecznym, poznania
ich kosmologii i kosmogonii, wartosci nadajgcych sens ich zyciu — slo~
wem, ujrzenia ich we wlasnym $rodowisku naturalno-kulturowym. Moz~
liwosé ta wykorzystana zostala przez wielu miodych badaczy zgrupowa-
nych w utworzonym w 1880 r. Instytucie Etnologii Amerykanskiej (Bu-
reau of American Ethnology). Pierwiszy dyrektor Instytutu, jednoreki we~
teran wojny domowej, major John Wesley Powell byl doswiadczonym or-
ganizatorem. Ten badacz, z wyksztalcenia geolog, wiele lat swego zycia
spedzil na badaniach terenowych. W 1867 r. byl kierownikiem ekspedycji
od zrédet do ujscia Colorado, w czasie ktorej trzej jej czlonkowie poniesli
$mier¢ w walkach ze szczegb6lnie wojowniczo nastawionymi Indianami
z plemienia Szewitow (Shewits Indians). Wycofujgc sie z prac terenowych
na stanowisko dyrektora Instytutu, ktéremu zresztg oddal nieocenione
ustugi jako genialny administrator, Powell poczal organizowaé pierwsze
systematyczne badania jezykéw i kultur plemion indianskich. Terenem
glownej koncentracji wysitkow badawczych w ostatnich latach XIX wie-
ku byl Poludniowy Wschéd. Mlodzi badacze Janos i Matilda Stevenson
wyruszyli do Indian Zuni i Hopi, interesujgc sig zwlaszcza ich wytworami
sztuki i garncarstwem, Frank H. Cushing zamieszkal wsrod Zuni starajac
—Tmr.np. J. Bystron, Alger, Lwéw b.d. wyd. Ksigznica Atlas; R. H. No-
con, Dzieje, kulturae i upadek Inkdw, Wroctaw 1958.

12 The Golden Age of American Anthropology, Selected and Edited with and
Introduction and Notes by M. Mead and R. L. Bunzel, George Braziller, New
York 1960 Editors Note.
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sie poznac¢ doglebnie zycie tej spotecznosci, J. Walter Fewkes, takze w te-
renie, usilowal zrekonstruowa¢ historie Hopi, architekt Cosmo Mindeliefl
spedzil wiele miesiecy wsrdéd Indian Pueblo studiujac ich architekturg?!®.

Inna antropologiczna placowka amerykanska takze prowadzila w tym
czasie ozywiong dziatalnos¢. Bylo to Amerykanskie Muzeum Historii Na-
turalnej (American Museum of Natural History) utworzone w 1868 r.
W latach 1881—1908 pracami Muzeum kierowal Morris K. Jesup. Z jego
inicjatywy powstaly na kilku uniwersytetach amerykanskich wyodrebnio-
ne wydzialy antropologii i on tez zebral wokot siebie grupe wybitnych an-
tropologow, wsrod ktérych paru, m. in. Franz Boas, Waldemar Jochelson,
Waldemar Bogoras, byto pochodzenia europejskiego.

Ci dwaj ostatni, rosyjscy zestancy polityczni, zaproszeni zostali przez
¥. Boasa do wzigcia udzialu w tzw. Jesup North Pacific Expedition. Ta
ekspedycja, ktéra byla naczelnym osiggnieciem Amerykanskiego Muzeum
Historii Naturalnej za administracji M. K. Jesupa, miala na celu ustalenie
zwigzkow miedzy rasg, jezykiem i kulturg réznych plemion kregu po-
larnego i naswietlenie stosunkéw miedzy mieszkancami Pélnocnej Ame-
ryki a mieszkancami kontynentu azjatyckiego!4. Prace badawcze wsrod
arktycznych plemion pdtkuli zachodniej rozpoczeli amerykanscy czlon-
kowie Jesup Expedition; Rosyjska Akademia Nauk spowodowala uwolnie-
nie Bogorasa i Jochelsona, ktoérzy przystapili do badan plemion syberyj-
skich.

Do najwazniejszych wynikéw naukowych Jesup North Pacific Expe-
dition nalezaly wnioski o zasadniczej wspolnocie kulturowej ludéw kregu
polarnego oraz ustalenie szlaké6w migracji plemion azjatyckich przez Cies-
nine Beringa i Aleuty do Ameryki. Niemniej waznym skutkiem ekspedy-
cji byto zmobilizowanie tych antropologéw, ktérzy dotad pracowali ra-
czej w dawny ,,gabinetowy” sposob, do aktywnosci terenowej.

Wynikiem wzmozenia wielokierunkowej aktywnosci terenowej antro-
pologéw amerykanskich nastawionych ciaggle na badanie przesziosci i te-
vazniejszosci prymitywnych kultur indianskich byl kryzys, ktéremu ta
nauka ulegla okoto 1920 r. Kryzys ten spowodowany byl wyczerpaniem
materialu badawczego. Bezwzgledne wyczerpanie tego materialu polega-
1o na tym, ze Indianie zamerykanizowali sig, Ze ich uroczystosci staly sig
przedstawieniami dla wycieczek, tradycyjna sztuka towarem rynkowym,
przynalezno$¢ plemienna kompleksem lub wykonywanym zawodem. Na-
tomiast wzgledne wyczerpanie polegalo na przezyciu sie dotychczasowych
metod badania, na braku nowych teorii, nowych stanowisk, ktére mogtyby

13 The Golden Age..., s. 152—154,

14 The Golden Age..., s. 276—278 oraz M. J. Herskovits, Franz Boas, The
Science of Man in the Making, Charles Scribners Sons, New York—London 1933,
s. 18—19.
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materiaty istniejace i juz w pewien sposéb zbadane oswietli¢ na nowo,
zaktualizowa¢ je i przywréci¢ do zycia.

Wyjsciem z tego kryzysu, wyrazonego formalnie reorganizacjami
uniwersyteckich wydziaidéw antropologii, stalo sie po pierwsze, rozszerze-
nie zainteresowan uczonych amerykanskich na nie badane przez nich do-
tagd obszary Afryki, Azji, Australii i Oceanii oraz po drugie, podjecie przez
antropologéw nowej problematyki wiazacej ich Scislej z innymi dziedzi-
nami wiedzy — psychologia, historig, ekonomig i naukami politycznymi.
Od tego okresu w pracach antropologéw amerykanskich ugruntowywac
poczela sig problematyka akulturacji (acculturation), czyli zmian kultury
i przystosowania sie¢ czlowieka do zmiennosci kulture cechujacej, proble-
matyka stanowiska jednostki w kulturze, inaczej osobowosci i kultury,
oraz problematyka psychoanalizy w antropologii.

W ostatnich latach antropologia amerykanska znéw rozwija sie im-
ponujgeo; od 1885 r. formalnie wprowadzono ja jako przedmiot na trzech
uniwersytetach, w latach 1948—1950 liczba instytutéw z kursami antro-
pologii w USA i Kanadzie wzrosta do 304, liczba placéwek prowadzgcych
badania antropologiczne do 600, Pierwszy amerykanski doktorat z antro-
pologii uzyskat w Clark University A. F. Chamberlain w 1892 r, dzi$
posiada doktoraty 75%e antropologow zajmujacych sig pracg dydaktyczna.
W 1899 r. mianowano pierwszego zwyczajnego profesora antropologii
w Columbia University. Byl nim Franz Boas. Dzi§ znamy nazwiska 94
profesoréw zwyczajnych dzialajgcych na uniwersytetach amerykanskich
1 w znacznej mierze ksztaltujaeych i wyznaczajgeych nowe drogi i formy
rezwoju antropologii w $wiecie!s.

FRANZ BOAS I AMERYKANSKA SZKOEA HISTORYCZNA A BRONISEAW
MALINOWSKI I FUNKCJONALIZM. ANTROPOLOGIA KULTURALNA
I SPOLECZNA

Franz Boas po raz pierwszy przyjechal do Stanéw Zjednoczonych
w 1884 r. Mial on wtedy .26 lat, studia uniwersyteckie w Heidelberguy,
Bonn, Kilonii zakonczone zdobyciem tytulu doktora filozofii ze specjal-
noscig fizyki i geografii, odbyta dwuletnig stuzbe wojskowa w armii nie-
mieckiej i paromiesigczny staz badacza terenowego wsréd Eskimoséw na
Ziemi Baffina. Liberalizm ko} intelektualnych Nowego Jorku, poréwnany
z uniformistyczno-restrykcyjnymi tendencjami Berlina, wywart duze
wrazenie na mlodym naukowcu. Po krotkim pobycie w Niemczech, gdzie
wrécit dla objecia stanowiska docenta przy Uniwersytecie Berlinskim,
w latach 1885—1886 Boas podejmuje drugg wyprawe terenowa, tym ra-

15 E. W. Voegelin, Anthropology in American Universities, ,American Anth-
ropologist”, Vol. 52, 1950, No 3, s. 350 i n.
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zem w rejony polnocnego Pacyfiku (Bella Coola Indians). W tym mmniej
wiecej czasie dokonuje sie ostateczna reorientacja jego zainteresowan od
fizyki i geografii w strong antropologii'®.

Uczen 1 biograf Franza Boasa, Melville J. Herskovits, dla naswietle-
nia psychologicznego tta tej reorientacji, przytacza nastepujgce stowa
uczonego: ,,doznalem uczucia smutku i zalu, kiedy po dtugim i poufatym
obcowaniu opuscié miatem moich arktycznych przyjaciol. Przekonatem sig,
ze oni cieszg sie swoim trudnym zyciem podobnie jak my, ze widzg oni
piekno tego zycia; ze posiadajg gleboko zakorzenione w sercach uczucie
pizyjazni; ze chociaz charakter ich zycia jest tak odrebny od naszego,
Eskimos jest takim samym czlowiekiem, jak my jesteSmy. Jego uczucia,
jego zalety i wady, podobnie jak nasze, umiejscowione sa gleboko w na-
turze ludzkiej’?7.

To weczesne zrozumienie przez Boasa jednakowosci natury ludzkiej,
wyniesione z bezposredniej konfrontacji siebie samego, Europejczyka
§ciéle zwigzanego z tradycja mieszezanska i intelektualng XIX w, — przez
malzenstwo swej mlodsze]j siostry spokrewniony byl z wybitnym fizy-
kiem Abrahamem Jacobim, z Eskimosem — kims$ o nieznanej przeszlosci
i niepewnym czlowieczenstwie, powraca wielokrotnie w pédzniejszych pra-
cach uczonego. W formie wielkiego uogdlnienia znajduje sie ono jako
podstawa w jego koncepcji kultury, w ktdrej: ,,istnienia ludzkie widziane
sg jako zalezne nie od instynktéw i nie od genetycznie przekazywanych
specyficznych uzdolnien, lecz od wyuczonych wzoréw zycia (ways of life)
akumulowanych powoli w niekonczacym sie procesie zapozyczen, readap-
tacji i innowacji”’18,

W koncu 1888 r. Franz Boas na stale osiedla sie w Ameryce. Juz
wtedy jest on szeroko znanym antropologiem. Wiele czasopism naukowych
publikuje jego rozprawy i artykuly. W prasie codziennej czesto pojawiaja
sie jego felietony dotykajace aktualnych wydarzen elektryzujacych ame-
rykansks opinie publiczng. Praca dydaktyczna w jednej z przodujacych
uczelni — Clark University — grupuje woko6t Boasa grono utalentowanej
milodziezy interesujgcej sie antropologia, a kierownicze stanowiska zaj-
mowane w roznych placéwkach naukowych — World Columbian Expo-
gition; Field Museum, Chicago; American Museum of Natural History,
New York — ocadzajg go mocno w Srodowisku naukowej elity Stanéw

16 Pierwotne geograficzne zainteresowania naukowe Boasa czgsto stanowity tio
jego p6zniejszych prac badawczych. Ich role w tworczoéci uczonego i charakter jego
zwigzkOw z Amerykanskim Towarzystwem Geograficznym omawia Saul Benison,
Geography and the Early Career of Franz Boas, ,,American Anthropologist”, Vol 51,
1949, No 3.

17 Herskovits, Franz Boas ..., s. 1.

18 Wediug The Golden Age ..., s. 8.
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Zjednoczonych. Te dwie okolicznosci — bezposredni kontakt z mlodziezy
i wysoka pozycja w formalnej strukturze nauki amerykanskiej ugrunto-
wana w 1899 r. nominacjg na profesora antropologii w Columbia Univer-
sity, poparta wyjatkowa pracowitoscig — zbiegaja sie w optymalng sytu-
acje mogacy sta¢ sig¢ punktem wyjscia grupowego nurtu badawczego —
szkotly maukowej. W Ameryce poczatkow XX wieku grunt pod
powstanie nowej szkoly antropologicznej byl przygotowany. Dotychcza-
sowym badaniom terenowym skoncentrowanym na zabezpieczeniu, utrwa-
leniu, opisie i analizie stopniowo zanikajgcych kultur indianskich patrono-
waly teoretyczne koncepcje przezywajacego sie ewolucjonizmu. Ewolucjo-
nizm pobudzal dzialalno$é¢ entuzjastow amatoréw, ktérzy niekiedy chao-
tycznie, lecz zawsze szlachetnie kolekcjonowali przede wszystkim ma-
terialne elementy wiekowego dorobku Indian, przekazujgc je pdzniej
spoleczenstwu. Stanowil réwniez platforme wyjscia dla inicjatoréw kon-
kretniejszych, zorganizowanych badan nad zachodnimi kulturami stuzac
jednoczesnie teoretyczng ramga ich interpretacji. Dla tych ostatnich cha-
rakterystyczne byly prace i poglady L. H. Morgana z jego akcentowaniem
spoleczno-strukturalnych aspektéw kultur pierwotnych.

Jezeli wystarczajacym kryterium wyrédznienia szkoly w obrebie
jakiejs nauki sa zbiorowe tendencje pewnej liczby osob do praktycznego,
o wyraznym poczatku i wzglednie trwalego realizowania takich teoretycz-
no-metodologicznych zalozen wobec okreslonej problematyki, ktére po--
siadajg heurystyczny walor nowosci w stosunku do uprzednio stosowanych
i ktérych uzasadnienie tkwi w autoryteciemistrza, to w takim ogolnym
sensie mozna méwi¢ o istnieniu w antropologii amerykanskiej XIX wieku
ewolucjonistycznej szkoly Morgana'®. Takze w takim sensie mozna mo-
wié o powstaniu w poczatkach wieku XX szkoty Boasa, nazywanej takze
czasami Amerykanskg Szkolg Historyczng?®., Historyzm tej szkoty byt

¥ J Lutynski, op. cit.

20 A Reader’s Guide to the Social Sciences, Ed. B. F. Hoselitz, The Free
Press, Glencoe Illinois 1959 s. 197; H. J. Herskowits w cytowanej tu juz wiele razy
ksigzce poswigconej F. Boasowi pisze: ,Jest niewatpliwie jeden wazny powdd, dla
ktorego termin «Szkola Boasa» w antropologii, jak go sie czesto uzywa, trzeba uznaé
za mylacy. Rozwazajgc tworczo$é bylych studentéow Boasa czy naukowcéw i takich
jak Elsie Clew Persons, George A. Dorsey lub P. E. Goddard, inaczej zwigzanych
z tym uczonym, znajdujemy duzg rozmaito§¢ zainteresowan, metodologicznych i te-
oretycznych orientacji, ktére odrdzniaja je zaréwno od Boasa, jak i wzajemnie od
siebie. Wszyscy oni jednak przyznawali sens licznym sposobom, w ktérych mani-
festuje sie ludzkie zachowanie, i rozumieli potrzebe jasnego rozr6zniania tego, co
w ludzkim organizmie jest wrodzone, od tego, co jest wyuczone. Boas przyznawai
swoim studentom i wspélpracownikom tak peilng swobodg intelektualng, jakiej wy-
magat dla siebie, uwazal ich za catlkowicie odpowiedzialnych za to, co pisza, i bez
wahania polemizowal z nimi, kiedy uznal tego nieodzowno$¢”. M. J. Herskovits,
Franz Boas ..., s. 23. Socjologowie i antropologowie wywodzacy sie z kregu oddziaty-
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inspirowang przez Boasa reakcja pewnej liczby badaczy zaréwno przeciw
jdeom spolecznej i kulturalnej ewolucji, jak i przeciw heliocentrycznym
koncepcjom dyfuzjonistow reprezentowanych przez Wiliama J. Perry’ego
(The Children of the Sun, 1923) czy Graftona E. Smitha (The Migrations
of Early Culture, 1915). Nie polegal on jak w przypadku ewolucjonizmu
na szeregowaniu zywych kultur wedlug apriorycznie przyjetego sche-
matu rozwojowego — pierwotnos¢, barbarzynstwo, cywilizacja, lecz na
ujmowaniu badanych ludéw w ich wlasnym historycznym wymiarze,
w zwigzku z ich wlasng niepowtarzalng, kulturalng i spoleczng przeszto-
scig. Innymi stowy, zastepowal on wartosciujace podejscie ewolucjonistow
i formalistyczne dyfuzjonistéw, holistycznym podejSciem rozumiejacym.

Kazda z badanych przez siebie spotecznosci, Boas traktowal jako uni-
kalng i calkowita, jako kompleks zjawisk skladajacy sie z aktualnej rze-
czywistosel, z zywego jezyka, z zyjacych typoéw fizycznych i z przesztosci,
ktérej materialne resztki przykrywa ziemia. W tak uprawianej nauce
o czlowieku i jego dzietach, podstawowsg kategorig analizy stalo sie po-
jecie kultury.

W ciggu ostatniego pélwiecza wlasciwie kazdy wybitny antropolog
podejmowat wysitki w celu sformulowania wtasnej oryginalnej koncepcji
kultury i nadania jej waloru powszechnej stosowalnosci. Kompetentny
przeglad tych usilowan znajdujemy w artykule Leslie A. White, Koncep-
cja kultury (Concept of Culture) zamieszczonym w jednym z numeréw
,American Anthropologist” w 1959 r., gdzie autor przedstawia wlasna
definicje kultury oparta na ostrym rozréznieniu zachowania sig ludzkiego
organizmu, ktére samo w sobie nie jest kulturg, od usymbolizowanych form
tego zachowania lezacych u jej podstaw. Laczaca odpowiednio obydwa te
aspekty ludzkiej egzystencji — zachowanie w ogdle i zachowanie symboli-
czne — z krancowo réznymi sferami zainteresowan psychologii
i kulturologii (podkres$lenie L. W. White’a) definicja ta moéwi, ze
»kultura [...] jest klasg usymbolizowanych rzeczy i zdarzen rozwazanych
w ich ekstrasomatycznym kontekscie”?!., Druga definicje kultury, ktéra

wan A. R. Radcliffe-Browna neguja catkowicie istnienie Szkoly Boasa, zob. Social
Anthropology of North American Tribes (Enlarged Edition, F. Eggan, Editor,
The University of Chicago Press, Chicago 1955) wstep piéra R. Redfielda. W Pol-
sce — i to wydaje sie stuszne — na og6l akceptuje sie¢ kierunek badan zwigzanych
z nazwiskiem Boasa jako jego szkote. A. Kloskowska piszac o kulturalistycznych
koncepcjach osobowo$ci w antropologii amerykanskiej uwypukla ich zwigzek ze
.Szkola Boasa, z ktorg zwigzani byli Ruth Benedict, Margaret Mead, R. Linton,
E. Sapir”. A Kloskowska, Koncepcje typu osobowosci w antropologii amerykarn-
sliiej, , Archiwum Historii Filozofii i Mys$li Spotecznej”, T. V, 1959, s. 92. Takie
R. Benedicti R. L. Bunzel w The Golden Age.. méwig o tzw. Szkole Boasa.

21 L, A. White, The Concept of Culture, ,American Anthropologist”, Vol. 61,
1959, No 2,
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warto tu przytoczyé dla kontrastu, a ktéra zdaniem A. Kloskowskiej?? m>-
ze zaspokoic wymagania wspolczesnego socjologa i antropologa, podaje
R. Linton. Wedlug miego ,kultura stanowi uktad wyuczonych zachowan
i rezultatow zachowan, ktérych elementy sktadowe sa wspdlne dla czion-
kéw danego spoteczenstwa i przekazywane w jego obrebie”?®. W szerokim
oméwieniu R, Linton uzasadnia i wyjasnia swpja propozycje, postugujac
sie takimi pojeciami, jak otwarty aspekt kultury dla okreslenia material-
nych wytwordw czlowieka i jego kinetyczno-ruchowych mozliwosci, za-
mkniety aspekt kultury dla okreslenia psychologicznej strony jego aktyw-
nosci, dalej kultura rzeczywista, abstrakeyjna, rzeczywisty wzor kultury,
wzor idealny itd.?*. Uniwersalna definicja kultury R. Lintona jest definicjg
kompilacyjng i nie moze by¢ inaczej. Poszczegbdlne jej czlony w réznych,
niejednokrotnie bardzo podobnych kontekstach, pojawialy sie w antropo-
logii juz znacznie wczesniej, niemal od czasé6w enumeratywnej definicji
kultury E. R. Taylora?. Podobnie rozumial kulture Franz Boas. W jego
interpretacji kultura jest ,,caloscig (the totality) umystowych i fizycznych
reakcji i dziatalnosci, ktora charakteryzuje zachowanie jednostek tworza-
cych grupe spoteczng’?%, Takie powszechnie przyjmowane rozumienie
kultury bylo niezwykle plodne. W oparciu o nie poczeto wprowadzaé¢ do
antropologii nowe terminy i rozbudowywaé aparature pojeciowa, ktorej
elementy "z czasem same stawaly sig samodzielnymi punktami wyjscia
dla dalszych badan okreg§lonych aspektéw kultury. Tak bylo np. z kom-
cepcjg ,,charakteru narcdowego” Edwarda Sapira, ,,typu osobowosci’”
Margaret Mead czy ,kregu kulturowego” Clarka Wisslera. Stosowanie
tych nowych koncepcji bylo takze wyrazem zaciesniania zwigzkéw lgczg-
cych antropologie z innymi naukami i dowodem wzrastajgcej wymienial-
nosci poszczegblnych elementéw ich meted badawczych. Wzrastajaca
miedzydyscyplinarnosé¢ podejscia socjologicznego i psychologicznego z ele-
mentami psychoanalizy lub psychiatrii, lingwistycznego oraz antropolo-
gicznego znalazla swéj wyraz w szeregu dziel. Wzory kultury (Paterns of
Culture, 1934) Ruth Benedict nalezg niewatpliwie do najbardzie]
znanych?. )

22 A, Kloskowska, Rozumienie kultury w antropologii kulturalnej i socjo-
logii, ,,Przeglad Socjologiczny”, T. XVI/2, 1962, s. 12—14.

23 R. Linton, The Cultural Background of Personality, Kegan Paul, Trench,
and Co, Ltd., London 1947, s. 21,

24 Jbidem, s. 25—35.

25 Por. E. R. Tylor, Anthropology, Abridged and with Introduction by L. A.
White. Ann Arbor Paperbooks, University of Michigan 1960.

¢ ¥, Boas, The Mind of Primitive Man, Rev. Ed., The Macmillan Co, New
York 1938, s. 59.

27 Ksigzka ta zostala dotad przetlumaczona na 14 jezyk6éw. Mocno spdzniony jej
polski przeklad znajduje sie w drukarni.
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Teoria kultury byta terenem, na ktérym z historyczna szkola Boasa
i jej pochodnymi spotkatl sie funkcjonalizm Bronislawa Malinowskiego.

Malinowski podobnie jak Boas przeszed! do antropologii z nauk sci-
siych. Na Uniwersytecie Jagiellonskim studiowal on fizyke i chemie.
W 1908 r. uzyskat doktorat z matematyki i fizyki, w dwa lata p6iniej przy-
byt do Anglii, gdzie w 1916 r. zdoby!? stopien doktora w socjologii. Jak
sam opowiada?®®, do antropologii zblizylo go dzielo, ktére wywarto ogrom-
ny wplyw na wiele umystow tej epoki?® — Ztota galqé (The Golden Bough,
1894) Sir Jamesa G. Frazera. Wprawdzie Malinowski zwigzany by?! raczej
z angielskim srodowiskiem naukowym, to jednak znaczny wplyw wywart
takze na srodowisko amerykanskie. F. Boas osobiécie nie widzial w postu-
latach Malinowskiego tej odkrywczosci, ktéra byla im przyznawana przez
innych, Sam juz od dawna, akceptujac pewne elementy ewolucjonizmu
i dyfuzjonizmu, ,uznal fakt integracji kultury i jej funkcjonalng role
w wypelnianiu potrzeb ludzkich’3, Co wigcej, zrazal go do tych postula-
téw ich ahistoryczny, jezeli nie antyhistoryczny charakter’st.

Malinowski, ktéry sam nie uwzglednial w swoich analizach czynnika
historycznego, nie negowal jednak jego poznawczej wartosci jako pomoc-
niczego zrodla o$wietlenia badanych kultur. Kladl nacisk na uzytecznosé
podejscia funkcjonalnego w antropologii dla posuniecia naprzéd tej wie-
dzy rozwijanej dotad zasadniczo przy pomocy metod historycznych. Jego
stanowisko bylo wiec czynnikiem osobistej preferencji jednej z wielu
drég prowadzacych do tego samego celu. Na ten temat Malinowski pisal:
,Nasze dwa rodzaje analizy, funkcjonalna i instytucjonalna, pczwola nam
na konkretniejsze, dokladniejsze i bardziej wyczerpujace zdefiniowanie
kultury. Kultura jest caloscig zlozong z czesciowo autonomicznych, cze-
$ciowo wspblizaleznych instytucji [...] Oczywiscie bedzie réwniez koniecz-
ne wprowadzenie czynnika czasu, czyli czynnika zmiany. Sprébujemy po-
kaza¢, ze wszystkie ewolucje lub dyfuzyjne procesy zachodza przede
wszystkim w formie zmian instytucjonalnych [..] Dzigki funkcjonalnej
analizie pokazemy, ze zanim nie powstaly nowe potrzeby, nie dokonuje
sig zadnych wynalazkéw ani rewolucji, nie zachodzi zadna spoleczna czy
intelektualna zmiana; gdy powstang nowe potrzeby, wtedy nowe metody
techniczne, rozwdj wiedzy, nowe wierzenia zostajg przystosowane do pro-
ceséw kulturowych i instytucji [...] Mozna bez trudu zauwazyé¢, ze takie
naukowe podej$cie nie neguje znaczenia historycznych czy ewolucyjnych

2% Malinowski, Szkice ..., s. 469.

® Por, J. G. Frazer, Zlota galq?, Warszawa 1962, przedmowa J. Lutynskiego,
s. 12——14, oraz B. Malinowski, A Scientific Theory of Culture, A, Galaxy Book
Oxford University Press, New York 1960, zw}. s. 181—186.

¥ M. J. Herskovits, Franz Beas..., s. 68.

3 Ibidem, s. 67.
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poszukiwan. Daje ono im po prostu naukowsa podstawe”*?, Swojemu sta-
nowisku wobec historii dal Malinowski takze posredni wyraz w artykule
Kultura, opracowanym dla Encyklopedii nauk spolecznych. Czytamy tam
m. in., ze ,dziedziczenie spoleczne jest kluczowym pomystem antropologii
kulturalnej”®, W terminie dziedziczenie zawarte jest implicite pojecie
czasu. Jednakze choé ,,rekonstrukcja jest i pozostanie jednym z gtéwnych
zadan naukowej etnologii”, to ,nalezy zdawac¢ sobie sprawg z faktu, ze
«przeszlo$¢é pamietana», tzn. wizja przesziosci, w pamieci ludzkiej nie
potrzebuje i nie moze by¢ zrekonstruowana. Mozna ja badaé¢ jedynie jako
wspomnienia czlonkéw plemienia’’34.

Dyskusja na temat poznawczych wartosci Amerykanskiej Szkoty Hi-
storycznej i przede wszystkim funkcjonalizmu, toczaca si¢ w latach dwu-
dziestych i trzydziestych naszego wieku, na marginesie niestabngcego roz-
woju i praktycznego krzepniecia obydwdch kierunkéw badan terenowych,
powrdcita ostatnio nma tamy czasopism naukowych wi nieco innym kontek-
$cie, mianowicie w kontekscie wspoéiczesnej socjologii. Dyskusja zwigzana
jest gléwnie z nazwiskami socjologow amerykanskich: Don Martindalem
i Kinsley Davisem.

Don Martindale, profesor socjologii z University of Minnesota, spro-
wadzajac dotychczasowe teorie zmian spolecznych i kulturowych do czie-
rech gléwnych grup: 1. teorii utrzymujacych, ze zmiennos¢ nie istnieje
lub ze posiada ona male znaczenie ogblne, 2. teorii regresu, 3. teorii po-
stepu, 4. teorii zmian cyklicznych — do pierwszej z nich zalicza funkcjo-
nalizm3. Jest to réwnoznaczne z traktowaniem funkcjonalizmu jako kie-
runku ahistorycznego lub nawet antyhistorycznego. Kinsley Davis utozsa-
miajgc myslenie funkcjonalne z mysleniem socjologicznym?®® przekazuje
ten zarzut socjologii i wzglednie oslabia jego sile. Powstaje bowiem py-
tanie, w jakiej mierze podejscie historyczne jest konieczne i uzyteczne
w socjologii, a wigc w dziedzinie wiedzy obejmujgcej wezsza i nieco inna
problematyke niz antropologia. Ciekawym przyczynkiem do tej dyskusji
jest na gruncie polskim gtos Marii Hirszowicz??. Godzi on stanowiska Ame-

32 Malinowski, Szkice ..., s. 32—33.

3 Encyclopaedia of the Social Sciences, Vol. 1, IV, s. 62—46. The Mac Millan
Company, New York 1957.

# Malinowski, Szkice ..., s. 148,

35 Don Martindale, Social Life and Cultural Change, D. Van Nostrand
Company Inc., Princeton, New Yersey 1962, s, 5—6. Szerzej na ten temat pisze autor
w swej weze$niejszej ksigzce The Nature and Types of Sociological Theory (Hough-
ton Miffin Co., Boston 1960).

% K Davis, The Myth of Functional Analysis as a Special Method in Socio-
logy and Anthropology, , American Sociological Revue”, No 24, 1959.

3 M. Hirszowicz, Kilke uwag ogdlnych na temat funkcjonalizmu w so-
cjologii, ,Studia Sccjologiczne”, 1962, nr 6.



GENEZA AFRYKANISTYKI AMERYKANSKIEJ 141

rykanéw znajdujac w nich te punkty, ktére moga, jak i te, ktére nie po-
trzebuja by¢ wspdine.

Wydaje sie, ze rozwazenie ahistorycznosci funkcjonalizmu w stosunku
do socjologii z jednej i antropologii z drugiej strony wyznacza czynniko-
wi historycznemu w badaniach antropologicznych wyzszag range, niz
przyznawal mu B. Malinowski oraz szczegdlnie A. R. Radcliffe-Brown?.

Te uwagi dotyczgce niektérych ryséw charakterystycznych dwoch
najszerszych i zarazem najbardziej inspirujacych antropologie amery-
kanska sposoboéw ujmowania czlowieka i jego kultury nie wyczerpuja jej
problematyki.

W odniesieniu do osoby F. Boasa mnalezaloby jeszcze omoéwi¢ jego
tworczos¢ jako lingwisty, teoretyka sztuki, statystyka, ekonomisty, orga-
nizatora i popularyzatora mauki, etnografa, historyka, archeologa, filozo-
fa wreszcie®®. W podobnych aspektach daloby sie ujac¢ dzieto B. Malino-
wskiego*®.

Inny dzial tej problematyki stanowig poszukiwania antropologiczne
wigzace sie bezposrednio z zagadnieniem poglebionego psychologicznie
rodejécia do osobowosci ludzkiej, traktowania wspodlczesnej zbiorowosci
lokalnej typu zindustrializowanego jako podstawowej jednostki badaw-
cze]j, rozszerzenia zasiegu badan na nowe tereny geograficzne i spoteczne,
priesuniecie akcentu z analizy rasy na analize kultury czy nowego podejs-
cia do jezyka, muzyki i sztuki ludéw miecywilizowanych*. Omoéwienie
tych punktéw nie miesci sie jednak w ramach tego artykutu, zostanie
ono podjete na innym miejscu.

Tu warto sie jeszcze zatrzymaé przy sprawie terminologii spotykanej
vz antropologicznych publikacjach amerykanskich i zachodnich. W jakim

® Zob. Social Anthropology ..., wstep R. Redfielda.

3% Por. The Anthropology of Franz Boas, ,,American Anthropologist”, 1960 (ze-
szyt pamigtkowy wyd. pod red. Waltera Goldschmidta).

40 Zob. Man and Culture. An Evaluation of the Work of Bronistaw Malinowski,
Ed. R. Firth, Routledge and Kegan Paul, London 1957.

. Odnosnie do tej problematyki zob. m. in. prace: A. Kioskowska, Psy-
chologiczna orientacja wspéiczesnej etnosocjologii amerykanskiej, ,Przeglad Nauk
Historycznych i Spotecznych”, T. I, 1950; J. Chatasinski, Antropologia spoleczna
i problem mitu w kulturze wspdiczesnej Ameryki, ,Przeglad Socjologiczny”, T. XV/2,
1961, J. Lutynski, Antropologiczna monografia terenowa i badania spoteczno-kul-
turowych przeobrazen w Polsce wspdtczesnej, , Przeglad Socjologiczny”, T. XV1/2, 1952
i cytowana tam literatura. Ponadto Psychoanalysis and Social Science, Ed. and with
an Introduction by H. M. Ruitenbeek, E. P. Dutton and Co, Inc.,, New York
1962, A. Scheinfeld, The Basic Facts of Human Heredity, Washington Square
Press, Inc.,, New York 1961, Continuity and Change in African Cultures, Ed. W. R.
Bascom, M. J. Herskovits, The University Chicago Press, Chicago 1939,
D. Frazer, Primitive Art, Thames and Hudson, London 1962,
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stosunku pozostajg do siebie stosowane najczesSciej nazwy antropologia
spoleczna i antropologia kulturalna i jaki zakres tresci one obejmujg?

Ogélnie powiedzie¢ mozna, ze nazw tych uzywa sig albo zamiennie,
albo rozrdznia sie je na zasadzie ich pewnej autonomii i réwnorzednosci,
albo tez rozroznia sie je podporzadkowujac jedng drugiej. Zamienne uzy-
wanie nazw antropologia spoleczna i kulturalna charakterystyczne jest
raczej dla jezyka potocznego, kiedy nie chodzi o duzg precyzje naukows.
Zdarza sig, ze tak uzywajg tych nazw autorzy polscy dla przeciwstawie-
nia reprezentowanym przez nie sposobom badan tradycyjnie uprawianej
ctnografii i etnologii.

Ci, ktérzy wyodrebniajg obydwie nazwy jako autonomiczne i odno-
szace sie do dwdoch roznych peddziedzin (subdivisions) antropologii, wy-
chodzg od przeciwstawienia antropologii i socjologii*’. Antropologia —
udowadniajg oni — kladzie wigkszy nacisk na kulturg (emphasis upon
culture), przejawiajagc mniejsze i stosunkowo pdino powstale zaintereso-
wanie zachowaniem spoltecznym, akcentuje podejscie calosciowe i stosu-
je gtdwnie metode obserwacji uczestniczacej. Duzg efektywnosé wysitkow
badawczych zapewnia jej ponadto jednos¢ administracyjna. Natomiast
socjologia koncentruje si¢ prawie wylgcznie na zachowaniach spolecznych
i doglebnie analizuje wybrane instytucje iub problemy najczesciej przy
pomocy technik wywiadu i ankiety. Socjologii administracyjnie rozbitej
na wydzialy brakuje takze akceptowanej powszechnie teorii tego stopnia
2g6lnosei, jaka jest w antropologii teoria kultury. Na tle tego rozréznienia
antropologia spoleczna wyodrebnila sie w ksztalt osobnej nauki, w ktoérej
spotykajg sie tendencje badawcze antropologii i socjologii.

Temu rozumieniu antropologii spolecznej nadal lapidarny wyraz
jeden z jej przedstawicieli, E. E. Evans-Pritchard, dla ktérego jest ona
,socjologig” spoleczenstw pierwotnycﬁ, bazujgca na bezposrednim studio-
waniu konkretnego spoleczenstwa jako calosci®®. Antropologia spoleczna
nie jest dyscypling catkowicie zintegrowans. Aktualnie istnieje jej kilka
odmian.

Jako przedstawicieli réznych sposobéw uprawiania amtropologii spo-
tecznej wymienia sie najczesciej A. R. Radcliffe-Browna, W. L. Warnera,
A. Hollingsheada i ostatnio E. R. Leacha. Najnowsza praca E. R. Leacha*
transponujgcego na grunt angielski francuska koncepcje antropologii
strukturalistycznej wzbogaca zasob teoretyczno-metodologicznych kon-
cepcji antropologii spolecznej ideg generalizacji zmatematyzowanych, tzn.

42 Culture and Behavior ..., s. 13—14,

43 Wg recenzji Sol Taxa z ksigzki E. E. Evans-Pritcharda, Social Anth-
ropology zamieszczonej w ,,American Anthropologist”, Vol. 54, 1952, No 3.

4 E, R. Leach, Rethinking Anthropology, University of London, The Athlone
Press, London 1961, s. 1—28,
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ideg przedstawiania rodzaju i ilosci stosunkéw spolecznych wigzgcych
czlonkéw danej zbiorowosci i opisu struktury tej zbiorowosci w symbo-
lach matematycznych.

W $rodowiskach antropologéw amerykanskich najbardziej rozpo-
wszechnione jest jednak stanowisko, wedlug ktérego antropologia spotecz-
na jest czescia lub specjalng dziedzing antropologii kulturalnej*s. Skrajny
przypadek tego podporzadkowania znajdujemy w jednym 2z nowszych
podrecznikéw, gdzie autor graficznie przedstawia strukture tej nauki
w postaci pieciopoziomowego wykresu. Antropologia spoleczna znajduje
sie w nim na przedostatnim poziomie razem z technologia oraz literaturg
i sztuka, majgc pod sobg jako weisze dziedziny badania systeméw pokre-
wienstwa, ekonomiki, prawa i zarzadzania, magii i religii. W tym ujeciu
antropologia spoteczna jest jedng z czesci skladowych etnografii, etno-
logii 1ub lingwistyki, poprzez ktére wchodzi w sklad antropologii kultu-
ralnej, ktéra z kolei razem z archeologia i antropologia fizyczng tworzy
entropologie 0g6lng?s.

Niezaleznie od przedstawionych tu stanowisk panuje powszechna zgo-
da co do pochodzenia antropologii kulturalnej i antropologii spolecznej.
Pierwsza zwigzana jest z Ameryka, druga z Anglig. Amerykanie na ogoét
uwazaja Brytyjczykéw za zbyt waskich i ograniczonych w tym przedmio-
cie, a Brytyjczycy zarzucaja Amerykanom nieokreslono$¢ i niezrozumia-
16s¢ ich dyscypliny?’. Antagonizm brytyjsko-amerykanski w antropologii
w pelni ujawnit sie na tamach ,,American Anthropologist” w 1951 r.
W jednym z numeréw tego pisma znalazly sie sgsiadujgce z sobg arty-
kuty polemiczne®® Amerykanina Georga P. Murdocka i Anglika Raymonda
Firtha. Pretekstem ataku Murdocka na brytyjska antropolgie spoteczng
stalo sie wydane przez A. R. Radcliffe-Browna i Darylla Forde’a w 1950 r.
zbiorowe dzielo 10 najwybitniejszych antropologéw brytyjskich Afrykarni-
skie systemy pokrewienstwa i malZenistwa (African Systems of Kinship
and Mariage). Dokladnie analizujac ksiazke Murdock z duzg stusznoscig
precyzuje gléwne zarzuty skierowane zreszta nie tyle przeciw generalnym
tezom teoretyczno-metodologicznym jej autoréw, ile przeciw sposobom
weryfikowania tych tez w prowadzonych przez nich badaniach tereno-
wych. Do glownych zarzutéw Murdocka naleza: 1) nie uzasadniony sche-

45 Patrz np. L. Thom pson, Toward a Science of Mankind, Mc Graw — Hill
Book Company Inc.,, New York—Toronto—London 1961, s. 4—17; R. J. Herskovits,
Man and His Works, Alfred A. Knopf, New York 1956, s. 9—10.

16 L. Adamson Hoebel, Man in the Primitive World, Mc Graw — Hill Book
Company Inc, 1958, s. IX—X, 4.

47 P, Bagby, Culture and History, Longhaus London, New York—Toronto
1958, s. 8.

% G. P. Murdock, British Social Anthropology, ,, American Anthropologist”,
Vol, 53, 1951, No 4; R. Firth, Contemporary British Social Anthropology, ibidem,
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mat selektywnosci w podejmowaniu problematyki i wylaczanie spod ana-
lizy takich waznych aspektéw kultury, jak technologia, folklor, sztuka,
wychowanie czy jezyk, 2) pozos’ “wanie wylgcznie w geograficznym kregu
krajow brytyjskiej kontroli, co np. sprawia, ze autorzy African Systems
nie sg afrykanistami, za jakich sie maja, lecz anglo-afrykanistami, 3) po-
mijanie etnografii poréwnawczej, 4) obojetnos¢ wobec osiggnie¢ antropo-
logow nieanglosaskich, 5) ignorowanie historii, koncentrowanie sie wy-
lgcznie na synchronicznej analizie funkcjonalnej, 6) nieprzykladanie wagi
do zmiennosei kultur, 7) indyferentyzm wobec psychologii. Wymienio-
nymi zarzutami Murdock obcigza przede wszystkim A. R. Radcliffe-Brow-
na, ktéry to, co bylo zastugg B. Malinowskiego: rozpoczecie badan nad
zwigzkami kultury z podstawowymi biologicznymi i psychologicznymi po-
trzebami czlowieka wspoéldziatajacego z innymi ludimi w grupach spo-
tecznych, sprowadzil do dogmatycznego przestrzegania stanowiska pole-
gajacego na wylgcznym badaniu struktury stosunkéw miedzyludzkich
oraz analizowaniu zaleznosci miedzy zachowaniem spolecznym a struk-
turg spoteczng. Kontrargumentacja R. Firtha nie posiada mocy dosttatecz-
nej dla zdyskwalifikowania zarzutéw stawianych przez G. P. Mur.dscka.
Firth ogranicza sie zasadniczo do wykazania, ze wiekszos¢ z nich, moze
by¢ odniesiona nie tylko do brytyjskiej antropologii spolecznej, ze posia-
dajg one znaczenie ogdlniejsze wynikajace z aktualnego stanu wyiedzy
o czlowieku oraz ze ta zlozona problematyka nie moze by¢ rozstrzy.gnieta
w spos6b tak arbitralny, jak to czyni Murdock.

Jak w wiekszosci spordow, tak i w tym prawda lezy blizej S$rodka.
Wprawdzie Murdock trafnie punktuje stabe strony angielskiej antropolo-
gil spolecznej, trudno jednak catkowicie pozbawit racji wywody Firtha,
czy tez zupelnie zdeprecjonowaé osiggnigcia Radcliffe-Browna, tworcy
koncepcji systemu wyodrebnionego, tzn. takiego aspektu zycia spolecz-
nego czlowieka, ktory gra gtéwng role w szeregu kultur i z uwagi na ktéry
mozna te kultury badaét®. Przykladowo wymieni¢ tu mozna rodzine, mat-
zenstwo, prawo, religie, wladanie ziemis, formy wtadzy i rzgddéw. Szersze
oméwienie kwestii calosci wkladu A. R. Radcliffe-Browna w antropologie
i jego wplywu na rozwodj jej roznych aspektow nie miesci sie jednak
w ramach tego szkicu.

Na marginesie tych uwag o antropologii kulturalnej i antropologii
spolecznej warto jeszcze odnotowaé paradoksalny fakt zauwazony przez
badaczy, ze Taylor, tworca antropologii brytyjskiej nastawionej obecnie
na badanie wzordéw interakcji oséb, grup i instytucji, sam byt pierwot-
nie zainteresowany kulturg, natomiast Morgan ojciec antropologii ame-
rykanskiej badajgcej sposoby zycia, jednolito$¢ i regularno$¢ zachoewan

1 Social Anthropology ..., wstep.
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normy i wartosci réznych grup ludzkich, poswiecat wigcej uwagi spolecz-
nym aspektom zycia spoleczenstw pierwotnych®,

GENEZA AFRYKANISTYKI AMERYKANSKIEJ.
NAUKOWY I PUBLICYSTYCZNO-LITERACKI NURT ZAINTERESOWAN
AFRYKA

Proces przelamywania amerykanskiego amerocentryzmu i izolacjo-
nizmu dokonujacy sie po serii dramatycznych wydarzen I wojny $wiato-
wej przebiegal nie tylko w plaszczyznie polityczno-ekonomicznej. Byl to
proces ogarniajgcy wszystkie dziedziny Zycia Ameryki, w tym takze sfere
dzialalnosci intelektualnej i naukowej. Jednym z jego aspektéow bylo odej-
$cie antropologii amerykanskiej od indianistyki i rozszerzenie sie jej za-
interesowan badawczych na wszystkie szerokosci geograficzne. Obok pro-
blematyki azjatyckiej i oceanicznej zaczela pojawiaé sie w antropologii
amerykanskiej problematyka afrykanistyczna. Poczatki jej siegaja ostat-
niego dziesigtka lat XIX stulecia i jak wigkszo$¢ gléwnych ryséw amery-
kanskiej antropologii zwigzana jest ona z nazwiskiem Franza Boasa. Ten
uczony doskonale obeznany z intelektualng topografig europejskich $ro-
dowisk maukowych byl pionierem na drodze rozszerzenia horyzontow
amerykanskiej nauki o czlowieku i jego kulturze. Dwa fakty godne s3 tu
odnotowania. Pierwszy, ze miedzy wykladami i seminariami na tematy
antropologiczne, prowadzonymi przez Boasa w Clark University, jeden
w roku akademickim 1890/91 zatytutowany byl Antropologia Afrykist
(Anthropology of Africa). Wprawdzie dotyczyt on tylko antropologii fi-
zycznej, niemniej jednak po raz pierwszy Afryka jako kontynent zjawi-
1a sie w antropologii amerykanskiej w postaci nowej pozaindianskiej pro-
blematyki. Drugi fakt dotyczy argumentacji Boasa za koniecznoscig roz-
szerzenia programoéw uniwersyteckich studiéw antropologicznych o inne
czeséci swiata, przede wszystkim zas o Azje Wschodniag. Argumentacja ta
wyrazona jest w slowach, ktére zdaniem A. J. Herskovi{sa moglyby by¢
napisane nie w r. 1902, a w r. 1952, Brzmia one: ,,W obecnych warunkach
rozlegla znajomo$¢ kultur Wschodniej Azji wydaje sig byé sprawag wiel-
kiej wagi. Azeby podotaé problemom wynikajacym z tla naszych rozprze-
strzeniajgcych sie ciggle handlowych i politycznych stosunkéw ze Wschod-
nig Azjg, potrzebna jest nalezyta wiedza o jej krajach i o jej ludnosci”%2,
Postulowane przez Boasa utworzenie odpowiednich wydzialéw uniwersy-
teckich powolanych dla studiowania réznych kultur wschodnioazjatyc-

50 F. F. Bagby, op. cit.; R. H. Lowie, The History of Ethnological Theory,
Rinchart and Co, Inc., New York 1937, s. 54—67, 68—8T7.

st Herskovits, Franz Boas ..., s. 15.

52 Ibidem, s. 17—18.

18 — Przeglad Socjologiczny
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kich nie znalazlo jednak oddiwicku w decyzjach wladz w ciggu nastep-
nych kilkunastu lat. Mniej wigcej w tym samym czasie — W pierwszym
dziesiecioleciu XX wieku — Boas zaczyna przejawia¢é coraz wigksze za-
interesowanie problematyksg murzynska i afrykanskg. Wedlug Hersko-
vitsa wklad Boasa w o$wietlenie tzw. problemu rasowego Murzynéw ame-
rykanskich nie wykraczal poza stosowana przynajmniej od wojny do-
mowej praktyke szukania odpowiedzi na pytanie, ktére cechy Murzynéw
bedacych ,,drugg klasa” uczestnikéw kultury amerykanskiej mogg by¢
zasadnie okreslane jako wrodzone (innate), a ktére sg rezultatem spotecz-
no-ekonomicznych warunkoéw ich zycia. Jednoczesnie spojrzenie Boasa na
kultury Afryki roznito sie bardzo od pogladéw powszechnie wtedy wyzna-
wanych. Boas byl przekonany o kompleksowosci i ztozonosci kultur alry-
kanskich, uznawal wysoki poziom osiagniely przez nie w przeszlosci i ich
starozytnos¢. Utrzymywat on, ze w przypadku umozliwienia Murzynom
w Ameryce réwnego z innymi startu zyciowego ich osiagniecia pod zad-
nym wzgledem nie bylyby mniejsze od osiggnie¢ innych grup ludnosci®s.

Wyraz swoim przekonaniom dawat Boas wielokrotnie. W r. 1906 pisat
on, ze odkrycie w Afryce starych hut i wyrobéw metalowych, udowodnio-
ne istnienie w przesziosci wielkich krolestw z wysoko rozbudowanymi lo-
kalnymi systemami sgdownictwa i innymi zinstytucjonalizowanymi for-
mami zycia spolecznego, wystarczajgco uprawomocnia traktowanie kultur
Afryki na réwni z innymi kulturami. W innym artykule Boasa w r. 1909
czytamy: ,Nasze sady o mozliwosciach rasy czarnej zdeterminowane sa
przez naszg znajomosé Murzynéw w Polnocnej Ameryce. Zasadniczym
faktem, ktérego wrazeniu ulegamy, jest zacofanie, inercja, brak inicjaty-
wy wielkich mas na Poludniu. Ten fakt przewazy¢ moga nie osiggnigcia
wyjatkowych jednostek, a powolny, lecz staly postep rasy jako calosci [...]
Adekwatne rozsadzenie uzdolnien catej rasy nie jest mozliwe na bazie
waskich do$wiadczen [...] Nic, co jest obserwowane w naszym kraju, nie
moze $wiadczyé o rzeczywistych uzdolnieniach rasy, ktére moga uze-
wnetrznia¢ sie w innym otoczeniu [...] przede wszystkim w kulturze two-
rzonej w otoczeniu naturalnym?®t. Przyznajac wysokg godnos¢ i porowny-
walnos¢ kulturom Afryki, Boas czynil to zwykle w kontekscie aktualnej
problematyki murzynskiej zbiorowosci etnicznych w USA. Byly to wystg-
pienia raczej publicystyczne. Jako antropolog wystapil Boas w roli afry-
kanisty w r. 1920, kiedy z okazji zajmowania sie systemami descendencji
zanalizowal system pokrewienstwa plemienia Vandau z Portugalskiej
Afryki Wschodniej®,

Takze w zwigzku z problematyks murzynskg w Stanach Zjednoczo-

5% Ibidem, s. 110—112,

54 Ibidem.
55 Ibidem, s. 44.
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nych krystalizowaly sie w poczatkach XX wieku zainteresowania Roberta
Ezry Parka, dziennikarza i socjologa amerykanskiego, ktéry w pewnym
momencie swej kariery naukowej posungl naprzéd afrykanistyke amery-
kansks. R. E. Park studiowal filozofie w Harvardzie, a socjologie w Ber-
linie i Heidelbergu. Po powrocie do USA w 1903 r. przez pewien czas byt
asystentem przy Wydziale Filozofii Harvard University. Nie przerwat
jednak dzialalnosci publicystyczneji kiedy w 1906 r. wybucht wielki skan-
dal woké! grabiezezej polityki belgijskiej w Kongo, opublikowat w Ma-
gazynie powszechnym (Everybody’s Magazine) serie oskarzycielskich ar-
tykuléw pod adresem Leopolda II, kréla Belgii®®. W wyniku tego Park za-
proszony zostal do objecia funkcji sekretarza w Stowarzyszeniu Reform
Konga (Congo Reform Association) powolanym specjalnie dla zmobilizo-
wania opinii publicznej i przygotowania akeji politycznej, mogacej zapew-
ni¢ przeprowadzenie pewnych reform w tym kraju. Park zaangazowatl sie
mocno W nowa dziedzine swej aktywnosei — rozpoczal przygotowania do
wyjazdu do Afryki, aby na miejscu zapozna¢ sie z nurtujacymi go proble-
mami. Spotkany jednak w tym czasie dzialacz murzynski Booker T. Wa-
shington sklonit Parka do rozpoczecia studiow nad Afrykg w poludnio-
wych stanach Ameryki Polnocnej. Park wyjechat do Tuskegee (Alabama),
gdzie wedlug jego wlasnych stow , prawdopodobnie nauczyt sie duzo wie-
cej o ludzkiej naturze i spoleczenstwie niz gdziekolwiek indziej przed-
tem”%, , Interesowalem sie¢ Murzynem na Poludniu — pisze dalej Park
w swych Uwagach autobiograficznych — oraz ciekawym, zawiklanym sy-
stemem, ktéry wyznacza jego stosunki z bialymi. Interesowalem sie prze-
de wszystkim szczegélami procesu socjalizacji Murzyna (by which the
Negro was making) wplywajacego na jego powolny, lecz staty postep. By-
lem swiadomy, ze obserwuje historyczny proces, poprzez ktéry cywiliza-
cja, nie tylko tu, lecz wiszedzie, rozwija sie wprowadzajac w pole swoich
wplywoéw najszersze kregi ras i ludzi”8.

Wiele lat spedzil Park na potudniu USA. Swoje doswiadczenie, wy-
niesione z przeprowadzonych tam studiéw miedzyrasowych kontaktow
kulturowych wzbogacit w licznych podrézach po Dalekim i Bliskim
Wschodzie, obszarach Pacyfiku i Ameryki Potudniowej. W 1931 r. byt
Park w Poludniowej Afryce, a w 1937 r. spedzil pewien czas w brazylij-
skim miescie Bahia, niezwyklym centrum zywych afrykanskich kultur na
zachodniej potkuli®®,

Niemal cala socjologiczna twérczoéé R. E. Parka koncentruje sig wo-
k6t problematyki zderzenia kultur uzewnetrznionej albo w stosunkach

¢ R. E. Park, Race and Culture, The Free Press, Glencoe Illinois 1950, s. XII.
57 Ibidem, s. VIL

s Ibidem, s. VII—VIII,

59 Ibidem.

16+



148 BOGDAN MOLINSKI

miedzy rasami i ich czlonkami albo tez w ruchach migracyjnych na wiel-
ka skale. Cytowany tu wielokrotnie tom Rasa i kultura w calosci dotyczy
przede wszystkim pierwszego aspektu tej problematyki — proceséw inter-
akeji miedzyrasowych na potudniu USA. F. Boas i R. E. Park przez pod-
jecie problematyki murzynskiej w Ameryce przygotowali grunt pod poz-
niejszy rozwo6j amerykanskiej afrykanistyki. W poréwnaniu z afrykani-
styka europejska — angielska, niemiecka, francuska czy belgijskg — ktd-
rej poczatki siegajg pierwszej polowy XIX wieku, afrykanistyka amery-
kanska byla bardzo opdzniona. Jeszcze w latach trzydziestych naszego
stulecia amerykanskie dziela afrykanistyczne nalezaly do rzadkosci.
L. Krzywicki, autor znany ze swej ogromnej wiedzy i orientacji w aktu-
alnym stanie nauki, ktérg uprawial, w wydanej w 1937 r. ksigzce Spole-
czenstwo pierwotne®, w bibliografii liczgcej 534 pozycje cytuje 60 tytu-
16w dziet poswigconych Afryce. Wszystkie one sg wydawnictwami euro-
pejskimi, nie ma ani jednego amerykanskiego. Charakterystyczny dla tego
stanu rzeczy jest takze fakt, ze jeden z najwiekszych specjalistéw amery-
kanskich, profesor antropologii z University of California, Robert H. Lowie,
w swojej ksigzce Wstep do antropologii kulturalnej (An Introduction to
Cultural Anthropology), ktéra napisana w 1934 r. i poprawiona w 1940 r.
doczekala sie w ciggu 6 lat (1940—1946) 4 wydan, w bardzo niewielkim
stopniu postuguje sie Afryka dla egzemplifikacji poruszanej problematyki.
W czesci opisowe] ksigzki, rozdzial o nilockim plemieniu Shilluk, licza-
cym ok. 10 tysiecy ludzi, reprezentuje kontynent afrykanski na niespeilna
9 stronicach tekstu, podczas gdy rozdzial o znanych juz dobrze Indianach
Hopi posiada 16 stronic, rozdziat o Albanczykach 21 stronic, a rozdzial
0 pénocnobrazylijskim plemieniu Timbira 17 stronic®.

Wiasciwy rozwoj afrykanistyki w Ameryce zwigzany jest z nazwi-
skiem ucznia Boasa z Columbia University, Melville’a Jeana Herskovitsa
(ur. 1895, Bellefontaine, Ohio, zm. 1963) i z datami jego pierwszych wy-
praw terenowych — do Gujany Holenderskiej w r. 1928 i do Dahomeju
wr. 1931,

Problematyka afrykanska interesowal si¢ Herskovits od poczatku
swej kariery naukowej. Pierwsze jego artykuly o Afryce ukazaly sig
w czasopi$émie ,,American Anthropologist” w latach 1924 i 1926°. Doty-
czyly one kregéw kulturowych w Afryce i pewnych aspektéw ekonomiki
afrykanskiej wigzacych sig z posiadaniem bydta (tzw. cattle complex).

0 1, Krzywicki, Spoleczeitistwo pierwotne. Jego rozmiary i wzrost, War-
szawa 1937, bibliografia s. 426—442.

&t R, H. Lowie, An Introduction to Cultural Anthropology, Rinehart and Com-
pany, Inc., New York 1946.

2R, J. Herskovits, The Human Factor in Changing Africa, Routledge and
Kegan Paul, London 1962; bibliografia s. 488.
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Pézniejsza twérczoéé Herskovitsa idzie w trzech £cisle zwigzanych
z soba kierunkach. Po pierwsze w kierunku kontynuacji badan prowadzo-
nych wczeéniej przez Boasa i Parka nad kwestia murzynskg w Stanach
Zjednoczonych, po drugie w kierunku badan antropologicznych w Afryce
i po trzecie w kierunku podrecznikowych generalizacji antropologicznych
jako syntez ogdlnej teorii kultury z wynikami konkretnych badan tere-
nowych. W ciggu trzydziestu kilku lat pracy naukowej A. J. Herskovitsa
powstaty kolejno: Murzyn amerykanski (The American Negro, 1928), An-
tropometryczne pomiary Murzyna amerykanskiego (Anthropomethry of
the American Negro, 1830), Zarys wierzef religijnych w Dahomeju (Out-
line of Dahomean Religious Belief, 1933), Bunt przeznaczenia wsréd Mu-
rzynéw Gujany Holenderskiej, (Rebel Destiny Among the Bush Negres of
Dutch Guinea, 1934). Folklor Surinamu (Suriname Folklore, 1936), Zycie
w haitariskiej dolinie (Life in a Haitian Valley, 1937). Dahomej, starozy-
tne panstwo zachodnioafrykanskie (Dahomey, An Ancient West-African
Kingdom, 1938), Akulturacja (Acculturation, 1938), Zycie gospodarcze lu-
déw prymitywnych (The Economic Life of Primitive Peoples, 1940), Mit
murzynskiej przesztosci (The Myth of the Negro Past, 1941), Wie$ tryni-
dadzka (Trinidad Village, 1947), Czlowiek i jego dziela (Man and His
Works, 1948), Antropologia gospodarcza (Economic Anthropology, 1952),
Franz Boas — powstanie nauki o czlowieku (Franz Boas, The Scicnce of
Man in the Making, 1953), Opowie$ci dahomejskie (Dahomean Narrative,
1956) i wreszcie Czynnik ludzki w zmieniajgcej si¢ Afryce (The Human
Factor in Changing Africa, 1962).

Te wszystkie dziela laczy zasadnicza mysl o poréwnywalnosci réznych
grup ludzkich i ich kultur przy akcentowaniu nie tego, co je dzieli i réz-
nicuje, a tego, co je taczy i upodabnia. Usuniecie z terminu rasa wszyst-
kich wartosciujgcych, stereotypowych nawarstwien poza jego naukowa
wylacznie biologiczng trescs® pozwolilo Herskovitsowi wzorem jego wiel-
kich poprzednikow uczyni¢ kulture podstawg uprawianej przez siebie
antropologii. Kultury a nie rasy byly punktem wyjscia jego ana-
liz. Traktowal on kulture nie jako szczegblny aspekt rasy, lecz rase jako
szczegblny aspekt kultury. W tym podejsciu do cztowieka antropologia
harmonijnie lgczyta w sobie historyczny, psychologiczny i filozoficzny
punkt widzenia®. W pierwszym czlowiek ujety byl w zwigzku z dyna-
mika wszechstronnego swego rozwoju i zmiennosci kultury w czasie,
w drugim w zwigzku z glownymi motywami jego zachowania spolecznego
i kultura jako mechanizmem przystosowania do otoczenia w majszerszym

63 R, J. Herskovits, Cultural Anthropology, Alfred A. Knopf, New York
1955, s. 51—58, 80—100.
84 Ibidem, s. 14.
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rozumieniu i w trzecim wreszcie, w zwigzku z naturg i skalg systemu war-
tosci, wedtug ktorych orientuje sie we wszystkich sferach swego zycia.

Dzielo Herskovitsa nadalo wyrazny ksztalt afrykanistyce amerykan-
skiej — ksztalt wyznaczony przez teoretyczno-metodologiczne koncepcje
antropologii kulturalnej — nauki badajgcej drogi przystosowania sig i od-
rézniania czlowieka od jego naturalnego otoczenia, badajacej jego spo-
teczne zdobycze oraz narodziny, rozkwit i upadek zwyczajow ludzkich na
tle niekonczacego sie¢ procesu pojawiania sie i gasniecia pokolen.

Ze wzrostem roli Afryki w $wiecie wzrastalo zainteresowanie jej
problematyka. Badania tego kontynentu podejmowane dotad prawie wy-
lacznie dla celow czysto naukowych, zaktywizowane zostaly ze wzgledow
politycznych. Niektorzy antropologowie, jak np. R. S. Rattray, C. J. Meed,
P. A. Talbot czy F. E. Williams pracujacy na Zlotym Wybrzezu, w Nigerii
i w Nowej Gwinei, zwigzani byli $cisle z agencjami rzadowymi wykorzy-
stujgcymi wyniki ich badan dla celéw polityczno-administracyjnych.
Amerykanie Harper Kelly i Hans Cory zastuzyli sie afrykanistyce, pierw-
szy dzieki swoim badaniom nad paleolityczng kulturg Afryki Poludniowej,
drugi zbieraniu i opracowaniu materiatéw dotyczacych prawa zwyczajo-
wego w Tanganice, gdzie spedzil diugie lata. Inny antropolog, C. E. Mithel,
inspirowany zreszta przez B. Malinowskiego, podjal we Wschodniej Afry-
ce eksperyment z utworzeniem komoérek badawczo-administracyjnych,
w sklad ktorych obok urzednikéw wchodzila osoba posiadajaca uniwersy-
teckie wyksztalcenie z zakresu antropologii. Byl to okres rozwoju antro-
pologii stosowanej%®, ktérej koncepcje przeniesione zostaly potem na te-
ren wspoélczesnego spoleczenstwa amerykanskiego i stosowane byly cza-
sami jako jeden z punktéw tzw. inzynierii spolecznej,

Po 11 wojnie $wiatowej dokonal si¢ gwaltowny rozwdéj afrykanistyki
amerykanskiej. Siegnieto do najstarszych znanych zrédel arabskich doty-
czacych kontynentu afrykanskiego — do pism Ibn Hawqala z X wieku,
El Bekira z XI wieku, Ibn Batuty, Ibn Halduna i Rzymianina Leo Africa-
nusa z XVI wieku®’. Relacje tych podréznikéw i odkrywcéw —— pierwszych
antropologéw afrykanistow — os$wietlity przeszlos¢ Afryki, jej niedoce-
niang dotad historig. Afrykanistyks zainteresowali sie¢ tacy znani skad-
ingd badacze, jak David E. Apter, Gwendolen M, Carter, James S. Cole-
man, Thomas Hodgkin czy Herbert J. Spiro. Pojawiaja sie udokumento-
wane rozwazania o roli Murzynéw w zyciu spolecznym starozytnej Grecji
i Rzymu. Wzmianki na ten temat wylawiane sg z pism Arystotelesa, Plu-
tarcha, Diodorosa, Menandra, Teofrasta. W jednej z publikacji czytamy,

85 Ibidem, s. 536—539.

 Thompson, op. cit,, s. 1524, 34, 40—41 i inne.

¢7 The Changing World, Studies in Political Geography, Ed. W. Gordon East
and A, E. Moodie, George G. Harrap Co. Ldt., London 1956, s. 728.
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ze Murzynéw znano w Grecji przynajmniej od czaséw Minosa, ze byli
oni pod Troja, walczyli w armii Kserksesa i pod Maratonem®. Giéwnym
os$rodkiem naukowym skupiajgcym badaczy interesujacych sie problema-
tyka afrykansks stat sie Northwestern University (Evanston, Illinois).
Katedrg antropologii kierowal przy tym uniwersytecie M. J. Herskovits.
Od 1948 r. pro%vadzil on roéwniez Seminarium Wspbélczesnej Afryki sku~
piajgce nie tylko studentow, lecz takze politykéw, wyzszych urzednikow,
misjonarzy, dzialaczy i publicystéw, zaré6wno Amerykanéw i Europejczy-
kow, jak i Afrykandw. W seminarium uczestniczyli takze urzednicy am-
basad: angielskiej, francuskiej i belgijskiej, jako eksperci od spraw po-
lityki kolonialnej w Afryce, a przywédcy afrykanscy -jako eksperci od ru~
chow nacjonalistycznych i wyzwolenczych na tym kontynencie®. W 1951 r,
M. J. Herskovits zostal dyrektorem nowo utworzonego Miedzydyscypli-
narnego Uniwersyteckiego Programu Badan Afrykanistycznych (Univer-
sity Interdisciplinary Program of African Studies), ktére ugruntowato po-
zycje amerykanskiej afrykanistyki nie tylko w Ameryce, lecz takze, co jest
moze nawet wazniejsze, w Afryce. ,,Rezultatem tego — jak pisze Hersko-
vits — byly w catej Afryce otwarte drzwi dla moich kolegdéw, naszych
studentéw i dla mnie”?, Ostatnia ksigzka M. J. Herskovitsa, Czynnik ludz-
ki w zmieniajgcej sie Afryce, jest najlepszym dowodem prawdziwosci tego
twierdzenia. Materialy do niej zebrane zostaly zasadniczo w latach 1958—
1961. Jednak ze wzgledu na ich specyficzny, w wielu wzgledach tajny je-
szcze w tym czasie charakter autor wstrzymatl sig z jej publikacja o jeden
rok. Ale i teraz nie wszystkie materialy, ktére mu bez zastrzezen udostep-
niono, mogly by¢ publikowane. Czg$é z nich musiala jeszcze poczekaé oka-
zji bardziej sprzyjajacej.

Znajomos$¢ Afryki wzrasta na Swiecie coraz bardziej. Dzis student
amerykanski zainteresowany jej rozlegla problematyks nie znalazlby sie
w sytuacji M. J. Herskovitsa, ktéry w latach dwudziestych piszac swoja
prace doktorskg o spoleczno-ekonomicznych zjawiskach wigzacych sig
dla Afrykanina z posiadaniem bydla, korzystal z prywatnej biblioteki
uczonego i dzialacza murzynskiego W. E. B. Du Boisa, gdyz uniwersytet
kolumbijski, w ktérym sie doktoryzowal, bardzo skapo zaopatrzony byt
w ksigzki o Afryce™,

Osobna problematyka, ktérej nie mozna tu pomingé, tkwi w kreacji
Afryki jako kontynentu wielkiej kultury, bohaterskiej przeszlosci i tra-

68 B, M. Snowden, Jr., The Negro in Ancient Greece, ,American Anthropo-
iogist”, 1948, Vol. 50, 1948, No 1.

¢ Herskovits, The Human Factor ..., s. IX—XI,

70 Ibidem.

71 Ibidem.

2 American Africanologist, Portrait, ,,West Africa”, 1962, No 2369.
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-

gicznej historii, na gruncie zainteresowan pozanaukowych — literacko-
publicystycznych i reformistycznych. O ile Afryke dla nauki odkryli
przede wszystkim biali, to w sferze literatury i reformy odkrycie jej bylo
dzielem pierwszych wyksztalconych Afrykan i dziataczy murzynskich
w Ameryce. W czolowce ruchu intelektualnego i politycznego murzynsko-
afrykanskiego, ktéry rozwijany mniej wiecej od ostatniego dziesieciole-
cia XIX wieku przez poszczegblne jednostki, w polowie XX wieku utrwa-
lit sie w formie wielkich organizacji i zwigzkéw na skale miedzynarodows,
znajdujemy takie nazwiska, jak W. E. B. Du Bois, B. T. Washington,
J. K. Aggrey, M. Garvey, G. Padmore, K. Nkrumah, N. Azikiwe, H. K.
Banda, P. Lumumba, J. Kenyatta, L. S. Senghor®. Dzialalnosé¢ tych poli-
tykow, sposrod ktoryeh wiekszosé to jednoczesnie wybitni tworcy i pro-
pagatorzy odrodzonej kultury afrykanskiej, a zwlaszcza jej poezji’*, spra-
wita, ze Zachadnia Europa — ,matka nacjonalizmu”, stracita w nim swéj
monopol?>. W ruchach nacjonalistycznych Czarnej Afryki uzewnetrznio-
ny jest najlepiej nowy — jak chce profesor polityki miedzynarodowej
z University College of Wales, Edward H. Carr — czwarty okres rozwoju
idei nacjonalizmu’™. Jednym z gléwnych pojeé, na ktbrych opiera sig na-
¢jonalizm w Afryce, jest termin negritude. Literacko-filozoficzng trescig
napemili go zaréwno intelektualisci europejscy, jak i afrykanscy’™. Spe-
cyficzng jego odmiang jest tworzczos¢ Murzyna amerykanskiego, glosneg»
juz dzisiaj Jamesa Baldwina. Jest to jego odmiana buntownicza i agre-
sywna. ,,Kazdy przewrdt w naturze — pisze Baldwin — jest przerazajacy,
poniewaz gleboko atakuje czyjes poczucie rzeczywistosci. Otoz czarny czlo-
wiek zajmowal w Swiecie bialych miejsce ustalonej gwiazdy, nieruch-
mego filaru: gdy rusza sie ze swojego miejsca — niebo i ziemia drza w po-
sadach’?8,

Te dwa nurty zainteresowan Afryka i jej problemami: naukowy i li-
teracko-reformistyczny zrodzone mniej wiecej w jednym okresie szlty

%3 Patrz J. Chatasinski, Afrykanska inteligencja i narodziny idei narodowej
w krajach Czarnej Afryki, ,Przeglad Socjologiczny”, T. XV/1, 1961; tenze, Z pis-
miennictwa i powiesciowej literatury Nigerii, ,Przeglad Socjologiczny”, T. XV/2, 1962.

4 Patrz B. Molinski,,Czlowiek techniki”, ,czlowiek organizacji” i ,afrykan-
ska osobowo$é”, | Przeglad Socjologiczny”, t. XVII/1, 1962,

75 Memadou Dia, The African Nations and World Solidarity, Frederick A, Pra-
ager, New York 1901, s. 3.

% E, H. Carr, Nationalism and After, Mac Millan and Co. Ldt., 1945, s. 1—2,
24—37. Wedlug autora pierwsze trzy okresy szczyt swéj osiggnely kolejno w latach
1789—1815, 1870—1911, 1914—1939, poczatek czwartego okresu przypada na koniec
II wojny Swiatowej.

77 Race. Individual and Collective Behavior, Ed. E. T. Thorapson, E. C. Hughes,
The Force Press, Glencoe Illinois 1958, s. 304—309 i 369—370; takie U. Beier, The
Search of African Fersonality, ,The Twentieth Century”, April 1959.

8 Cyt. za ,,Politykg”, 1963, nr 43 (347).
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réznymi drogami. Dzisiaj zespolily sie one i zaktywizowane przez naj-
mlodsze i coraz szersze kregi inteligencji afrykanskiej ogarnety juz caly
kontynent.

ZAKONCZENIE

W zakonczeniu tego krotkiego i niewyczerpujacego szkicu dotycza-
cego antropologii i afrykanistyki amerykanskiej warto jeszcze podniesé
pewna kwestie ogoélniejszej natury. Na poczatku artykulu postawiliSmy
pytanie — czym jest antropologia? Jest ono réwnoznaczne z pytaniem —
czym jest czlowiek?

Nieprzypadkowo wspomniane bylo wyzej, ze pierwsze podroze na-
ukowe na wielka skale, w ktorych doszukujemy sie pierwiastkéw zainte-
resowan antropologicznych, zbiegly si¢ w czasie z prébami stworzenia
pierwszych wielkich syntez filozoficznych. W dzietach Hekatajosa i He-
rodota znajdujemy te Slady szukania w innych ludach wizerunku samego
siebie jako czlowieka, ktérym systemy Talesa i jonskich filozoféw przy-
rody umieszczajacych tegoz w wytlumaczalnym s$wiecie zjawisk fizycz-
nych dalty podbudowe teoretyczna.

Sprawdzenie wlasnego sensu potencjalnie tkwilo w naturze kosmicz~
nego systemu. Urealnilo si¢ w momencie tej pierwszej sposréd milionéw,
przypadkowej mutacji gendéw, ktéra przekazywana w ciggu dziedzicznym,
ciggle na przemian korygowana i utrwalana w nie konczacych sie proce-
sach przystosowawczych eliminujacych inne mutacje, dala poczgtek pierw-
szym naczelnym. Zwerbalizowalo sie wreszcie w ostatnim okresie piet-
dziesieciotysiecznoletniego rozwoju czlowieka madrego.

Ten stopien specyficznej organizacji materii, ktéry jest uosobiony
w czlowieku, charakteryzuje sie posiadaniem zlozonej §wiadomosci, mie-
dzy innymi $wiadomosci wlasnego istnienia. To uznanie siebie de facto
implikuje koniecznos¢ uznania siebie de jure.

Krytycznym punktem autorefleksji natury nad sobg dokonujace]j sie
w czlowieku i poprzez czlowieka jest formulowanie kryteriow, czyli ukla-
doéw wartosci odnoszgcych sie do niego samego jako jej przedmiotu i pod-
miotu zarazem.

Forma zycia posiadajgca nad swa biologiczng bazg nadbudowe §wia-
domosci zjawia sie w tejze jako wartosé gléwna i bezwzgledna w postaci
mitu czlowieka, teleologicznego mitu obudowujgcego istote ludzka umow-
nymi symbolami orientujgcymi jej egzystencje i dzialalnos¢ w czasie
i przestrzeni. W tym sensie nalezy rozumie¢ stowa J. Chalasinskiego, Ze
,mit indywidualnej istoty ludzkiej i mit czlowieczenstwa nalezg do isto~
ty wszelkiej kultury”7s.

 Chatasinski, Antropologia spoleczna...
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Szezegbdlnym wyrazem tego mitu jest mauka. Zwtlaszcza te jej dzie-
dziny, ktére bezposrednio nastawione sa na eksploracje mitycznych aspek-
tow osobowosci ludzkiej i ich zwigzkoéw z jej podlozem naturalnym. Sg tu
przede wszystkim filozofia i antropologia. Rozwdj tych nauk odbywal sie
paralelnie i czgsto wspoélzaleznie,

Filozofia w szerokim rozumieniu jest spekulatywng nauka o czlowie-
ku, swiecie i o czlowieku w §wiecie. W jej uogélnieniach zawarta jest prze-
stanka antropologiczna.

Dla antropologii czlowiek jest cze$cig natury. Ta przestanka filozo-
ficzna koncentruje zainteresowania antropologéw wokét praktycznych ba-
dan pozabiologicznych aspektow tego uczestnictwa -— probleméw przy-
stosowania i odroznienia czlowieka od jego kontekstu przyrodniczego.
Antropologia jest wiec empiryczng nauks o czlowieku, kulturze i o czto-
wieku w kulturze.

Obydwie one, filozofia i antropologia, sg sublimacjg niepokoju istnie-
jacego w czlowieku, ktéry uparcie dazy do znalezienia odpowiedzi na py-
tanie, czym jest, i ktéry réwnie uparcie oddala od siebie te odpowiedz
i subiektywizuje ja. Ten tok mysli ludzkiej przewijat sie z ré6znym na-
iezeniem przez calg historie wysitkow poznawczych czlowieka — od sta-
rozytnosci po dzien dzisiejszy. W specyficzny sposob utwierdzil sie on
zwlaszceza w antropologii francuskiej zasadniczo odmiennej od praktycy-
stycznej w podejsciu do czlowieka antropologii amerykanskiej. Amery-
kanin Richard Kluckhohn sprébowal okresli¢, co znaczy stowo antropolog
w roéznych pozanaukowych kregach spoleczenstwa zachodniego. Francuz
Claude Lévi-Strauss wyznaje, czym ono jest dla samego antropologa:

»Jako etnograf przestaje by¢ zatem odosobniony w cierpieniu z po-
wodu sprzecznosci, ktéra jest sprzecznoscig calej ludzkosci i nosi w sobie
swojg racje [...] po co dzialaé, jezeli my$l, ktéra kieruje dzialaniem pro-
wadzi do odkrycia nieistnienia sensu [...] Swiat zaczgl sie bez czlowieka
i skonczy sie bez niego. Instytucje, obyczaje 1 zwyczaje, na ktérych spisy-
waniu strawig zycie, sg przej$ciowym wykwitem istniejgcego $wiata i nie
majg w stosunku do mniego zadnego sensu, chyba ze sens ten polega na
tym, aby zezwoli¢ ludzkosci na odegranie w nim swojej roli [...] Co do
tworéw ducha czlowieka, to sens ich istnieje tylko w stosunku do niego
[...] cywilizacja, rozwazana w swe]j calosci moze by¢ ujeta jako niezwykle
zlozony mechanizm, w ktérym chcielibyémy widzie¢ szanse przezycia na-
szego $wiata, gdyby funkcjg tego mechanizmu nie bylo wytwarzanie tego,
co fizycy nazywaja entropia, czyli bezwladnoscig [...] Zamiast antropologia
nalezaloby pisa¢ ,,entropologia”, to jest dyscyplina poswiecona badaniom
procesu dezintegracji w jego najdonioslejszych przejawach”80,

80 C, Lévi~-Strauss, Smutek tropikow, Warszawa 1960.



