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JAN SZCZEPANSKI

WSPOLNE CELE SOCJOLOGII I POLSKA SZKOLA NARODOWA'*

Ze swietnege referatu, ktéry A. Touraine rozestal do czionkéw
swojego zespolu dla ukierunkowania rozwazan nad roéznymi szkolami
narodowymi w socjologii i ich stosunkiem do socjologii okreslonej jako
nauka po prostu, chcialbym najpierw zapozyczyé¢ kilka idei potrzebnych
dla okreslenia wspélnych celéw socjologii i celéw poszczegoélnych szkoi
narodowych. Temat wyznaczony naszej grupie przyjmuje milczgco
zalozenie, ze istniejg wspoélne cele socjologii jako nauki, czy tez ogdlne
cele wynikajgce z jej cech metodologicznych, oraz cele szk6t narodowych,
wynikajgce z doSwiadczen historycznych tych narodow. A. Touraine
w swoim referacie nie méwi o celach socjologii, lecz o rolach socjologa.
Jest jednak chyba oczywiste, Ze jest to tylko inny sposéb méwienia
o celach. Touraine méwi wiec o roli intelektualnej, poznawczej socjologii,
o roli ideologicznej i o inzynierii spotecznej. Zatem zadania socjologii to
odpowiednio: rozwijanie teorii zjawisk i proceséw spoltecznych, a wiec
nauki w Scistym tego slowa znaczeniu. Drugi cel polega na tworzeniu
ideologii, czyli — starajac sie jako$ pogodzi¢ wszystkie tak liczne, a tak
rozbiezne definicje ideologii — na stworzeniu wizji takiego porzgdku
zycia spolecznego, w ktédrym wszystkie potrzeby ludzkie bedg zaspoko-
jone bez pozostawienia niepokojow i resentymentéw. I wreszcie trzeci
cel polega na uprawianiu inzynierii spotecznej, czyli na ustalaniu technik
manipulowania ludZmi tak, by osiggngé zamierzone cele praktyczne
w sposob racjonalny. Otéz mozna by wysunagé teze, ze wspdlne cele
socjologii jako nauki to uprawianie i rozwijanie ogélnej teorii, natomiast
te dwa pozostale cele trzeba przekazaé szkolom narodowym.

Sprawa nie jest jednak tak prosta.

* Jest to tekst referatu wygloszonego na VI Swiatowym Kongresie Socjolo-
gicznym w Evian na posiedzeniu sekcji: Szkoly narodowe i wspédlne cele.
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Istniejg bowiem wyrazne zaleznosSci pomiedzy celami teoretycznymi
a pozostalymi, zwlaszcza miedzy teorig a inzynierig spoleczng. Bez teorii
pozwalajacej na przewidywanie zjawisk inzynieria jest niemozliwa.
Stwierdzal to juz Saint-Simon, ktéry w poczatkach XIX wieku marzy}
o zbudowaniu teorii pozwalajacej na rozwoj techniki celowego ksztatto-
wania spoleczenstw. Wzorem byly mu tutaj nauki przyrodnicze i tech-
niczne i ich model nauki ogdlnej, kumulujgcej zweryfikowane teorie.
Nie ma pewnosci, czy istnieje réwniez taka sama zalezno$¢ miedzy teoriag
0gb6lng a ideologia, jednakze na gruncie niektérych definicji ideologii,
np. na gruncie definicji marksowskiej, zaleznos¢ ta jest taka sama, jak
zalezno$¢ miedzy teorig a social engineering.

Mozna by wiec sadzié, ze jako milczgce zalozenie okreslenia naszego
tematu przyjeto takze poglad, iz socjologia jest takg naukg kumulatywng,
jak fizyka czy biologia. Poszczegdélne szkoly narodowe wnoszg swoéj zwe-
ryfikowany dorobek, majgcy wazno$¢ powszechng dla wszystkich kultur
i typow spoteczenstw (np. teza o zaleznosciach miedzy strukturg grup
a cechami osobowos$ci). Z takich wkladéw powstaje socjologia jako
nauka ogolna, bedgca podstawg jej funkecji ideologicznych, a przede
wszystkim funkeji inzynierskich.

Lecz nie wszyscy socjologowie zgadzaja sie na taki model ich nauki.
Dla wielu z nich jest to dyscyplina historyczna zrelatywizowana do
okreslonych okreséw i typow spoleczenstwa, jej wyniki nie kumulujg sie,
lecz tylko uzupelniajg, a w rezultacie nie powstaje jednolita teoria
ogo6lna, lecz zbiér teorii Sredniego zasiegu i teorii ad hoc oraz zbidr opi-
séw przy ich pomocy sporzadzonych. Zatem wklad poszczegédlnych szko}
narodowych polega na tym, Ze wnoszg one swoje wyniki do tego zbioru,
z ktérego mozna wyciggaé pewne uogoélnienia o walorze powszechnym,
lecz nie mozna zbudowa¢é¢ ogolnej teorii o takim zasiegu.

Sadze, ze nie trzeba tutaj rozstrzyga¢ tego sporu, zeby zastanowi¢ sie
nad stosunkiem poszczegdlnych szkél narodowych do socjologii jako
nauki, pojetej jako zbior wynikow szczesSliwych czy tez zbiér teorii ogél-
nych. W kazdym bowiem razie ta socjologia jako nauka powstaje
najpierw na poziomie szkot narodowych. Jest ona tworzona przez kon-
kretnych ludzi, zyjgecych w okreslonym narodzie, uczestniczagcych w do-
Swiadczeniach historycznych tego narodu. Socjolog bada rzeczywistosé
spoleczng tego narodu, pojecia, ktéorymi sie postluguje, sg zaczerpniete
z tradycji kulturowej i jezyka jego narodu, uwaga jego jest skierowana
na zagadnienia pojawiajace sie w zyciu zbiorowym tego narodu. Do jego
zalozen ontologicznych i metodologicznych przenikajg zinternalizowane
systemy wartosci istniejagce w dziedzictwie kulturalnym tego narodu
oraz terminy, zwroty i sposoby mys$lenia charakterystyczne dla danego
narodu. Tak wiec tworzy sie styl uprawiania socjologii w danym kraju
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zorientowany przez dziedzictwo kulturalne, problemy spoleczne, ekono-
miczne i polityczne danego narodu. Latwo jest na przyklad wskazaé¢
roznice miedzy stylem uprawiania socjologii w Stanach Zjednocznych
AP i w Wielkiej Brytanii, czy miedzy socjologia w Stanach i w Niem-
czech przed 1933 r. Wystarczy poréwnac¢ dzieta M. Webera, G. Simmela,
A, Vierkandta i innych socjologéw niemieckich z dzietami W. I. Thomasa,
R. E. Parka, E. W. Burgessa czy innych wspolczesnych im socjologow
amerykanskich, zeby zobaczy¢ te réznice.

Sprobujmy wiec okresli¢, co bedziemy rozumieli przez narodowg
szkole socjologii. Przypomnijmy, ze termin szkola naukowa wystepuje
w przynajmniej dwoch znaczeniach. Wedlug dawnej tradycji o szkole
naukowej moéwimy wtedy, gdy grupa badaczy prowadzi badania kierujac
si¢ zbiorem jednorodnych =zalozen teoretycznych i stosujac metody
majgce pewien wspolny zespodl ogdlnych dyrektyw. Klasyeznym przy-
kladem takiej szkoly byla szkola E. Durkheima, ktérej dorobek byl
systematycznie prezentowany w ,,.L’Année Sociologique”. Poniewaz szko-
ta Durkheima byla szkolg prawie wylacznie panujgcg we Francji —
byta ona takze narodowg szkotg francuska.

Lecz czasami mozna moéwi¢ o szkole narodowej w znaczeniu raczej
metaforycznym, kiedy bierze sie pod uwage catos¢ dorobku socjologii
w pewnym kraju, biorgc pod uwage to, co podkreslilismy powyzej, mia-
nowicie pewien styl uprawiania nauki, charakterystyczny dla danego
kraju sposéb stawiania zagadnien, postugiwanie sie aparatem pojeciowym,
w ktérym odbijaja sie tradycyjne wartosci dziedzictwa kulturalnego da-
nego narodu. Wtedy nawet wielos¢ szk6t naukowych we wiasciwym
znaczeniu tego stowa wystepujagcych w danym kraju moze by¢ trakto-
wana lgcznie jako jedna szkola narodowa. W tym tez znaczeniu bede
moéwil péiniej o polskiej szkole narodowej, zdajac sobie sprawe z rézno-
rodnosci wystepujacych w niej tendencji teoretycznych i metodolo-
gicznych.

Z tak szeroko zdefiniowanych szkél! narodowych powstaje dorobek
socjologii Swiatowej czy tez socjologii jako nauki, przy czym zdarza sie
czasem, ze socjologia narodowa, dzieki swojemu dorobkowi przejmowa-
nemu perzez socjologéow innych lub wszystkich krajéw, staje sie takg
socjologig Swiatows. Tak bylo z socjologig francuskg przed pierwszg
wojng swiatowa, tak bylo z socjologig amerykanskg po drugiej wojnie
swiatowej. Teorie, metody, aparat pojeciowy i swoisty styl uprawiania
socjologii w tych krajach zostal prawie powszechnie przyjety i naslado-
wany przez socjologow wielu krajow.

Obecnie jednak obserwujemy tendencje do zréznicowania sig szkoét
narodowych i dlatego slusznie na porzagdku obrad swiatowego kongresu
zjawia sie problem stosunku szk6! narodowyych do socjologii jako calosei.
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Idgc za tokiem mysli A. Touraine’a w jego referacie wstepnym
chcialbym okresli¢ niektére cechy charakterystyczne polskiej szkoly na-
rodowej i wskaza¢ jej wklad do rozwoju socjologii §wiatowej. Poréwnu-
jac socjologie polskg z socjologia uprawiang obecnie np. w Stanach
Zjednoczonych AP, Francji czy w ZSRR, mozemy stwierdzié szereg mie-
dzy nimi réznic i szereg podobienstw. Niektére zagadnienia rozwigzy-
wane przez socjologéw tych krajow sg stawiane identycznie, np. zagad-
nienia urbanizacji, zagadnienia socjologii pracy i przemyslu. Niektoére
zagadnienia sg charakterystyczne dla pewnych krajow, np. uwaga, jaka
sie w Stanach poswigca konfliktom rasowym. Roéznice wynikajg z od-
miennosci struktur spolecznych badanych przez socjologéw, odmiennosci
ukladu instytucji, odmiennosci dziedzictwa kulturowego oraz odmiennosci
do$wiadczen historyeznych. Dlatego prezentacje polskiej szkoly rozpocz-
neg od ogélnej charakterystyki doswiadczen historycznych narodu polskie-
go, ktore przyczynily sie do uksztaltowania systemu wartosci i sposobow
mySslenia o spoteczenstwie, charakterystycznych dla narodu polskiego.

Trudno jest zamkngé¢ w kilku zdaniach opis do$wiadczen historycz-
nych jakiegos narodu, dlatego ogranicze sie tu do wskazania tylko tych
faktéw i procesow, ktére wydajg sie najwazniejsze. Przede wszystkim
trzeba podkresli¢, ze w XIX wieku, kiedy formowaly sie nowoczesne
narody europejskie, Polska pozbawiona byla wlasnego panstwa. Zatem
problem najwazniejszy, ktéry kolejno rozwazaly pokolenia polskie w tym
wieku, to byla sprawa odzyskania niepodleglosci politycznej. Stad sprawa
niepodleglosci politycznej byla takze stalym przedmiotem rozwazan
w mys$li spotecznej w Polsce, a sama niepodlegtosé i wolnos¢ w systemie
warto$ci narodowych zajmowatla czolowe miejsce. W XIX wieku mysl
spoteczna w Polsce zajeta byla stale analizg sil spolecznych, ktore do-
prowadzily do upadku panstwa, oraz poszukiwala takich sit, ktore
moglyby doprowadzi¢ do odzyskania niepodleglosci politycznej.

Doktryny polityczne: radykalno-demokratyczne, konserwatywne, so-
cjalistyczne, nacjonalistyczne, nie byly zwigzane — tak jak w krajach
zachodnich — z walkg o wtadze polityczng. Formulowano je i analizo-
wano pod katem widzenia mobilizacji sit spolecznych dla wyzwolenia
narodowego. Stad takze, jak to sie wyraZnie zarysowalo w doktrynie
socjalizmu polskiego, doktryna walki klas i wyzwolenia spolecznego czy
rewolucji spolecznej w Polsce zawsze laczyla sie z zagadnieniem wyzwo-
lenia narodowego.

Drugim zagadnieniem, rozwazanym przez przedstawicieli mysli spo-
lecznej w Polsce, przez politykéw i publicystéow, ktore stalo sie zinter-
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nalizowanym elementem polskiej tradycji kulturalnej, jest sprawa roz-
woju spolecznego i przezwyciezenia zacofania. W XIX wieku, kiedy
pozytywizm dotar}! do Polski, przeksztalcil sie on w swoistg doktryne
spoteczng tzw. pracy organicznej jako najlepszej drogi do przezwycieze-
nia zacofania gospodarczego.

Zagadnienie postepu, doktryny etyczne i filozoficzne w Polsce 13-
czyly sie ze ,,sprawg narodowg polskg”. Po odzyskaniu niepodleglosci
walka miedzy kierunkiem reprezentowanym przez rzadzacg grupe sku-
piong wokot Pilsudskiego, skrajng prawica nacjonalistyczng wraz z ugru-
powaniami sklaniajgcymi sie¢ w strone faszyzmu, a ruchami demokra-
tycznymi chlopskimi i partig socjalistyczng stala sie walkg o wladze.
W swoich programach wszystkie te tendencje polityczne musiaty odpo-
wiada¢ przede wszystkim na zagadnienia wyroste w XIX wieku, kiedy
naréd nie mial wiasnego panstwa ani wlasnych instytucji, ktorych
istnienie gwarantuje suwerennos$¢ polityczng. Byly to przede wszystkim
te zagadnienia, ktore pozostawil jako nierozwigzane wiek XVIII i o ktoére
toczyla sie w Polsce walka w chwili upadku pahstwa pod koniec tego
wieku, takie jak struktura spoleczna, prymat ziemianstwa i jego kultury,
reforma rolna, zadawnione sprawy walki miedzy chlopami a ziemian-
stwem, problem stosunku do koSciola i roli kosciola w Zzyciu panstwa.
W réznych programach politycznych, ktére mialy mobilizowaé sity
narodu do walki o odzyskanie niepodleglosci, te sprawy zawsze wysuwatly
sie na czolo,

Trzeba powiedzie¢, ze w okresie dwudziestolecia, po odzyskaniu
niepodleglo$ci w r. 1918, rozwinela sie takze inna tendencja w polskie]j
mysSli spolecznej, powstajgca przede -wszystkim wsréd kregéw zawodo-
wych i uniwersyteckich, ktérg J. Chalasinski nazwal tendencjg do euro-
pejskosci, a mianowicie odwrécenie sie¢ od tych zagadnien czysto naro-
dowych, nawigzanie kontaktu z myslg akademickg, spoteczng w innych
krajach zachodnich. Nalezala tu szkola Floriana Znanieckiego, nawig-
zujacego do aktualnego stanu 6wczesnej socjologii amerykanskiej, ktorej
sam byl wtedy wybitnym przedstawicielem, oraz dzialalno$é¢ Stefana
Czarnowskiego, nawigzujgcego do szkoly Durkheima, ktérego sam byt
uczniem.

Lecz wojna w 1939 r., okupacja i walka podziemna znowu postawily
na porzgdku dziennym stare zagadnienia, tradycyjne polskie sprawy
walki o niepodlegios¢. Postawily znowu pytanie, jak urzadzié Polske po
wojnie, by zapobiec powtérzeniu sie katastrofy z r. 1939. Znowu na plan
pierwszy wysunely sie zagadnienia polityczne i spoleczne, programy
rewolucyjne i konserwatywne, staly sie z powrotem atrakcyjne hasta
polityczne mobilizujgce do walki; sprawy patriotyzmu i honoru, ktére
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przez caly wiek XIX staly na czele polskiego systemu wartosci, znowu
wysunely sie na czolo.

Koniec wojny przyniost nowe doswiadczenia i postawil przed naro-
dem jako caloscig nowe sprawy, ktére przeciez takze musialy sie odbic
w pracach socjologéw, badajacych zycie swojego narodu. Byly to mia-
nowicie: przesuniecie granic i przesiedlenie milionéw ludzi na ziemie
zachodnie i pélocne, ktore na podstawie ukladéw w Jalcie i Poczdamie
przyznano Polsce w zamian za ziemie odstgpione na wschodzie, potwor-
ne zniszczenia wojenne i strata !/s ludnosci przedwojennego panstwa,
szok psychiczny spowodowany cierpieniami okupacji i trudy odbudowy,
a przede wszystkim rewolucyjna zmiana ustroju politycznego, reforma
rolna i uspolecznienie gospodarki, rewolucja kulturalna przeprowadzona
pod hastem marksistowskiej ideologii, intensywna industrializacja zmie-
rzajagca do stworzenia ekonomicznej bazy nowego ustroju spotecznego.

Te do$wiadczenia wojenne i zmiany, ktére zaszly w strukturze
spoleczenstwa, nowy uklad instytucji politycznych i ekonomicznych,
walka o utrwalenie nowej wladzy, proces budowania panstwa socjali-
stycznego, narastanie uspolecznionej gospodarki — oto rozlegly kom-
pleks czynnikéw ksztaltujgcych $wiadomosé¢ spoteczng narodu, a zatem
wywierajgcy takze wplyw na zagadnienia podejmowane przez socjolo-
gow, na sposoéb stawiania przez nich zagadnien, na preferencje w wybo-
rze metod, a przede wszystkim na zalozenia ontologiczne, na system
warto$ci, przyjmowane $wiadomie lub nie§wiadomie z dziedzictwa kul-
turalnego narodu i ogdlnego stanu $wiadomosci spotecznej.

Przez dwadzie$cia jeden lat powstawania i funkcjonowania nowego
ustroju zaczely sie w spoleczenstwie polskim tworzy¢ nowe sposoby
mys$lenia i wzory zachowan wyznaczone przede wszystkim przez zasady
funkcjonowania instytucji politycznych i ekonomicznych. Zwlaszeza
funkcjonowanie uspotecznionego przedsiebiorstwa ma tu podstawowsg
wartosé. Narastajg nowe problemy spoteczne, nowe typy napieé¢ i kon-
fliktow. Socjologowie sa zaangazowani w ich badanie, lecz réwnoczes$-
nie, bedac ich uczestnikami, przyjmuja wytwarzajace sie sposoby mysle-
nia jako naturalne i one takze maja wplyw na stawianie i rozwigzywa-
nie zagadnien socjologicznych. Trzeba takze podkresli¢, ze Polska jest
krajem ludzi milodych, ze przeszto 41% ludnosci liczy ponizej 25 lat.
Do badan naukowych wchodzi w coraz szerszym zakresie pokolenie
ludzi, ktorzy rozpoczeli nauke szkolng juz po 1945 roku, ktérzy wy-
ksztalcenie wyzsze otrzymali juz po 1956 roku i ktérzy majg inny sposob
percepowania i reagowania na zachodzace wokél nich zjawiska niz
socjologowie, ktérzy ukonczyli studia przed wojna.
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111.

Staralem sie wskaza¢ dwa podstawowe czynniki ksztaltujgce oso-
bliwosei polskiej socjologii, a mianowicie doswiadczenia historyczne
i rzeczywisto$¢ spoleczng, jaka uksztaltowala sie na ziemiach poliskich
w wyniku wojny i reform powojennych. Jednakze nie sa to jedyne
czynniki tlumaczgce powstawanie osobliwosci, gdyz ten sam typ rzeczy-
wisto$ei spotecznej spotykamy w innych krajach socjalistycznych, w kto-
rych jednak socjologia ma odrebny charakter. Zatem trzeba poszukaé
jeszcze innych czynnikéw, czynnikéw roznicujgecych. Sa to istniejgce
w Swiadomosci spolecznej i w stylu uprawiania socjologii rézne ramy
odniesienia wyznaczajgce sposoby widzenia i interpretowania tej rzeczy-
wistosci. Wydaje sie, ze mozna by wskazaé¢ jako charakterystyczne dla
polskiej socjologii nastepujace zalozenia teoretyczne, istniejgce obok
siebie, nakladajace sie i krzyzujgce sie zaréwno w Swiadomosci spolecz-
nej, jak i w pracach socjologéw i ich interpretacjach wspodlczesnego spo-
leczenstwa polskiego.

1. Zespdi tradycyjnych wyobrazeh o spoleczenstwie, stanowigcych
zbitki pojeciowe réznych teorii i doktryn spoteczno-politycznych rozwi.-
janych w XIX wieku. Tutaj nalezy swoista teoria spoleczenstwa jako
spotecznosci organicznej, na podstawowych zasadach kultury narodowej
1 na wartosciach etycznych. Od tych bowiem wartosci zalezalo prze
trwanie spoteczenstwa w XI1X wieku, podtrzymywanie wartosci kultury
decydowalo o istnieniu narodu. Dalej, swoista teoria postepu jako celu
istnienia spoleczenstwa i koniecznos¢ podporzadkowania interesow oso-
bistych celom patriotycznym, teoria pracy organicznej, czyli systema-
tycznej pracy przyczyniajgcej sie do postepu calosci. Dalej, istnieja
pewne elementy teorii mesjanistycznych, rozwinietych przez mistykéw
XIX wieku, ktoérzy uznawali wyjatkowsg pozycje narodu polskiego
w Swiecie i traktowali kleski polityczne Polakéw jako ofiare historyczng.
Tutaj takze nalezg pewne elementy XIX-wiecznych teorii postepu i de-
mokracji stanowigce kryteria oceny stosowane $wiadomie lub pods$wia-
domie w interpretacjach proceséw spotecznych.

Nie mamy, jak dotychczas, zadnego systematycznego studium sta-
rajgcego sie zanalizowaé wplyw tego dziedzictwa XIX-wiecznej myslh
spotecznej w socjologii polskiej, lecz jak juz moéwitem powyzej, do-
swiadezenia historyczne po roku 1939 podirzymujg aktualnosé wielv
z nich i mozna je znalezé w tych czesciach interpretacji socjologicznych,
gdzie socjologowie siegaja do wyobrazeA potocznych lub do zalozen,
ktére w kulturze polskiej traktowane sg jako oczywiste. Tu nalezy np.
swoisty praktycyzm socjologii polskiej, jej zaangazowanie w dyskusje
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publiczne nad biezgcymi problemami spoleczenstwa, wrazliwos¢ na za-
grozenie intereséw narodowych, zwracanie uwagi na stan rozwoju catosci
spoteczenstwa, itp.

2. Na drugim miejscu wérdd elementéw wchodzgeych w sktad zalo-
zen teoretycznych wspoélczesnej socjologii polskiej trzeba wymienié
pewne teorie rozwiniete w okresie miedzywojennym przez takich socjo-
logéw, jak Florian Znaniecki, Stefan Czarnowski, Kazimierz Dobrowol-
ski, Jan St. Bystron, Jozef Chalasinski oraz Ludwik Krzywicki, ktérego
wklad w rozwdj marksizmu oméwimy osobno. Wprawdzie teorie te byly
zwalczane w okresie dominacji koncepcji stalinowskich, sg jednak nadal
zywe, zwlaszcza teoria osobowo$ci F. Znanieckiego, jego koncepcje
z zakresu teorii wychowania, teoria kultury S. Czarnowskiego, metodo-
logiczne dyrektywy Iaczenia historii i socjologii rozwiniete przez
K. Dobrowolskiego i inne. Szczegélnie trzeba podkresli¢, ze historyczny
punkt widzenia ciggle jest zywy w socjologii polskiej i ulatwia jej
akceptacje materializmu historycznego. Drugim elementem metodolo-
gicznym jest stosowanie metody dokumentéw osobistych, ktére ciggle
sy zbierane w duzym zakresie, publikowane w specjalnych zbiorach
i opracowywane przez socjologow. Sg one istotnym elementem popu-
laryzacji socjologii, a roéwnoczes$nie dostarczajg ogromnej ilosci infor-
macji o przebiegach proceséw spolecznych w réznych srodowiskach,
grupach zawodowych i klasach.

3. Analizujgc dalej elementy teorii mysli spolecznej, musimy takze
wskazaé teorie rozwijane przez ko$ciél katolicki. Ruch intelektualny
katolikéw palskich, rozwijajacy sie w kilku odlamach, zywo interesuje
sie zagadnieniami socjologicznymi. Wprawdzie w socjologii akademic-
kiej i wsréd pracownikéw instytucji badawczych nie spotykamy wplywu
socjologii katolickiej, lecz jest ona rozwijana intensywnie w katolickim
uniwersytecie w Lublinie oraz w zrzeszeniach intelektualistéw i pra-
cownikow skupionych wokét czasopism katolickich. Trzeba tu jednak
zaznaczy¢, ze ko$ciol katolicki w Polsce widzi podstawowe zrédlo swojej
sitly w utrzymywaniu fanatycznej, prostej i aintelektualnej religijnosci
mas i mniej przywigzuje wagi do rozwijania teorii spolecznej. Uwaza
bowiem, ze teoria taka moze by¢ zwalczana przez inne teorie i przez nie
zastepowana, natomiast fanatyczna wiara, irracjonalna i mistyczna jest
nie do pobicia przez zaden ruch intelektualny i przez zadna teorie empi-
ryczng. Dlatego zdaniem kierownikéw kosciola wiara ta jest skutecz-
niejsza w walce z komunizmem niz jakakolwiek wysoko rozwinieta
socjologia katolicka. Niemniej intelektualiSci katoliccy rozwijaja teorie
socjologiczne, starajgc sie z analizy stanu wspodlczesnego spoleczenstwa
wyprowadzié wnioski dla skutecznej reformy kosciola.

Innym zagadnieniem jest wplyw tradycyjnych wartosci reprezento-
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wanych przez religie katolickg, ktére weszly do dziedzictwa kultural-
nego, takich jak koncepcja czlowieka i osobowosci, koncepcje stosunku
jednostki do spoleczenstwa, koncepcje oceny zachowan ludzkich itp.,
ktére z tego dziedzictwa przenikajg takze do zalozen i interpretacji
socjologicznych.

4. Dalej w socjologii polskiej wazne miejsce zajmujg obecnie teorie
marksizmu, marksowska teoria spoleczenstwa, teoria procesu historycz-
nego, walki klas, teoria roli panstwa socjalistycznego i polityki itp.
Wplyw marksizmu na socjologie akademickg byl bardzo silny, lecz
oslabiony w okresie stalinowskim, gdy uproszczone koncepcje przedsta-
wiano jako jedynie naukowe. Recepcja powojenna marksizmu w Polsce
nawigzywala najpierw do tradycji polskich marksistow, ktorych w okre-
sie miedzywojennym reprezentowat Ludwik Krzywicki, dajacy wiasng
interpretacje materializmu historycznego. Rowniez tradycyjne uznanie
metody historycznej sprzyjato tej recepcji. Do roku 1956 starsze juz
dzisiaj pokolenie socjologéw przeszto przez okres przyswajania sobie
dorobku marksizmu, zapoznajgc sie z dzieltami Marksa, Engelsa i Lenina.
Po tym roku marksizm nie gral juz takiej wylacznej roli w ksztalceniu
socjologéw, zaznaczyt sie takze wplyw socjologii rozwijanej wspoélczes-
nie w Stanach Zjednoczonych oraz w zachodniej Europie. Socjologia
polska stata sie wiec miejscem spotkania réznych tendencji.

Wplyw marksizmu w socjologii polskiej zaznaczy! sie: a) przez dobor
tematyki badan i zwroécenie uwagi przede wszystkim na procesy zacho-
dzgce w makrostrukturach, na przeksztalcenia klas i warstw spolecz-
nych; b) w zalozeniach filozoficznych przyjmujgcych teze obiektywnosci
procesu spolecznego i jego swoistych prawidlowosci; ¢) w zalozeniach
przyjmujgcych ztozono$¢ czynnikéw dzialajgcych w tym procesie i ko-
niecznos¢ wszechstronnej analizy proceséw i zjawisk w ich calej zlozo-
nosci, a zatem zmierzajgcych do kombinowania réznych metod i technik
badania; d) we wzmocnieniu tradycyjnego praktycznego nastawienia
socjolagii i zalozeniu sobie zadan prowadzenia prac uzytecznych dla roz-
woju gospodarezego; €) w nastawieniu ideologicznym i apologetycznym
wabec polityki partii i instytucji nowego ustroju. Te podstawowe ten-
dencje zarysowaly sie silnie w opisach proceséw spotecznych i interpre-
towaniu zjawisk zachodzacych w spoleczeristwie polskim. Tak np. ba-
dania nad inteligencja byly zorientowane na weryfikacje oficjalnej teorii
tucji byly ukierunkowane teoria tej klasy jako klasy podstawowej no-
wega ustroju, badania instytucji politycznych przyjmowaly jako punkt
wyjscia ideologiezne okreslenie ich zadan itp.

9 Jak juz wspomnialem, od 10 lat socjologia pelska nawigzala
ponawny kontakt z socjologia Swiatowa przerwany w latach 1939—1945,
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a potem w latach 1949—1956. Wyjazdy na studia do USA i Europy za-
chodniej, naptyw literatury i czasopism, stala wspoipraca w organi-
zacjach miedzynarodowych — oto niektdére czynniki powodujace naptyw
koncepcji teoretycznych tej socjologii do Polski. Rzecz jasna, ze teorie
te majg takze powazny wplyw na ujmowanie i opis proceséw zachodzg-
cych w Polsce, na ich interpretacje i wysnuwane wnioski. Mozna by
wymieni¢ prawie wszystkie teorie Sredniego zasiggu akceptowane we
wspoélczesnej socjologii, a wiec np. teorie matych grup, teorie frustracji
i agresji, dysonansu poznawczego, teorie rozwiniete w socjologii prze-
mystu i pracy, teorie kultury masowej i cywilizacji technicznej, teorie
ruchliwosci spotecznej i stratyfikacji, teorie systemu spolecznego i teo-
rie rol spotecznych, teorie integracji i dezorganizacji spolecznej itp.,
gdyz prawie wszystkie one wystepujg w pracach socjologdéw polskich,
dostarczajg im aparatu pojeciowego i schematéw interpretacyjnych.
Tak jak po pierwszej wojnie Swiatowej wystgpita w Polsce silna ten-
dencja do nawigzania kontaktu z socjologig S$wiatowag i potwierdzenia
w niej swojej obecnosci, tak po r. 1956 wystapil takze taki sam ruch,
przyjmujgcy nieraz posta¢ urzeczenia teoriami, od ktoérych socjologowie
polscy byli przez dluzszy czas izolowani.

Teorie rozwijane w krajach zachodnich zwracaly uwage na te
aspekty proceséw spolecznych, ktore socjologia marksistowska tradycyj-
nie niejako zaniedbywala, a w okresie stalinowskim wrecz lekcewazyla,
mianowicie na procesy zachodzgce w mikrostrukturach i rézne mecha-
nizmy psychospoteczne. Na tym polegal ich urok, ze méwily cos nowe-
go o wspoélezesnym spoleczenstwie wyrastajagcym nad cywilizacjg tech-
niczng i przemystows. Z drugiej strony jednak, socjologia zachodnia nie
miala mozliwosSci badania procesow zachodzgcych w spoleczenstwach
socjalistycznych i doswiadczen w tym zakresie i dlatego socjologowie
polscy starajgcy sie te procesy opisywac i interpretowaé¢ musieli szukaé
wlasnych rozwigzan.

Jakie wiec sg wyniki zderzenia si¢ réznych tendencji teoretycznych
i metodologicznych w socjologii polskiej? Nie mozna jeszcze stwierdzi¢
wynikéw wyraznych. W kazdym razie trzeba podkres$lié wzrastajacy
nacisk doswiadczen pochodzacych z funkcjonowania instytucji podsta-
wowych tego spoleczenstwa. Jezeli jednak socjologowie beda chcieli te
doswiadczenia przelozy¢ na jezyk teorii, to nie wystarczy im do tego
ani aparat pojeciowy tradycyjnej teorii materializmu historycznego, ani
schematy teoretyczne powstale w cywilizacji technicznej spoleczenstw
zachodnich. Cechg charakterystyczng tego spoleczenstwa jest m. in.
fakt, ze idee marksizmu byly jedng z sil to spoleczenstwo przeksztalca-
jacych, ze zatem jego dzialanie jest jakby testem praktycznym tych
idei. Zatem marksisci polscy muszag w swoich badaniach uwzglednié¢
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spoleczne dzialanie tego, co Marks dopiero tworzy! i czego w spoteczen-
stwie przez niego opisywanym nie bylo. Jednoczesnie za malo jeszcze
wiemy o rzeczywistych skutkach dzialania gospodarki uspolecznionej
i za malo o tym, jak przemyst uspoleczniony zmienia spoteczenstwo.
Nie mozemy wiec jeszcze powiedzie¢, jakie cechy charakterystyczne
bedzie mialo polskie spoleczehstwo przemystowe nadbudowane nad
wspoélezesng technikg pracujgca w ramach gospodarki uspolecznionej
i planowanej.

IV.

Lecz bez wzgledu na to, jaki bedzie dalszy wklad socjologii polskiej
w rozwsj ogoélnej teorii socjologicznej, i bez wzgledu na to, czy socjo-
logie ujmujemy jako nauke kumulatywna, czy tez tylko jako zbidr
przyczynkéw majacych walor w okreslonym tylko wycinku czasu, mo-
zemy juz wskazaé szereg dziedzin, gdzie socjologia polska wniosta nowe
materialy opisowe 1 stwierdzenia prawidlowosci. Wymienimy kilka
z nich,

1. Badanie zmian makrostruktur, a przede wszystkim zmian, jakim
ulegajg tradycyjne klasy spoleczne po uspotecznieniu gospodarki i zli-
kwidowaniu prywatnego posiadania $rodkéw produkeji, umozliwiajgcych
korzystanie w wigkszym zakresie z najemnej sily roboczej. Pod tym
wzgledem dokonane w Polsce opisy zmian zachodzgcych w klasie chlop-
skiej, w klasie robotniczej, inteligencji, a w pewnym sensie i w klasie
spolecznej drobnych przedsiebiorcow majg wartosé istotng dla poznania
tych ogélnych prawidlowosci.

2. Badanie masowych migracji, przesiedlen, tworzenia sie nowych
spoleczno$ci lokalnych i nowych zbiorowosci na ziemiach zachodnich
i pélnocnych. Zostaly réwniez zebrane opisy i materialy pozwalajace
na uogodlnienia i poréwnania z procesami zachodzgcymi w innych kra-
jach, gdzie zachodzily podobne zjawiska. Jednakze ogromna skala tych
proceséw w Polsce nadaje im szczegdlng wage.

3. Badanie prawidlowos$ci proceséw spolecznych zwigzanych z uprze-
mystowieniem socjalistycznym, tzn. rozbudowg przemystu uspotecznio-
nego, prowadzong przez instytucje panstwa socjalistycznego. Nie wszyst-
kie procesy tego uprzemystowienia sg identyczne z procesami znanymi
z innych historycznych typdéw uprzemyslowienia (Anglia i zachodnia
Europa, Japonia, kraje postkolonialne). W tym zakresie badania pro-
wadzone przez socjologdw polskich réwniez dostarczajg materialéw nie
znanych w innych krajach.
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4. Badanie spolecznego systemu przemystu uspotecznionego. Chodzi
tu o socjologiczne aspekty funkcjonowania uspotecznionego przedsie-
biorstwa, zarzgdzania i kierowania przemystem oraz gospodarkg uspo-
leczniong jako caloscig. W tym zakresie wyniki badan prowadzonych
w Polsce majaq réwniez istotng warto$¢ dla studiow poréwnawczych.
Taka samg wartos¢ maja badania nad funkcjonowaniem instytucji poli-
tycznych, mechanizmami sprawowania wladzy, chociaz tutaj istnieje
wiecej tabu, ktoérych socjolog nie powinien dotykaé, niz w innych dzie-
dzinach badan. Wreszcie trzeba takze podkresli¢ badania prowadzone
w Polsce nad systemem szkolnym jako czynnikiem przeksztalcania
struktury spolecznej i czynnikiem przeksztalcania gospodarki. Badania
te prowadzono zwtlaszcza nad roéznymi aspektami dziatalnosci i osigga-
nych rezultatéw przez szkoly wyzsze.

5. Interesujgce wyniki przynoszg réwniez badania nad procesami
urbanizacji, przenoszenia sie ludno$ci wiejskiej do miast, adaptacji tej
ludnos$ci do warunkéw miejskich. Na szczegdlng uwage zastuguje proces,
ktory wystapil bezposrednio po wojnie, a ktéry mozemy nazwaé rurali-
zacjg miast, gdy do wyludnionych i zupelnie zniszczonych miast napty-
neta ludno$¢ wiejska i uksztaltowala zycie miejskie zgodnie ze swoimi
tradycyjnymi sposobami zycia. Wazniejszy jest jednak od niego proces
urbanizacji wsi pod wplywem uprzemyslowienia i idgcego w $lad za
nim rozwoju kultury masowej. Szybki wzrost ludnosci miejskiej po
1945 roku dal okazje do zebrania opisow i materialéw na ten temat,
materialéw do typologii tych miast. Réwniez budowa zupelnie nowych
miast dawala okazje¢ do interesujgcych badan.

6. Wreszcie warto podkresli¢ badania prowadzone nad rozwojem
swoistej kultury masowej spoleczenistwa socjalistycznego, wyznaczanej
z jednej strony rewolucyjnym skokiem w upowszechnienie systemu
szkolnego i jego demokratyzacji, rozbudowe srodkéw masowego przeka-
zywania tresci, a z drugiej strony ideologiga marksizmu oraz tradycyj-
nymi wartosciami polskiej kultury reprezentacyjnej jak i ludowej.

Nie sg to wszystkie dziedziny prowadzonych w Polsce badan socjo-
logicznych. Wymienitem tylko te, ktore mogg sie wyda¢ interesujace
ze wzgledu na analogiczne badania prowadzone w wielu innych krajach,
a zatem mogg stluzy¢ do poréwnan i mogg przyczynié si¢ do wzbogacenia
socjologii swiatowej czy socjologii ogélnej.

Powstaje pytanie, czy badania empiryczne, prowadzone w tych
dziedzinach rzeczywistosci, odrebnie ksztaltowanych przez tradycje kul-
turalng, specyficzny uklad instytucji politycznych i ekonomicznych,
zinternalizowane wartosci wytworzone przez swoistosci procesu histo-
rycznego w minionych 150 latach, mozna prowadzié w oparciu o tak
zréznicowane zalozenia teoretyczne pochodzace z tak réznych zrddet
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i zarazem tak wewnetrznie niespdjne? Czy socjologia w Polsce nie musi
doprowadzi¢ do swoistej syntezy pogladéw teoretycznych i czy te teorie
nie ulegaja tutaj mniej lub bardziej Swiadomemu uproszczeniu, dopaso-
waniu i unifikacji?

Trzeba tu odrézni¢ kilka spraw. W zyciu potocznym dokonujemy
przeciez dla potrzeb codziennego dzialania stalej interpretacji ,,teore-
tycznej” zjawisk zachodzgcych kolo nas, nie troszczac sie bynajmniej
0 wewnetrzng spojnos¢ tych zalozen teoretycznych, ktére wyjasniaja
nam zachowania naszych bliznich i pozwalajg na prognozy, na ktérych
opieramy nasze dzialania. Zeby zyé i dzialaé w spoleczenstwie, nie
trzeba mie¢ jednolitej i spojnej teorii tego spoleczenstwa, wystarczy
suma uogoélnien stwierdzajgcych, ze w takich a takich sytuacjach ludzie
zachowujg sie tak a tak. Otéz w socjologii sprawa ma sie podobnie,
moze ona byé caloscia zlozong z niezbyt spdéjnych wewnetrznie teorii
ad hoc i teorii Sredniego zasiegu, wystarczajagcych do interpretacji zja-
wisk w poszczegélnych dziedzinach rzeczywistosci spolecznej. Jednakze
w miare jej rozwoju i dojrzewania metodologicznego wzrasta poczucie
waznosci takiej teorii ogdlnej. Im socjologia jest blizsza ,,socjologii
praktycznej zycia codziennego”, tzn. im jest blizsza mmniej lub bardziej
usystematyzowanym wyobrazeniom potocznym, tym mniejsze jest w niej
odczucie potrzeby takiej teorii ogdélnej. W miare jednak podnoszenia sie
wymagan metodologicznych i w miare narastania réinych teorii $red-
niego zasiegu potrzeba teorii ogdlnej staje sie¢ wyrazniejsza.

Teoria taka musi wychodzi¢ z pewnych zalozen ontologicznych, do-
tyczgcych ,natury” badanej rzeczywistosci spolecznej. Z tych zalozen
wyprowadza sie ogoélne dyrektywy metodologiczne, a z nich szczegélowe
techniki badan z jednej strony, a z drugiej aparat pojeciowy stluzacy
do opisu i interpretacji badanej rzeczywistosci. Taka teorig ogélng bytly
marksizm, socjologizm, behawioryzm itp., takg teorig chce by¢ teoria
systemow spolecznych. W socjologii polskiej takg jednolitg teorie stwo-
rzyt Florian Znaniecki, przyjmujgc, ze rzeczywisto$é spoleczna jest rze-
czywistoscia kulturalng stwarzang przez $wiadoma dziatalnoéé ludzi.
Podstawowym elementem tej rzeczywistosci, wedlug Znanieckiego, sg
czynosci spoteczne, ktére skladajg sie na kompleksy nazwane spolecz-
nymi stosunkami. Z kolei stosunki spoleczne skladajg sie na role spo-
leczne jako podstawowe elementy skladowe osobowosci czlowieka.
Kompleksy roél natomiast tworzg grupy spoleczne. Ze swojej filozoficz-
nej koncepcji rzeczywistosci spolecznej Znaniecki wyprowadzal takze
podstawowg dyrektywe metodologiczng ,,wspolczynnika humanistyczne-
g0” i techniki badawcze uwazal za szczegélng analize dokumentéw oso-
bistych. Teoria ta, bynajmniej nie akceptowana w caltosci przez wszyst-
kich socjologéw, ciggle jeszcze wywiera swéj urok na niektérych z nich.
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Najwiecej szans na przyjecie sie jako teoria ogélna ma marksizm.
Jednakze w swojej dlugiej historii az nadto byl on zaangazowany
w walki polityczne i spoteczne, podczas gdy rozwijanie ogdlnej teorii
bylo w nim zaniedbane, a w okresie stalinowskim wrecz zahamowane.
Stad marksi$ci nie starali sie interpretowa¢ w kategoriach swojej teorii
zjawisk i proceséw zachodzgcych w mikrostrukturach, zjawisk ksztal-
towania sie osobowosci, psychologii spolecznej, wspoélczesnej cywilizacji
technicznej, spolecznych nastepstw rewolucji naukowej itp. Wchodzgc
na droge szeroko rozwinietych badan empirycznych marksisei polscy
otwierajg chyba nowy i dos¢ rewolucyjny rozdzial w rozwoju marksiz-
mu, zwlaszcza w tych krajach, ktérych ustréj jest uksztaltowany przez
idee tak czy inaczej pojetego marksizmu, gdzie zatem badania empirycz-
ne bedg zarazem badaniem praktycznego funkcjonowania tych idei.
Taki test empiryczny nie moze pozosta¢ bez wplywu na dalszy rozwoj
marksizmu jako teorii spolecznej i jako doktryny ideologicznej.

W socjologii polskiej doniosto$¢ rozwijania jednolitej teorii socjo-
logicznej, pozwalajacej na interpretacje nowej rzeczywisto$ci spotecz-
nej, jest odczuwana wyraznie, chociaz dotychczas nie podejmowano
jeszeze z réznych przyczyn proby jej skonstruowania. Niemniej powoli
narastajag czesciowe elementy takiej teorii socjologicznej spoteczenstwa
industrialnego o gospodarce uspolecznionej i centralnie planowanej
z jego specyficznymi zréznicowaniami spotecznymi i charakterystycznym
ukladem instytucji.

Nie mozna jednak lekcewazyé¢ przemoznego wplywu narodowej tra-
dycji; podobnie jak we wszystkich krajach, nie tylko trzeciego $wiata,
staje sie ona poteznym czynnikiem ksztaltujgcym ludzkie sposoby my-
Slenia i dzialania. Wrazliwosé na te wartosci kulturalne, ktére pozwolily
na przetrwanie w XIX wieku narodowi pozbawionemu panstwa i ktore
byly osrodkiem sil mobilizujagcych w okresie wojny i okupacji, jest
ciggle silna w socjologii polskiej i to nie tylko wsrdd starszego pokole-
nia. Socjologowie pozostajacy pod jej wplywem rozumieja, ze wkiad
socjologii polskiej do socjologii swiatowej moze wyniknaé¢ tylko z teore-
tycznego opracowania wlasnych doswiadczen historycznych, a nie z na-
$ladownictwa nawet najbardziej interesujgcych teorii opracowanych
w innych krajach i uogélniajacych doswiadczenia innych krajow. Slo-
wem polska szkola narodowa moze wnie$¢ wtedy oryginalny wklad do
socjologii $wiatowej, jezeli tworzy teorie wlasnych do$wiadczen histo-
rycznych, jezeli da teoretyczne opracowanie istotnych spraw, ktérymi
zZyje wspblczesne spoleczenstwo polskie. Swiadomosé tej szansy i tego
zadania staje sie coraz powszechniejsza wsréd socjologéw w Polsce.



