MUZEUM HISTORII POLSKI

"Czy socjologia musi byc¢
niezrozumiata?"

Przeglad Socjologiczny / Sociological Review 22/2, 239-242

1968

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



KOMUNIKATY I OMOWIENIA 239

rych liczba bezwzgledna jest wprawdzie pokaina, ale — z grubsza i z koniecz-
noéci intuicyjnie oceniajac — nie przekracza chyba 20//0 czynnych na tym terenie
specjalistow. Rejestr prac, o ktérych mozna by z czystym sumieniem powie-
dzieé, Ze stanowig rzeczywiscie twodrczy, nowatorski wktad do teorii socjologicz-
nej, prac prezentowanych na zewngtrz jako wizytéwka poziomu catej polskie]j
socjologii — nie jest bynajmniej tak obfity, jak to si¢ na pozér wydaje [...] jak-
kolwiek bysmy tlumaczyli i usprawiedliwiali zjawisko zalewu prac socjograficz-
nych, nic i nikt nie zdejmie z socjologéw odpowiedzialno$ci za to, iz w ostatnim
czasie w licznych dyscyplinach socjologicznych drepcze sie po prostu w miejscu.
Powtarza sie w koOtko weze$niej odkryte prawdy, podbudowujgc je jedynie pe-
czniejgcg stale masg empirycznych danych [..] Urealnienie wizji stworzenia teo-
retycznych syntez, ukazujgcych spoleczny wzorzec kultury ery socjalizmu, model
organizacji zycia spolecznego w socjalizmie, socjalistyczny model demokracji i za-
rzadzania itd. — wymaga stalej systematycznej wspoélpracy z socjologami pozo-
stalych krajéw socjalistycznych. Wprawdzie w tej dziedzinie nastgpil w ostatnim
czasie znaczny postep, jest on jednak nadal niewystarczajacy”.

O rozmieszczeniu socjologicznych o$rodkéw czytamy: ,Ogbélem mamy 10
profesoré6w i 31 docentdéw socjologii. Gdyby odliczyé 3 profesor6w emerytowa-
nych, to okaze sie, iz 60° profesoréw zwigzanych jest z ofrodkiem warszawskim
Wsréd docentéw odsetek ,warszawiakéw” wymnosi 70%. Nie wiem, czy istnieje
jeszcze inna dyscyplina naukowa w Polsce, w Kktoérej dysproporcje w zakresie
rozmieszczenia kadry naukowej bylyby rownie drastyczne. Poza Warszawsa, ale
w bardzo duzym za nig odstepie tylko R6dz, Poznan i Krakéw posiadajg warunki
samodzielnego rozwoju; w Katowicach, Toruniu i Lublinie mamy tylko po jed-
nym docencie; Uniwersytet Warszawski — co jest wyjatkowo przykrym ana-
chronizmem — od 10- lat nie moze doczekaé sie kierownika formalnie istniejgcej
tam Katedry Socjologii”.

W zwigzku z oceng stanu socjologii polskiej patrz takze Jan Szczepanski:
Ocena aktualnego stanu socjologii, ,Sprawozdania z Prac Naukowych Wydziatu
Nauk Spotecznych PAN”, 1965, z. 1; Jan Szczepanski: Stan aktualny i perspekty-
wy rozwoju socjologii w Polsce, tamze, 1966, z. 1. Patrz réwniez tychzie ,,Spra-
wozdan”, zeszyt 1 1967 roku, poswiecony ogélnej sytuacji nauk o czlowieku
i glownym tendencjom badawczym w poszczegblnych kierunkach humanistyki,
w tym rowniez w socjologii.

«CZY SOCJOLOGIA MUSI BYC NIEZROZUMIALA?»

W ,Glosie Pracy” (4 kwietnia 1968), pismie codziennym zwiqzkéw zawodo-
wych, ukazal sie artykul Jézefa Chatasisnnskiego pt. ,.Czy socjologia musi
byé niezrozumiata”, ktory tutaj w cato$ci przedrukowujemy. Oto tre§é tego
artykulu.

Czy socjologia musi byé niezrozumiata?

Piszgc recenzje z ksigzki Zygmunta Baumana Kultura i spoteczenstwo nie
przypuszczalem, ze wywola ona takie zainteresowanie. Recenzja byla opubliko-
wana w naukowym czasopi$mie ,Przeglad Humanistyczny” (nr 1/1968) przed kilku
miesigcami; jej fragmenty przedrukowata ,,Kultura” (3 marca 1968), a w s_kr()cie
recenzje te przedrukowata ,,Trybuna Ludu” (24 marca 1968).
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Kultura i spoleczenstwo - tytul ksigzki zacheca do jej przeczytania nie
tylko specjalistow socjologdbw. Kogo z powazinych czytelnikdw prasy nie intere-
suja zagadnienia kultury i spoleczenstwa? Bierze wiec te ksigzke i czyta. Dowia-
duje sie z niej, ze autor wyrdznit cztery typy zbiorowo$ci ludzkich, dla ktérych
przyjagl nastepujgce symbole: Hmhm, czyli spoleczenstwo homogenne o homo-
gennej kulturze, Hmht — spoleczenstwo homogenne o heterogennej kulturze,
Hthm — spoleczeinistwo heterogenne o homogennej kulturze i Htht — spole-
czenstwo heterogenne o heterogennej kuliurze. ,, Typ Hmhm stanowi model, do
ktérego mniej lub bardziej zblizajg sie opisy wiekszo§ci znanych spoteczenistw
prymitywnych”. A oto charakterystyka typu spoteczenstwa Hthm:

»Model ma dotyczyé tego typu organizacji spoleczno-kulturalnej, ktéry wy-
tania sie w wyniku postepujacej heterogenizacji spoleczenstwa rcdowoplemien-
nego, ktoéry jest wyrazem jego stabilnego przystosowania do sytuacji, w ktorej
istnieje juz pokaZina nadwyzka produkcyjna wymagajaca zagospodarowania, ktére
jednak nie zna stosunkéw rynkowych na tyle rozwinietych, by zapewnié mogtly
zywiolowe rozwigzanie problemu dystrybucji nadwyzek. Jest to wiec typ orga-
nizacji, w ktérej syfonowe mechanizmy dystrybucji réwnowaza jeszcze po czefei
dzialania mechanizméw lejkowatych, w ktérych lancuchy zachowan schizmogen-
nych istniejg, ale ich dzialanie jest lagodzone przez takiez lancuchy o dzialaniu
odwrotnym. Jest to spoleczenstwo juz heterogenne, ale o jednym tylko, za to
wszechogarniajgcym i wszechstronnym wymiarze strukturalizacji. Jest to typ
organizacji, przy ktéorym heterogenne juz spoleczenstwo obsluguje homogenny
system kulturowy, a wiec system obejmujgcy li tylko wzory kulturowe komple-
mentarne i powszechnie uznane. Jest to jednym stowem spoleczenstwo, w kto-
rym mieszajg sie znamiona czas6éw plemiennych z zalagikami wszystkich elemen-
tow konstrukcyjnych struktury i kultury spoteczenstwa zdecydowanie hetero-
gennego, rynkowo przemystowego [..] Nalepiej byloby oznaczyé ten typ organi-
zacji spoleczno-kulturowej symbolem Hthm” (str. 353—354).

Autor, idac za amerykahsky pisarkag Ruth Benedict, wyréznil dwa zasad-
nicze mechanizmy rozdziatu débr: ,syfonowy” i ,lejkowaty”. ,,W przypadku me-
chanizmu syfonowego — czytamy — dobra pompuje sie i gromadzi po to, by je
potem rdéwnomiernie rozproszyé w spoleczenstwie [..] Inaczej w przypadku me-
chanizmu lejkowatego: tu kanal, jakim plyng dobra, nie rozszerza sie, lecz kon-
sekwentnie zweza” (str. 201).

Z przytoczonego fragmentu ksigzki widaé, jak bardzo trudno jest §ledzié tok
my$li autora. Utrapieniem w tej lekturze jest wprowadzona przez autora sztuczna
terminologia. Jak dalece niepotrzebna jest ta werbalistyczna twoérczosé, tego ilu-
stracjag moze by¢é wywdd na temat wiezi pokrewiefstwa, zakonczony wprowadze-
niem tferminu ,,syngenizm”. Czytamy:

»Zwiazki krwi od niepamietnych czaséow i chyba do dzi§, wydzielaly i wy-
dzielaja z masy istot gatunkowo tozsamych pewng zbiorowo§é, nieporéwnanie
szczuplejsza, wobec ktérej obowigzujg czlowieka zgola inne zasady postepowa-
nia niz wobec pozostale] masy. Naczelng zasadg jest tu wzajemna wspoélpraca,
sympatia, zyczliwosé, wzajemne powstrzymywanie sie od czynbéw agresywnych,
wzajemna troska o bezpieczefistwo i zaspokojenie potrzeb partnera [...] Y czuje
sie osobiscie wzbogacony przez fakt wzbogacenia X; wedle pieknej metafory
Maslowa, truskawka w ustach X smakuje Y bardziej niz we wtasnych. Caly ten
kompleks stosunkéw wzajemnych i postaw okre$lié mozemy mianem syngeniz-
mu [..] Przeciwienstwem syngenizmu jest stosunek miedzy «obcymi»” (str.
190—191).
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Zasadniczym przeciwienstwem sfery syngenizmu jest sfera towarowego ryn-
ku. ,Zasady syngenizmu przestajg obowigzywaé u progu rynku”.

Jak widzimy, do znanego przeciwiefistwa stosunkéw pokrewienstwa i rynku
towarowego autor nie wnosi nic nowego z wyjatkiem nowego terminu ,synge-
nizmu”. Obok syngenizmu wprowadza autor pojecie synergii, zapozyczajac je od
wspomnianej juz amerykanskiej autorki Ruth Benedict. ,Mozna przyjgé — pi-
szé — ze synergia w strukturze spolecznej jest odpowiednikiem syngenizmu
w  kulturze”.

Jeszeze sie czytelnik nie zdazyl oswoié z terminami syngenizm i synergia,
a autor juz mu podaje inng egzotyczng potrawe: ,schizmogeneze” i ,instytucje
antyschizmatyczne”. Przejmujgc termin schizmogenezy od G. Batesona autor
pisze, ze schizmogeneza to ,takie sekwencje spotecznych interakeji, przy ktérych
dzialania A sg bodicem dla dzialan B, ktére z kolei stajg sie bodzcami dla dzia-
tann A itd.”. ,,Im mniej synergii w strukturze spolecznej i syngenizmu w kultu-
rze — czytamy dalej — tym mniejszg role gra w zZyciu spolecznym umiar i po-
dzial optymalny, tym intensywniejsze natomiast stajg sie zachowania schizmo-
genne. Zawi$é, niecheé¢ wzajemna i agresywno$¢ zajmujg miejsce solidarnos$ci,
wspéipracy i wzajemnej pomocy. Ciern w cudzej nodze raduje, a nie boli”
(str. 208—209).

Wprowadziwszy caly szereg rozroznien, autor prezentuje czytelnikowi naste-
pujaca klasyfikacje znanych zbiorowo$ci ludzkich, ktére uszeregowal wedlug roéz-
nych ,kombinacji cech dychotomicznych”:

»Panstwo: niekontraktowa korporacja organiczna o integracji posredniej.

»Organizacja instrumentalna: kontraktowa korporacja organiczna ¢ inte-
gracji posredniej.

,Kasta lub stan: niekontraktowa korporacja nieorganiczna o integracji po-
Sredniej.

»Organizacja wyrazajgca (ekspresyjna): kontraktowa korporacja nieorganicz-
na o integracji posredniej.

,»Rodzina: niekontraktowa korporacja organiczna o integracji bezposredniej.

»Banda lub klika: kontraktowa korporacja organiczna o integracji bezpo-
$§redniej.

»Spolecznosé sasiedzka: niekontraktowa korporacja nieorganiczna o inte-
gracji bezpo$redniej.

»Sekta: kontraktowa korporacja nieorganiczna o integracji bezposrednie].

»Klasa i naréd: niekorporacyjne cato$ci nieorganiczne o integracji posred-
niej — Kkontraktowe w aspekcie kulturowym, niekontraktowe w aspekcie spo-
tecznym.

,»,Grupa kolezenska: niekontraktowa i niekorporacyjna calo$§é nieorganiczna
o integracji bezposredniej)” (str. 70—71).

Przytoczytem te klasyfikacje, poniewaz trudno znalez¢ w literaturze socjo-
logicznej co$§ bardziej dziwacznego. Wedlug tej Kklasyfikacji pomiedzy bandg
a rodzing jest tylko ta roéznica, ze rodzina jest niekontraktowa, a banda kon-
traktowa, i podobnie miedzy spolecznos$cig sgsiedzky a sekta; spolteczno§é¢ sgsiedz-
ka jest niekontraktowa, a sekta kontraktowa; nardd i klasa, to w tej klasyfi-
kacji kategorie identyczne. Do klasyfikacji tej autor zresztg nie powraca wiecej
w swoje] ksigzce. R6wniez jemu samemu na nic sie ona nie przydata.

Czytelnik, ktéry nie jest w stanie §ledzié biegu mys$li autora, zapytuje sa-
mego siebie: czy to jest takie madre, ze przerasta mozliwosci jego umystu?
Uparty bedzie szukal pomocy w przedzieraniu sie przez gaszcz zaro§li tej ksigzki.

Przeglad Socjologiczny — 16
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Poszuka recenzji, jakie o niej pisano. Po c6z jest bowiem recenzent, jezeli nie
po to, aby ulatwi¢ czytelnikowi zrozumienie naukowej warto$ci ksigzki recen-
zowanej?

Z ksigzki Baumana zostala opublikowana — miedzy innymi — recenzja
w ,Studiach Socjologicznych” {(nr 3/1967).
»Studia Socjologiczne” — to czasopismo naukowe wydawane przez Instytut

Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk. Redaktorem tego czasopisma jest
sam Bauman, autor ksigzki. Czy moze wigc byé¢ lepsze, bardziej kompetentne
zr6dio informacji o tej ksigzce? W ,Studiach Socjologicznych” znajdzie czytelnik
recenzje tej ksigzki piéra dwéch autorow: J. Goékowskiego i B. Jalowieckiego.

Czytamy w tej recenzji o ksigzce Baumana:

»Autor nie tworzy nowego mitu naukowego, a jedynie konstruuje nows
wariacje jednego z odwiecznych watkéw mitycznych w socjozofii. Pole watkéw
mitycznych jest ograniczone. Rzadko pojawiajg sie kompozytorzy artykulujacy
jako pierwsi nowe mity. Historia mysli po§wieconej spoleczenstwu i Kkulturze
ujawnia przerazajgco jasno i wyraznie, ze wcigz istnieje czas terazniejszy. Tak
jak w micie. Szereg podstawowych mitéw nie jest liczny. Skoro tak, to wypada
sensownie punktowaé wszelkie interesujgce i odznaczajgce si¢ ekspresjg czynng
wariacje owych mitéw. Piszgc swg ksigzke, nie dokonalt Zygmunt Bauman ni-
czego nowego w antropologicznym wymiarze. Natomiast napisal interesujacy,
pomystowy, pobudzajgcy do wielokierunkowych refleksji wariant mitu o duali-
stycznej fenomenologii éwiata. W tym sensie jest ta ksigzka cennym glosem
w dyskusji, ktéra wcigz trwa. To, co ksigzka Kultura i spoleczenstwo dodaje do
wcigz terainiejszej [...] debaty, to jedynie nowy sposdb porzgdkowania i nazy-
wania rzeczy, ale juz to jest sukcesem. Mozliwy jest nieskofczony szereg
strukturalizacji mitu podstawowego [..] Omawiang ksigzke z pewno§cig wypada
zaliczyé do czynnikéw, ktére samym swym istnieniem przeciwdzialajg obcej
i wrogiej humanistyce jednoznaczno$ci i jednowymiarowosci” (str. 264).

s,Wariant mitu o dualistycznej fenomenologii §wiata” czyli ,,strukturalizacja
mitu podstawowego”. Czy nie zrozumiale?

Jezeli sie odrzuci podejrzenie, ze ta ,naukowa” recenzja z ksigzki Bauma-
na — przez Baumana zaakceptowana do druku w piSmie przez niego redagowa-
nym — to sa kpiny z czytelnika, to trzeba bedzie przyznaé, ze zarowno ,,nauko-
we” ksigzki o kulturze i spolteczenstwie, jak i ,naukowe” recenzje z tego zakresu
sg naprawde bardzo trudne, jezeli w ogdle zrozumiate.

«SZKOLA POLSKA W SOCJOLOGII»

»Szkola polska w socjologit”. Pod takim tytulem tygodnik ,Kultura”
(9 czerwca 1968) wydrukowal fragmenty artykulu Franciszka Jakubeczaka
pt. ,W trzydziestolecie «Mlodego pokolenia chiopéw»”, opublikowanego w ,Zyciu
Literackim”. W wymienionym numerze ,Kultury” czytamy:

O socjologii polskiej méwilo sie ostatnio — jak wiadomo — i duzo, i burzli-
wie. Zachodza w tej dyscyplinie zmiany nie tylko kadrowe. Zachodzg réwniez
zmiany orientacji, problematyki, metody. Ale bledem byioby mniemanie, ze
wszystko trzeba tu rozpoczynaé od nowa. Socjologia w Polsce ma piekny doro-
bek, a nawet wiecej — juz uksztaltowane indywidualne oblicze. Te osiggniecia
i tradycje dzi§ zwlaszcza warto szerzej ukazywaé. Sg one czynnikiem naukowej
stabilizacji oraz zachetg do kontynuowania pracy potrzebnej, cennej, oryginalnej.



