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Dlatego dobrze sie stato, ze na lamach ,Zycia Literackiego” Franciszek Jakub-
czak przypomnial jedno z fundamentalnych dziel naszej socjologii. Mianowicie
Mlode pokolenie chtopéw opracowane i wydane ongi§ przez profesora Jo6zefa
Chatasinskiego. O dziele tym tak m. in. pisze autor: ,Trzydziesta rocznica wy-
dania Milodego pokolenia chiopéw przez 6wczesny Panstwowy Instytut Kultury
Wsi zbiegla sie z 50-leciem socjologii polskiej i poOlwieczem instytucji pamietni-
karstwa konkursowego robotnikéw, chlopdw i inteligencji. Zainspirowana przez
socjologow instytucja pamietnikarstwa ludzi pracy w Polsce i nawigzujgce do
pamietnik6w opracowania naukowe — gtéwnie z kregu szké6t naukowych Zna-
nieckiego i Krzywickiego — naleza do najbardziej demokratycznych tradycji pot-
wiecza naszej socjologii. Przeszlo 400 zbioréw takich pamietnikc’)w stwarza tez
dla naszej socjologii niepowtarzalng szanse podjecia najbardziej zZywotnych pro-
blemoéw zwigzanych z praktyksg spoleczng budownictwa socjalistycznego, jak tez
wyrazistego wyodrebnienia polskiej szkoly socjologicznej [..] Mtode pokolenie
chiopéw znalazlo bezpoérednig kontynuacje w warunkach Polski Ludowej dzieki
konkursowi na pamietniki mlodego pokolenia wsi z 1961/62 roku. Konkurs ten
przyni6st rekordowy plon 5500 prac. Ich laczna objeto§¢ sigga 100 000 stron ma-
szynopisu [...] Dla naukowego opracowania catego plonu konkursu i przygotowaniz
10-tomowego wydania powolana zostala w obrebie Polskiej Akademii Nauk od-
rebna Komisja Badan nad Pamietnikarstwem. Serie pamietnikéw i studidw nau-
kowych Mtode pokolenie wsi Polski Ludowej zapoczgtkowal tom Awans pokole-
nia. Ukazal sie on 22 lipca 1964 roku — na 20-lecie Polski Ludowej”. Trudno
mi obszerniej relacjonowaé¢ zawartosé artykulu Jakubezaka. Zachecam jednak
do uwaznej lektury calosci. Znajdzie tu czytelnik nie tylko dokladniejszg charak-
terystyke Mtodego pokolenia chtopéw oraz jego aktualnej kontynuacji — Mtiodego
pokolenia wsi Polski Ludowej. Znajdzie tu réwniez wiarygodng informacje do-
tyczgca ogolniejszego stanu polskiej socjologii.

KRYTYKA SOCJOLOGICZNEJ PRACY HABILITACYJNEJ

Dr Bogdan Moliftski opublikowal w tygodniku ,Kierunki” (23 czerwca
1968) artykut pt. ,Miedzy aptekq a brzegiem pucharu”, bedgcy Kkrytykq pracy
habilitacyjnej, na podstawie ktorej jej autorka uzyskata na Uniwersytecie Lodz-
kim stopien mnaukowy docenta socjologii. Artykut przedrukowujemy tutaj
w catosci.

Uniwersytet Eo6dzki ozdobil ostatnio polska socjologie nowym samodzielnym
pracownikiem naukowym w stopniu docenta, przyjmujac jako podstawe habili-
tacji prace firmowang przez Instytut Filozofii 1 Socjologii PAN, a wydana kil-
kanascie miesiecy weczesniej przez Zaklad Narodowy im. Ossolinskich*, Samg
edycje tej pracy mozna byloby pomingé lito§ciowym milczeniem, gdyby wlasnie
nie fakt, Ze uznana ona zostala za dzielo spelniajgce wymagania przewodu habi-
litacyjnego. Przyjrzyjmy sie wiec temu dzietu.

Oto w ksigzce pod tym tytulem, w swym pelnym brzmieniu fascynujg-
cym — Farmaceuci w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Studium socjologiczne

* S, Dziecielska - Machnikowska, Farmaceuci'w Polskiej Rz‘eczypospo-
litej Ludowej. Studium socjologiczne o feminizacji 1 pozycji spotecznej zawodu, Instytut
Filozofii i Socjologii PAN, Zakilad Badan Socjologicznych. Seria: Z Badan Klasy Robotni-
czej i Inteligenc)i, t. XXIII, Zaklad Nar, im. Ossoliniskich, Wroclaw -~ Warszawa — Kra-
kow 1966, str, 223, cena zi 38,
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o feminizacji i pozycji spotecznej zawodu — Stefania Dziecielska-Machnikowska
twierdzi, ze stawia i analizuje problem réznorodnych przeksztalcen dokonujacych
sie¢ w sferach farmaceutycznych nie tylko w dobie obecnej, lecz takze na prze-
strzeni dziejéw.

Do tego problemu przystepuje Dziecielska-Machnikcwska z rozmachem
i z obowigzujacg erudycjag. Swojg prace o farmaceutach jako o grupie inteli-
geneji zawodowej, liczgcej w calej Polsce w 1960 r. 7924 osoby, rozpoczyna ona
cytatem z Fryderyka Engelsa, ktory w dziele Anty-Diihring scharakteryzowat
,»pbroces zréznicowania spoleczenstw prowadzacy do powstania niewolnictwa”
i ktéry w pracy Pochodzenie rodziny, wiasno$ci prywatnej i panstwa ,kontynuo-
wal swojg mysl” (s. 5). Wprost od F. Engelsa i od skomplikowanych probleméw
genezy wielkich struktur spoleczno-ekonomicznych, rodziny, wtasno$ci prywatnej
i panstwa, wzmiankujac w przelocie Kautskiego, Krzywickiego i Platona, prze-
chodzi Drziecielska-Machnikowska do réwnie skomplikowanych probleméw pracy
domowej kobiet. Powolujgc sie na swojg wielkg poprzedniczke w tym przed-
miocie, M. Sokolowsks, us§wiadamia ona czytelnikom pracy o farmaceutach co
nastepuje:

»[...] praca domowa zwigzana jest z wieloma niezwykle obcigzajacymi fizycz-
nie i psychicznie czynnos$ciami, wymaga wielu umiejetnosci szczegblnych, jak
gotowanie, pranie, sprzatanie, szycie itp., oraz zasadniczych umiejetnosci kiero-
wania gospodarstwem domowym. Wydaje sie, ze nie popelnimy bledu zaklada-
jac, iz kierowanie gospodarstwem domowym wymaga podobnych umiejetnosci,
jak kierowanie innymi organizmami gospodarki narodowej. Jednocze$nie wiemy,
ze kierowanie organizmami gospodarczymi, politycznymi i kulturalnymi rozklada
sie na wielu specjalistéw, wazniejsze decyzje podejmowane sg zbiorowo i kon-
sultowane nawet w gronach najwybitniejszych fachowcéw i naukowcéw. Kiero-
wanie gospodarstwem domowym w zasadzie odbywa sie jednoosobowo, wystepu-
je jednoosobowa odpowiedzialno$é, a czynniki konsultujgce sg bardzo ograni-
czone. Zakres prac domowych jest zatem nie tylko szeroki, ale i podwdjnie

obcigzajgcy ich wykonawce — fizycznie i intelektualnie” (s. 9).
Za kilka ostatnich sposréd tych stwierdzen nie ponosi juz odpowiedzial-
no$ci cytowana wyzej M. Sokolowska — sg one samodzielnym osiggnieciem

samej Dziecielskiej-Machnikowskiej. Na nastepnej stronie referowanej pracy
znajdujemy kolejny element oryginalnego wkladu naukowego Dziecielskiej-Mach-
nikowskiej. Oto kilka sformulowan, sposrdéd ktérych niezwykly walor heury-
styczny zdaje sie posiadaé dla autorki zwlaszcza zdanie obdarzone przez nig wy-
krzyknikiem. Czytamy:

wJednym z zawoddéw, ktéry w okresie swej bardzo diugiej historii ulegl
i w dalszym ciggu ulega zmianom, jest zaw6d farmaceutyczny [..] Na przestrzeni
wieku XIV zanotowano w Polsce tylko 9 farmaceutéw, uprawiajgcych swoj za-
wbéd w oparciu o nadawane im przywileje kroélewskie. Mozna przypuszezaé, iz
bylo ich zapewne znacznie wiecej, przyuczonych sposcbem domowym czy rze-
mieslniczym do pracy w aptekach, ktérych byli wlascicielami badZz pracownikami,
leki za§ wytwarzali sami. JakzZe inaczej wyglgdajg stosunki w zawodzie farma-
ceutycznym naszych czaséw! Apteki sg panstwowymi placowkami stuzby zdro-
wia, farmaceuci funkcjonariuszami majgcymi wykonywaé powierzone im zadania
na podstawie systematycznych studidow, przewaznie wyzZzszych, w zamian za
ustalone wynagrodzenie miesieczne. Wiekszosé za§ lekoéw to wytwodr przemysiu
farmaceutycznego.

»Obserwujemy zatem ogromne zmiany w zawodzie farmaceutycznym na
przestrzeni wiekéw” (s. 10).
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Praca Drziecielskiej-Machnikowskiej skiada sie z 4 czeSci. Majgc zapewne
$wiadomosé, ze posiadane przez nig materialy, wiedza, a takie sam problem
przemian zawodu farmaceuty na przestrzeni wiekéw nie moze przywie§¢ do do-
century, Dziecielska-Machnikowska obchodzi sie zaré6wno z tymi materiatami,
z wiedza, jak i z samym problemem bardzo oszczednie. Aby praca wysgladata
imponujaco réwniez pod wzgledem objetosci, dwie jej pierwsze czeSci, a wigc
blisko polowe tekstu, przeznacza autorka na omoéwienie ogélnych zagadnien so-
cjologii zawoddw, feminizacji zawodow, definicji apteki, aptekarza i farmaceuty
oraz na omoéwienie historycznego zarysu zawodu i jego kodeksu etycznego. Cze$é
trzecia i czwarta zawiera omoéwienie warunkéw pracy i stosunku do zawodu
wspélczesnych farmaceutéw oraz statystyczng analize procesu feminizacji tego
zawodu w Polsce. Prace konczg wielokrotnie naduzywane w calym tekscie
,0g6lne rozwazania o przemianach zachodzacych w zawodzie farmaceutycznym”
(s. 12).

Pominmy w tym miejscu pierwszg czes$é, ktébra w omawianej pracy niczemu
nie stuzy i ktéra jest jedynie szkolarskim (bo nawet nie akademickim) wykladem
wiadomosci z zakresu socjologii zawodéw, egzekwowanych zwykle od studentoéw
Srednich lat tego kierunku studiéw jako konieczne minimum wiedzy podczas
sesji egzaminacyjnych.

W drugiej cze$ci pracy znajdujemy szereg definicji apteki, aptekarza i far-
maceuty. Tym stronom pracy trudno jest cokolwiek zarzuci¢, gdyz autorka pisze
tu wprost i niczego nie ukrywajgc, ze ,Definicje te analizowa¢ bedziemy w po-
rzadku chronologicznym, rezygnujgc z ujecia problemowego, aby podkre§li¢ wy-
stepujgce roéznice” (s. 37). Jak wida¢, ujecie problemowe z jednoczesnym pod-
kreS§laniem wystepujgcych réznic przekracza zamiary autorki mierzone wedlug
jej sil. Sily te wystarczajg jednakze do zobiektywizowania procesu myS$lowego
autorki m. in. w nastepujacych stowach:

»Mianem aptekarza okre§lamy czlowieka pracujgcego w aptece, najczesciej
wiasciciela apteki, zajmujacego sie dostarczaniem choremu lekéw sporzgdzanych
zgodnie z przepisami lekarza, wykonujgcego te czynno$ci w oparciu o wymagane
w danym okresie czasu przygotowanie szkolne, uprawniajgce go do spelniania
tych czynno$ci. Takie znaczenie slowa aptekarza zastepowano juz w okresie mig-
dzywojennym okre$leniem «farmaceuta» — wobec rosngcej liczby ludzi, ktérzy
zajmowali sie sporzgdzaniem i sprzedawaniem lek6éw, a nie byli wlascicielami
aptek. Wydaje sie, ze zaczeto celowo odrdézniaé aptekarza od farmaceuty”
(s. 42—43).

Wydaje sie Dzigcielskiej-Machnikowskiej, ze celowo zaczeto odréznia¢ apte-
karza od farmaceuty. Peina odkrywczos$é, Oto zaczeto odrézniaé¢ aptekarza od
farmaceuty bynajmniej nie bezcelowo, jak moze moéglby przypuszczaé kto§ nie
posiadajgcy wyksztalcenia socjologicznego, lecz wlasnie — co bardzo mocno pod-
kres§la autorka posiadajgca takie wyksztalcenie — celowo. W og6le sprawa celo-
wosci i nieprzypadkowo$ci jest' jednym z centralnych punktéw pracy Dzieciel-
skiej-Machnikowskiej. Pragngc maksymalnie zabezpieczyé swoj tekst przed ewen-
tualnymi podejrzeniami, Dzigcielska-Machnikowska wielokrotnie surowo przypo-
mina czytelnikowi, Zze poszczegdlne stwierdzenia pojawiaja sie na kartach jei
pracy nieprzypadkowo, ze maja one swoj wiadomy autorce cel. Na przyklad:

»Nieprzypadkowo podajemy rozréznienie pojecia aptekarz od pojecia far-
maceuta” (s. 41); ,Nie bez celu przytaczamy tak obszerne fragmenty projektu
kodeksu farmaceutycznego” (s. 81); ,Nie przypadkiem przedstawiliémy obszerny
material ilustrujgcy opinie o zmianie stosunku de farmaceutéw pacjentéw, klien-
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téw aptek” (s. 143); ,,Rozumiemy dobrze, Ze nie mozna do analizy braé wszyst-
‘kich zawod6w, ale przeciez zasady selekcji sa uzasadnione, a dobdr nie jest
przypadkowy” (s. 197).

Nieprzypadkowo nie bezcelowo — czy jednak wszyscy czytelnicy dadzg sie
catkowicie zasugerowaé tym tylko slownym zapewnieniem?

Praca Dzecielskiej-Machnikowskiej nie jest jednak jednostajnie ponura.
Plynge wytrwale w nurcie zwyklej prozy socjologicznej, co pewien czas chwyta
Dziecielska-Machnikowska drugi oddech. I tak np. o ile we wstepie do swojej
pracy, piszgc o problemach pracy domowej, powolywala si¢ ona na M. Soko-
lowskg, to w rozdziale o poczatkach aptekarstwa powoluje sie juz na Kleopatre,
krélowa egipska, ,ktéra pozostawila takze szczegb6lowy opis aparatu destylacyj-
nego”, oraz na §w. Hildegarde z Biergen (zm. 1150), (s. 45).

W pracy Dziecielskiej-Machnikowskiej mozna znalezé takze wiele sformu-
lowan dowcipnych i dwuznacznych, ktéorych lekkosé i aluzyjnosé przynosi zaszczyt
ich autorce i to zaréwno je$li chodzi o jej sprawno§é w pokonywaniu opornej
materii jezykowe]j, jak i o tadunek demonstrowanej przy tej okazji mysli nauko-
wej. Ote dwa przyklady:

sJezeli przyjgé uproszczong wspoizaleznosé, ze byt okresla §wiadomosé, byt
farmaceutek jest dosé wysoki, cho¢ $wiadomo$§¢ zawodowa nie Jest okre$lana
przez byt zapewniany zawodem” (s. 93); ,,OdpowiedZ na pytanie, komu sluzy
zaw6d, moze brzmie¢ jedynie, Ze kazdemu czlowiekowi niezaleznie od wieku, sta-
tusu spolecznego i jego osobistych checi” (s. 98).

Obowigzkiem recenzenta pracy naukowej jest m. in. podjecie dyskusji me-
rytorycznej nad tezami recenzowanej pracy. Bywajg jednak prace, wobec ktérych
recenzent nie jest w stanie wywigzaé sie z tego obowigzku. Do tego typu prac
nalezy ksigzka Dziecielskiej-Machnikowskiej. Jak bowiem mozZna nad nig dys-
kutowaé merytorycznie, skoro jej punkt wyjscia stanowi teza, powtérzona w za-
konczeniu jako jeden z wniosk6w generalnych i méwiaca, ze zaw6d farmaceuty
zmienil sie na przestrzeni wiekébw i Ze ostatnio w Polsce coraz bardziej sie on
feminizuje?

Trudno dyskutowaé nad poprawnos$cig danych z rocznikéw statystycznych,
ktére sg jedynym naukowym elementem pracy Dziecielskiej-Machnikowskiej —
wypada wiec wychyli¢ ten puchar goryczy do konhca i raz jeszcze przytoczyé
z omawianej tu pracy pewien fragment, budzgcy refleksje juz nie nad zawodem
farmaceuty, lecz nad zawodem socjologa. Na jednej z ostatnich stron swojej
ksigzki Dziecielska-Machnikowska tak pisze na temat pozycji zawodu farmaceuty
w $redniowieczu:

»Farmaceuci nie tylko sporzgdzali leki, ale takze trucizny. Dostosowywali
sie do zabobonéw i przesgddw swych klientéow sprzedajgc «komarowe sadlo»
i inne temu podobne, najczeSciej bezuzyteczne «specyfiki». Za swojg prace byli
sowicie wynagradzani, dzieki czemu bogacili sie i awansowali w hierarchii spo-
tecznej” (s. 198).

Konczge lekture ksigzki Dziecielskiej-Machnikowskiej nie sposéb oprzeé sie
wrazeniu, ze gdyby$my w cytowanym wyzej fragmencie wstawili zamiast slowa
farmaceuta stowo socjolog, 6w fragment wlasciwie oddawalby klimat intelek-
tualny, w jakim niektérzy socjologowie przystepujag do wykonywania swojego
zawodu i w jakim oferujg wytwory swojej my§li szerokim kregom odbiorcow.
Referowana ksigzka unaocznia najlepiej rosngcy problem «komarowego sadla»
wspolezesnej socjologii.

Ksigzka o farmaceutach w PRL jest — w ramach socjologicznej serii Osso-
lineum — trzecig z kolei ksigzkg instruktazows. Po pracach na temat chemikéw
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w PRL i na temat fryzjer6bw w PRL instruuje ona milode pokolenie socjologéw,
jak w socjologii zachowaé dobra mine do zlej gry oraz jak w drodze na szczyt
osiggat¢ wprawdzie nie glebig, ale za to na pewno dno.

Bogdan Molinski

«HISTORIA POLSKIEGO RUCHU ROBOTNICZEGO, 1864—1964»

Przed stu laty w dziejach narodu polskiego pojawila sie nowa sita spolecz-
na, majgca w przyszloéci zdecydowaé o wyborze celu dla calego narodu, jak
réwniez i $rodkach jego realizacji. Tg nowsg silg spoteczng byl polski ruch ro-
botniczy i rozwijana przez niego socjalistyczna koncepcja nowego politycznego
i spolecznego porzadku.

Dzi§, gdy zwyciestwo socjalizmu w naszym spoleczenstwie jest faktem, war-
to zapoznaé sie z jego genezg i ludzmi, ktérzy z polskim ruchem robotniczym
i jego ideologia zwigzali swoje zZycie i walke.

Syntetyczne ukazanie ewolucji tego ruchu od jego poczatk6w w postaci
tajnych organizacji robotnikéw do pelnego zwyciestwa i uksztaltowania wspoél-
czesnej partii sprawujgcej wladze w panstwie stanowi dwutomowa Historia pol-
skiego ruchu robotniczego. 1864—1964*, ,Stanowi ona — jak czytamy we wste-~
pie — probe popularnonaukowego zarysu 100-letniego procesu dziejow politycz-
nych ruchu robotniczego na ziemiach polskich”.

Praca powstala w Zakladzie Historii Partii przy KC PZPR. Pierwszy tom
pod redakeja Zanny Kormanowej obejmuje okres do roku 1939 i dzieli sie
na dwie cze$ci: ,,W latach niewoli narodowej. 1864—1918” oraz , W niepodleglym
paristwie burzuazyjnym. 1918—1939”. Autorami pierwszej cze$ci sg: Tadeusz
Daniszewski (rozdzial I—VI oraz podrozdziat I rozdzialu VII) i Feliks
Tych (rozdziat VII—X).

Przedstawiajgec poczatki ruchu robotniczego na ziemiach polskich, autor
umieszeza je na szerokim tle europejskim. Charakteryzuje procesy organizowania
klasy robotniczej w panstwach zachodniej Europy i odnotowuje istotng role
twoércow naukowego socjalizmu w okresleniu historycznej misji proletariatu.
Z pradoéw tych polski ruch czerpal wiele inspiracji teoretycznych i praktycznych
wskazan.

Pierwszy okres polskiego ruchu robotniczego charakteryzowat si¢ rozpro-
szeniem organizacyjnym, brakiem ideologicznej samodzielnosci oraz stosowaniem
terroru indywidualnego jako metody walki, przyjetej w znacznej mierze od ro-
syjskich Narodnikéw. Spiskowy charakter dzialalno$ci i terror indywidualny
cechowal réwniez zalozong w 1882 r. przez Ludwika Warynskiego Miedzynaro-
dowg Socjalno-Rewolucyjng Partie Proletariat i Polska Partie Socjalno-Rewolu-
cying znang jako II Proletariat. Liczne represje i przesladowania nie zalamujg
polskich rewolucjonistéw. W 1889 roku powstaje Zwigzek Robotnikéw Polskich,
ktéry odrzuca juz metode terroru i wskazuje na konieczno$é rozwijania maso-
wego ruchu robotniczego. W 1892 roku powstaje Zwigzek Zagraniczny Polskich
Socjalistow, a nastepnie Polska Partia Socjalistyczna. Cze$¢ aktywu tej partii
nie aprobuje jej ideologii i zaklada Socjaldemokracje Polska. péiniejszg SDKPiL.

Polski ruch robotniczy tego okresu nie docenial potrzeby odwolywania sie
do solidarnos$ci chlopéw i nie uwzglednial tej sily spotecznej w swych zamierze-
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* Historia polskiego ruchu robotniczego, 1864—1.46;, ‘tcsm‘ |1:l \1’86!4—:1959;‘ It, 2:‘ 19391964,

Zaklad Historii Partii przy KC PZPR, Warszawa 1967, Ksigzka i Wiedza.



