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Wielu jest uczonych, ktoérych znaczenie we wspbdiczesnym Swiecie
naukowym przerasta ich osobowo$¢. Specjalizujgc sie w problemach aktu-
alnych, wkladajg oni cala swa wiedze i zdolnosci w dorobek naukowy,
ktory waznos¢ swag czerpie glownie ze zwigzku z pracami szerokiego
kregu badaczy, interesujgcych sie tymi samymi problemami.

U Stefana Czarnowskiego bylo wprost przeciwnie. Jego dorobek nau-
kowy byl tylko czastkowym przejawem przebogatej osobowosci twor-
czej. Kazda z nielicznych jego prac stanowi doskonalg w swoim rodzaju,
zamkniety catosé; lecz to, co w niej wypowiedzial, bylo tylko fragmenta-
ryczng krystalizacjg jakiej$§ wielkiej mysli naukowej, nigdzie w pelni nie
wyrazonej. Zdawatl sie on nie dbaé o to, czy to glebsze teoretyczne pod-
loze jego dziel zostanie zrozumiane; a moze raczej nadmiernie ufat zdol-
nosci i gotowosci zrozumienia innych uczonych. Przeszkodzilo mu to
w osiggnieciu za zycia takiej slawy i wplywu, na jakie zaslugiwal. Mogt
by¢ zawsze pewny u kolegéw zawodowych tego powodzenia, ktére traf-
nie wyraza termin succés d’estime. Ale tylko najblizsi mu, i osobiscie,
i naukowo, zdawali sobie sprawe z calej glebi i oryginalnosci tych impli-
kacji teoretycznych, z ktérych wyplywaly skondensowane jego prace,
i z doniostosci dla przysztego rozwoju nauki jego wnioskéw, sformulowa-
nych zwiezle i bez nacisku, nieraz pozostawionych domyslnosci czytel-
nikow.

Wystarczy przytoczy¢ dwa przyklady. Gléwne jego dzielo, Le culte
des héros, jest ogblnie uznane za prace o wysokiej i niewatpliwej wartosci.
Opublikowane w tak starannie dobranym zbiorze jak Travauxr de ’Année
Sociologique, zdobylo autorowi niezachwiane stanowisko w $wiecie nau-
kowym. Dotychczas jednak tylko religionistyczna jego strona zostala
zrozumiana i oceniona, a przyczynila sie do tego znacznie przedmowa
Huberta, ktéry wyraznie i dobitnie uwydatnit doniostosé zaréwno meto-
dy, jak wynikow dla teorii religii w ogéle. Natomiast strona ogoélnosocjo-
logiczna, ktérg Hubert, religionista raczej niz socjolog, zby!t dosé krotko,
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nie znalazla dotad nalezytego uwzglednienia. W literaturze socjologicz-
nej anglosaskiej i niemieckiej prawie nie spotyka sie o tym dziele
wzmianki, nawet w socjologii francuskiej i — co gorsza — polskiej rzad-
ko bywa brane pod uwage. A tymczasem ma ono pierwszorzedne znacze-
nie zaréwno dla ogélnego problemu roli jednostki w $rodowisku spolecz-
nym, jako tez dla ogélnej teorii grup spotecznych.

Drugi przyklad, to niewielkie studium Le morcellement de l’étendue
et sa limitation dans la religion et la magie. Jest to pierwsza w dziejach
nauki systematyczna préoba naukowego ujecia przestrzennej organizacji
danych doswiadczenia jako zaleznej od czynnikéw kulturalnych. Stosuje
tu Czarnowski do przestrzeni to samo podejscie heurystyczne, ktore
wspblirzednie Halbwachs zastosowal do czasu, wcze$niej za$ Durkheim,
a zwlaszcza Lévy-Briihl, do kategoryj i zasad logicznych., Pod wzgledem
metodycznym studium to jest niezréwnane. Cho¢ ogranicza sie¢ do faktow
religijnych, otwiera przed wszystkimi naukami humanistycznymi nie
znane dotad, a wazne mozliwosci. Niestety wygloszone na zjezdzie spe-
cjalistéw, opublikowane wsrdéd powodzi daleko mniej waznych przyczyn-
kéw, nie wywarlo znaczniejszego wplywu. Czarnowski zamierzal dalej
prowadzi¢ badania w tym kierunku; gdyby mial czas koncepcje swa roz-
wingé, stworzylby dzielo epokowe.

Dla pelnej charakterystyki i oceny dzialalnosci naukowej Czarnowskie-
go nalezaloby kazdg jego prace po szczegéle zanalizowaé w odniesieniu
do nowoczesnych pradéw naukowych i uwydatni¢ dokladnie zawarte
w niej pierwiastki oryginalnej inicjatywy. Wobec szerokiej skali zagad-
nien, ktorymi sie zajmowal, wymagaloby to wspétdziatania kilku specja-
listéw, znajgcych doskonale nowszg historie swych nauk. Ale wazniej-
sze jeszcze od takiego retrospektywnego obrazu jego dorobku naukowego
byloby wykorzystanie i dalsze rozwijanie tego, co on zapoczatkowal.
Miejmy nadzieje, ze w mlodszym pokoleniu socjologéw, religionistow
i historykéw kultury znajdg sie tacy, co to uczynig. Tu, w tym wspo-
mnieniu po$miertnym, sprébujemy tylko w krotkich slowach okreslié
ogoélny kierunek jego zainteresowan i typ jego twoérczosei.

* * *

Urodzil sie Stefan Zygmunt Czarnowski 1 wrze$nia 1879 r. we wsi
Kroczewo, pow. plonskiego, jako syn Kazimierza i Teresy ze Zbyszew-
skich. Wyszedl z tej sfery ziemianstwa polskiego, w ktorej najsci§lejszy
zwigzek z wlasnym spoleczenstwem narodowym szed! tradycyjnie w
parze z tendencjg do statej lgcznosci z kulturami wielkich narodéw Za-
chodu. Rzadko gdzie poza Polskg spotykamy w XIX wieku takie zhar-
monizowanie tych dwu tendencji, nie mniej dalekie od kosmpolityzmu
jak od ekskluzywizmu narodowego. Nie trzeba uwydatniaé, jak wazne to
bylo w okresie niewoli, gdy walka o zachowanie odrebnosci polskiej kul-
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tury narodowej grozila czesto zacie$nieniem sie w partykularyzmie et-
nicznym, U Stefana Czarnowskiego kazda z tych tendencji znalazla nie-
zwykle pelny wyraz.

Cale zycie czynem dowodzil patriotyzmu polskiego. Za czaséw stu-
denckich bral zywy udzial w organizacjach mlodziezy polskiej zagrani-
ca, za co zostal w r. 1902 wraz z innymi Polakami z Kongresowki, stu-
dentami szkoél wyzszych w Berlinie, wydalony z Prus i po przyjezdzie
do kraju aresztowany przez zZandarmerie rosyjska. Wojna Swiatowa za-
stala go w Warszawie; po ustgpieniu Rosjan w r. 1915 zglosil sie do
Legionow. Dla czynu bojowego na rzecz Polski poswiecil siedem lat umi-
lowanej pracy naukowej, stuzgc najprzod w formacjach pomocniczych,
jako to w Departamencie Wojskowym L.P., w Szkole Podchorgzych, w
Szkole Sztabu Generalnego (p6zniejszej Wyzszej Szkole Wojennej), na-
stepnie na froncie jako dowédca kompanii, batalionu i adiutant brygady
piechoty. Potem przez lat pietnascie wnosil do polskiego zycia umyslo-
wgo wartosci naukowe jako nauczyciel i popularyzator wiedzy. Nauczal
w tym okresie w réinych instytucjach: w Wyzszej Szkole Wojennej
(do r. 1923); w Wolnej Wszechnicy Polskiej jako profesor religionistyki
(1923—1930); w Uniwersytecie Warszawskim jako docent historii kultu-
ry (1926—1930), profesor historii kultury (od 1930) i socjologii (od 1933);
poza tym w Panstwowym Instytucie Nauczycielskim i na kursach dla
instruktorow o$wiaty pozaszkolnej. Oglosit kilkanascie artykulow i bro-
szur popularnonaukowych. Wprawdzie nie bylo u niego zupelnego roz-
dzialu miedzy ta dzialalnoScig a tworcza pracg naukows. Ucznidéw swych,
gdy tylko mogl, staral sie wlasnym przykladem podnie$é i zacheci¢ do
czynnego w nauce uczestnictwa; kazdy zas z jego szkicow popularnych
zawiera w udostepnionej niefachowym czytelnikom postaci oryginalne
wyniki jego mysli tworczej. Niewgtpliwie jednak ta jego dzialalnosé¢ byla
w wiekszej mierze pracg narodowg niz naukows, zmuszala go bowiem
do czesciowego zbaczania z drogi od wlasnego idealu doskonalo$ci nauko-
wej pod naciskiem potrzeb polskiego srodowiska intelektualnego, w kto-
rym zapoirzebowanie na dziela $cisle fachowe z jego dziedziny wiedzy
bylo minimalne. Niewielu jest ludzi, ktorzy tyle co on dali ze siebie
wlasnemu narodowi.

Rzadkoscig zas sg tacy, ktorzy by jednoczesnie tak intensywny jak
on brali udzial w zyciu kulturalnym innych narodow. Zakres jego wie-
dzy historycznej i etnograficznej byl zdumiewajgcy; kazda za$ cywiliza-
cje, z ktorg sie zapoznawal, usilowal do glebi zrozumie¢ i oceni¢ najistot-
niejsze jej wartosci. Sam przy tym bral czynny bezpos$redni udzial w
zyciu kulturalnym Francji jako socjolog i jako historyk kultury fran-
cuskiej. Przybywszy do Paryza w r. 1902 rozpoczal studia w Sorbonnie,
lecz juz w dwa lata pozniej zostal dopuszczony do Ecole Pratique des
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Hautes Etudes, najbardzej ekskluzywnej pod wzgledem wymagan inte-
lektualnych instytucji naukowo-ksztalcacej na Swiecie. W r. 1911 uzy-
skal zaszezytny tytul éleve diplome tej szkoly, w r. 1929 za§ wrocit do
niej na pewien czas, ale juz jako wykladowca — pierwszy cudzoziemiec,
zaproszony w tym charakterze. W czasie swego pobytu w Paryzu wszed}!
jako wspoipracownik i kolega do zespolu uczonych, ogniskujacych sie
dokota Année Sociologique, p6zniej zgrupowanych w Institut Francais
de Sociologie, ktorego zostal czlonkiem. Wiadomo, jak wysoki poziom
naukowy zespél ten reprezentuje. Poza Francja zetknal sie blizej z gro-
nem historykéw i wskrzesicieli kultury irlandzkiej w ciagu dilugoletnich
badan celtologicznych, w zwigzku ze swym studium nad $w. Patrykiem
jako typem bohatera narodowego.

Scisla lgczno§é Czarnowskiego z nauksg francuskg nie tlumaczy sie
tylko przez to, ze studia wyzsze ukonczyl we Francji i ze znalazl tam
dla swych wybitnych zdolnosci i cech charakteru Zzyczliwe przyjecie.
Glebszym Zrodlem tej lgeznodci bylo pelne zadowolenie intelektualne,
jakie mu dawaly zalozenia poznawcze i typ badan, wyrobione w tym
zespole, do ktérego nalezal — zespole, popularnie zwanym na zewnagtrz
,,Szkolg Durkheima” ze wzgledu na przodujacg role, jakg Durkheim w
nim odegral, na wewnatrz za$ najchetniej nazywajacym sie ,francuska
szkolg socjologii”. Sgdzimy, ze to zadowolenie intelektualne u Czarnow-
skiego (a prawdopodobnie i u innych uczestnikéw zespolu) wyptywalo
stad, ze socjologia, tak jak ta szkola jg pojmuje, jest czyms$ wiecej niz
specjalnos$cig naukows: jest wyrazem ogdlnego pogladu na swiat, ktéry
wprawdzie nie zostal nigdzie systematycznie opracowany i $wiadomie
unika wszelkich metafizycznych spekulacyj, lecz objawia sie w sposobie
podchodzenia do faktow i w problematyzacji naukowej.

Pamietajmy, ze w koncu ubieglego stulecia zagadnienia ogdlnego po-
gladu na $wiat oraz sprawy ekonomiczno-klasowej struktury spoleczenstw
absorbowaly mlodziez myS$lgca. Powszechne u tej mlodziezy zalamywanie
sie Swiatopogladu chrzescijanskiego w konflikcie z nowymi teoriami nauk
biologicznych i historycznych prowadzilo do szukania innych systemoéw;
a z zainteresowaniami ogdélnofilozoficznymi lgczyly sie zainteresowania
spoleczne, pobudzone rosngcym buntem warstw upo$ledzonych przeciw
istniejgcym ustrojom politycznym i gospodarczym. Stefan Czarnowski,
umyst gleboki i krytyczny, szukal najprzéd rozwigzania tych probleméw
w mysli niemieckiej, u tych Zrédel, skad filozofia i nauka polska prze-
waznie czerpalty w wieku XIX. Studiowal w Lipsku, potem Berlinie filo-
zofie, ekonomike, historie spoteczng, socjologie. Prawie czteroletni okres
pobytu w Niemeczech dopomégt mu niewatpliwie do tej orientacji w za-
gadnieniach filozoficznych, zwlaszcza epistemologicznych i metodologicz-
nych, ktéra przebija z kazdego, najdrobniejszego jego szkicu. Ale do-
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piero w szkole socjologicznej francuskiej znalazl nie system gotowy, lecz
droge do syntezy swych daznosci intelektualnych.

Wiadomo, ze z punktu widzenia tej szkoly pole badan socjologicznych
obejmuje wszystkie zjawiska kulturalne, gdyz kazde z nich daje sie
rozpatrywaé jako spoleczne w tym znaczeniu, ze nalezy do zasobu kul-
turalnego jakiego§ spoleczenstwa, spelnia jakas funkcje w jego zZyciu
zbiorowym, utrzymuje sie i zmienia w zaleznosci od warunkéw spotecz-
nych. To rozpotrywanie kultury w Scistym zwiagzku ze spolecznym jej
podtozem odréznia socjologie od tych nauk specjalnych, ktére szukajg w
badanych przez siebie zjawiskach prawidlowos$ci niezaleznych od tego
zwigzku, natomiast od historii rézni socjologie przede wszystkim stoso-
wanie metody poréwnawczej dla wykrywania wsrod konkretnej rézno-
rodnosci dziejowej ogbélnych typdéw i praw. Takie ujecie zjawisk kultu-
ralnych, w odréznieniu od dawniejszych sposobow ich ujmowania jako
oderwanych od aktualnego zycia zbioréw statystycznych przedmiotow,
jest niewatpliwie drogg (cho¢ moze nie jedyng) do ich dynamizacji i hu-
manizacji.

Ot6z tych, co znali osobiscie Czarnowskiego i czytali uwaznie jego
prace, uderzal nadzwyczajny zapal, jaki wkladal on w odtworzenie i in-
terpretacje kazdego faktu kulturalnego, czy to byl mit polinezyjski, na-
pis gallo-romanski, imie ktérego z bohaterdw epopei irlandzkiej, akt
rytualny starochinskiego ceremionialu feudalnego, czy postawa ekono-
miczna polskiego chlopa. Kazdy fakt byl dla niego wazny i cenny sam
w sobie, nie tylko jako material analizy naukowej, lecz jako cos aktual-
nego, a porywajgcego, co$, co osobiScie przezywal, jak gdyby sam byl
czlonkiem badanego spoleczenstwa. A zarazem w kazdym fakcie widzial
ognisko zwigzkéw dynamicznych, ktore z jednej strony wlgczaly go wraz
z innymi faktami w calos¢ zycia pewnego spoleczenstwa w pewnej epo-
ce, z drugiej strony za$ kojarzyly kulture tego spoleczenstwa z kul-
turami innych spoleczenstw i epok.

Sledzge dzialalno$§é umystowa Czarnowskiego, niepodobna sie oprzeé
wrazeniu, ze dla niego calta kultura ludzkosci, dawna i obecna, byla zy-
wa rzeczywistoscig duchowa, odradzajgcg sie i rozwijajacg w niezmiernej
réznorodnosci konkretnych zjawisk kulturalnych, i ze kazde jego bada-
nie bylo czyms$ wiecej niz indukcjg teoretyczng: bylo aktem osobiste]j
partycypacji w tej rzeczywistosci. W socjologii zdawal sie znajdowaé nie
tylko pole pracy czysto poznawczej, lecz takze wyraz i $rodek realizacji
dazen do wspblzycia duchowego z ludzkoscig.

Jego zasadniczej postawie wzgledem zjawisk kulturalnych doskonale
odpowiadala ta metoda, ktérg tak znakomicie sie postugiwal w swych
monografiach. Polega ona na dokladnej, szczegélowej analizie jednego
konkretnego zjawiska (czy kompleksu zjawisk) przy pomocy tych wszyst-
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kich uogoélnien poréwnawczych, ktéore dopomagajg do jego wyja$nienia,
aby nastepnie uogoélnienia te hipotetycznie dopelni¢ nowymi, zmodyfiko-
waé lub rozwingé na podstawie tej analizy. Metoda tg zresztg dawnie]j
juz chetnie sie postugiwali inni czlonkowie zespolu Année Sociologique:
Durkheim, Hubert, Mauss, Simiand. Nie daje sie ona jednak, naszym
zdaniem, sprowadzi¢ do metody fait crucial, jak to czyni Hubert (Przed-
mowa do Culte des héros, str. III i nast.). W tej ostatniej istotnym jest,
ze fakt jest z gory wybrany i wyznaczony dla sprawdzenia jednej S$cisle
okreslonej hipotezy, i wszystko, co temu zadaniu nie stuzy, zostaje wyeli-
minowane eksperymentalnie lub pojeciowo.

Gdy natomiast Czarnowski przystepuje do badania takiego konkretnego
zjawiska jak kult $w. Patryka, czyni to wprawdzie pod katem widzenia
pewnego okreslonego problemu — stosunku miedzy kultem bohaterow
a organizacjg spoteczng — lecz nie z gotowa hipotezg dla sprawdzenia.
Bierze wiec to zjawisko w calej jego ztozonosci i zuzytkowuje w ciagu jego
analizy znaczny kompleks hipotez naukowych, zdobytych w dawniejszych
badaniach poréwnawczych w zakresie religionistyki oraz w zakresie teorii
organizacji spotecznej. Definiujgc w rezultacie zjawisko zbadane w ter-
minach postawionego problemu, stawia wyraznie lub domy$lnie nowe hi-
potezy, wyprowadzajgce poza to rozwigzanie, jak np. zarys pogladu na
istote grupy narodowej, na role w tej grupie zespoléw, tworzacych
i przechowujgcych wspdélng tradycje narodows itd. W znacznie cias$niej-
szym zakresie, lecz wlasnie dlatego moze jeszcze wyrazniej ilustruje te
metode niewielka, mistrzowska monografia: L’arbre d’Esus, le taureau
aux trois grues et le culte des voies fluviales en Gaule (,,Revue Celtique”,
Paris 1925).

Ze ta metodg nie mozna budowaé ogélnego systemu naukowego, tylko
przygotowywaé czesci skladowe do przyszlej systematyzacji, z tego Czar-
nowski zdawal sobie sprawe lepiej niz wielu innych — lepiej moze nawet
niz Durkheim, ktéry wszak na analizie totemizmu australskiego oprzec
chcial ogdlng teorie religii. Lecz Czarnowski sam nie dazyt do ogdlnej
systematyzacji wiedzy socjologicznej i nie ufat zadnym wspélczesnym jej
prébom. Nie wynikalo to bynajmniej z jakiej§ przesadnej ostroznosci,
zZ obawy przed szerszymi uogdlnieniami. Zaréwno wspomniana juz roz-
prawa Le morcellement de Uétendue, jako tez niektére rozprawy polskie
zawieraja bardzo $miate uogdlnienia (choé¢ zawsze wyplywajgce z grun-
townej analizy faktow). Jego nieche¢ do systemoéw socjologicznych wyni-
kaé¢ sie zdawala raczej z niezwykle Zywej Swiadomosci tego, co nazwac
by mozna obrazowo ,,glebig” rzeczywistosci kulturalnej. Kazde pozornie
znane i zrozumiale zjawisko kulturalne krylo w jego przekonaniu tyle
nieznanego i niezrozumialtego, jego wnikliwa my$l odkrywcy, siegajac
pod powierzchnie dostepng pospolitej obserwacji, znajdowala wszedzie
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tyle glebokich, a przedtem nie zauwazonych znaczen, tyle niedrzewi-
dzianych zwiazkéw miedzy faktami, ze proby syntezy dotychczasowej
wiedzy, ktérej powierzchownos$¢ i fragmentaryczno$é stwierdzat na kaz-
dym kroku, musialy mu sie zdawaé¢ przedwezesne,

Ale chociaz prawdziwie naukowa synteza byla dla niego idealem od-
leglej przyszlosci, uwazal za mozliwe stopiowe zblizanie sie do tego
ideatu przez wytrwalg wspélprace wielu badaczy we wszystkich dziedzi-
nach wiedzy o kulturze. Wynikalo to z objawiajgcej sie¢ w calym jego
mysleniu wiary w jedno$é¢ tej rzeczywistosci duchowej, ktérg wykazy-
watl pod pozornie rozproszkowana i chaotyczng mnogoscig poszczegolnych
faktéow kulturalnych, oraz z przekonania, ze socjologiczne ujecie tych
faktow zgodnie z zalozeniami i metodami zespolu, do ktérego nalezal,
jest najwlasciwszg drogg do naukowego rzeczywistosci tej odtworzenia.
Tu jest ni¢ przewodnia, laczgca réznorodne tematy jego prac. Jakkolwiek
jego wyszkolenie naukowe w Ecole des Hautes Etudes, zaréwno jak
gléwne jego zainteresowania dotyczyly tzw. sociologie religieuse, jednakze
z nie mniejszg umiejetnoscig i prawie réownym zapalem zajmowat sie zja-
wiskami literackimi, politycznymi, ekonomicznymi. Dzieki swej dosko-
natej metodzie moégt to czynié¢ bez uszczerbku dla gruntownosci naukowej,
wybierajac zawsze do analizy ograniczone kompleksy faktéow i najdoklad-
niej je studiujagc. Kazde za§ z tych studidéw w swietle jego podejscia
heurystycznego stawalo sie przyczynkiem do przyszlej syntezy.

Umilowanie kultury oraz zupelne, bezinteresowne oddanie idealowi
naukowej wiedzy o kulturze nadawaly jednosé¢ i harmonie jego bogatemu
i wielostronnemu zyciu umystowemu. Ale istniala wiez jeszcze glebsza,
jednoczaca jego zainteresowania teoretyczne z jego postawami prak-
tycznymi, przenikajgca cala jego osobowosé. Byla to mito$é do ludzi. Znali
ja wszyscy, ktorych z nim lgczyly stosunki osobiste i ktorym drogi byl
dla niej: bliscy i towarzysze lat mlodzienczych, przyjaciele wieku dojrza-
lego, uczniowie i zwolennicy. Z niej wyplywala wrazliwosé jego na
wszelkie krzywdy ludzkie i pragnienie sprawiedliwos$ci spotecznej. Bo-
jownik o wolno$é wilasnego narodu sympatyzowal z daznosciami wolno-
Sciowymi wszystkich narodéw. W konfliktach klasowych otwarcie i kon-
sekwentnie stal po stronie klas uposledzonych. Wierzge, ze tylko jako
integralna czgstka spoleczenstwa jednostka ludzka normalnie zy¢ i roz-
wija¢ sie moze, nie uznawal przemocy jako $rodka integracji spotecznej.
Solidarno$¢ grupowg pojmowal jako wyraz wspolnego, czynnego przy-
wigzania do nadindywidualnych débr kulturalnych grupy, a takiej soli-
darnosci nie trzeba i nie mozna wymusza¢ gwaltem. Dla niego samego
peine, tworcze uczestnictwo w zyciu kulturalnym spoteczenstwa bylo
szczeSciem, ktére zawdzieczal przywilejowi swego stanowiska i wyksztat-
cenia; pragnal, by szczescie takie upowszechnilo sie w najszerszych ma-
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sach ludzkich, i przez stworzenie warunkéw udostepniajgcych kazdemu
wspolny zaséb kultury materialnej i duchowej, i przez rozwijanie w kaz-
dym (jak to czynil w swej pracy wychowawczej) zdolnosci i dazen do
dobrowolnego udzialu w utrzymywaniu i wzbogacaniu tego zasobu.

Zyczyé nalezy spoteczenstwu polskiemu, aby genialna i szlachetna
postaé Stefana Czarnowskiego w $wiadomosci kregoéw, pracujacych dla
przyszlosci polskiej kultury, wyrosta do godnosci jednego z ,bohateréow
narodowych” w tym znaczeniu, ktére on sam nadal temu pojeciu. Boha-
ter jest ,,wcieleniem wartosci grupowych” i wzorem uznanym przez
grupe. Te wartosci zas, ktore w jego osobie znalazly swe wecielenie, nalezg
do najcenniejszych w dorobku dziejowym ludzkosci.



