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LITERATURA JAKO ZJAWISKO SPOLECZNE

Zagadnienie literatury jako zjawiska spolecznego nie jest nowe. Juz
z koncem XVIII wieku spotykamy si¢ z pierwszymi prébami systema-
tycznego opracowania tego problemu, co oczywiscie nie jest rzeczg przypad-
ku, skoro zaré6wno rozwéj zainteresowan spotecznych, jak i literacko-
-naukowych stworzyl podatny grunt do rozwoju tych zagadnien. Zmie-
mniajg sie dokiryny i prady spoleczne; wiekowe formy zycia zbiorowego,
uznane za absolutne i niezmienne, przechodzg powazny kryzys lub tez
ustepujg miejsca innym, a réwnocze$nie takze zycie kulturalne zaczyna
sie ksztaltowaé¢ w nowych formach; literatura przemawia do innego audy-
torium i inne tematy porusza. Nie mozna sie wiec dziwi¢, ze wlasnie
w tym czasie zwrécono uwage na zaleznos¢ literatury od podloza spolecz-
nego.

Ot6z to wlasnie zagadnienie zaleznosci literatury od spoteczenstwa jest
tematem obszernego dziela pani de Sta€l, De la littérature considerée dans
ses rapports avec les institutions sociales, 2 wyd., Paris, an. 9. Dla czy-
telnika wspblczesnego ksigzka ta nie przynosi rzeczy sensacyjnych, wy-
daje sie raczej rozwlekla, jednostronna i w szeregu wnioskéw zbyt po-
spieszna; jezeli jednak uswiadomimy sobie, ze tu chyba po raz pierwszy
zagadnienia te poruszono, to wowczas musimy z pelnym uznaniem odniesé¢
sie do tworczego wysitku autorki. Madame de Staél stwierdza w zaloze-
niu, ze dotychczas nie zwracano dostatecznej uwagi na zwiazek litera-
tury z ogélnym tlem moralnym i politycznym, ktére jg ksztaltuje, i pro-
buje wskaza¢ na szereg takich uzalezniern. Mamy tu wiec np. stwierdze-
nie Scistej lgcznosci pomiedzy poganizmem Grecji a rozwojem literatury
i sztuki, mamy dalej szeroko rozwiniete uzaleznienie tworczosci literackiej
od podloza politycznego, przy czym znamienne jest akcentowanie formy
republikanskiej jako najbardziej sprzyjajacej rozwojowi literatury, pod-
czas gdy tyrania usuwajac wolne wspélzawodnictwo i obnizajac smak
estetyczny pocigga za soba upadek tworczosci literackiej; caly drugi tom
poswiecony jest omawianiu perspektywy rozwoju literatury w zwigzku
z rewolucjy. Bardzo trafne i dobrze obserwowane sg zjawiska zaleznos$ci
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literatury od sytuacji kobiet i postepéw réwnouprawnienia. Nadzwyczaj
ciekawe sg wywody autorki o réznicach literatur narodowych, spowodo-
wanych odrebnoscia warunkéw zycia; mamy tu przeciwstawienie polud-
nia, ktérego wielkim reprezentantem jest klasyczny i pogodny Homer,
i pélnocy, ktorej przedstawicielem jest melancholijny i tajemniczy Ossjan,
przy czym sympatie autorki zwracajg sie wyraznie ku pélnocy, ku kra-
jom niepodleglosci, filozofii, melancholii, ku ludziom, ktérzy zaintereso-
wani sg raczej boleScig niz przyjemno$ciami; z zachwytem moéwi pani
de Staél o Szekspirze, o Anglii, o zyciu wiejskim, ktore ksztaltuje psy-
chike ludzi péinocy.

W zapomnianej tej ksigzce, bedgcej osobliwg mieszaning osobistych
impresji, pamfletu politycznego, trafnych obserwacji i pospiesznych
uogoblnien, miesci sie duzo istotnych zagadnien, ktére po raz pierwszy
postawiono tak wyraznie i stanowczo; uwazam tez, ze dzieje naszego
problematu zaczaé nalezy od pani de Staél, zwlaszcza ze po6zniejsza jej
ksigzka o Niemczech, De I’ Allemagne, ktéra czeSciowo te same zagadnie-
nia porusza, przyczynila sie znacznie do ich popularyzacji i wywarla
znaczny wplyw na swoje pokolenie.

Ale obecnie nie chodzi nam o historie problematu, ktéra zresztg wy-
daje sie do$¢ ciekawa. Zadaniem naszym jest systematyczne ujecie za-
gadnienia. Niemniej jednak wypada wspomnie¢ o kilku prébach podejscia
do naszego tematu.

Przede wszystkim wiec wspomnie¢ nalezy o pisarzach, ktorzy zaj-
muja sie literaturg, kladg nacisk na zycie literackie, usuwajgc na dalszy
plan roztrzgsania formalne, estetyczne czy historyczno-literackie. Pisa~
rzem takim jest zapomniany dzi§ Philaréte Chasles, autor §wietnych stu-
diéw o Anglii, Etude sur la littérature et moeurs de I’Angleterre au XIX
siécle i Stanach Zjednoczonych, Etudes sur la Littérature et moeurs des
Anglo-Américains, Paris 1851, w ktéorym znakomicie podmalowane jest
ogblne tlo spolteczne literatury. Chasles wyraznie akcentuje wartosé stu-
diéw nad zyciem literackim. ,,Chcialbym studiowaé zycie w jego rze-
czywistosci — pisze w ksigzce o Anglii — przekonany jestem, ze ludzie
sg daleko wazniejsi od ksigzek. Najpiekniejsza ksigzka jest tylko niezu-
pelnym fragmentem myséli cztowieka”.

Wsrod autoréow, ktorzy zajmowali sie naszymi zagadnieniami, wazne
miejce zajmuje Hipolit Taine. Zar6wno w pracy, ktéra proébuje ujgc
problemat ogélny, mianowicie w Philosophie de Uart jak tez i w studiach
nad kulturg Francji krolewskiej Les origines de la France contemporaine
i literature angielskg, Histoire de la littérature anglaise, mamy wyraznie
postawiony postulat rozpatrywania autora i jego dziela na szerszym
pedlozu spotecznym. Autor nie jest izolowany; wystepuje on zawsze na
tle jakiej§ grupy, ktéra znéw moze by¢ rozumiana jedynie na szerszym
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podlozu spotecznym; obyczajowo$¢ i umystowos$é autora moze byé zro-
zumiana jedynie jako objaw stanu obyczajow i umyslow calego spole-
czenstwa, stad tez wynika konieczno$¢ badania srodowiska, milieu spo-
lecznego, w ktorym zjawia sie dany artysta, a zarazem takze i przyczyn,
ktére sprawiajg, ze pewne talenty majg moznos$é¢ rozwoju w danym spo-
leczenstwie, podczas gdy inne nie majg szans powodzenia. Historyk lite-
ratury w ujeciu Taine’a staje si¢ zatem historykiem kultury w najszer-
szym tego stowa znaczeniu; historia literatury staje sie tutaj $rodkiem
stuzgcym do poznania rozwoju psychicznego spoleczenstwa. We wstepie
do historii literatury angielskiej pisze Taine wyraznie, ze pragnie on po-
przez literature zrozumieé¢ psychologie narodu i odtworzyé mechanizm
zmian, ktére z barbarzynskich Sasow wytworzyly wspdlezesnych Angli-
kow.

Stanowisko Taine’a wywarlo bardzo znaczny wplyw na kierunek ba-
dan historyczno-literackich, ktore zaczely traktowaé literature jako jeden
z objawdow zycia kulturalnego calego spoleczenstwa i coraz to czeSciej
uwzgledniaé w opracowaniach poszczegélnych autoréw czy tez szkot lub
pradow literackich ogélne podloze spoleczne. Podkredli¢ nalezy, ze jak-
kolwiek ciekawe mogly by¢ te nawigzania i czasem oddawaé cenne ushugi
przy proébie interpretacji poszczegélnych zjawisk, nie mialy jednak cha-
rakteru systematycznego; wartos¢ ich zalezala najczesciej od ogdlnej kul-
tury i talentu artystycznego pisarza, ktéory dawal mniej lub bardziej
plastyczny obraz.

Inaczej znoéw podchodzi do tych zagadnien znany historyk literatury
i krytyk F. Brunetiére; ksigzka jego L’Evolution des genres dans I’histoire
de la littérature, Paris 1890, jest probg ujecia literatury metodami przy-
rodniczymi, przy czym autor powoluje sie na Darwina i Haeckla jako
wzory metodologiczne. Jest to koniec ubieglego wieku, znamienny prze-
sadng wiarg w nauki przyrodnicze; idea ewolucji ciazy nad naukami spo-
tecznymi, czeSciowo takze i humanistycznymi. Na wzér gatunkéw zwie-
rzecych prébuje Brunetiére rozpatrywaé gatunki literackie, ich rozwdj
od form prostych do zlozonych, od homogenicznych do heterogenicznych;
jako czynniki, wplywajgce na modyfikacje gatunkéw, wymienia rase,
$rodowisko (geograficzne, spoleczne, historyczne), wreszcie indywidual-
no$¢; poza tym widzi w rozwoju gatunkéw literackich walke o byt i se-
lekcje naturalng przez zwyciestwo form lepiej do zycia dostosowanych.
Zasadniczym zagadnieniem byloby wiec, jak gatunek literacki powstaje,
roSnie, osigga szczyt rozwoju, podupada i ginie. Tak samo, jak mozemy
porownywac gatunki zwierzece, np. ornithorynx i kangura, tak réwniez
mozemy naukowo zestawi¢ dramat Szekspira i tragedie Racine'a.

Teoria ta jest bardzo znamienna dla swego czasu; nie ma ona zna-
czenia dla rozwoju systematycznych zagadnien.
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Zagadnienia literatury jako zjawiska spolecznego nie dalo sie wiec
systematycznie zbudowaé¢ na wiekszg skale; ostatecznie zaréwno stano-
wisko Taine’a, jak i Brunetiére’a nie prowadzilo do konsekwentnego roz-
woju zagadnien. Coraz czeSciej natomiast zaczely sie pojawiaé prace,
probujace analizy poszczegblnych zjawisk literackich na tle spotecznym;
ot6z te prace przygotowujg grunt do systematyki.

Jednym z takich podstawowych zagadnien jest wlasnie kwestia pub-
licznosci literackiej. Na temat ten moéwiono niejednokrotnie, najczesciej
zupelnie zdawkowo; pierwszy chyba stawia ten problemat s$wiadomie
i metodycznie A. Beljame, badajgc rozwdéj stosunkéw literackich w Anglii
w osiemnastym wieku, Le public et les hommes de lettres en Angleterre
au XVIII s. (1660—1744), 2 wyd. Paris 1897. Problemat wystepuje tu bar-
dzo wyraznie: w okresie badanym przez autora tworzy sie¢ coraz to szer-
sza publicznos¢ literacka, ciekawa i wyksztalcona; zadaniem wiec jest
badanie, w jaki sposéb ta publicznosé sie¢ tworzy, jakie sg etapy jej roz-
woju, jakie sg czynniki rozwoju, a nastepnie jaki wplyw wywiera ta
publiczno$é na twoérezo$é autoréw i na ich sytuacje spoleczng. Jestesmy
tu wiec w pelni socjologicznych zagadnien.

Innym tematem, réwniez socjologicznie bardzo waznym, jest opinia
publiczna. Z historykéw literatury podejmuje to zagadnienie Ch.M Des
Granges, La presse littéraire sous la Restauration, Paris 1907, a takze
La comédie et les moeurs sous la Restauration et la Monarchie de Juillet,
Paris 1904. Des Granges pojmuje historie literatury jako historie opinii
publicznej, przecietnej opinii, ktérej najlepszym heroldem jest prasa pe-
riodyczna; na tym to obszernym materiale przeprowadza on zmudne
poszukiwania, majgce na celu stwierdzié¢, jak dzielo literackie jest przyj-
mowane przez publicznosé.

Daleko schematyczniej pojgl swoj temat J.P. Belin, autor ksigzki Le
mouvement philosophique de 1748—1789, Paris 1913, ktora to praca po-
Swiecona jest badaniu rozszerzania sie wpltywoéw filozofii wsréd publicz-
nosci paryskiej na podstawie danych ruchu ksiegarskiego. Autor uwaza,
ze do poznania zycia idei w szerokich warstwach nalezy studiowaé¢ hi-
storie ksigzki: kto ja kupuje, kto jg czyta, co sie o niej mysli? jakie sg
Srodki ograniczajgce jej poczytnosé¢? Ksigzka to zresztg drobiazgowa, na
bogatym materiale faktycznym oparta, bez proby poglebienia socjologicz-
nego.

Innym znéw zagadnieniem jest wplyw literatury na obyczaj; pod
wplywem literackim tworza sie pewne zwyczaje czy mody, czasami dosé
istotnie wptywajgce na zycie spoteczne. Ot6z studia takie, wzorowo udo-
kumentowane, daje L. Maigron, Le romantisme et les moeurs, Paris 1910,
tudziez Le romantisme et la mode, Paris 1911.

Dla celéw naszych wazne mogg byé réwniez prace, ktére nie maja
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$wiadomej problematyki socjologicznej, a jednak do tych zagadnien do-
chodzg niejako sila faktéw. Taksg np. pracg jest wielkie, czterotomowe
studium J. Bédier Les légendes épiques, Paris 1908, poSwiecone badaniom
nad genezg $redniowiecznych poematéw bohaterskich we Francji i Hisz-
panii; otéz rozmieszczenie centrow powstawania poszczegélnych watkow
pozwala odtworzyé drogi, wzdluz ktérych przechodzily teksty, jak row-
niez uwydatni¢ znaczenie postojéw w drogach pielgrzymich dla powsta-
wania i szerzenia sie tych poematow.

Dla postepu naszych zagadnien wazne znaczenie ma rozwéj badan w
zakresie literatury poréwnawczej. Badania te, ktére zaczynajg powsta-
wa¢ pod koniec ubieglego wieku, aby nastepnie rozwijaé sie coraz sze-
rzej, o ile nie poprzestajg jedynie na zestawianiu materialu, prowadzg
z natury rzeczy do proby analizy tych réznorodnych czynnikéw, ktore
wplynely na recepcje pewnych form w poszczegélnych krajach i na u-
ksztaltowanie sie ich odrebnosci. H.M. Posnett, autor Comparative lite-
rature, London 1886, zupelnie wyraznie i §wiadomie stawia te zagadnie-
nia, podkreslajgc wplyw podloza spolecznego, probujac systematyki so-
cjologicznej literatury klasowej, wiejskiej, swiatowe]j i narodowej, ktorym
poswieca poszezegoOlne rozdzialty ksigzki.

Zagadnienia te podjela i poglebila grupa uczonych, skupiajaca sie kolo
,Revue de littérature comparée”.

Ale takze i spoza zakresu badan historyczno-literackich mamy nie-
jeden przyczynek ciekawy. Rozwoj studiéw psychologicznych i psycho-
patologicznych, ktoére jak zaczyn wplyw wywierajg takze na badania nad
tworczoscig artystyczng, ma posrednio takze i dla socjologii znaczenie;
badania nad osobowoscia rzucajg sporo swiatla takze na otoczenie socjal-
ne i pozwalajg nieraz tlumaczyé¢ role, ktérg dany tworca w grupie spo-
lecznej odgrywa. Psychogram takich autoréw, jak Rousseau, Cha-
teaubriand, Musset, Zola, Maupassant, Szekspir, Poe, Wilde, Schiller,
Lenau, Grabbe, Dostojewski, Tolstoj — zeby wymienié¢ tylko kilku pisa-
rzy, ktorym poswiecono specjalne studia — ma czeSciowo warto$§é
dokumentu spotecznego, ktéry pozwala nam zrozumieé¢ takze i spoleczng
aktywno$¢ danego pisarza. Bibliografia, zebrana troskliwie w znanej
ksigzce W, Sterna Differentielle psychologie, daje nam to dogodny prze-
glad dokonanych dotychczas w tym zakresie badan.

Z zagadnieniami tymi lgczy sie problemat psychiczny zréznicowania
ras i udzialu poszczegoélnych ras w tworczosci literackiej. Zasadnicze za-
gadnienie, postawione przed laty przez Gobineau, a mianowicie uzalez-
nienie loséw dziejowych i kulturalnych spoleczenstwa od jej skladu ra-
sowego i zmian, w tym skladzie wciaz sie dokonujacych, jest do dzi§ dnia
aktualne; duzo sie tu wplatuje zazwyczaj rozmaitych elementéw poza-
teoretycznych, ale w kazdym razie przytoczyé mozna dyskusje o roli u-
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dzialu elementu rasowego tzw. celtyckiego w literaturze francuskiej czy
angielskiej; probowano przeciez przeciwstawia¢ Sredniowieczne matiére
de Bretagne jakoby celtyckie, Lacinskim Chansons de geste, prébowano
pojmowaé romantyzm, jako relacje elementu celtyckiego; réwniez w
Anglii starano sie wyrézni¢ specyficznie celtyckie skladniki w zyciu kul-
turalnym. Mozna tutaj dla przykladu wskaza¢ na nadzwyczaj ciekawag
prace H. Ellis A Study of British Genius, London 1927, ktéra wlasnie
przeprowadza analize rasowg tworcow w rozmaitych zakresach, a wiec
takze i literackim. Nowe prady ,rasistowskie” ozywily znacznie dyskusje,
przewaznie jednak obnizajgc jej poziom przez powziete z gory zalozenia,
ktére wplywaja na tok rozumowania; niemniej jednak i tutaj duzo jest
ciekawych obserwacji i pomysiow.

Tak wygladaja usilowania historykéw literatury, czy raczej history-
kéw kultury, psychologéw i antropologéw w kierunku poglebienia badan
nad literatura i zwigzania ich z podlozem spolecznym. Niezaleznie od
tych préb takze i socjologowie usilujg podejmowaé te tematy.

Na ogél préb tych jest niewiele, Socjologowie zajmowali sie raczej
kwestiami ustroju spolecznego, zagadnieniami ludnosciowymi czy opinii
publicznej anizeli literaturg, ograniczajgc sie najczesciej do zdawkowych
stwierdzen, ze rowniez literature nalezy uwaza¢ za wytwor spoleczny,
czego zresztg nikt nie kwestionowal, Czasami zdarza sie jakie$ studium,
poswiecone specjalnie tym zagadnieniom, jak np. S. Sighelego badania
nad wplywem literatury na zycie spoleczne Littérature et criminalité,
Paris 1908. Podstawowym twierdzeniem autora jest, Zze zycie wzoruje sie
czasem na podobienstwo literackich postaci i sytuacji, i poszukiwania jego
idg wylacznie w tym kierunku.

Najciekawsza i najplodniejsza, choé niewgtpliwie jednostronna jest
proba ujmowania zjawisk literackich z punktu widzenia doktryny ma-
terializmu historycznego. Wedle tej teorii zycie kulturalne traktowaé¢ na-
lezy jako nadbudowe zycia gospodarczego; stosunki ekonomiczne sg istot-
nym podlozem rozwoju kultury, rozmaitosé form kulturalnych jest re-
zultatem odmiennych warunkéw gospodarczych, a kazdorazowej zmia-
nie tego podtoza odpowiadajg zmiany w twdérczosci kulturalnej, oden uza-
leznione. Ot6z zalozenie takie rodzi caly szereg usilowan wytlumaczenia
rozmaitych zjawisk literackich przez uzaleinienie ich od faktéw ekono-
micznych.

Zalozenia materializmu dz‘ejowego podlegajg wcigz dyskusji, najcze-
Sciej bardzo namietnej, nie zawsze na odpowiednim poziomie teoretycz-
nym stojgce; podobniez i prace, probujgce podchodzi¢ do zjawisk kultu-
ry z tego stanowiska, majg czesto prymitywno-dogmatyczny charakter
i nie przyczyniajg sie do blizszego poznania tych zjawisk. Ale oczywiScie
nie brak tu takze prac wartosciowych, czasem bardzo ciekawych i rzuca-
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jgcych duzo $wiatla na rozmaite fakty zaleznosci literatury od zycia spo-
lecznego.

Przykladem takiej pracy, opartej na bogatym materiale faktycznym
i prébujacej metodycznie zwigzaé rozwoj literatury z ewolucja gospodar-
czg kraju, moze byé obszerne studium V.F. Calvertona The Liberation
of American Literature, New York 1932. Autor przedstawia tu etapy roz-
woju literackiego Standéw Zjednoczonych w sScistym zwiagzku z rozwojem
polityczno-gospodarczym; tak np. wyraznie wystepuje tutaj rola osadnika
o drobnomieszezanskim stylu zycia, przeciwstawienie plantatoréw potud-
niowych Stanéw osadnikom péinocy, dalej rola miast, przemystu i okresu
prosperity.

Ale na tym juz do$¢. Nie chodzi nam tutaj o przedstawienie historii
zagadnienia, lecz jedynie o wskazanie na kilka préb podejscia do zagad-
nienia literatury jako zjawiska spolecznego; tych pare przykiladéw nam
najzupelniej wystarcza. Mozna by tylko jeszcze stwierdzié, ze na ogoél
wszystkie te usilowania nie wywarly takiego wplywu na badania lite-
rackie, jakby tego oczekiwaé nalezalto. Najwiekszy chyba wplyw wywarl
tu Taine; powtarza sie przeciez do dzi§ dnia jego poglady na znaczenie
Srodowiska dla rozwoju literatury. Znaczny wplyw wywiera rowniez
materializm historyczny, ktory w pewnych kolach ideologow staje sie
jakby oficjalng doktryng takze i w zakresie literackim. Co$ nieco$ prze-
chodzi do szerszej $§wiadomos$ci réwniez z problematyki rasowej, zwila-
szcza od czaséw politycznego rasizmu. Ale na tym chyba koniec.

W kazdym jednak razie stwierdzi¢ mozna, Ze zagadnienie literatury
jako zjawiska spolecznego nie wydaje sie juz dzisiaj czym$§ nowym, cho-
ciaz wlasciwie tak niewiele jeszcze zrobiono w tym zakresie. Szkoda, ze
najczesciej poza ogélnym stwierdzeniem, ze literatura jest zjawiskiem
spolecznym, nie podejmuje sie systematycznych badan w tym kierunku;
czasami jeszcze dolgcza sie tutaj, najniestuszniej zreszta, postulat stuzby
spolecznej, narzucany literaturze, jako naczelny obowigzek. W rezulta-
cie zamiast badania, jakg faktyczng role ma literatura w zyciu spotecz-
nym, otrzymujemy postulaty, by literatura sluzyla takim czy innym
celom spolecznym (panstwu, narodowi, partii, klasie itd). Na tej drodze
daleko zaj$¢ nie mozna i z chwilg, gdy zaczynamy formulowaé postulaty,
przechodzimy od teorii do zagadnien ideologicznych, najczeSciej zresztg
retorycznie ujetych. Jezeli chcemy istotnie zblizy¢ sie do zrozumienia
zyc'a literackiego jako jednego z przejawdéw dzialalnosci spotecznej, to
mus‘my sobie uswiadomi¢, ze celem naszym jest badanie, a nie wartoscio-
wanie, ze badamy calg twdrczos¢, a nie tylko jej dowolnie wybrane frag-
menty o tresci ,,spolecznej”; literatura, ktora glosi ideologie antyspotecz-
ng, indywidualistyczng czy anarchiczng, jest w tej samej mierze faktem
spotecznym, co literatura propagandy spotecznej. O ile tego zalozenia nie
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przyjmiemy, o ile bedziemy sie kierowali haslami zamiast badania fak-
tow, o ile nasze dowodzenia bedziemy chcieli mie¢ na ustugi jakiej$ ideo-
logii i od niej uzaleznié — nie zdolamy nigdy sformulowaé zagadnienia
w sposdb teoretycznie poprawny i nie zblizymy sie nigdy do poznania
rzeczywistosci. Literatura posluguje sie fikejg, ale zycie literackie jest
czyms rzeczywistym, tak samo jak zycie religijne czy gospodarcze; mu-
simy wiec pozosta¢ w obrebie tej rzeczywistosci.

Otéz co do ujecia rzeczywistoSei musimy sie porozumie¢. Czyzby do
rzeczywistodci nalezalo zaliczy¢ walki wewnetrzne Hamleta, cierpienia
Wertera, przygody pana Zagloby? OczywiScie, ze nie; ich dzieje mieszcza
sie w fikeyjnych wymiarach $wiatéow, kazdorazowo stwarzanych wysit-
kiem wyobrazni tworczej, ale nie nalezg do $wiata rzeczywistego. Nie
nalezg one réwniez do naszego zakresu badawczego; dla socjologa obo-
jetne sg dzieje Hamleta i cierpienia Wertera. Natomiast niewatpliwie
faktem rzeczywistym jest, ze kto§ oglada Hamleta na scenie, ze przej-
muje sie losem Wertera; faktem rzeczywistym jest réwniez, ze autor
pisze dzielo, ze nakladca je wydaje, ze ktos je kupuje czy pozycza, zZe
mu sie podoba czy nie podoba, Ze ma nan taki czy inny wplyw lub tez
przechodzi bez wrazenia. To sa fakty rzeczywiste, ktore mozemy badac.
I tutaj juz jestesSmy u siebie, na naszym terenie: badamy fakty rzeczy-
wiste.

Badania faktow literackich mogg by¢ rozmaite. Mozemy ukladaé¢ je w
zwigzku genetycznym, opisujac jednorazowe przebiegi w ramach chro-
nologicznych; jesteSmy wowczas w zakresie badan historyczno-literackich.
Mozemy analizowa¢ wewnetrzne procesy psychiczne twoércy czy odtworcy
dziela literackiego; moéwimy woéwcezas o badaniach z zakresu psychologii
tworczosci literackiej. Mozemy wreszeie fakty te rozpatrywaté w zwiagz-
ku z dzialalnoscig grupy spolecznej, do ktérej naleza dane osoby, tworcy
czy konsumenci literatury; jesteSmy woéwczas w obrebie zagadnien socjo-
logicznych, a wiec ,,socjologii literatury”, czyli scislej méwiace, socjologii
zycia literackiego.

Fakt, ze kto§ pisze czy wyglasza jakis utwor, zaréwno piosenke ulicz-
na, jak tez i gleboki poemat liryczny, jest faktem spolecznym; rowniez
faktem spolecznym jest, ze kto$ tego stucha czy tez dany utwér czyta.
W istocie swej jest to takie samo zjawisko, jak to, ze kto§ wytwarza
jakie§ dobro materialne, a kto§ inny je uzytkuje, ze kto§ tworzy formy
organizacyjne, a ktos inny znéw w zakresie tym sam rozwija dzialalnosé.
To sg wszystko fakty spoleczne w tej samej mierze; mozemy je ujmowaé
w ten sam sposéb i bada¢ tymi samymi metodami. Pcpularne poszlady,
wcale powszechne takze i wérdd rutynistéw naukowych, sktonne sg ,,fak-
ty spoleczne” ograniczaé do zjawisk gospodarczych i tzw. spoteczno-po-
litycznych; ale jest przeciez rzeczg oczywista, Zze w analogiczny sposdb
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mozemy ujmowacé zycie rodzinne, towarzyskie, religijne, a wiec takze
i artystyczne; te popularne rozgraniczenia sz wynikiem historycznego
rozwoju nauk ekonomicznych i politycznych z jednej, humanistycznych
za$ z drugiej strony, ale teoretycznego uzasadnienia nie majg. Problema-
tyka socjologiczna zZycia literackiego jest taka sama, jak np. zycia poli-
tycznego czy towarzyskiego.

Stwierdzenie to jest bardzo wazne; nie tworzymy tu dla zycia literac-
kiego jakich§ nowych uje¢, jakiej§ odrebnej nauki. Socjologia literatury
jest w istocie swej socjologia, badajaca jeden z zakreséw zycia spotecz-
nego, mianowicie wlasnie to zycie literackie. Skoro tak jest, to oczywiscie
ogoblna problematyka tego dzialu musi byé¢ taka sama, jak w innych za-
kresach; zycie literackie badaé¢ musimy w ten sam sposéb, jak zycie go-
spodarcze czy sportowe (jakkolwiek te zestawienia mogg sie wydawaé
zabawne, a nawet razace dla tych, ktorzy przywykli mysle¢ tradycjo-
nalnymi schematami).

Jakie wiec zadania wyznaczamy socjologii i jakie stgd wynikajg na-
stepstwa dla ukladu socjologii literatury?

Socjologia jest nauksg o grupie spotecznej. Grupe te badaé mozna pod
rozmaitymi wzgledami. Przede wszystkim mozemy traktowaé jg jako
zesp6l ludnosciowy, badaé jej sklad ilosciowy i jakosciowy, tudziez ana-
lizowaé procesy ludnosciowe, ktore sie tu wcigz dokonujg. Nastepnie mo-
zemy rozpatrywac¢ grupe w jej manifestacjach przestrzennych, a wiec co
do terytorialnego rozmieszczenia jednostek, przedmiotéw, instytucji, w
pewnym sensie takze i idei; badamy tu zaréwno ich umiejscowienie, jak
réwniez i ruchliwosé¢ przestrzenna, a wiec migracje. Dalej mozemy sie
zajmowaé zasobem pojeciowym, ktory jest wlasciwy danej grupie, a wiec
ideom i ich systemom, tudziez sposobem rozpowszechniania sie tych idei.
Osobno interesowaé nas mogg zagadnienia wytwarzania sie typéw psy-
chicznych pod wplywem srodowiska. Wreszcie nalezy pamietaé rowniez
o zjawiskach organizacyjnych, a wiec o stosunku spotecznym i tworze
spotecznym. W tych pieciu zasadniczych dzialach nauki o ludnosci, o prze-
strzeni spolecznej, o ideologii spolecznej i o organizacji wyczerpuje sie
zakres badan grupy spotecznej.

Stosujac ten schemat do badania zycia literackiego otrzymujemy ogél-
ne dyspozycje socjologii literatury.

Mozemy i tu zaczaé od badan zespoldéw ludnosciowych, tworzacych sie
w zwigzku z aktywnoscig literacka, a wiec zespoléw tzw. ,,publicznosci
literackiej”, podciggajac pod to okreslenie wszystkich biorgcych udzial
w zZyciu literackim zaréwno czynny, jak i bierny. Zespoly te sg bardzo
zmienne i rozmaite; mozemy badaé, w jaki sposdb one sie tworzg, jakie
sg czynniki ich powstawania, w jakich warunkach one sie rozwijaja i w

jakich granicach; zagadnieniem bardzo ciekawym jest tu zwigzek pomie-
15 — Przeglad socjologiczny
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dzy zespolami publiczno$ci a podlozem spoleczno-gospodarczym. Tutaj
takze zaliczy¢ nalezy badanie zmian sytuacji spolecznej osob, biorgcych
udzial w zyciu literackim, ich awans wzglednie deklasowanie spoleczne.
Mozna wreszcie zwroci¢é uwage réwniez na zagadnienia biologiczne, na
zywotnosé i plodnos$é literatdw. Tak mozna by pokrotce okreslié zakres
badan nad publicznoscig literackg jako zespolem ludnosciowym.

Rozmieszezenie terytorialne twoércow czy odbiorcow literackich, jak
rowniez i ich wedréwki tworzg przedmiot badan odrebnego dzialu socjo-
logii: mozemy tu badaé, jak przedstawia sie dyslokacja autoréw i czy-
telnikéw, powstawanie centréw literackich, jakimi drogami przechodzg
autorzy, a zwlaszcza ich dziela, dalej tematy i motywy; stwierdzenie za-
leznosci tych wedréwek od drog religijnych, militarnych czy handlowych,
a wiec wilgczenie terytorialnej ruchliwosci literatury w caloksztalt badan
nad ruchliwoécig grupy moze by¢ bardzo zajmujgce.

Dalszy dzial stanowié¢ moga badania nad ideologig grupy literackiej,
a wiec nad zespolami wartosci literackich i ich stosunkiem do systemoéow
teoretycznych (religijnych, filozoficznych, spoleczno-politycznych) czy
praktycznych (tradycja, zwyczaj, moda). Badaé mozemy, jak powstaja
i jak sie tworzg poszczegblne tresci, a wiec wilgczamy tu zagadnienia auto-
rytetu, a w zwiazku z tym takze problematy szkét i pradéw literackich,
dalej takze i zagadnienia tradycji ustnej czy pisemnej, znaczenie druku
i propagandy literackiej.

Mozemy jeszcze badaé¢ typy spoteczno-psychiczne, powstate pod wptly-
wem literatury i ich oddzialywanie w obrebie grupy; ludzie zaczytani,
ksztaltujgcy swa osobowos$é na wzér literackich bohateréw, sg zjawiskiem
dos¢ czestym, tak ze nawet na psychologii epoki mogg wycisngé swe
pietno. Tutaj takze mozna badaé¢ literacki wspolczynnik naszego zycia
emocjonalnego.

No i na sam koniec wspomnie¢ nalezy takze o zjawiskach organizacyj-
nych. Mamy tu do czynienia ze stosunkami, lgczgcymi ludzi w zwigzku
z aktywnoscig literacka, a takze i tworami organizacyjnymi, a wiec zrze-
szeniami literackimi, z dzialalnoscig panstwa w zakresie unormowania
zycia literackiego.

Oto wszystko. Wyczerpujemy w tej pospiesznej dyspozycji zasadnicze
problematy badan w zakresie socjologii literatury. Schemat ogélny dat
sie tu zastosowaé bardzo wygodnie i konsekwentnie. Pozostajac w tych
ramach, nie wykraczamy nigdzie poza granice badan socjologicznych; nie
mamy potrzeby poruszania tu zagadnien historycznoliterackich, teoretycz-
noliterackich czy estetycznych. Plan ujecia zycia literackiego jako zja-
wiska spolecznego, czyli, inaczej moéwiac, uklad socjologii literatury, jest
konsekwentny i wynika istotnie z zalozen ogoélnej nauki o spoteczenstwie.



