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ZYGMUNT GOSTKOWSKI — WARSZAWA

,,CZAS ZMARNOWANY” W TOKU STUDIOW NA WYBRANYCH
KIERUNKACH UNIWERSYTETU LODZKIEGO *

Tre§¢: Koncepcje, definicje, zalozenia i wzory. — Problem doboru wskaznikéw
w analizie strat w toku studidw. — Studium strat na czterech kierunkach
i w trzech rocznikach. — Uwagi konicowe i propozycje dalszych badan.

Celem niniejszego artykulu jest

— sformulowanie koncepcji, definicji, zalozen i wzoréw matema-~
tycznych, dajgcych sie zastosowaé w badaniach nad ,,wewnetrzng
sprawnos$cig” studiow wyzszych w Polsce, mierzong rozmiarami strat
czasu w trakcie studiow,;

— zastosowanie proponowanych narzedzi analizy w badaniach strat
czasu (liczby ,,zmarnowanych” studento-lat), ktére wystapily w trzech
rocznikach na wybranych kierunkach studiow Uniwersytetu Lodzkiego
w latach 1964—1973; ’

— wskazanie na wybrane czynniki, od ktorych zalezal wzrost strat
w toku studiow na tych kierunkach.

\

KONCEPCJE, DEFINICJE,i ZALOZENIA I WZORY

W artykule niniejszym zajmowa¢ si¢ bede tylko ,wewnetrzng spraw-
noscig” studiow. Zaproponowane koncepcje, definicje, zalozenia i wzory
moga stuzyé¢ jako narzedzia analizy przebiegu studiéw wyzszych w Pol-
sce i w innych krajach (glownie socjalistycznych), posiadajgcych po-
dobny system szkolny.

Dlatego tez rzeczg niezbedng jest przypommeme tych cech toku
studiow w Polsce, ktéore — chociaz ogélnie znane — stanowig o ich

* Artykul oparty jest na studium autora Design for Wastage Analysis of
Higher Education in Poland. A Methodological Pilot Study, przygotowanym dla
UNESCO. Autor pragnie podziekowaé UNESCO za pozwolenie wykorzystania tego
studium w niniejszym artykule.
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specyfice dydaktyczno-organizacyjnej i odrebnosci, w stosunku do stu-
diéw w krajach o bardziej luznym systemie nauczania.

Przebieg studiow w Polsce jest sSci§le zorganizowany: student prze-
chodzi przez kolejne lata, poréwnywalne z klasami w szkole podsta-
wowej czy $redniej. Liczba lat-klas, niezbednych do ukonczenia studidow,
jest ustalona dla kazdego wydziatu czy specjalizacji. Pod koniec kazdego
z dwu semestrow student musi uzyskaé¢ zaliczenia zajeé, aby byé¢ do-
puszczonym do egzaminéw. Do roku akademickiego 1973/1974 w razie
braku okre§lonej liczby zaliczen lub niezdania minimum egzaminéw —
student nie moégl kontynuowaé¢ normalnie studiow; musial uzyskaé
wtedy pozwolenie na repetowanie catego roku!l. Tak wiec, jesli student
na przyklad nie zdal! minimum egzaminéw pod koniec semestru zimo-
wego, musial wzigé urlop na semestr letni i rozpoczaé repetowanie zi-
mowego semestru od nastepnego roku akademickiego. A zatem potknie-
cie sie przez studenta na materiale z okresu poélrocznego przesg-
dzalo o stracie calego roku akademickiego.

Po przejsciu wymaganej liczby lat-klas (zazwyczaj czterech) student
uzyskuje absolutorium, tj. zaliczenie wszytkich zajeé¢, kolokwiéw i egza-
minéw. W ostatnim (zazwyczaj pigtym) roku student uczeszcza na semi-
narium magisterskie, przygotowuje prace i zdaje egzamin koncowsy.
W rezultacie uzyskuje magisterium 2.

W zasadzie repetowanie pierwszego roku nie jest dozwolone, a w toku
catych studiéw wolno repetowaé tylko dwa razy. Lecz sg liczne wyjatki
od tych zasad. Wielu studentéw uzyskuje pozwolenie na repetowanie
nawet pierwszego roku czy tez repetowanie wiecej niz dwukrotne in-
nych lat. Pozwolenie takie student moze uzyskaé, jesli przedstawi prze-
konujgce wytlumaczenie swych niepowodzen w studiach — takie jak
choroba czy inne szczegb6lne zyciowe okolicznosci.

Do roku akademickiego 1973/1974 student moéglt po absolutorium
utrzymaé¢ swoéj status formalny (tj. pozostawaé w spisie studentow)
tylko dwa lata; po uplywie tego okresu nazwisko jego skreslano z listy
studentéow. Lecz wielu studentéw moglo uzyskaé¢ specjalne zezwolenie
na przedluzenie tego okresu; w rezultacie wielu studentéow konczylo
studia po trzech, a nawet czterech latach od momentu uzyskania abso-
lutorium 3,

1 Od roku akademickiego 1974/1975 student mimo nieuzyskania wymaganych
zaliczen czy tez niezdania egzaminéw w semestrze zimowym moze kontynuowaé
studia na semestrze letnim i uzyskaé zaliczenie roku, je$§li uzyska zalegle zali-
czenie czy zda egzaminy pod koniec roku.

2 Praca magisterska nie jest wymagana na studiach medycznych i stomatolo-
gicznych, gdzie studia trwaja 6 i 5 lat.

3 Od roku akademickiego 1974/1975 wprowadzono nowe przepisy, ograniczajace
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W Polsce wiekszos¢ badan nad wyzszym wyksztalceniem dotyczy
efektywnosci nauczania, tj. jego ,,jakosci”. Kryterium jakosci nauczania
bvwaja: poziom i przydatno$¢ wiedzy zdobytej przez studentéw, ich
dojrzato$¢ spoteczna, stopien przygotowania do przyszlego zawodu itp.
Niewiele badan dotyczy wewnetrznej sprawnosci studiéw w rozumie-
niu przyjetym w niniejszym artykule *.

Termirem bliskim intencji znaczeniowej pojecia ,,wewnetrzna spraw-
no$¢” bytby termin ,przepustowos§é” studidéw. Dla unikniecia mozli-
wych nieporozumien najlepiej bedzie wyraznie okreéli¢, co rozumiem
przez wewnetrzng sprawnos¢ studiow; wewnetrzng sprawnoscig studiow
jest zdolno$¢ danej szkoly, wydzialu (czy tez calego systemu oswiaty)
do ,,produkowania” okreslonej liczby absolwentéw w ciggu okreslonej
liczby lat.

Nalezy zauwazy¢, ze taka definicja wewnetrznej sprawnosci ujmuje
tylko dwa aspekty nauczania: czas oraz produkt studiow (liczbe absol-
wentow). Operacjonalizacja tych dwu aspektéw moze by¢ dokonana
w kategoriach liczby lat (lub semestrow) spedzonych przez studentéw
na uniwersytecie oraz liczby osob (studentéw lub absolwentow).

Wewnetrzna sprawnos¢ studidw ograniczona tylko do tych dwoéch
aspektéw moze wyda¢ sie malo interesujaca dla pedagogoéw i badaczy
oswiaty interesujgcych sie glownie jakos$cia, czyli raczej ,,zewnetrzng”
efektywnoscig studiéw. Lecz ekonomi$ci i planisci oswiaty interesuja
si¢ kosztami i materialng infrastrukturg studiéw (liczbg miejsc na
uczelniach, budynkéw itp.), a poniewaz ,czas to pienigdz”, takie waskie
i obiektywne okreslenie sprawno$ci moze by¢ dla nich nader uzyteczne.
Planisci wykwalifikowanych kadr, chociaz zainteresowani sg zawodowg
przydatnoscig absolwentow, w réwnym stopniu interesujg sie liczby
absolwentow, ktérzy pojawia sie w przysziosci na rymku pracy.

Negatywnym odpowiednikiem wewnetrznej sprawno$ci sg straty.
Mozna je réwniez zdefiniowa¢ w kategoriach lat (nadwyzka czasu spe-
dzonego niepotrzebnie, czyli bezproduktywnie, w trakcie studiéw) oraz
os6b (liczba studentéw, ktorzy zostali usunieci ze studiéw i liczba re-
petentow).

W niniejszym artykule prezentowane jest ujecie sprawnosci studiéw
od strony tak okreSlonych strat. Jest to podejscie do zagadnienia od

okres na przygotowanie pracy magisterskiej do trzech miesiecy. Po uplywie tego
ckresu student traci absolutorium i musi zdawaé egzaminy jeszcze raz.

4 Por. omo6wienie stanu badan w tej dziedzinie w pracy: S. Kowalski,
Stan i potrzeby badan przed selekcjami mlodziezy ma studia wyzsze, {w:] Rekru-
tacja miodziezy ma studia wyzsze, Warszawa 1973 Miedzyuczelniany Zaklad Ba-
dan nad Szkolnictwem Wyzszym. Wspomniane kryteria odnosza sie do szerszegc
kontekstu spolecznego toku studiébw i mozna je traktowaé jako odnoszace sig do
szewnetrznej efektywnosSeci” studiéw.
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strony najbardziej ,,dramatycznej” i najistotniejsze z punktu widzenia
interesdéw zyciowych milodziezy studenckiej. Przedluzone studia czy tez
lata stracone przez tych, ktérzy zostali ze studidéw usunieci, to opdZniony
start zyciowy, napiecia i frustracje — nie moéwigc o poniesionych kosz-
tach finansowych w postaci utraconych potencjalnych zarobkéw 3.

Przed przystgpieniem do przedstawienia wzoréw i wskaznikéw na-
lezy zdefiniowaé¢ poszczegélne kategorie pojeciowe uzyte w analizie
i oméwi¢ trudnosci zwigzane z ich operacjonalizacja.

Nowo przyjety — to student, ktéry w roku akademickim
rozpoczynajgcym dany rocznik po zdaniu egzamindéw wstepnych przy-
jety zostal na pierwszy rok studiéw (w semestrze zimowym)?® Nalezy
zauwazy¢, ze wsrod nowo przyjetych sa rowniez studenci, ktorzy od-
padli z pierwszego roku w poprzednich latach akademickich, gdyz nie
uzyskali pozwolenia na repetowanie. Jedyna réinica miedzy takimi
nowo przyjetymi, a normalnymi repetentami pierwszego roku polega
na tym, Zze ci pierwsi muszg jeszcze raz zdawaé¢ egzaminy wstepne
i muszg zawsze sudiowaé¢ przez dwa semestry) cho¢by nawet zaliczyli
pierwszy z nich, a potkneli sie dopiero na drugim).

Repetent to student, ktory w rezultacie nieuzyskania zaliczen
lub niezdania egzaminu(éw) powtarza semestr stracony w poprzednim
roku akademickim, gdy byl na nm-tym roku studiow (w i-tej klasie).
Musi on zmarnowac caly rok, poniewaz musi spedzi¢ bezczynnie jeden
z dwu semestrow, czekajgc na semestr, ktéry ma powtarzaé. Na przyklad
ie$li student nie przeszed! przez semestr zimowy w roku akademickim
1970/1971, musial spedzi¢ bezczynnie semestr letni w tymze roku, aby
moc rozpoczaé repetowanie semestru zimowego w roku akademickim
1971/1972. Sytuacje takie juz nie istniejg od roku akademickiego 1974/
/1975. Natomiast wedlug nadal obowigzujacych przepiséw, jezeli student
nie przeszed! przez semestr letni w danym roku akademickim, musi
spedzi¢ bezezynnie semestr zimowy nastepnego roku akademickiego, aby
moc rozpoczgé repetowanie semestru letniego.

5 Brak jest w Polsce badan nad psychologicznymi i spolecznymi konsekwencja-
mi niepowodzen na studiach. Czym jest ten fakt dla ;biografii spolecznej” usu-
nietych studentéw? U ilu z nich nastepuje ,wygaszenie” aspiracji do wyzszego
wyksztalcenia, a ilu podejmuje pézZniej studia, w jakiej formie i z jakim rezulta-
tem? O nerwicogennych skutkach niepowodzen na studiach pisala tylko B. Wcidr-
ka, Warszawscy studenci — nasilenie objawéw merwicowych a osiqggniecia w nauce,
[w:] Wybrane problemy 2z badan mnad warszawskimi studentami, z. 1, Instytut
Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1972, oraz Warszawscy stu-
denct — meurotyczno$é i przystosowanie, ,Studia Socjologiczne”, 1973, nr 1 (48).

¢ W latach 1964—1967 egzamindw wstepnych nie wymagano od tych, ktérzy
zwyciezyli w olimpiadach z zakresu nauk matematyczno-przyrodniczych czy hu-
manistycznych.
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Przy obliczaniu wskaznikow strat czas zuzyty na czekanie na re-
petowany semestr bedzie doliczony do czasu po$wieconego na repeto-
wanie. )

Usuniety to student, ktéry zostat skreslony z listy studentéow,
badz z powodu nieuzyskania wymaganych zaliczen w semestrze zimo-
wym lub letnim, badz niezdania wymaganych egzamindéw. Wsrdd usu-
nietych znajdujg si¢ réwniez studenci skresleni z powoddéw dyscypli-
narnych; wypadki takie sg jednak rzadkoscig.

Jest oczywiste, ze absolutne liczby studentéw usuwanych z kolejnych
lat studiow (klas) sa coraz mniejsze, lecz ogélna liczba studento-lat stra-
conych przez usunietych studentow (liczagc na glowe) jest coraz wieksza.
Moze sie wiec zdarzy¢, ze nieduza liczba studentdéw usunietych na
czwartym roku studiéw bedzie przedstawia¢ wieksza porcje strat niz
znacznie wieksza liczba studentow usunietych na pierwszym roku stu-
di6w. Na przyklad jeden student usuniety w czwartym roku studiéw
(z czwartej klasy) bylby réwnowazny czterem usunietym w pierwszym
roku (z pierwszej klasy) 7.

Dla uproszezenia przyjete zostaje zalozenie, ze najmniejszg (niepo-
dzielng) jednostkg obliczania strat jest 1 studento-rok, a nie studento-
-semestr. Oznacza to, ze takg samg strate reprezentowal bedzie student,
ktory usuniety zostal z uczelni po pierwszym semestrze, jak i student,
ktéory usuniety zostal po drugim semestrze. Pierwszy z nich uczeszczal
na zajecia tylko -pét roku, drugi zas caly rok; mimo to owe drugie pél
roku pierwszego studenta liczy sie jako strata w toku studiow.

Na rzecz przyjetego upraszczajgcego rozwigzania mozna przytoczy¢
kilka argumentéw. Tak wiec student po niezdaniu egzaminéw z pierw-
szego semestru przez do$¢ diugi czas w drugim semestrze utrzymuje
status studencki (mieszka w domu akademickim, korzysta ze stolowki);
zanim nastgpi definitywne skreélenie, toczy¢ sie moze jeszcze procedura
cdwolawcza, s3 proby zdawania egzamindéw komisyjnych w okresie
drugiego semestru itp. Wszystko to angazuje personel uczelni i pocigga
koszta spoleczne. Wreszcie student taki blokuje jedno miejsce na uczel-
ni w drugim semestrze, nawet gdyby definitywnie odszedl z uczelni
natychmiast po niezdaniu egzaminu. Miejsce zas to koszta kapitalowe
(utrzymywanie budynkéw itp.) oraz stracona szansa dla kogo§, kto
mogtby z powodzeniem studiowaé.

Rezygnujgcy to student, ktéry po uzyskaniu zaliczen i zdaniu

7 Przy zalozeniu, Zze nie wchodzilo w gre wcze$niejsze repetowanie klas czy
klasy czwartej. Jeéli student bedgcy na czwartym roku (w czwartej klasie) uprzed-
nio repetowal np. 1 raz trzeci rok (trzecig klase), to strata w studento-latach, jaksg
przynosi jego usuniecie, wynosi 5 lat. Wida¢ stad, Ze nalezy rozrozniaé rok stu-~
dibw w sensie klasa i rok studiéw w sensie kolejny rok spedzony w uczelni.
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egzaminéw w danym semestrze przerwal studia na kierunku czy
wydziale poddanym naszej analizie bez wzgledu na przyczyny.
Wsrod rezygnujgcych znajdujg sie i tacy, ktorzy kontynuowali studia
na innym uniwersytecie czy wydziale i je ukonczyli. Studentow takich
nie mozna traktowa¢ jako réwnowaznych studentom usunigtym. W za-
sadzie nalezaloby $ledzi¢ ich dalsze losy gdzie indziej, lecz procedura
taka bylaby niezmiernie czasochlonna, a nieraz niemozliwa. Dlatego tez
wszyscy rezygnujacy muszg by¢ wylgezeni z analizy z braku dalszej
informacji o ich losach.

Z analizy wylaczono réwniez wszystkich innych rezygnujacych,
a wiec takich, ktoérzy przerwali studia z powodu S$mierci, diugiej cho
roby czy innych powodow (informacje o rezygnujgcych zanotowane
w dokumentach uniwersytetu sg raczej niekompletne i niepelne). Na
szczescie rezygnujacy sg bardzo nieliczni i ich wylaczenie z analizy nie
wplynie w istotny sposéb na uzyskane rezultaty 8. Nie byloby za$ rzeczg
stuszng traktowanie studento-lat studentéw rezygnujagcych jako straty
w przyjetym tu rozumieniu.

Kontynuator to student, ktéory kontynuuje studia po uplywie
normalnego okresu ich trwania, gdyz albo wcze$niej repetowal rok
(lub miat urlop dziekanski) albo tez nie udalo mu sie przygotowaé pracy
magisterskiej w terminie, na ostatnim roku studiéw. Kategoria ta moze
wystgpi¢ tylko w roczniku, ktéry w momencie analizy nie jest jeszcze
zamkniety.

Jesli analiza ma miejsce w momencie wecze$niejszym niz rok
X + N (X = rok rozpoczecia rocznika, N = normalna liczba lat prze-
widziana na ukonczenie studiéw), kontynuatorem bedzie rowniez ,,nor-
malny” student, tj. nie bedacy repetentem.

Urlopowany to student, ktéory czasowo przerwal studia, a na-
stepnie podjal je znowu, na tym samym wydziale i w tej samej uczelni.
Czasowe przerwanie studiow jest dozwolone pod warunkiem uzyskania
urlopu dziekanskiego. Urlopowany, ktéry na przykiad bierze urlop na

jeden semestr (letni), wznawia studia w nastepnym roku — a wiec
z jednorocznym opodznieniem — nie jest repetentem.
W analizowanych rocznikach bylo kilku takich studentéw — i nad-

wyzka czasu zuzytego przez nich na studia zostala dotaczona do ogblnej
liczby studento-lat straconych w danym roczniku z powodu repetentéw
i usunietych 9.

8 Na przykiad na Politechnice Wroclawskiej wszyscy rezygnujgcy w roku
akademickim 1968/1969 stanowili 3,8%/e. Par. Rekrutacja miodziezy na studia wyz-
sze.. W 12 rocznikach (z 4 kierunkéw), wybranych do analizy w niniejszym arty-
kule rezygnujgcych bylo 1—5%; dla calej skomasowanej zbiorowoéci 2,2%.

9 Rozwigzanie takie bylo konieczne dla unikniecia eliminacji takich studen-
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Absolwent to osoba, ktéora po uzyskaniu wszystkich zaliczen,
zdaniu egzamindw i przedstawieniu pracy uzyskala dyplom magistra.
Nadwyzka czasu zuzytego na przygotowanie pracy przez studenta,
ktéry ma juz absolutorium, bedzie traktowana tak samo jak czas zu-
zyty przez repetenta czy usunietego. Przyjmuje sie zaloZenie, ze jed-
nostki czasu (studento-lata) spedzone przez studentéw w roznych fazach
studiow majg jednakowg wage 1°.

Na podstawie przedstawionych wyzej definicji wyodrebnionych ka-
tegorii statystycznych zostana omoéwione koncepcje wskaznikow strat
oraz wzory shluzgce do ich obliczenia.

1. Na straty laczne na glowe absolwenta sklada sie liczba studento-lat
zmarnowanych w danym roczniku, tj. nadwyzka wykraczajaca poza nor-
malng liczbe lat niezbednych do uzyskania dyplomu.

Gdy celem analizy jest jedynie ocena efektywnosci ustalonego okresu
studiow i rocznik jest jeszcze otwarty, analizy dokonywaé¢ mozna w mo-
mencie X + N. Jest to podejécie normatywne, gdyz przyjeta miarg od-
niesienia jest formalny czas trwania studidow. Straty, odpowiadajgce ta-
kiemu okresowi, nazywam stratami normatywnymi Gdy ce-
lem analizy jest pomiar ostatecznych i rzeczywistych strat w roczniku
zamknietym, analiza musi by¢é dokonana w momencie X+N+M (M=
dodatkowa liczba lat niezbednych do zamkniecia rocznika; rocznik jest
zamkniety, gdy wszyscy nowo przyjeci zostali usunieci lub ukonczyli
studia, tak Ze nie ma juz kontynuatoréw, tj. aktywnych studentéow).
Jest to podejscie czysto empiryczne i straty tak okreslone nazywam
stratami empirycznymi.

Straty normatywne (na glowe terminowego absolwenta) oblicza sie
wedle wzoru:

(U D+ (U D+ ... + (U, -N)+(K-N)+ (A4, -N)

i N, M
gdzie

U, U, ... U —liczby studentéw usunietych po — odpowiednio —
1, 2, ..., N roku studiéw. Przez ,rok studiow” rozumie sie tu tylko ko-

tow. Poza tym czesto bywa tak, ze student bierze urlop w celu uniknigcia oczeki-
wanego niepowodzenia w egzaminach, gdy na przyklad ma jakie§ trudnos$ci czy
tez nie czuje sie ,w formie” fizycznej czy psychicznej i uda mu sie uzyskaé
za$wiadczenie lekarskie.

10 Mozna by przypisywaé zréznicowane wagi poszczegolnym studento-latom
(klasom) studiéw, w zalezno$ci od réznych kosztéw ponoszonych przez studentow
i panstwo, w réznych typach szkél i na réznych kierunkach i wydzialach. Straty
mozna by tez wyrazi¢ tylko w kategoriach pienieznych — w zaleznoci od do-
stepnoéci szacunkéw kosztow studiéw. Jak dotad, szacunki takie sg bardzo przy-

blizone. Por. M. Kozakiewicz Bariery awansu poprzez wyksztalcenie, War-
szawa 1973, s. 60—63.

15 Przeglad Socjologiczny XXIX
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lejny rok (liczbe lat spedzonych) na uczelni, a nie rok w sensie klasy;
niektérzy z tych usunietych studentéw byli repetentami. Tylko w ka-
tegorii U, wystepowanie repetentéw nie jest mozliwe. Straty, wy-
stepujace w obrebie kategorii U, ...,U, , zawieraja w sobie straty wy-
nikle rowniez z repetowania, ktéore mozna wyodrebni¢ w szczegdlowsze]
analizie.

K — liczba kontynuatoréw w roku X - N, tj. po uplywie N lat od
momentu poczatkowego. Liczba ta odnosi sie wiec do studentow, ktérzy
jeszcze kontynuujg studia, lecz normalnie powinni je juz byli ukon-
czy¢. Wéréd nich sg najczesciej tacy, ktorzy repetowali 1 raz ktorys
rok (klase) studiow.

Najwiecej jest wsrod kontynuatorow studentéw czwartego i pigtego
roku (klasy) studiow; ci ostatni to studenci po absolutorium, ktorzy
nie zdazyli na czas przygotowaé pracy magisterskiej. Wyjatkowo mozna
wéréd kontynuatorow spotkaé¢ studentow drugiego czy trzeciego roku;
sa to wypadki dwukrotnych repetentow lub takich, ktérzy stracili
jeszcze rok na urlop. I w tym wypadku bierze sie we wzorze pod uwa-
ge tylko liczbe lat spedzonych na uniwersytecie, a nie osiggniety rok
(klase) studiéw. Straty spowodowane samym repetowaniem mozna row-
niez wyodrebni¢ w szczegélowszej analizie.

A, — liczba absolwentéw w terminie, tj. po uplywie N lat od
roku X.

Wzor (1) stuzy do obliczania wskaznika zbiorczego, gdyz syntetyzuje
on kilka kompenent w obrebie globalnych strat. Gdy wartos¢ tego
wskaznika réwna jest zeru, oznacza to, ze wszyscy nowo przyjeci w ro-
ku X, po N latach uzyskali dyplomy, co byloby sytuacjg idealng. Zdrowo-
rozsgdkowy sens tego wskaznika mozna by wyrazi¢ nastepujgco: mowi
on nam, ile studento-lat w calym roczniku zostalo zuzytych bezpro-
duktywnie na jednego absolwenta koriczacego studia w terminie, tj.
zuzytych jako formalnie niepotrzebna nadwyzka.

Straty empiryczne na glowe absolwenta, oblicza sie wedlug wzoru:

(U, D+ U, D +U, N+, -IN+1)+
A+ A, + ... +4,

n+M

o Wy N MDF AN+ (A, NEIDE -

A A+ . +4A, -
+ (A,  -/IN+M
tn+M / /) _N, (2)
A,"+A,"+l-}- s t4, L,
gdzie
U, »Utisro Uiy — liczby usunietych po — odpowiednio ~— N + 1,

N + 2, ..., N+ M latach studiowania (M = liczba lat, ktére uplynely
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od momentu X + N, tj. w momencie gdy rocznik jest definitywnie

zamkniety). Poprzednie wyjasnienia, dotyczace U, , ..., U,, odnosza
sie rowniez do wzoru (2).
Ay, s -ees Ay, liczby absolwentow, ktorzy ukonczyli studia z opéz-

nieniem 1, 2, .., M lat. Warto zauwazy¢, ze we wzorze (1) ludzie ci byli
traktowani jako rownowazni usunietym (tj. ich studento-lata jako stra-
ty). We wzorze (2) jako straty traktuje sie tylko nadwyzke czasu, ktory
spedzili na studiach. Czas ten traktuje sig tak, jakby byl to czas zuzyty
na repetowanie n-tego (ostatniego) roku studiow (klasy). Niektorzy
z takich absolwentow byli rowniez repetentami wcze$niejszych lat
(klas) studiow. Ow czas zmarnowany na repetowanie mozna wyodreb-
ni¢ w bardziej szczegbélowej analizie.

Wartos¢ wskaznika obliczonego wedlug wzoru (2) moéwi nam, ile
zostalo w roczniku zmarnotrawionych studento-lat, liczac absolwentow,
ktorzy przedluzyli studia. Wartosé tego wskaznika nigdy nie osiaga zera,
poniewaz na mocy definicji odnosi sie on do sytuacji, ktéra nie jest
idealna.

Obydwa wskazniki sg zbiorczymi, ,,syntetycznymi” miarami global-
nych strat i nie zdajg sprawy z ich struktury, to znaczy nie informuja
o wzglednym znaczeniu (wadze) poszczegbélnych rodzajow strat, pocho-
dzacych z roznych Zrodel. Dla okreslenia wagi poszczegblnych zrodet
strat niezbedne jest podejscie analityczne. Mozna wyrézni¢ dwa za-
sadnicze rodzaje zrodel strat.

1. Zrodla endogeniczne wobec systemu studiow, tj.
te, ktore wiaza sie z czynnikami tkwigcymi w organizacyjnej, formalnej
strukturze toku studiéw i ich programie (przepisy okreslajgce zasady
przechodzenia z jednego roku studiéw na nastepny, warunki repeto-
wania, maksymalne dopuszczalne przedluzanie studiow, stopien przela-
dowania programu, itp.). Celem analizy strat w niniejszym opraco-
waniu jest udzielenie odpowiedzi na pytanie: ktore kategorie studentow
przyczyniajg sie do strat, w jakich proporcjach i w ktérych fazach
przebiegu studiéw (tj. w ktérych klasach). Mozina wyrdini¢ nastepu-
jace zrodla strat:

— straty pochodzace od studentéw usunietych — wedle ostatniego,
osiggnietego przez nich roku (klasy) studiow,

— straty pochodzace z repetowania przez studentéw usunietych
(z poszczegodlnych lat-klas studiow),

— straty pochodzace z repetowania absolwentéw (w gre wchodza
tu tylko straty empiryczne) — wedle repetowanych lat (klas),

— straty pochodzace od kontynuatoréw (w gre wchodzg tu tylko
straty normatywne),
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— straty pochodzgce z repetowania koritynuatoréw (w gre wchodzg
tu tylko straty normatywne) — wedle repetowanych lat (klas).

2. Zrbédla egzogeniczne w stosunku do systemu
studiow. Zrodla te okresla si¢ w kategoriach wybranych czynnikéw
powodujacych straty — niezaleznych i zewnetrznych w stosunku do
formalno-organizacyjnej struktury studiow. Wybdr czynnikéw zalezy
od orientacji teoretycznej badacza i postawionych przez niego proble-
moéw. Oto niektore z takich czynnikow — moggcych wywrze¢ wplyw
na straty (lub tez, w sformulowaniu pozytywnym — na wewnetrzng
sprawnos¢ studiow):

— polityka rekrutacji do wyzszego wyksztalcenia (poziom przygoto-
wania absolwentéw szkél srednich, zasady dopuszezania do studiow,
program egzaminow wstepnych, itp.),

— ple¢ nowo przyjmowanych,

— pochodzenie spoleczne nowo przyjmowanych,

— stan zdrowia nowo przyjmowanych,

— warunki zyciowe studentéw (stypendia, warunki mieszkaniowe,
warunki rodzinne, mozliwo$ci pracy zarobkowej w czasie studidow, itp.) 1.

Poszczegdlne czynniki sg okreslane jako zmienne niezalezne, a ele-
menty strat jako zmienne zalezne.

PROBLEM DOBORU WSKAZNIKOW W ANALIZIE STRAT W TOKU STUDIOW

Liczba mozliwych do skonstruowania wskaznikow strat — czy
sprawnos$ci studibw — jest bardzo duza. Dlatego tez decyzje co do
wyboru i konstrukcji wskaznikow trzeba podporzadkowaé okreslonym
kryteriom trafnosci ze wzgledu na wybrane do analizy problemy. Na-
lezy przy tym kierowaé¢ sie wzgledami ,,ekonomii myslenia”: zbyt duza
liczba wskaznikow sprawilaby, iz analiza bylaby zbyt skomplikowana
i nieprzejrzysta. Wskazniki powinny koncentrowaé¢ sie zatem na spra-
wach wezlowych z punktu widzenia toku studiéw i wagi problemoéw.
W niniejszym studium zastosowane bedg dwa rodzaje wskaznikow:
1° wskazniki odnoszgce sie do strat globalnych powstalych w calym
roczniku (wyrazone w studento-latach) oraz, 2° wskazniki wyrazone
w procentach studentéw przechodzgcych lub usuwanych na okreslonych
etapach studiéw, wybranych do analizy z uwagi na ich wezlowe zna-
czenie.

Ze wzgledu na przyjetg w tym artykule perspektywe badawcza ana-
lize ograniczamy do strat empirycznych, gdyz tylko te odnoszg sie do

1 Na przyklad wielu studentéw po absolutorium znajduje prace i nie zalezy
im na konczeniu studiéw w terminie.
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przebiegu studiow i bezproduktywnych ,kosztow czasowych” (strat),
poniesionych przez studentéw opuszczajgcych badane roczniki.

W dalszej czesci artykulu, omawiajgcej rezultaty badan przeprowa-
dzonych na Uniwersytecie Lddzkim, zastosowano pie¢ wskaznikow.

1. Liczby zmarnowanych lat na 1 absolwenta (obliczone ze wzoru 2);
jest to wskaZnik syntetyczny charakteryzujgcy caly rocznik, potrakto-
wany jako jednostka obserwacji (tabele 1 i 2).

2. Procenty (w obrebie catej puli strat na danym roczniku), przy-
padajgce na gléwne kategorie (zrodia) strat, takie jak odpad (studenci
usunieci) wedle poszezegélnych lat (klas) studiéw, repetowanie studen-
tow nastepnie usunietych oraz repetowanie konczgcych studia z opéz-
nieniem; procenty te wskazujg na zwigzek miedzy tokiem studiow
a powstawaniem strat (tabela 3).

3. Procent studentéow usuwanych ze studiéw w toku pierwszego ro-

Tabela 1. Straty empiryczne: zmarnowane lata na 1 absolwenta na czterech kierunkach i w trzech
rocznikach wedle pici studentéw (w nawiasach podano absolutne liczby wszystkich studentow)

|
Kierunek Ple¢  1964/1965 ‘ 1965/1966 | 1966/1967
mezczyzni 53 (0) 74 @23 | 21 @D
Polonistyka kobiety 1,4 (97) Lro99 3,5 (90)
roznice 39 6.3 bo—-14
mezczyzni L1 (26) 33 (17 1,6 (30
Historia kobiety 0,7  (32) 2,5 (29) 1,5 (24)
réznice 0,4 0,8 0,1
] mezczy#ni 0,7 (37 1,2 (34 1,5 (41)
studia przygotowa- -
weze 2-letnie kobiety 0,6 (92) 0,8 (108) . 0,5 (104)
o rdznice 0,1 0,4 1,0
= mezczyzni 1,0 (10) 20 ) 35 @)
£| kierunck ogdlny | "kobiety 06 (30) 06 (2 05 (9
E roznice 0,4 1,4 3,0
mezezyni 0,4 (20) 0,2 (20 02 (18)
kierunek teoretyczny | kobiety 0,1 (@4l) 0,3 (37 0,3  (50)
‘réznice | 0,3 —0,1 -0,1
mezczyzni 2,1 @45 2,0 (43) 2,4 (46)
Prawo* kobiety 1,2 49 | 1,4 (53) LS (51)
roéznice 0,9 . '_0,6—— T 0,9

* Roczniki: 1965/1966, 1966/1967, 1967/1968.

Uwaga: Analizujac tabele 1 i 2 trzeba pamigtaé, ze wskazniki strat jako miary nieefektywnosci studiow sa porowny-
walne migdzy grupami pici i pochodzenia spolecznego; natomiast nie sa poréwnywalne migdzy kierunkami studiow,
roznigcymi si¢ czasem ich trwania (gdyz im diuzszy 6w czas — tym wigksze moga by¢ straty ); mozna tez oczywiscie po-
rownaé wskazniki strat dla réznych roczniké6w w obrebie tego samego kierunku studiow.
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Tabela 2. Straty empiryczne: zmarnowane lata na 1 absolwenta na czterech kierunkach studiow
wedle pochodzenia spolecznego (trzy roczniki skomasowane)

Kierunek i Pochodzenie Mezczyini Kobiety
spoleczne* :
robotnicze 43 (18) 2,0 (122)
Polonistyka chiopskie 1,3 (8) 1,6 (26)
inteligenckie . 5,8 37 1,6 (131)
robotnicze 1,8 (25) 2,1 37
Historia chiopskie 3,6 (13) 1,0 (10)
inteligenckie 1,5 (33) 1,3 41
. robotnicze 2,0 (32) 0,8 (136)
studia przygotowawcze :
2-letnie chiopskie 0,6 24) 04 (69)
« inteligenckie 1,0 [€2)) 0,8 95) o
’% robotnicze 30 ® 08 (4D
E1 kierunek ogblny chlopskie 2,7 4 0,1 24)
g inteligenckie 0,7 (6) 06 (22
robotnicze 0,4 (13) 0,2 (63)
kierunek teoretyczny chlopskie 0,0** (15) 0,3 (19)
inteligenckie 0,3 27) 0,1 @1
robotnicze 3,6 (46) 1,2 (45)
Prawo chlopskie f 1,2 (10) 0,5 (6)
inteligenckie 17 (D 1,6 (96)

. \Vquczc;lo z analizy-baraio mala liczbe studentéow o p;chv;;izeni;: ,,rzemieilni;:;e lub inne”.

** Uzyskano 0 przez zaokraglenie do pierwszego miejsca po przecinku.
ku; jest to wskaznik strat zamierzonych, tj. bedacych rezultatem wstep-
nej selekcji (tabele 4 i 5).

4. Obliczony od ogdélu nowo przyjetych procent konczacych studia
w terminie (w momencie X -+ N) i konczacych w ogéle (w momencie
X + N -+ M); sa to wskazniki efektywnosci studiéw, odniesionej do
ich punktu wyjsciowego, rekrutacyjnego. Pierwszy z tych procentéw
informuje zarazem o terminowosci studiéw; drugi, poprzez dopelnienie
do 100%,, wskazuje na procent studentow, ktérzy definitywnie zostali
usunieci. Wartos¢ M wskazuje liczbe lat potrzebnych do definitywnego
zamkniecia rocznika, nastepuje to wtedy, gdy ostatni jego uczestnik
uzyskuje magisterium. Do roku akademickiego 1973/1974 okres po ahbso-
lutorium przewidziany na uzyskanie magisterium nie powinien — wedle
przepisow — przekracza¢ 2 lat.

Procent konczgeych studia w ogéle jest zawsze wiekszy od procentu
konczgecych w terminie; roznica punktéw procentowych miedzy nimi
wskazuje na procent studentow konczacych studia z opéznieniem —
a wiec ze stratg co najmniej 1 roku (tabela 6).
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Tabela 4. Wskazniki strat zamierzonych: studentow usunigtych na picrwszym
roku studidow wedle pici

Kierunek L 1964/1965  1965/1966 . 1966/1967
Polonistyka mezczyzni 10 13 5 '
kobiety 11 5 i S !
Historia mezczyZni 31 11 ' 31 E
kobiety 20 24 25 §
Matematyka, meiczyzni 19 21 6
studium wstepne kobiety 13 32 19 :
Prawo* mgzezyzni 46 41 19 i
kobiety 24 15 13 |

* Roczniki: 1965/66, 1966/67, 1967/68.

Tabela 5. Wskazniki strat zamierzonych: 94 studentow usunigtych na pierwszym roku studiow
wedle pochodzenia spolecznegd. Trzy roczniki skomasowanz

Mezczyznt o Koim:ty
Kierunek Pochodzenie* - [
% ' N b N
_ * robotnicze 167 | 18 | 67 | 120
Polonistyka “Chiopskie T — g
: inteligenckic T 79 1 18 i 84 131
robotnicze 16,0 25 ‘ 243 37
Historia - chiopskie XX T R T R G- 10
inteligenckie C33 | 32 26,2 2
robotnicze .34 34 18,7 . 139
Matematyka, _ s Pt -— ‘;T 324 b
studium wstepne :c_hlgrﬁc___” ,,_,,',,_T,(EQ,, et "5’4‘ r,fg
intcligenckie 23,2 56 240 96
robotnicze 39,1 46 8,9 45
Prawo . chtopskie 400 | 10 333 6
inteligenckie 325 | 11 20,8 9% !

* Wylaczono z analizy bardzo malg liczbg studentéw o pochodzeniu: ,,rzemieslnicze lub inne”.

Wskazniki te stosowane lgcznie sg uzyteczne dla prognozy i plano-
wania wykwalifikowanych kadr, gdyz informujg o tym, ilu studentow
trzeba przyjmowaé¢ na 1 rok, aby uzyska¢ po okreslonym czasie zapla-
nowane liczby magistrow (przy danym poziomie sprawnosci studiow).

5. Procent studentéow z uzyskanym absolutorium, ktérzy zuzyli po-
nad 1 rok na zdobycie magisterium, oraz procent tych, ktorzy zostali
usunieci z powodu niezlozenia pracy w terminie; obydwa procenty obli-
czone sg od wszystkich studentéw po absolutorium. Pierwszy z tych
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Tabela 7. Straty na ostatnim roku studiow, po absolutorium (w %), 1009, — wszyscy studenci.
, ktorzy uzyskali absolutorium

Studenci usunigci po absoluto-
rium z powodu nieztozenia

Magistrzy, ktorzy zuzyli
ponad rok na prace

Kierunck Plec dyplomowg pracy dyplomowej w terminie 1
1964/65 ' 1965/66 = 1966/67 | 1964/65 | 1965/66 | 1966/67
Polonistyka mezczyznl . — . 6 , i8 29 41 \ 12
kobiety 15 ' 12 i 13 ' 6 ! 7 21
Historia | mezczyzni — = 14 6 30 10
kobiety ? 5 7 = 6 — 17 6
. kierunek ' megzczyini | — ‘ a b 10 a | b
_g 1 ogolny ‘ :
- & | (4letni) | kobiety ! 7 13 14 3 ! 3 3
E . 1 2 s
% kierunek | mezczyZni — j — 6 — | — ! — |
S | teore- : : :
. tyczny kobiety 2 8 8 R —
Prawo* mezczyini 4 4 7 | 4 4 10
: kobiety |3 7 . - L 3 ., s —

a — Tylko jeden mg¢zczyzna wybral ten kierunek.
b —- Tylko dwu mezicz, zn wybralo ten kiecvnek.

* 1965/66 1966/67, 1967/68.

procentéw jest wskaznikiem trudnosci zwigzanych z koncowym etapem
studiow; drugi wskazuje na rozmiary strat najbardziej dotkliwych dla
studentéw, jak i1 spolecznie najbardziej niepozgdanych (tabela 7).

STUDIUM STRAT NA CZTERECH KIERUNKACH I W TRZECH ROCZNIKACH

Dostepno$é, dokladnos¢ i pewnos§é danych statystycznych nasuwajg
zawsze powazne trudno$ci w konstruowaniu wszelkich proponowanych
wskaznikow. Kompletna informacja statystyczna niezbedna do oblicza-
nia proponowanych wskaznikdw zawarta jest w dokumentacji uczel-
nianej.

Dane statystyczne zebrano na czterech wydzialach Uniwersytetu
Lodzkiego (Filologicznym, Historyczno-Filozoficznym, Prawa, Matema-
tyczno-Przyrodniczym). Wybrano do analizy trzy kolejne roczniki, na
kazdym 2z czterech dobranych kierunkéw: polonistyce (1964—1966),
historii (1964—1966), prawie (1965—1967), matematyce (1964—1966).
Normalny okres studiéw ma tych kierunkach wynosit: polonistyka —
5 lat, historia — 5 lat, prawo — 4 lata 12.

12 Tylko na prawie wybrano do analizy proébe, stanowigcg 509 ogdétu studen-
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Bardziej skomplikowany program studiéw obowiazywal na mate-
matyce. Studia zaczynajg sie od dwuletniego studium, obowigzkowego
dla wszystkich nowo wstepujacych. Po jego ukonczeniu studenci mogg
wybra¢ dwa kierunki magisterskie: ogélny, trwajacy 2 lata, oraz trzy-
letni, ktéry bede w analizie traktowal zbiorczo, a w obrebie ktoérego
sa dwie specjalizacje: matematyka teoretyczna i metody numeryczne.
Kierunek ogélny przeznaczony jest dla przyszitych nauczycieli ma-
tematyki.

Dla celéw analizy i niezbednego uproszczenia kazde z trzech stu-
didw (przygotowawcze dwuletnie oraz dwa specjalistyczne) traktuje
jako odrebne ,,przeplywy”. Dla terminologicznego uproszczenia obydwie
specjalizacje trzyletnie okreslam jako jeden kierunek teoretyczny.

Zamieszczone tabele ukazujg pelen obraz sytuacji pod wzgledem
strat. Przy konstruowaniu tabel trzymam sie¢ nastepujgcych zasad:

1 — wszystkich analiz dokonano osobno dla poszczegolnych specjali-
zacji; przypuszczano, ze struktura strat bedzie rézna na réznych kie-
runkach, a wiec komasacja ich uniemozliwilaby wykrycie ich specyfiki,

2 — poniewaz ple¢ okazala sie czynnikiem najsilniej warunkujgeym
straty, wszystkie analizy wykonano odrebnie dla mezczyzn i dla kobiet;
rozklad pod wzgledem pochodzenia spolecznego byl bardzo zblizony
w obrebie kategorii plci i dlatego roznice w ukladzie strat mozna przy-
pisa¢ wplywowi plei studentow;

3 — gdy liczebnosci studeatéow byly dos¢ duze, analizy dokonano
dla kazdego z trzech rocznikéw oddzielnie, aby wykryé¢ trendy w ukla-
dzie strat i poziomie sirat w trzech kolejnych rocznikach objetych ba-
daniem,

4 — w analizach, w ktérych pochodzenie spoleczne studentow trakto-
wano jako zmienng niezalezng, a ple¢ musiala byé¢ zmienng kontrolo-
wana, trzy roczniki komasowano; bylo to niezbedne, aby zapewni¢
rozsagdne liczebnosci kategorii.

Jak juz wspomniano, ple¢ studentow okazala sie czynnikiem egzoge-
nicznym wobec systemu studiéw, najsilniej i najkonsekwentniej wply-
wajgcym na wskazniki strat i inne wskazniki sprawnosci studiow. Z wy-
jatkiem nielicznych przypadkow (takich jak polonistyka w roczniku
1966/1967 i matematyka teoretyczna w rocznikach 1965/1966 i 1966/1967)
kobiety wykazujg o wiele lepsze wyniki: przysparzajg mniej strat, wy-
kazujg nizsze procenty odpadu na 1 roku, wyzsze procenty konczgcych
w terminie i konczgcych w ogole studia, jak i nizsze procenty usunigtych
po absolutorium z powodu niezlozenia czy nieprzyjecia pracy magister-

téw, aby uniknaé czasochlonnych obliczen. Losowano interwalowo co drugiego
studenta.
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skiej. Rzecz interesujgca, iz najkonsekwentniej i najsilniej przewaga
kobiet zaznacza sie nie na kierunkach humanistycznych, lecz na prawie
i dwuletnim studium przygotowawczym na kierunku matematycznym;
na czteroletnim kierunku matematyki ogo6lnej kobiety poczawszy od
rocznika 1965/1966 staly sie dominujgcg liczebnie kategorig studiujg-
cych i w zakresie sprawnos$ci studiéw zyskaly zdecydowang przewage
nad nielicznymi mezczyznami (por. tabela 1).

Chociaz badania nasze ograniczajg sie do czterech wybranych kie-
runkéw na jednym tylko uniwersytecie, wydaje sig, ze wykryta réz-
nica miedzy mezczyznami a kobietami odzwierciedla ogélniejszg pra-
widlowosé, stwierdzong w innych badaniach 3.

Mozna wskaza¢ na rozne czynniki, powodujgce te roznice. Z jednej
strony wskazuje sie na glebsze roéznice osobowosciowe, takie jak wyz-
szy stopien ,,spolecznej ulegloéci” kobiet, wyrazajacy sie w tym, ze lat-
wiej przystosowujg sie one do norm i wymogéw spolecznych, a wiec
rowniez norm i wymogow zwigzanych z systemem studiow; w jezyku
potocznym oznacza to, ze sg bardziej systematyczne i sumienne w pra-
cy 4. Z drugiej za$ strony, kobiety na studiach wykazujg wyzszy sto-
pieh odpornosci na sytuacje stresowe powodujgce nerwice i obnizajace
efektywnosé pracy. Szczegdlny zwigzek miedzy neurotycznoscia a nie-
powodzeniami na studiach stwierdzono wlasnie u mezczyzn. ,,Im bar-
dziej sg neurotyczni studenci, tym czesciej staja sie nieprzystosowani
do uczelni jako instytucji organizujgcej i realizujgcej proces nauczania;
im gorzej sg przystosowani instytucjonalnie, tym czeSciej uzyskuja
zle wyniki w nauce; im gorsze sg ich wyniki, tym czesciej stajg sie
silnie neurotyczni. W ten sposéb przyczyny i skutki zamykajg sie
U mezczyzn w nerwicowy krag” 13,

Za trafnoscig interpretacji, wigzacej wyzsze wskazniki strat i niepo-
wodzen w studiach u mezczyzn z ich wyzsza podatnoscia na neurotycz-
nos¢ pod wplywem streséw przystosowawczych, zdaje sie wskazywaé
fakt, ze — jak wspomniano wyzej — najsilniejsze i najbardziej stale
réznice miedzy grupami plei wystepuja na prawie; jak za§ wynika z ta-

13 Por. J. Tymowski, Sprawno§é studidw w szkotach wyiszych w Polsce,
Miedzyuczelniany Zaklad Badan nad Szkolnictwem WyZszym, 1965.

14 pPor. bibliografie prac poSwieconych problematyce réinic miedzy osobo-
wolciag kobiet i mezczyzn, zawierajaca podsumowanie wynikéw 25 niezaleznych
badahn nad réinymi przejawami spolecznej ulegloci: R. M. Oetzel, Selected
Bibliography on Sex Differeces. Social Science Council Committee on Sociali-
2ation and Social Strukture, Stanford 1962, praca powielona.

15 Por. B. Wcibrka, Warszawscy studenci — neurotyczno$é... oraz tejze autor-
ki: Warszawscy studenci — nasilenie objawow mnerwicowych a osiggniecia w nauce.
Analiza zalesno$ci na podstawie materiatéw z badan socjologicznych, ,Dydaktyka
Szkoly Wyiszej”, 1971, nr 4 (16).
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bel 3 i 6, byl to kierunek o strukturze strat wskazujgcej na szczegélnie
silne nieprzystosowanie miedzy formalnym tokiem studiéw a rzeczy-
wistym ich przebiegiem (najnizsze procenty konczgcych w terminie,
jak i konczgcych w ogole).

Drugim czynnikiem egzogenicznym, moggcym mie¢ wptyw na stra-
ty w toku studiow, jest pochodzenie spoteczne studentéw. Jak widaé
z tabel 2 i 5, cecha ta silnie i konsekwentnie wplywa na straty, nato-
miast mniej konsekwentnie na odpad na pierwszym roku studidw,
przy czym wplyw jej zalezy od plci studentéw oraz kierunku studiéw
jako zmiennych posredniczgcych. Tak wiec w zakresie syntetycznego
wskaznika strat (tabela 2) zarysowuje sie nastepujgca tendencja: wsréd
mezczyzn, z wyjatkiem studentéw polonistyki, studenci o pochodzeniu
robotniczym majg zawsze wyzsze wskazniki strat niz studenci o pocho-
dzeniu inteligenckim; wsréd kobiet wystepuje ten sam kierunek réznic,
z tym jednak, Ze na prawie wyzsze wskazniki strat majg studentki po-
chodzenia inteligenckiego. Poza tym réznice miedzy wskaznikami strat
wedle pochodzenia spolecznego sa wsréd kobiet na ogdl mniejsze.

Studenci i studentki pochodzenia chlopskiego majg najmniejszy
wskaznik strat na matematyce (studium przygotowawcze) i na prawie;
na innych kierunkach ich wskaznik strat ulega wahaniom.

Wplyw pochodzenia spolecznego na selekcje na pierwszym roku
studiow jest wyraznie modyfikowany przez pteé: najwyzszy procent
usunietych studentek jest pochodzenia inteligenckiego, natomiast stu-
dentéw (z wyjatkiem historii) — pochodzenia robotniczego. Nie nasuwa
sie hipotetyczne choéby wyjasnienie takiego ukladu zaleznosci; gdyby
potwierdzil sie on w innych badaniach i na liczniejszych zbiorowosciach,
mozna by wysunaé¢ jakie§ hipotezy nawigzujgce do takich czynnikow,
jak zréznicowany poziom przygotowania wstepnego studentéow o réz-
nym pochodzeniu spolecznym, system punktacji za pochodzenie, itp.,
co wymagaloby zebrania dodatkowych informacji. Poza tym trzeba by
precyzyjniej okresli¢é operacyjnie zmienng ,pochodzenie spoleczne”
i zweryfikowaé¢ wiarygodnosé zapiséw na szczeblu dokumentacji uni-
wersyteckiej 8. By¢ moze, ze nieregularno$é¢ wplywu pochodzenia spo-
lecznego wynika z bledow zawartych w tej dokumentacji.

18 W materialach uniwersyteckich wykorzystanych w omawianych badaniach
napotkano przypadki, iz wedle ,Dziennika studentow” dany student miat inne
rochodzenie spoleczne niz zarejestrowane w teczce indywidualnej czy rejestrze
dyploméw. Poza tym kwalifikowanie pochodzenia spolecznego w wypadkach ro-
dzicow o réznej przynalezno$ci spolecznej nie moglo byé dokonywane w sposéb
Scisle konsekwentny; oczekiwaé tutaj mozna ,podciggania” pod ,pochodzenie ro-
botnicze”. W zasadzie decyduje o pochodzeniu spolecznym zawdd ojca, z wyjat-
kiem wypadkéw, gdy matka zarabia wigcej niz ojciec. Sg to wszakzie kryteria
do$¢ plynne i podlegajace rbéznym ,manipulacjom informacyjnym”.
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Przejdzmy teraz do omodwienia wewnetrznej struktury strat i jej
zaleznosci od toku studiow (czynnik endogeniczny) oraz analizy wyste-
pujacych w tym zakresie tendencji rozwojowych w trzech kolejnych
rocznikach (tabela 3). Najbardziej charakterystyczny uklad strat na-
stgpil na prawie. Wzrdst tam procent strat najbardziej bezproduktyw-
nych, sg to straty spowodowane repetowaniem przez studentéw nastep-
nie usunietych (z 6,2 do 13,5% na wszystkich latach-klasach 1gcznie);
wzrdst réwniez procent strat spowodowanych repetowaniem pierwszego
roku, a wiec sprzecznym z przepisami (z 2,5 do 3,2%, z przejSciowym
spadkiem do 0,9% w roczniku 1965/1966). Frocent strat wyniklych z od-
padu na pierwszym roku studiéw ciggle sie zmniejszal {z 44,5 do 10,2%),
— w rezultacie czego procentowy udzial strat wynikajgcych z odpadu
na bardziej zaawansowanych latach studiéw znacznie sie powiekszyl
(z 23,7 do 51,6% strat lgcznie na latach 2 — 4). Oznacza to, ze pierwszy
rok studiéw coraz mniej efektywnie spetniatl funkcje sita selekcyjnego,
majgcego przeciwdzialaé¢ kontynuowaniu studiéw przez osoby, ktoére nie
rokujg ukonczenia studiow.

Jesli chodzi o opdznionych absolwentow, to wystapil wyrazny wzrost
strat (z 10,0 do 15,9%) spowodowanych repetowaniem trzeciego roku
studiéw; ttumaczy sie to tym, ze jest to rok, na ktérym studenci musza
ostatecznie zdaé wszystkie egzaminy i uzyskaé zalegle zaliczenia, nie-
zbedne do absolutorium. Podobne tendencje w strukturze strat wystg-
pily na polonistyce z tg odmiana, ze szczegdlnie silnie wzrést tam pro-
cent strat na koncowym roku studiow powstajgcych w wyniku odpadu
(z 16,6 do 25%) i repetowania studentow nastepnie usunietych (z 11,9
do 16%).

Opisany wyzej uklad strat jest charakterystyczny dla kierunkéw,
na ktérych formalna organizacja i tok studidow (program, ilos¢ egzami-
néw i zaliczen, ostateczne terminy zdania egzaminéw i uzyskania zali-
czen) sg zbyt rygorystyczne i studenci nie potrafiag dostosowa¢ sie do
nalozonych na nich wymagan. W rezultacie pod naciskiem rzeczywistosci
faktyczny tok studidw coraz bardziej odbiega w kolejnych rocznikach
od formalnej organizacji studiéow, przy czym ceng, jaka sie placi za
takg sytuacje, sg rosngce straty. Wydaje sie, ze jedynym rozwigzaniem,
ktére mogloby uzdrowi¢ taki stan rzeczy, bylaby reorganizacja toku
studiéw.

Inng tendencje w ewolucji struktury strat mozna zauwazy¢ na ma-
tematyce. Najwiekszy procent strat (wyniklych z odpadu) przypada na
pierwszy rok studidw, w rezultacie czego nastapil spadek najbardziej
bezproduktywnych strat, tj. strat wyniklych z repetowania przez stu-
dentéw nastepnie usunietych (17,1 do 9,9%). Nastapil jednak znaczny
wzrost strat wyniklych z repetowania koncowego (czwartego i pigtego)
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roku studiow (z 5,2 do 18,1%0); jednakze repetowanie to konczylo sie
najczesciej ostatecznym uzyskaniem dyplomu, gdyz procent strat wy-
niklych z odpadu i bezcelowego repetowania na tych latach jest bardzo
niski.

Struktura strat na historii nie wykazuje tak wyraznych tendencji,
zarysowuje sie jednak — podobnie jak na prawie i polonistyce — spa-
dek udziatu strat zwigzanych z odpadem na 1 roku, co $wiadczy o osla-
bieniu jego funkcji selekcyjnej.

Na zakonczenie warto sprobowa¢ odpowiedzie¢ ogélniej na pytanie,
czy silniejsza selekcja na 1 roku (mierzona procentem odpadu) wplywa
pozytywnie na dalszg sprawnoé¢ studidw w roczniku, mierzong wskaz-
nikiem strat? Czy wplywa na zmniejszenie strat? Obliczono odpowied-
nig korelacje rang'? tylko dla polonistyki, historii i prawa, postugujac
sie wskaznikami selekcji (strat zamierzonych) z tabeli 4 oraz liczbami
zmarnowanych lat na 1 absolwenta z tabeli 1 (z uwagi na komplikacje
liczbowe zwigzane z bardziej zlozonym — bo kilkuprzeptywowym —
systemem studiéw matematycznych kierunek ten musiano pomingé).
Korelacja dotyczyla osobno mezezyzn i kobiet; kazdy z 3 kierunkow
studiow wystgpil trzykrotnie (w trzech rocznikach). Okazalo sie, ze
wystapila raczej slaba korelacja (r;=0,34) tylko wsrdéd mezczyzn; dla
kobiet korelacja nie wystgpila (ry=—0,08). Oznacza to, ze na zbada-
nych trzech kierunkach i trzech rocznikach zgodna z zalozeniami syste-
mu studiéw funkcja selekcji pierwszorocznej wystgpila tylko w odnie-
sieniu do mezczyzn — i to w slabym stopniu.

UWAGI KONCOWE I PROPOZYCJE DALSZYCH BADAN

Negatywnej sytuacji w zakresie strat, ktéra wylonila sie z naszej
analizy, nie mozna jednak uogélnia¢ na caly system szkolnictwa wyz-
szego w Polsce — chocby z dwéch powodoéw: 1° — uzyskane dane do-
tyczyly tylko jednego uniwersytetu i czterech wybranych kierunkow
studiéw, 2° — przyjeto waskg perspektywe badawczg, a wynikajace
z niej rozumienie strat powoduje zawyzenie strat ujmowanych w szer-
szej perspektywie spolecznej. Nalezy pamietaé, ze straty zdefiniowano
w odniesieniu do poszczegélnych rocznikéw, w obrebie kierunkdéw stu-

¥ Korelowano wigc dwa uszeregowania po 9 obserwacji w kazdym. Uzyto
wspotezynnika korelacji rang Spearmana, obliczonego wedle wzoru uwzglednia-
jacego rangi wigzane. Przed rangowaniem wartosci pierwotne wskazniki strat
zestandaryzowano ze wzgledu na réing normatywng liczbe lat studiéw na prawie
(4 lata) i pozostalych kierunkach (5 lat), dzielagc pierwotng warto§é wskaZnika
przez liczbe lat studiéow, tj. odpowiednio przez 4 i 5.
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didw wybranych do analizy. Nie bylo rzeczg mozliwg S$ledzenie dal-
szych losow studentéw usunietych, wsréd ktérych z pewnoscig sg stu-
denci wznawiajgcy i1 konczgcy swe studia na innych uniwersytetach.
Dlatego tez w dalszych badaniach nalezy zwréci¢é uwage na studentéw
usunietych. Zasadnicze pytanie, na ktore nalezaloby odpowiedzie¢,
brzmi: ilu studentéw sposrod ogdéiu usunietych z danego rocznika w rze-
czywistosci nie zmarnowalo zuzytych na nim studento-lat, poniewaz
podjeli i ukonczyli studia gdzie indziej? Wobec faktu, ze w Polsce
studia zaoczne sg latwo dostepne dla oséb pracujacych zawodowo, pro-
porcja takich studentéw wsrod ogdétu usunietych powinna byé dosé wy-
soka. Badacz, ktoéry chcialby przedsiewzig¢é badanie tego rodzaju,
musialby zastosowaé bardziej kosztowne 1 czasochlonne techniki
surveyowe i napotkalby na liczne trudno$ci. Najwigksza trudnos¢ wy-
loni sie w zwigzku z faktem, ze studenci usunieci po przerwéniu stu-
diéw najczeSciej zmieniajg miejsce zamieszkania. Dlatego tez rozestanie
do nich ankiety pocztowej czy tez ankieteréow z wywiadem kwestio-
nariuszowym musialoby by¢ poprzedzone bardzo pracochlonng procedura
odszukiwania adresow w biurach ewidencji ludnosci.

Na koniec warto zauwazyé, ze wladze odpowiedzialne za szkolnictwo
wyzsze w Polsce byly chyba swiadome niezadowalajgcej sytuacji w za-
kresie sprawnoSci wewnetrznej studiow. W okresie, gdy przeprowa-
dzano przedstawione badania, zostaly wydane nowe zarzgdzenia, zmie-
rzajgce do zlagodzenia zbyt rygorystycznych i sztywnych przepisow
dotyczaeych termindéw zdawania egzaminéw. Od roku akademickiego
1974/1975 student, ktory nie zdal wymaganej liczby egzaminow w sesji
zimowej, nie bedzie musial powtarza¢ calego roku; moze on kontynuowaé
studia na semestrze letnim, a zalegle egzaminy zdaé¢ pdZniej. Zniesiono
réwniez kolokwia zaliczeniowe, ktorych czesto bylo zbyt wiele i byly
konieczne jako formalny warunek uzyskania zaliczen. Podniesiono row-
niez stypendia i umozliwiono uzyskanie ich przez wiekszos¢ studentéow.
Posuniecie to moze przyczyni¢ sie do zmniejszenia strat bedacych wy-
nikiem przedluzania studiéw po absolutorium, jak i odpadu w tej fazie
studiéw. Dalsze badania z zastosowaniem metodologii zademonstrowa-
nej w niniejszej pracy moglyby ukazaé¢, jakie beda rezultaty tych
zmian.



