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WSTEP

Pewne spory teoretyczne sg w socjologii kontynuowane od po-
czatku istnienia tej dyscypliny. Wsrod takich trwatych dyskusji jedna
koncentrowala sie wokot problemu uwzgledniania historycznych uwa-
runkowan przy badaniu struktur spotecznych. Socjologowie, zaréwno
dawni, jak i wspolczesni, odmiennie te kwestie rozwigzywali. Czesto
nie starali sie o precyzyjne formulowanie swoich opinii, pomijali takze
sprawe stosunku socjologii i historii. Inspiracja historig w socjologii
jako co$ zbednego dla jednych lub tez jako rzecz niezbedna dla innych
— oto dwa przeciwne stanowiska, ktore spotykamy w historii mysli
spotecznej. Trudno powiedzie¢, czy mamy w historii mysli spolecznej
jaka$ trwala szkole socjologii historycznej. Podzialy, jakie sie w socjo-
logii czyni, na ogoét nie bierg pod uwage stopnia uhistorycznienia po-
szczegblnych doktryn!, do wyjatkéw nalezy artykul J. Szackiego 2.

Na ogot jezeli méwi sie o socjologii historycznej, to ma sie na mysli
doktryny XIX-wieczne Comte’a, Spencera czy tez Marksa, analizujgce
rozwo6j spoleczny jako proces historyczny. Na przykladzie tych trzech
autorow charakteryzuje linie historyczng w socjologii M. Hirszowicz
w pracy Konfrontacje socjologiczne 3, wspominajgc o comteowskich ty-
pach myslenia i studiach rozwoju spotecznego, czy o schemacie ewolu-

1 Na przykilad nie robi tego Z. Bauman, Zarys socjologii, Warszawa 1962,
s. 50—86, ani P. Sztompka, Teorie wspolczesnej socjologii burzuazyjnej, Kra-
ké6w 1972, s. 1—10.

2J Szacki w artykule Socjologowie wobec historii, {w:] Teoria i badania
socjologiczne, Warszawa 1971.

3 M. Hirszowicz Konfrontacje socjologiczne, Warszawa 1964, s. 10.
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cyjaym Spencera, czy wreszcie piszgc o roli czynnika ekonomicznego
u Marksa i marksowskiej analizie kapitalizmu w aspekcie wielkich
struktur spolecznych. Mam jednak watpliwos$ci, czy proponowane przez
M. Hirszowicz okreslenie socjologii historycznej jako XIX-wiecznych
wizji spolecznych wyczerpuje wszystkie problemy, aczkolwiek sposoby
chistoryeznienia przyjmujg w XX wieku inne a:nizeli przedtem formy.
Przede wszystkim nie jest to, jak sadzi¢ mozna, zamkniety XIX-wieczny
etap rozwoju dyscypliny *. Pomija sie tu fakt, ze po upadku ewolucjo-
nizmu klasycznego socjelogia jako nauka o kulturach, ulegla na pewien
czas zetnografizowaniu i historycyzmowi, pojetemu jako drobiazgowe
dociekanie faktow przeszlcéci. Poglsd ten nie bierze pod uwage takie
wlladu Durkheima, ktéry odrzuciwszy metode poréwanawcza Spe:ncera
stworzyl inng jej wersje. W schemacie socjologii historycznej mieszczg
sie réwniez prace Maxa Webera czy Gyorgy Lukacs’a, ktére majg dla
metcdologii humanistyki wartesé niepodwazalng. Stuszniejsze wydaje
sie zatem stanowisko np. Lucien Goldmana 3, wg ktérego proces uhisto-
rycznienia socjologii trwa nie tylko w XIX, lecz i w XX wieku.
Socjologia Stanislawa Ossowskiego moze stuzyé¢ za przyklad socjo-
logii historycznej. Przystepujac do jej analizy w tym aspekcie chciatbym
pokaza¢, na czym polega historyzm tej socjologii, jakie jest jego zna-
czenie dla metodologii. Wydaie mi sie, ze historyzm w przypadku po-
pladéw Ossowskiego przejawia sie w przyjeciu zalozen dotyczacych
pewnych kwestii metodologicznych, a mianowicie zalozenia o struktu-
rze i ogdlnosci twierdzen socjologicznych oraz zalozenia o genezie
i funkcji doswiadczenia wewnetrznego, ktéorym postuguje sie socjolog.

OCOLNY CHARAKTER WIEDZY O SPCLECZENSTWIE A HISTORYCZNA
TRESC TWIERDZEN SOCJOLOGICZNYCH

W socjologii Ossowskiego trwale jest przekonanie o historycznym
charakterze rzeczywistosci spclecznej. Pisal o tym przed wojng w arty-
kule Socjologia sztuki, gdzie podczas polemiki z funkcjonalizmem wsixa-
zywal, ze ,pomiedzy poszczegélnymi elementami kazdej kultury istnie-
je genetyczna zalezno$¢ zjawisk kulturalnych weczesniejszych tej samej
kategorii” . Podobne stanowisko reprezentowal po wojnie w pracy
Struktura klasowa w spotecznej swiadomosci, gdzie podkreslal odreb-
nosci kulturowe spcleczenstw i potrzebe historycznego ich badania.

4 Np. M. Hirszowicz w cytowanej wyzej pracy uwaza, ze granice czasowe
socjolcgii historycznej sg umowne.

51. Goldman, Nauki humanistyczne a filozofia, Warszawa 1960.

8 S. Ossowski, Dzicta, t. 1, Warszawa 19€6—197C, s. 381.
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W obu cytowanych tu pracach zalozenie historyzmu ma charakter onto-
logiczny. To zalozenie o historycznym charakterze rzeczywistosci spo-
lecznej ma jednak znaczenie metodologiczne. Ossowski uwazal, Ze
zadanie nauki to budowa aparatury pojeciowej, ktoérej schemat od-
zwierciedla strukture rzeczywistosci. Stad szereg jego rozwazan zmie-
rzajacych do odpowiedzi na pytanie, jakiego typu logiczna budowa zdan
moze w najbardziej odpowiedni sposéb oddaé rzeczywisto§¢ spoleczng.
Przyjety historyczny charakter rzeczywistosci spotecznej narzucat
wiec Ossowskiemu pytania o to, czy mozliwe sg twierdzenia historyczne
i jak sg one zbudowane.

W pracy z 1935 r. pt. Prawa historyczne w socjologii Ossowski wy-
roznia dwa typy zdan:

1) zdania, ktére orzekajg o elementach takich klas, ktorych defi-
nicje zawieraja wyznaczniki czasoprzestrzenne, np. goérnicy angielscy
z ostatniego strajku weglowego,

2) zdania, w ktorych orzeka sie o elementach klas uporzgdkowanych,
tak ze elementy te tworzg uklad genetyczny.

Ukladem genetycznym jest kazdy ,uklad chronologiczny, ktorego
skladniki mogg byé¢ uwazane pod pewnymi wzgledami jako elementy
jednego procesu” 7. Z definicji ukladu genetycznego wynika, ze ukla-
dem tym moze by¢ stan rzeczy lub rzeczy ujete rozwojowo, w swym
rastepstwie. Pojecie ukladu genetycznego tworza ludzie w swej $wia-
domoéci. Uklad ten moze obejmowaé elementy substancjalne lub nie-
substancjalne, ale w kazdym przypadku posiada on substanCJalne podio-
ze. Podloze to ma jeden z nastepujgcych czynnikéw:

1. podlozem substancjalnym pewnych ukladéw genetycznych jest
materia ich elementow;

2. podlozem substancjalnym moze by¢ miejsce, z ktérym zwigzane
sag wszystkie elementy ukladu genetycznego;

3. podlozem substancjalnym moze byé¢ dla pewnych ukladéw lgcz-
nos¢ intencjonalna, np. stosunki prawne;

4. podlozem substancjalnym moze byé¢ lgcznosé przyczynowa taka,
ze kazdy element ukladu jest skutkiem elementu poprzedniego, lub
taka, ze pewne elementy sg zalezne od pewnych przyczyn.

Fragmenty rzeczywistos$ci, ktére poznajemy jako uklady genetycz-
ne, dajg sie wyrazi¢c w specyficznej formie zdan, tj. w prawach gene-
tycznych 8. Prawa te okre$lajg zaleznoSci miedzy kolejnymi elementami
jednego procesu. Wyrdzni¢ mozna dwa typy praw dotyczgcych uktadow
genetycznych.

7 Ibidem, t. 4, s. 68.
8 Ibidem, t. 4, s. T1.
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Prawa kierunkowe — odnoszg sie do elementéw ukiadow, ktérych
cechy s3 stopniowalne. Stan badan socjologii powoduje, ze prawa te
nie wyrazajg stosunkow liczbowych. Np. prawo Comte’a moéwi o sta-
lym postepie ludzkosci, tj. wzroscie elementow ludzkich i zaniku ele-
mentéw zwierzecych w stosunkach spolecznych. Sa to zaleznosci, do-
tyczgce ewolucyjnych zmian caltej ludzkosci, lub pewnych kultur tylko,
np. Leslie White’a.

Prawa cykliczne — stwierdzajg powtarzanie sie pewnych zjawisk,
np. cykliczne nieurodzaje czy Kelles-Krauza prawo retrospekcji prze-
wrotowej.

W mysl powyzszych analiz, stwierdza Ossowski, nie do utrzymania
jest przeciwstawienie praw ogélnych sgdom szczegélowym stwierdza-
jgcym fakty historyczne. Prawa genetyczne majg cechy zdan nomo-
tetyeznych i idiograficznych jednoczesnie. A wiec wyraznie Ossowski
kwestionuje podzial na nomotetyczne przyrodoznawstwo i idiograficzng
humanistyke wprowadzony przez Rickerta. ,,Prawo takie jest zdaniem
charakteryzujgcym indywidualny proces, przez wskazanie stalych ogol-
nych zalezno$ci pomiedzy kolejnymi elementami tego procesu”?. Jak
pisze Ossowski, nie interesuje nas tu osobliwo$¢ zjawisk, z ktérych
sklada sie proces opisywany, lecz sam proces. Oprocz tego interesuje
nas indywidualne przyporzadkowanie zjawisk opisywanego procesu
réznym momentom czasu. Istotng sprawa dla wlasciwego rozumienia
koncepcji praw genetycznych jest rozpatrywanie tych praw na szczeblu
roéznych podzialow czasowych.

Ossowski ilustruje to stwierdzenie na przykladzie Marksa, piszge,
ze inny jest status praw, takich jak te, ktére sg twierdzeniami sprawo-
zdawczymi z zaobserwowanych zaleznoéci, np. w 18 Brumaire’a, a inny
takich, ktore dotyczg calosci dziejow.

Po kilkudziesieciu latach Ossowski wraca do zagadnienia praw histo-
rycznych w pracy Dwie koncepcje uogélnier historycznych. Zatozeniem
tej pracy jest, ze ,Kazda kultura jest tworem historycznym, odrebnosc¢
jej jest wynikiem pewnych wydarzen, ktore miaty miejsce w.okre§lo-
nym miejscu i czasie, a réwnocze$nie poszczegbélne kultury mogg byé
traktowane jako przyklady typow srodowiska” 19,

Prawa historyczne czy tez generalizacje historyczne to zdania za-
wierajgce czasowe wyznaczniki przestrzenne. Mogg zachodzi¢ trzy po-
wody wprowadzania takich wyznacznikéw:

1. ze wzgledu na zainteresowania badacza, ktéry sformulowal temat,
np. pewna epoka;

® Ibidem, t. 4, s. 85.
1 Ibidem, t. 4, s. 319.
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2. ze wzgledu na to, ze badana zbiorowo$é pojawila sie i znikla
w pewnym odcinku czasu;

3. ze wzgledu na ostroznos¢ metodologiczng.

Oproécz tego Ossowski wyrédznia drugi rodzaj (oprocz generalizacji
historycznych) uogdlnien historycznych. Nie zawieraja one wspoétczyn-
nikébw czasoprzestrzennych, lecz méwig o systemie wzglednie izolowa-
nym. System wzglednie izolowany to granice wplywow pewnego wy-
darzenia lub zdarzen historycznych na klase elementéw. Moze sie row-
niez zdarzyé¢, ze wszystkie historyczne cechy zjawisk systemu wzgled-
nie izolowanego dadzg sie sprowadzi¢ do cech typowych. Mozna woéwczas
rozwaza¢ dziedzictwo kulturowe w terminach typu, wtedy uogolnie-
nie historyczne, dotyczace systemu wzglednie izolowanego staje sie
prawem ogélnym o wszelkich zjawiskach typu. Dokonujemy tego prze-
chodzge od poje¢ historycznych do analitycznych, np. od twierdzen
o grupach jako zbiorach realnych do twierdzen o grupach jako klasach
logicznych.

Jak wskazywalem powyzej, uznanie indywidualnego i historycznego
charakteru zjawisk spotecznych sklonilo Ossowskiego do przyjecia histo-
ryzmu w koncepcjach metcdologicznych. Polegal on na uznaniu, ze twier-
dzenia socjologiczne majg charakter twierdzen historycznych. W zwigz-
ku z tym powstaje pytanie: skoro twierdzenia socjologiczne sa stwier-
dzeniami historycznymi ze wzgledu na budowe i tres¢, to czy socjologia
jest naukg majgca walor ogoélnosci niezalezny od zréznicowan historycz-
nych i kulturowych. Czy jest ona naukg historyczna, typologiczng lub
ogolng. Stanowisko w tej sprawie przedstawil Ossowski w pracach
Dwie koncepcje historycznych uogdlnien, Zoclogia spoteczna i zrdznico-
wanie kulturowe, a zwlaszcza w studium poréwnawczym pt. Struktura
klasowa w spotecznej Swiadomosci. W ostatniej z tych prac dgzyl do
tego, by systematyzacja struktur spolecznych, jakag czynil, dotyczyla
ogétu spoteczenstw. Zarzuty, jakie wobec Ossowskiego wysuwano za te
prace i ktorych sie spodziewal, to zarzut ahistoryzmu w zwigzku ze
swobodnym operowaniem materialami historycznymi dla uzasadnienia
ogblnych hipotez o charakterze statycznym. W innym miejscu posta-
ram sie wyjasni¢, dlaczego Ossowski uwaza materialy historyczne za
réwnouprawnione z innymi i czym sie kieruje uwazajgc je za wiary-
godny sposéb zdobywania i uzasadniania wiedzy. Wigze sie to z poje-
ciem doswiadczenia w calej koncepcji socjologii Ossowskiego. Tymcza-
sem chcialbym zwréci¢c uwage na to, ze studium Struktura klasowa
w spotecznej Swiadomosci polega na badaniu typéw struktur klasowych
w spotecznej $wiadomosci w roznych typach spoleczenstw, jest tam
takze przedstawione wzajemne przyporzgdkowanie obu tych typologii,
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sg takze dociekania nad tym, dlaczego pewna wizja struktury klasowej
zanika lub pojawia sie i w zwigzku z jakimi przeobrazeniami struktur
spolecznych. Nie chodzilo wiec Ossowskiemu o pisanie historii mysli
spclecznej ani o dociekanie, jakie w rzeczywistosci istnialy struktury
klasowe w réznych spoteczenstwach. Chodzilo o badanie struktury kla-
sowej jako faktu spolecznego, tak jak struktury te przedstawialy sie
w ludzkiej $wiadomosci L.

Studia historyczno-porownawcze jako metoda zdobywania i uzasad-
niania wiedzy jest oparta na analogiach historycznych, ktérych granice
cmawia Ossowski, formulujgc koncepcje ,,typu’”’ w artykulach moéowig-
cych o ukladzie genetycznym i o ukladzie wzglednie izolowanym. ,,Ba-
dacz zjawisk spolecznych musi mieé skierowang uwage zar6wno na
historyczng swoistos¢ zjawisk réznych epok i réznych ustrojéw, jak i na
ich poréwnywalnos¢ w ramach szerszych kategorii” !2. Dgzenie do bu-
dowy typologii jest wiec dla Ossowskiego zbiezne i wcale nie jest
sprzeczne (jak niektorzy mu zarzucali) z postulatem uwzgledniania zroéz-
nicowan kulturowych. Nie stanowi on Zzadnej alternatywy, przeciwnie,
bez zrdznicowania kultur typologie ich nie bylyby mozliwe.

Na czym polega budowa typologii? Budowa typu spoleczenstw jako
czynno$¢ badawcza jest uogoélnieniem empirycznym. Sluzy poroéwnywa-
niu spoteczenstw, ale wylgcznie pod pewnym wzgledem, tj. na skali
jednowymiarowej. Poniewaz celem socjologii Ossowskiego jest opis
i systematyzacja zjawisk spolecznych, a nie budowa uniwersalnej teorii
rozwoju spolecznego, wiec nie przeprowadza on pordwnan wszechobej-
mujgcych, nie buduje schematéw ewolucyjnych. Jak zwraca uwage
J. Pawlowska 13/ Ossowski definiuje spoleczenstwo klasowe jako pojecie
typologiczne. Klasowo$¢ jest uznana za ceche stopniowalng i jako taka
moze spoteczenstwom przystugiwa¢ w wiekszym lub mniejszym wymia-
1ze. Zdefiniowana jest ona poprzez szereg cech, stanowig je np. rdzine
interesy spoteczenstwa, nieréwnosci w spoleczenstwie. Spoleczenstwa
moga byé uznane za bardziej lub mniej klasowe zaréwno ze wzgledu
na stopien, w jakim te cechy im przystuguja, jak i ze wzgledu na liczbe
spelnionych kryteriow klasowosci. Mozna réwniez tak rozumiane pojecie
klasowosci spoteczenstwa traktowaé nie jako porzadkujace, lecz jako
klasyfikujgce i orzeka¢, czy dane spoleczenstwo jest, czy nie jest kla-
sowe. Dwaojakie wykorzystnie poje¢ typologicznych u Ossowskiego jest
zbiezne z logiczng analizg tych poje¢, przeprowadzong przez T. Paw-

1 Ibidem, t. 5, s. 95.

1 Ibidem, t. 5, s. 252.

13J Pawlowska, O pojeciu typologicznym w humanistyce, [w:] Logiczna
teoria mnaski, Warszawa 1966.
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towskiego 4, ktory stwierdza, ze logiczna struktura poje¢ typologicz-
nych skiada sie zaré6wno z poje¢ porzadkujgcych, jak i klasyfikujgcych.
Zjawiska spoleczne wyznaczone przez pewne pojecia typologiczne roz-
nig sie czesto stopniem nasilenia wlasnosci, ktére sg podstawg wyrdz-
nienia typu, lub uwiklaniem w inne zjawiska spoteczne. Nadto zadne
zjawisko spoleczne nie jest i nie moze by¢ tcisame z ianym. Dzieki po-
jecicm typologicznym mozna, biorge pod uwage rdznice miedzy zja-
wiskami, wypowiadaé¢ twierdzenia o grupie zjawisk. Budowane w ten
spos6b pojecia i twierdzenia sg rezultatem abstrakcji. Nie spotykamy
sie u Ossowskiego z bledem, jaki czesto popelniajg twoércy typologii
historycznych, tj. z hipostazowaniem, personifikacjag poje¢. Istnienie
przystuguje nie rezultatom abstrakeji wyrazonym w pojeciach, lecz
rzeczywistosci. Reasumujgc, sccjologia jest nauka nie tylko historycz-
ng, lecz takze typologiczng. Ponadto w socjologii mozliwe jest budowa-
nie twierdzen Sci$le ogdlnych, nie zawierajgcych historycznych ograni-
czen. Dzieje sie tak wtedy, gdy badacz sformulcwal twierdzenie doty-
czgce jednego ukladu wzglednie izolowanego i wykazuje, ze jest ono
prawdziwe takze w innym systemie wzglednie izolowanym. Przecho-
dzenie od uogolnien moéwigcych o systemach wzglednie izolowanych do
praw ogélnych oznacza, ze prawo ogdlne obejmuje swa waznoscig wie-
cej niz jeden system wzglednie izolowany. Prawo ogolne jest zweryfi-
kowane jedynie w takim przypadku, kiedy systemy wzglednie izolo-
wane mialy swoj rozw6j wzajemnie niezalezny. Wyklucza sie tu przy-
padki, kiedy systemy wzglednie izolowane mialy wspélne przyczyny
lub kiedy zachodzila miedzy nimi dyfuzja. Systemami wzglednie izolo-
wanymi mogg by¢ pewne kultury zlbo elementy tych kultur. Nie zawsze
badacz dysponuje materiatami, ktére umozliwiajg mu przej$cie do praw
ogoélnych przez poréwnawcze badanie systemdéw wzglednie izolowanych.

Reasumujgc, Ossowski dowodzi, Ze istnieje socjologia jako wiedza
$cisle ogoélna, uwzgledniajgca historyczny charakter rzeczywistosci.
Twierdzenia moga w roézny spost¢b uwzgledniaé zroznicowania kulturo-
we i majg w zwigzku z tym trojaki zasieg. Wyro6zni¢ mozna trzy szcze-
ble ogoélnosci refleksji socjologicznej:

1. uogdlnienia o zachowaniu ludzi, podlegajacych wplywom pewnej
kultury;

2. uogdlnienia, do ktérych dechodzimy po miedzykulturowych ba-
daniach ,,poréwnawczych”. Sg to uogolnienia dotyczace rodzaju ludz-
kiego.

3. uogdlnienia dotyczgce wszystkich istot zyjgcych, zarowno ludzi,
jak i zwierzat.

4 T Pawlowski, Metodologiczne zagadnienia humanistyki, Warszawa 1969,
rozdz. 2.
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GENEZA 1 FUNKCJE DOSWIADCZENIA WEWNETRZNEGO W SOCJOLOGII

Aby pokazaé¢, jaka byla Ossowskiego koncepcja doswiadczenia w so-
cjologii historycznej, trzeba krotko przypomnie¢, jakie jest pole badan
tej historycznie zorientowanej socjologii. Wydaje sie bowiem, ze wlas-
nie preferowanie przez Ossowskiego problematyki badawczej wykra-
czajacej poza wspoOlczesnos¢ powodowalo modyfikacje uznanych przez
pozytywistow takich poje¢, jak baza empiryczna i uzasadnianie w nauce.
Wedlug Ossowskiego socjologia bada przedmioty aktéow s$wiadomoscei,
tzn. bada struktury myslowe grup uwarunkowane przez dziedzictwo
kulturowe. Szuka zatem odpowiedzi na pytanie, dlaczego ludzie mys$la
tak a tak, biorgc pod uwage tradycje funkcjonujacg w pamieci ludzi
i ich sytuacje spoleczno-historyczng. Rzeczywisto$¢é obiektywnie istnie-
jgca jest punktem odniesienia dla aktéw Swiadomosci, ale nie tylko ona,
rowniez cala wiedza o przeszlosci grupy i samowiedza grupy. Przed-
miot aktow s$wiadomosci to nie tylko istniejgcy obiektywnie s$wiat
spoteczny i materialno-przyrodniczy, lecz takze historycznie uwarunko-
wane subiektywnie odczuwane stosunki miedzy ludzmi.

W poczgtkowym okresie swej tworczosci Ossowski przejal pewna
problematyke od Husserla. Czynit woéweczas glownym problemem socjo-
logii poznanie przedmiotéw, ktérym przystuguje znaczenie przypisy-
wane im przez ludzi. Jednakze, podobnie jak Mannheim ** odrzucit fe-
nomenologie transcendentng Husserla. Tre$¢ poznania czy tez znaczenia,
jakie ludzie przywigzujg do pewnych przedmiotéw, interesujgce huma-
niste, nie sg wedlug Ossowskiego dziedzing przedmiotéw idealnych.
Ossowski podobnie jak Mannheim ¥ ujmowal poznanie nie jako proces
jednostkowy, lecz zjawisko historyczne uwarunkowane przez sytuacje
spoleczng grup. Poznawaé nalezy znaczenie, jakie grupy spoteczne przy-
wigzujg do pewnych przedmiotéw materialnych. Znaczenie to nie tkwi
w logicznym podmiocie aktu poznawczego, nie naleiy do dziedziny
idealnej, lecz jest rezultatem przezy¢ ludzi zakorzenionych w historii
i funkcjonuje w ich $wiadomosci. Tak pojety przedmiot humanistyki
jest poznawany nie metodami przyrodniczymi, lecz przy pomocy dos-
wiadczenia wewnetrznego, co pozwala przypuszczaé, ze $wiat spoleczny
u Ossowskiego ma obiektywny odrebny ontologicznie status. Doswiad-
czenie wewnetrzne jest operacjg prelogiczng, w ktorej badacz histo-
rycznie uwarunkowany jest wyznacznikiem uzasadnienia twierdzen. Tu
widaé¢ zasadniczg roznice w stosunku do charakterystyki socjologii hu-

15 Por. S. Rainko, Mannheima koncepcja epistemologii, ,Studia Filozoficz- -
ne”, 1972, nr 7—8.
s Por. Mannheim, Socjologia wiedzy, ,Przeglad Socjologiczny”, 1937.
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manistycznej podanej przez E. Mokrzyckiego ', gdzie okresla sie na
przykladzie Diltheya te socjologie jako stanowisko monistyczne. W in-
terpretacji Mokrzyckiego s$wiadomos$¢ spoleczna nie tworzy jakiegos
bytu samodzielnego i odrebnego, lecz jest wylacznie zdeterminowana
przez byt spoteczny. Tymczasem u Ossowskiego ma by¢ to rzeczywistosé
innego typu, do bytu spolecznego nie redukowalna.

Wilasnie punkt widzenia socjologii wiedzy, tj. uznanie, ze przedmio-
ty aktow Swiadomosci ludzi trzeba odnosi¢ do tradycji myslowych grup
spoteczno-historycznych, odslania u Ossowskiego opisang wyzej dualis-
tyczng interpretacje zjawisk spolecznych. Poznanie $wiadomosci grup
spotecznych czynil Ossowski celem poznawczym socjologii. Swiado-
mo$¢ ta jest uwarunkowana nie tylko przez wspoélczesnosé, lecz takze
historycznie. Dlatego socjolog winien znaé¢ przeszios¢ i wiedze o prze-
szlos§ci grup spolecznych wykorzystywa¢ do analizy zjawisk spolecz-
nych. Wymagalo to uznania zrdédel historycznych jako materiatow
empirycznych. Socjologia, w ktorej korzysta sie z tych zrddel, moze
dazy¢ do budowy twierdzen, ktére wykraczajg poza wspdlczesnosc
i uznajg zroéznicowania kulturowe. Sg to twierdzenia o ponadhistorycz-
nej tresci, ogoélne i nie ograniczone do waskiej psychospolecznej war-
stwy zachowan . Gdy w socjologicznym badaniu wnioskuje sie tylko
z materialéw wspoélczesnych, niemozliwe jest okreslenie, jak dzie-
dzictwo kulturowe wyznacza badane zaleznosci. Czesto, jak pisal
Ossowski ,,badacze inzynierowie spoleczni”, zdajgc sobie sprawe z nie-
uwzgledniania uwarunkowan kulturowych, budujg zdania eliptyczne.
Budowa takich twierdzen byla dla Ossowskiego nie do przyjecia; nie
tylko uwazal on bowiem, iz dagzy¢ nalezy do twierdzen o zaleznosSciach
bez granic czasoprzestrzennych, ale ze juz z teoretycznych zalozen socjo-
logii wynika, iz nie jest trafne badanie socjologiczne, gdy abstrahuje sie
od historycznych uwarunkowan (jak czynig to np. G. Hommans, H. H.
Kelley, J. E. Thibault).

W przypadku, kiedy dazy sie do sformulowania wskazéwek socjo-
technicznych, buduje sie zwykle uogolnienia przyrodnicze na podstawie
indukeji niezupelnej. Sg to wedlug Ossowskiego ,,prawa zjawisk oder-
wanych” 1%, Prawa te maja swg uzytecznos¢ i nimi postuguje sie inzy-
nieria spoteczna.

Reasumujgc, materialy historyczne sg w socjologii S. Ossowskiego
rownouprawnione ze wspélczesnymi materialami iloSciowymi i sluzg
jako przestanka racjonalnych wnioskowan. To poszerzenie empirycznej

17 E. Mokrzycki: “Zatozenia socjologii humanistycznej, Warszawa 1971.

¥ A Malewski (Dwa modele socjologii, [w:] Logiczna teoria mauki, War-
szawa 1966) postuluje takie wladnie twierdzenia ogédlne.

® Ossowski, Dziela, t. 4, s. T1.
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" bazy socjologii wymagalo innego, nowszego niz w tradycyjnym neopo-
zytywizmie pojecia: uzasadnienia i doswiadczenia. Widaé to wyraznie
w pracy O osobliwosciach nauk spolecznych, gdzie pojecie doswiadcze-~
nia ma zupelnie inne znaczenie niz u empirystdw o neopozytywistycz-
nym nastawieniu. Mowige o do$wiadczeniu, nie ma on na mysli dos-
wiadczenia zmystowego, w ktéorym poznajemy to co materialne, nie
chodzi tu takze Ossowskiemu o poznawanie wlasnego ja przez intro-
spekcje. W pracy Struktura klasowa w spolecznej Swiadomosci
Cssowski odcina sie od opinii, ze twierdzenia pewne to takie, ktore
budvjemy o rzeczywistosci obserwowalnej bezposrednio. Zakres ogo6l-
nosci czasowej twierdzenia nie oznacza, ze twierdzenie takie jest go-
rzej uzasadnione. Stopien uzasadnienia twierdzen zalezy od wiary-
godnesci materialow i spojnosci zalozen teoretycznych. Uznanie za cel
sccjclogii budowy twierdzen wykraczajgcych poza wspdlczesnosé ozna-
czalo, ze nie mozna sie¢ w socjologicznym badaniu ogranicza¢ do bezpo-
$rednio obserwowalnej rzeczywisto$ci wspodiczesnej, lecz ze bhadacz po-
winien korzysta¢ z wiedzy i materialéw historycznych. Zbudowanym
na tej podstawie twierdzeniom przyznawal Ossowski status naukowy,
empiryczny. Zatem uwazal, ze nie tylko spostrzezenia z bezposrednio
cbserwowalnych zjawisk sg sgdami empirycznymi. Korzystanie z dos-
wiadczenia wewnetrznego oznaczalo, ze Ossowski akceptowal wklad
podmiotu do procesu badawczego. Korzystanie bowiem z wiedzy histo-
rycznej 1 jej selekcja oraz wnioskowanie z niej sg wytworem umystu
badacza. To analizowanie materialu historycznego nazwal doswiadcze-
niem wewnetrznym.

Doswiadczenie zwane przez Ossowskiego wewnetrznym nigdy nie
zostalo w swym przebiegu scharakteryzowane. Natomiast podal on opis
jego funkcji.

Jakie sg wiec wedlug Ossowskiego funkcje do$wiadczenia wewnetrz-
rego w naukach spotecznych? Doswiadczenie wewnetrzne pelni, zda-
niem Ossowskiego, w humanistyce cztery funkcje. Oto one:

1) funkcja heurystyczna, kiedy mozemy stawiaé hipotezy lub kiedy
budujemy kwestionariusz lub selekcjonujemy problematyke badan;

2) funkcja interpretacyjna, kiedy ludzkie zachowania czy wypo-
wiedzi interpretujemy jako wskazniki postaw 1 mysli;

3) funkcja polegajgca na wyjasnianiu mechanizmu zaleznosci usta-
lonych w badaniu statystycznym. Jest to budowa komentarza do stwier-
dzonych korelacji; identyczna funkcja to socjologiczne wyjasnienie za-
chowan grup ludzi na podstawie analizy motywacji dzialan ludzkich,
np. przez Marksa w 18 Brumaire’a lub Czarnowskiego w Reakcji ka-
tolickiej w Polsce;



METODOLOGICZNE POGLADY S. OSSOWSKIEGO 305

4. funkcja uzasadniania hipotez ogélnych, moéwigcych o zalezinoSci
wystepujacej w pewnego typu spoleczenstwach; przykladem sg tu prace
Maxa Webera o zwigzku miedzy etyka purytanskg a duchem kapita-
lizmu; jak stwierdza Ossowski, w tak pojetych studiach historyczno-
-poréwnawczych materialy historyczne czesciej sg argumentem za teza
o zachodzeniu zalezno$ci niz dowodem wyjasniajgcym te korelacje.

Ossowski stwierdza, ze na ogédl tezy o przyczynowych zaleznosciach
oparte na doswiadczeniu wewnetrznym nadajg sie raczej do wyjas-
niania zdarzen minionych niz przysztych. Jednakze przewidywanie na
podstawie doswiadczenia wewnetrznego nie tylko mieSci sie w jego
koncepcji socjologii, ale w niej wystepuje. Warto$ciowanie dziejow wg
pewnych kryteriow humanistycznych pozwala nie tylko rozumie¢ histo-
rie, lecz takze ksztaltowaé spoteczenstwo w przyszlosci. L.atwo mozna
odpowiedzie¢ na pytanie, ktora z funkcji doswiadczenia wewnetrznego
Ossowski preferuje, a ktdrej nie stosuje mimo jej akceptacji teore-
tvcznej.

Ossowski ceni pierwszg, trzecia i czwartg funkcje doswiadczenia
wewnetrznego, a krytycznie odnosi sie do funkeji drugiej, polegajgce]j
na wnioskowaniu ze wskaznikéw zwanych inaczej oznakami. Wydaje
sie, ze koncepcja wskaznika swiadczaca o wplywach pozytywizmu opiera
sie na takim modelu epistemologii, ktéry jest nie do pogodzenia z kon-
cepcja historycznej rzeczywisto$ci spolecznej o odrebnym ontologicznie
statusie 20.

Analiza funkcji doswiadczenia wewnetrznego byla jak gdyby spel-
nieniem postulatu H. Mahlberga, wg ktérego ,Realizacji postulatu
sprawdzalnosci twierdzen naukowych, wyeliminowania z nauk skladni-
kéw metafizycznych, nie nalezy sie wiec spodziewaé po automatycznym
usunieciu zdan niesprawdzalnych, ze specjalnie w tym celu zreformo-
wanego jezyka nauki, lecz raczej po badaniach dotyczgcych struktury
logicznej poszczegolnych teorii, a zwlaszcza roli odgrywanej w nich
odpowiednio przez zdania sprawdzalne i niesprawdzalne” 1.

Przedstawienie funkcji doswiadczenia wewnetrznego w socjologii
bylo okresleniem roli zalozen niesprawdzalnych w nauce. Doswiadcze-
nie to wg Ossowskiego obejmuje zaréwno analizowanie nagromadzonej
wiedzy o przedmiocie poznania, jak réwniez calg wiedze o kulturze,
ktérg posiadamy, a takze koncowy wynik poznania, tj. konstrukcje
wytworu poznania. Wyjasnienie zjawisk spolecznych pojmuje w sposob
psychologiczny jako sprowadzenie tego, co nie znane, do tego, co znane,

20 Por. R. Ingarden, U podstaw teorii poznania, Warszawa 1972, zwlaszcza
s. 199—206 poswiecone krytyce psychofizjologicznej epistemologii.

21 M. Mahlberg, O niesprawdzalnych zalozeniach mnauki, [w:] Logiczna
teoria mauki, Warszawa 1966, s. 355.

20 Przeglad Socjologiczny XXIX
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przez odwotanie sie do doswiadczenia wewnetrznego. Ta koncepcja Wy~
jasniania jest u Ossowskiego 22 rownouprawniona, a nawet wyzej ce-
niona niz pozytywistyczna koncepcja wyjasniania reprezentowana np-
przez Hempla 23, Carnapa czy Lundberga.

ZAKONCZENIE

Staralem sie przedstawi¢ metodologiczng role zalozenia o historycz-
nym charakterze zjawisk spolecznych. Zalozenie to wplynelo na uksztal-
towanie pogladow Ossowskiego na strukture twierdzen socjologicznych
oraz na specyficzne rozumienie ogélnosci wiedzy o spoleczenstwie.
Uznajgc potrzebe korzystania z materialéw historycznych do weryfi-
kacji twierdzen, Ossowski odrzucil haslo empiryzmu w rozumieniu kla-
sycznego neopozytywizmu. Dane historyczne uznawal za poprawng baze
empiryczng, jedyng, dzieki ktérej mozna bylo budowaé twierdzenia -
wykraczajgce poza wspodlczesno$¢é, mimo ze metody korzystania z tych
materialéw nie sg standaryzowane. Uwazal, ze mimo wprowadzenia do
socjologii elementéw niesprawdzalnych, moze ona budowaé¢ twierdzenia
historyczne i og6lne, ktore majg strukture i status praw naukowych.

22 Ossowski, Dziela, t. 5 s. 265—266.
28 Por. C. Hempel, Podstawy mnauk przyrodniczych, 1968.



