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kowany oraz indywidualny i grupowy. Autor charakteryzuje kazdy z wymienio-
nych typéw wywiadow, przedstawia mozliwosci i granice ich stosowania. Po-
dobny jest spos6b prezentowania rodzajéw ankiet. Wiele uwagi poswieca autor
zagadnieniom rzetelnosci informacji uzyskiwanych na podstawie wywiadu i ankie-
ty. Wskazuje na konieczno$¢ znalezienia adekwatnych form pytan ze wzgledu
na rozne typy informacji, jakie chce sie uzyskiwaé. Opisuje, jakie korzysci daje
wprowadzenie do kwestionariuszy pytan kontrolnych, pytan-putapek podobnych
jak w teScie klamstwa Eysencka. Zwraca roéwniez uwage na konieczno$§¢ uzy-
wania w pytaniach sformulowan precyzyjnych i jednoznacznych, unikania zwro-
téow sugerujacych i stereotypowych. Kontynuujac rozwazania dotyczace technik
interrogacyjnych, autor omawia rézine formy pytan: otwarte i1 zamknigte, wprost
i nie wprost, zasadnicze i filtrujgce. Przedstawione sa wymogi formalne, jakie
powinien spelniaé kwestionariusz, oraz zestaw tych pytan, na ktére musi od-
powiedzie¢ autor narzedzia, zanim przystapi do badan zasadniczych (dotycza one
jezyka, w jakim pytania sg formulowane, i w zwiazku z tym mozliwosci udzie-
lania przez respondentow rzetelnych odpowiedzi na nie). W pracy przedstawia
sie tez problemy zwigzane z wplywem ankieterskim, aranzowaniem sytuacji
wywiadu, wreszcie z pisaniem sprawozdan i protokolow. Na zakonczenie roz-
dzialu poswieconego metodom zbierania danych autor przedstawia niektére tech-
niki zbierania danych: testy, techniki projekcyjne, procedury socjometryczne.

Ostatni rozdzial poswiecony jest analizie danych empirycznych. Przedstawio-
ne sg sposoby grupowania danych, ich typologii, poszukiwania wzajemnych zwigz-
kow miedzy zmiennymi, oméwiony jest eksperyment jako metoda weryfikacii
hipotez. W zakohczeniu znajdujemy ponadto kilka uwag poswieconych badaniom
probnym i pilotazowym.

Anna Kubiak

N. W. Nowikow, SPIECYFIKA I PROBLEMY INTIERWJU KAK TIECH-
NIKI ISSLEDOWANIJA, red. I. W. Blauberg, N. F. Naumowa, z. 5 Moskwa
1970 Izdatielstwo ,Nauka”, s. 243—265.

Autor artykulu dla swych rozwazan przyjmuje definicje wywiadu sformuto-
wena przez Szostkiewicza: wywiad jest technika zbierania materialu oparta na
bezposredniej rozmowie badacza z respondentem, ukierunkowanej na okreslone
problemy bhedgce przedmiotem zainteresowania badacza. Autor wymienia trzy
podstawowe funkcje wywiadu: uzyskiwanie informacji, dajacych sie wyrazi¢ ilos-
ciowo, dostarczenie badaczowi orientacji o zjawiskach i procesach poddanych
badaniu, wplyw ankietera na respondenta. Wszystkie techniki stosowane w ba-
daniach socjologicznych dzieli na dwie zasadnicze grupy: techniki, za pomoca
ktéorych badacz tworzy bezposrednia wiez z badanym obiektem, techniki oparte
na wiezi posredniej. Dalsze rozwazania autora dotycza specyfiki wywiadu jako
techniki bezposredniego komunikowania sie. Wskazuje on na charakterystyczne
rodzaje informacji, ktéore mozna uzyskaé¢ wylgcznie od osoby badanej za pomocg
wywiadu lub ankiety. Okresla i opisuje wywiad poréwnujac go z innymi tech-
nikami zdobywania informacji. Dalsza czes$é¢ artykulu poswiecona jest problemom
konstruowania kwestionariusza wywiadu. Wlasciwie skonstruowany kwestionariusz
(ankiety lub wywiadu) powinien zawiera¢ wszystkie istotne pytania, na ktore
odpowiedzi s3 niezbedne dla badacza; pytamia powinny byé tak sformulowane,
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aby daly mozliwosé uzyskiwania wyczerpujgcych informacji; kwestionariusz po-
winien byé tak skonstruowany, by respondent zawarte w nim pytania mogit
wigza¢ z problemami interesujacymi jego samego; do kwestionariusza nie powinny
byé wigczone pytania, na ktore odpowiedzi wymagaja od respondenta szukania
informacji w dokumentach.

Autor formuluje gléowne zasady budowy kwestionariusza wywiadu. Sg one
nastepujgce: 1) kwestionariusz powinien zawiera¢ pytania konkretne, 2) kwestio-
nariusz powinien zawieraé pytania, dla ktorych odpowiedzi nie mozna uzyskaé
na innej drodze (wylaczyé nalezy przy tym pytania stawiane na wszelki wy-
padek), 3) kwestionariusz powinien byé opracowany po dokladnym poznaniu gru-
py spolecznej, ktora bedzie objeta badaniem za pomoca wywiadu, 4) pytania po-
winny by¢ zwigzane z okreslonymi hipotezami, 5) pytania powinny byé tak
sformulowane, aby uwzglednialy koniecznos¢ obecnosci ankietera, w przeciwnym
wypadku mozna by sie postuzyé ankieta, 6) niezbednym etapem skonstruowania
kwestionariusza jest przeprowadzenie badan wstepnych.

Ostatnia cze$¢ artykulu poswiecona jest ,sztuce ankieterskiej” i samemu pro-
cesowi interrogacji. Autor przytacza w tej czesci poglady Stefana Nowaka na
temat znieksztalcen odpowiedzi w rezultacie projekcji oraz dyrektywy Goode’a
i Hatta dotyczgce przeprowadzenia wywiadu.

Anna Kubiak

Wiadimir E. Szlapientoch, PROBLEMY RIEPRIEZIENTATIWNOSTI SO-
CYOLOGICZESKOJ INFORMACYI. SLUCZAJNAJA 1 NIESLUCZAJNAJA WY-
BORKI W SOCYOLOGII, Moskwa 1976 Statistika, ss. 214, bibl,

Najnowsza praca W. E. Szlapientocha poswiecona jest zagadnieniom repre-
zentatywnosci danych socjologicznych uzyskiwanych za pomoca roéznych technik.

Cze$¢ pierwsza pracy koncentruje sie na zagadnieniach reprezentatywnosci
informacji w socjologii. Na wstepie autor rozpatruje role badan wyczerpujacych
i pie wyczerpujacych, przedstawia funkcje badan nie wyczerpujacych, dotycza-
cych nie wszystkich obiektow badanego uniwersum, wskazuje na zadania i cele
badah na probach reprezentatywnych, omawia samo pojecie reprezentatywnosci
badan eksperymentalnych. Dalej skupia uwage na zagadnieniu bledow reprezeh-
tatywnosci. Mowi o bledach rejestracji obiektow badanych, blgdzie systematycz-
nym, podaje sposoby okreslania fakiycznych bledoéw reprezentatywnosci, posred-
nie metody okreslania poziomu reprezentatywnosci, wskazuje rowniez na teore-
tyczne mozliwosci okreslenia bledow reprezentatywnosci. Dalsze rozdzialy czgsci
pierwszej poswiecone sa roznym typom doboru proéby. I tak omawiane sg kolejno
zagadnienia doboru losowego i charakteru bledéw wystepujacych przy tego ro-
dzaju doborze proby, fragmentarycznosci badan z doboru losowego, losowania
systematycznego. Nastepnie autor wskazuje sposoby modyfikacji doboru losowego
prostego — omawia dobér warstwowy, a nastepnie dobdr jednostopniowy i wielo-
stopniowy. Podaje rowniez rodzaje bledow, jakie mozna popeini¢ w zaleznosci
od procedury doboru proby. Omawiany jest rowniez szczegélowo dobor kwotowy.

Druga czes¢ pracy poswiecona jest problemom zastosowania metody badan
nie wyczerpujacych w socjologii. Na wstepie autor omawia zagadnienia zwigzane
z okresleniem obiektu badanego w socjologii, jego specyfiki, cech ogélnych i szcze-



