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aby daly mozliwosé uzyskiwania wyczerpujgcych informacji; kwestionariusz po-
winien byé tak skonstruowany, by respondent zawarte w nim pytania mogit
wigza¢ z problemami interesujacymi jego samego; do kwestionariusza nie powinny
byé wigczone pytania, na ktore odpowiedzi wymagaja od respondenta szukania
informacji w dokumentach.

Autor formuluje gléowne zasady budowy kwestionariusza wywiadu. Sg one
nastepujgce: 1) kwestionariusz powinien zawiera¢ pytania konkretne, 2) kwestio-
nariusz powinien zawieraé pytania, dla ktorych odpowiedzi nie mozna uzyskaé
na innej drodze (wylaczyé nalezy przy tym pytania stawiane na wszelki wy-
padek), 3) kwestionariusz powinien byé opracowany po dokladnym poznaniu gru-
py spolecznej, ktora bedzie objeta badaniem za pomoca wywiadu, 4) pytania po-
winny by¢ zwigzane z okreslonymi hipotezami, 5) pytania powinny byé tak
sformulowane, aby uwzglednialy koniecznos¢ obecnosci ankietera, w przeciwnym
wypadku mozna by sie postuzyé ankieta, 6) niezbednym etapem skonstruowania
kwestionariusza jest przeprowadzenie badan wstepnych.

Ostatnia cze$¢ artykulu poswiecona jest ,sztuce ankieterskiej” i samemu pro-
cesowi interrogacji. Autor przytacza w tej czesci poglady Stefana Nowaka na
temat znieksztalcen odpowiedzi w rezultacie projekcji oraz dyrektywy Goode’a
i Hatta dotyczgce przeprowadzenia wywiadu.
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Wiadimir E. Szlapientoch, PROBLEMY RIEPRIEZIENTATIWNOSTI SO-
CYOLOGICZESKOJ INFORMACYI. SLUCZAJNAJA 1 NIESLUCZAJNAJA WY-
BORKI W SOCYOLOGII, Moskwa 1976 Statistika, ss. 214, bibl,

Najnowsza praca W. E. Szlapientocha poswiecona jest zagadnieniom repre-
zentatywnosci danych socjologicznych uzyskiwanych za pomoca roéznych technik.

Cze$¢ pierwsza pracy koncentruje sie na zagadnieniach reprezentatywnosci
informacji w socjologii. Na wstepie autor rozpatruje role badan wyczerpujacych
i pie wyczerpujacych, przedstawia funkcje badan nie wyczerpujacych, dotycza-
cych nie wszystkich obiektow badanego uniwersum, wskazuje na zadania i cele
badah na probach reprezentatywnych, omawia samo pojecie reprezentatywnosci
badan eksperymentalnych. Dalej skupia uwage na zagadnieniu bledow reprezeh-
tatywnosci. Mowi o bledach rejestracji obiektow badanych, blgdzie systematycz-
nym, podaje sposoby okreslania fakiycznych bledoéw reprezentatywnosci, posred-
nie metody okreslania poziomu reprezentatywnosci, wskazuje rowniez na teore-
tyczne mozliwosci okreslenia bledow reprezentatywnosci. Dalsze rozdzialy czgsci
pierwszej poswiecone sa roznym typom doboru proéby. I tak omawiane sg kolejno
zagadnienia doboru losowego i charakteru bledéw wystepujacych przy tego ro-
dzaju doborze proby, fragmentarycznosci badan z doboru losowego, losowania
systematycznego. Nastepnie autor wskazuje sposoby modyfikacji doboru losowego
prostego — omawia dobér warstwowy, a nastepnie dobdr jednostopniowy i wielo-
stopniowy. Podaje rowniez rodzaje bledow, jakie mozna popeini¢ w zaleznosci
od procedury doboru proby. Omawiany jest rowniez szczegélowo dobor kwotowy.

Druga czes¢ pracy poswiecona jest problemom zastosowania metody badan
nie wyczerpujacych w socjologii. Na wstepie autor omawia zagadnienia zwigzane
z okresleniem obiektu badanego w socjologii, jego specyfiki, cech ogélnych i szcze-



RECENZJE 415

golowych, ujawniajgcych sie na etapie analizy danych. Wskazuje zaré6wno na ko-
nieczno$¢ reprezentatywnosci informacji socjologicznych nie tylko w aspekcie
przestrzennym, ale i czasowym, jak i na konieczno$é sprecyzowania cech obiektu,
ktore maja byé objete badaniem. Dalsze rozdzialy poswiecone sg zagadnieniom
reprezentatywnosci informacji z punktu widzenia metod ich otrzymywania. Pisze
o reprezentatywnos$ci badan z uzyciem ankiet pocztowych. Wskazuje na réznico-
wanie 1ilosci zwracanych ankiet pocztowych od respondentéw w zaleznosci od
ich wyksztalcenia, wieku i pici. Decyzja potencjalnego respondenta ankiety pocz-
towej o przystapieniu do badan zalezy rdéwniez od znaczenia, jakie nadaje on
badaniom, jego zainteresowania tematykg ankiety, aktywnosci spolecznej respon-
denta, stopnia anonimowos$ci ankiety w mniemaniu respondenta oraz gotowosci
respondenta poniesienia strat czasowych i finansowych, gdy sa one niezbedne
w zwiazku z wypelieniem i wystaniem ankiety. Wymienia tez szereg przyczyn
determinujgcych czeste stosowanie ankiet pocztowych, mimo ze technika ta nie
przynosi reprezentatywnych informacji w odniesieniu do wszystkich typow bada-
nych grup. Sg one nastepujace:

— ankieta pocztowa stosowana jest w badaniach nie pozwalajacych na wy-
korzystywanie wywiadu czy innych technik,

— ankieta pocztowa moze byé stosowana jako technika pomocnicza, kiedy
podstawowe dane otrzymujemy za pomocg wywiadu,

— przy stosowaniu ankiet unikamy efektu ankieterskiego,

— w ankietach pytania zmuszajace respondenta do wysitku pamieciowego daijg
wieksze szanse otrzymania przemyslanych, precyzyjnych odpowiedzi,

— stosujgc ankiete mamy wieksze szanse uzyskania wyczerpujacych odpo-
wiedzi na pytania interesujgce respondenta.

Autor formuluje tez wskazéwki dla badaczy majace na celu zwiekszenie
ilosci zwracanych ankiei (propagowanie tematyki badan, zwracanie sie do jed-
nostek, ktore znamy z aktywnosci spolecznej, kilkakrotne zwracanie si¢ z ankie-
ta do tych samych jednostek). W toku dalszego wywodu autor rozwaza niektoére
problemy reprezentatywnos$ci w badaniach z zastosowaniem wywiadu. Koncentruje
sie na zagadnieniu realizacji badan ze szczegdélnym uwzglednieniem pracy ankie-
teré6w. Wskazuje na konsekwencje stopnia swobody doboru respondentéw przez
ankieterow dla reprezentatywnosci danych oraz na mozliwosé powstawania bledu
w wyniku niestarannego przygotowania instrukeji, listy adreséw respondentéw,
nierzetelnosci pracy ankieterow.

W rozdziale nastepnym autor omawia sposoby zastosowania prob wielofa-
zowych. Rozdzial ostatni poswiecony jest zagadnieniom préb warstwowych.
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Wiadimir I. Wolowicz, NADIOZNOST INFORMACYI W SOCYOLOGI-
CZESKOM ISSLEDOWANIIL. PROBLEMY MIETODOLOGII I MIETODIKI, Kijew
1974, lzdatielstwo ,Naukowa dumka”, ss. 135, bibl. indeks rzeczowy.

Praca poswiecona jest zaréwno ogoélnometodologicznym rozwazaniom, jak i za-
gadnieniom metodycznym w badaniach socjologicznych. Autor podkresla znacze-
nie problematyki metodologicznej dla oceny rzetelnosci informacji w badaniach
z wykorzystaniem réznych technik



