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Socjologia uksztaltowala sie pdzno jako wyodrebniona dyscyplina
i dopiero w XX wieku uzyskala instytucjonalna akceptacje w akade-
mickim $wiecie *. Ta sytuacja w powigzaniu z ogromng rozlegloscia za-
kresu badan sklaniala do poszukiwania uzasadnien wlasnej racji bytu
przez Sciste wyznaczanie granic oddzielajgcych socjologie od innych
nauk humanistycznych. Tendencja ta zrodzila formalizm niemiecki,
a w socjologii polskiej wyraza sie zwlaszcza we wezeSniejszej orientac)i
teoretycznej Floriana Znanieckiego.

Obok tego murtu rozwijala sie jednak tendencja przeciwna, zmierza-
jgca do wlgczenia socjologii w SciSle zintegrowany, ogélny system nauk
spolecznych. Znalazla ona wyraz w marksizmie i w stanowiskach, ktore
jak teoria Maxa Webera, mawet pozostajgc w opozycji wobec Marksa,
ksztaltowaly sie pod jego silnym wplywem. W odmiennej wersji wysty-
pila za§ w szkole Durkheima, ktéra czynila socjologie podstawg syntezy
nauk humanistycznych, W tradycji socjologii polskiej Krzywicki repre-
zentuje majpelniej marksistowsksg orientacje interdyscyplinarng, Czar-
nowski za$ zbliza sie do drugiej jej wersji.

Rozwoéj socjologii polskiej w latach miedzywojennych dokonywal sig
w okresie, gdy socjologia ma $wiecie odchodzila od wielkich systemow
teoretycznych i zmierzajac w kierunku rozwoju empirycznych badan
dzielila sie jednocze$nie na szereg weziej wyspecjalizowanych subdys-
cyplin. Odnowienie socjologii po 1956 r. powigzane bylo z kontynuacja
tego procesu. Totez gdy Wiadyslaw Markiiewicz przedstawial w 1970 r.
dorobek socjologii uzyskany w dwudziestopiecioleciu Polski Ludowej,
charakteryzowal bardziej szczegolowo osiem rozwijajacych sie podow-
czas szczegbdlnie wyraznie wyodrebnionych dziedzin badan i dociekan:
1) socjologie pracy, przemystu i zakladu przemystowego, 2) badania

* Tekst referatu przedstawionego na zebraniu Wydzialu I Nauk Humani-
stycznych PAN 17 czerweca 1977 .
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przeobrazen struktury spotecznej (klas i warstw spolecznych), 3) badania
przeobrazen spolecznych wsi, 4) badania proceséw urbanizacji i miast,
5) socjologie kultury, 6) socjologie wychowania i rodziny, 7) badania na
Ziemiach Zachodnich oraz 8) dziedzing teoretycznych i metodologicz-
nych dociekan,

Wykaz ten mozna uzupelni¢ nazwami wielu innych dziatéw socjologii
badz stanowiacych subkategorie wymienionych poprzednio dziedzin badz
bardziej od nich szczegélowych, ale moszgcych swoisty charakter. Przy-
klad pierwszej kategorii stanowi socjologia zawodu zwigzana z socjolo-
gia pracy, przyklad drugiej — socjologia polityki, narodu lub socjologia
wojska. Wiadyslaw Markiewicz wymienil ponad dziesie¢ podobnych
dziatow, ktérych liczba weigz wzrasta wraz z rozwojem empirycznych
badan.

Proces ten zgodny jest z rozwojowymi tendencjami Swiatowej socjo-
logii, ktére wyrazajg sie dobitnie m. in. w liczbie komitetéw badawczych
zwigzanych z Miedzynarodowym Stowarzyszeniem Socjologicznym, w
rozczlonkowanym ukladzie posiedzen Swiatowych kongreséw, w zrézni-
cowanych dzialach bibliograficznych periodykéw socjologicznych.

Postepujaca specjalizacja nie dotknela jednak wszystkich form orga-
nizacji zycia naukowego w dziedzinie socjologii w Polsce. Tréjdzielna
struktura organizacyjna nauki polskiej charakteryzowana przez W. Mar-
kiewicza w 1970 r. nie ulegla zasadniczej zmianie. Socjologéw prowadzy-
cych badania naukowe 1 wnoszacych wklad w teorie skupiajg przede
wszystkim instytuty pieciu uniwersytetow, Zaklad w WSNS, placowki
PAN, a zwlaszcza Instytut Filozofii i Socjologii oraz Instytut Podstawo-
wych Probleméw Marksizmu i Leninizmu, i miektére instytuty resor-
towe.

Zespoly funkcjonujgce na uniwersytetach oraz w PAN stanowia licz-
ne, zazwyczaj kilkudziesiecioosobowe grupy o r6znorodnej orientacji
subdyscyplinarnej i zapewniaja kontakty ograniczajagce, w pewnym
stopniu separacyjne podzialy wewmnetrzne. Ich funkcjonowanie oparte
jest jednak réwniez na zasadach pracy mniejszych, wyspecjalizowanych
grup badawczych. Scisle wyspecjalizowane prace prowadza zwykle so-
cjologowie zatrudnieni w instytutach resortowych, np. instytutach Mi-
nisterstwa Os$wiaty i Wychowania, Ministerstwa Kultury i Sztuki, Mi-
nisterstwa Obrony Narodowej i in. Swoisto$é organizacji ich pracy po-
lega na Scistym wspoldzialaniu z przedstawicielami innych dyscyplin
naukowych zwykle zblizonych, ale niekiedy takze oddalonych od wias-
nej specjalnosdci. Socjologowie zatrudnieni w instytutach resortowych sta-
nowig jednak niezbyt liczng grupe wsréd starszych pracownikoéw nauki,
liczniejsi mieco sy dorywcezy wspoélpracownicy tych placowek.
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Nowe perspektywy interdyscyplinarnej wspétpracy otwarte zostaly
w zwigzku z oparciem organizacji badan ma systemie probleméw rzg-
dowych, weztowych i miedzyresortowych. Ta nowa forma organizacji
nauki byla juz dotgd przedmiotem licznych rozwazan. Zwigzalo si¢ z nig
wiele oczekiwan i pewna doza krytyki.

System probleméw wezltowych rozpatrywany z punktu widzenia roz-
woju socjologii moze mieé niewatpliwe znaczenie zaré6wno dla wewnetrz-
nej integracji catej dyscypliny, jak dla nawigzania i wzmocnienia kon-
taktow interdyscyplinarnych. Obie te funkeje wystgpily juz w toku
dotychczasowej realizacji planéw. Mozna je przedstawi¢ na podstawie
wynikéw i toku prac badawczych w obrebie dawnego zespolu badan,
ktérego przedmiot okreslono jako ,,Przewidywane zmiany we wzorach
konsumpcji, potrzebach kulturalnych i systemie wartosci spoleczenstwa
polskiego” (11.2.2)) i dawnego problemu resortowego zatytulowanego
»Ewolucja struktury spoleczenstwa socjalistycznego oraz przemiany
$wiadomosci spotecznej w Polsce” (PAN 30), ktéry jest obecnie proble-
mem weztowym (11.2.). '

Realizacja pierwszego z wymienionych probleméw orarta byla przede
wszystkim na wspétdzialaniu ekonomistéw i socjologéw. W czesci zadan
odnoszgcych sie do $wiadomosei spolecznej nawigzana zostala rowniez
wspdtpraca z filozofami i psychologami. Kontakty naukowe pomiedzy
przedstawicielami wymienionych dziedzin nie byly oczywiscie nowoscig.
Wtiasnie charakteryzowana poprzednio wewnetrzna specjalizacja w ra-
mach socjologii prowadzila do powstania powigzan jej wyodrebnionych
dziatow z dyscyplinami pokrewnymi. Tak wiec socjologowie pracy
i przemystu wspolpracowali od dluzszego czasu z ekonomistami, a zwlasz-
cza przedstawicielamj ekonomik szczeg6lowych oraz teorii organizacji.
Socjologowie miasta blizsi bywali urbanistom i geografom gospodarczym,
ostatnio za$ zwigzali sie z badaniami z zakresu ochrony srodowiska. So-
cjologowie rodziny wspoélpracowali z demografami, pedagogami. Podob-
nych przykladow interdyscyplinarnych zwigzkéw mozna by wskazaé
wiele, Organizacja problemow wezlowych nadala im jednak mnowe
formy. _

W aktualnym ukladzie probleméw wchodzgcych w zakres nauk spo-
teczno-humanistycznych, w ktérych uczestniczg socjologowie, wyraznie
interdyscyplinarny charakter maja badania poswiecone polskiej kul-
turze narodowej (11.1), technicznej i spoleczno-ekonomicznej przebudo-
wie wsi i rolnictwa (11.3), modernizacji systemu oswiaty (11.4), optyma-
lizacji procesow demograficznych (11.5), ksztaltowaniu osobowosci ludz-
kiej i socjalizacji (11.8). Pole do interdyscyplinarnej wspéipracy daja
réwniez problemy miedzyresortowe, zwlaszcza problem ,,System wair-
tosci i wazorce konsumpcji spoleczenstwa polskiego” (MR I11.2), stano-
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wigcy kontynuacje majwczesniej objetych nowym systemem badan, lub
problem , Marksistowska teoria poznania, logika i metodologia nauk”
(MR IIL.14).

We wszystkich wymienionych problemach socjologowie stanowig tyl-
ko cze$¢ realizatoréw obok przedstawicieli innych specjalnosci. Nato-
miast problem zatytulowany ,Przeobrazenia struktury spoleczenstwa
socjalistycznego” (11.2) uznaé nalezy za centralny element orgamizacji
socjologicznych badan w obecnym momencie. I w jego realizacji biorg
udzial przedstawiciele innych dyscyplin, a wiec ekonomisci, filozofowie,
prawnicy, pedagogowie, przede wszystkim jednak socjologowie wszyst-
kich gléwnych subdyscyplinarnych specjalnosci. Socjologowie odgrywajg
glowng role z punktu widzenia funkeji organizacyjnych, okreslenia te-
matow i realizacji zadan. Jest to sytuacja zrozumiala i uzasadniona,
zwazywszy, ze sformutowanie tematu badan odpowiada centralnej prob-
lematyce socjologicznej i ze problem ten, objety takze planem badan
podstawowych, powinien dostarcza¢ materialéw informacyjnych, danych
empirycznych, a przede wszystkim aparatu pojeciowego, metodologicz-
nych wskazan i teoretycznych wnioskéw ma uzytek innych badan pro-
wadzonych w bardziej wyspecjalizowanych dziedzinach socjologii, nie-
kiedy mmniej wyrainie zazhaczajacych swoja dyscyplinarng identyfikacje
i cigzacych ku innym naukom.

Zamierzonym zadaniem tych rozwazan mie jest jednak analiza orga-
nizacyjnej strony fumkcjonowania probleméw wezlowych wraz z ich
wszystkimi zaletami i brakami. Ten system organizacyjny nie wyczer-
puje oczywiscie caloSci socjologicznej problematyki i mie ogranicza
innych form badawczej dzialalnosci socjologéw. Bedzie on tutaj rozpa-
trywany mie tylko i nie tyle z punktu widzenia aktualnych, czesciowych
dopiero osiggnie¢, lecz ze stanowiska zawartych w nim mozliwosci i pos-
tulatow, jakie mozna wobec niego sformulowa¢ w Swietle okreslonych
poprzednio rozwojowych proceséw socjologii lgczacych w sobie tenden-
cje do postepujacej specjalizacji oraz interdyscyplinarnych powigzan
przy zachowaniu zasadnicze] tozsamosci wewnatrzdyscyplinarnej.

Tendencje te nie zrodzily sie oczywiscie pod wplywem dzialan orga-
nizacyjnej natury i przedstawienie ich w terminach struktury i organi-
zacji zespoléw badawczych nie byloby wystarczajace do zrozumienia ich
zréodel. To raczej uzasadnienie form organizacyjnych wyprowadzi¢ na-
lezy z teoretycznych i metodologicznych probleméw przenikajacych
wspolczesng socjologie polskg i wymagajacych réwmiez odwolania sie
do pewnych procesow ogdlnego, Swiatowego stanu tej dyscypliny w
aktualnej fazie jej rozwoju.

Postepujgce w XX stuleciu wewnetrzne zroznicowanie sie socjologii
stanowilo odbicie tendencji zmierzajacych do specjalizacji, Scislosci
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i empirycznego oparcia wlasciwych przemianom dokonujgcym si¢ w ca-
lej nauce i we wszystkich dyscyplinach zmierzajgcych ku dojrzatosci.
W tej orientacji badawczej silny macisk kladziono na metodologiczne
oparcie i doskonalenie technicznego warsztatu badan. Stad zwiazek so-
cjologicznych stanowisk mieszezgeych sie ' w tym nurcie z neopozytywis-
tycznymi koncepcjami mnauki. Orientacja ta apcgeum swe osiggnela
w pierwszej polowie lat pieédziesigtych, za$ jej suma metodologiczng
stala sie publikacja Lazarsfelda i Rosenburga The Language of Social
Research (1955). Francuska wersja tego tomu zmodyfikowana nieco
i uzupelniona oryginalnymi przyczynkami ukazala sie w dziesie¢ lat
pézniej przy redakcyjnym wspéludziale Raymona Boudon!. Poza tym
w Europie nurt ten oddzialat silnie na rozwijajacg sie szybko socjolo-
gie w krajach skandymawskich i socjologie zachodnioniemiecks.

Nigdy jednak nie panowal! on niepodzielnie, takze i w kraju swego
pochodzenia. Rowmnolegle z nim rozwijala sie tam orientacja funkcjo-
nalna. Jakkolwiek zas$ pierwsze powojenne prace Parsonsa z 1950 r.
wywolaty zrazu mniejszy rezonams, juz w 1959 r. ukazal sie reprezen-
tatywny tom Sociology Today, wydany z czasem takze w przekladzie
w Zwigzku Radzieckim, ktéry poprzedzony byl przedmowa R. Mertona,
w pierwszej, ogblnej czesci zas zawieral mieszczgce sie obok siebie jako
gléwne pozycje teoretyczne rozprawe T. Parsonsa, stanowigcg skrécony,
syntetyczny wyklad jego teorii systemu spolecznego, oraz prezentacje
metodologicznych probleméw socjologii, dokonang przez P. F. Lazars-
felda 2, Publikacja ta stala sie jak gdyby deklaracjg kondominium tych
dwéch stanowisk w $wiadomosci teoretycznej i metodologicznej znacznej
czesei socjologii zachodniej. Ilo§ciowa dominacja przypadala jednak przy
tym wplywom empirycznej, kwantytatywnej metodologicznie zoriento-
wanej Lazarsfeldowskiej wersji socjologii, ktora odpowliadala potrzebom
praktycznie i aplikacyjnie, wrecz komercjalnie nastawionej i szybko sie
rozwijajacej amerykanskiej socjologii.

W Polsce orientacja ta wzbudzila zrazu kategoryczny oficjalny sprze-
ciw wigzacy sie z oporem przeciw jej faktycznym lub przypuszczalnym
teoretyczmym i ideologicznym implikacjom. Rezerwa wynikala takze
i z innych zrédel. Stanowily jg ugruntowane humanistyczne tradycje
socjologii polskiej. Juz w okresie miedzywojennym Znaniecki $ledzac
poczatki statystycznych i matematycznych zastosowan w o6wczesnej so-
cjologii amerykanskiej wyrazal zastrzezenia co do mozliwosci znalezie-
nia $cislych miernikéw zjawisk spotecznych wobec zasadniczej — jego

1 R. Boudon, P. Lazarsfeld, Le Vocabulaire des sciences sociales, Paris,
La Haye 1965 Mountomn.

2 P. F. Lazarsfeld, Sociology Today. Problems and Prospects, New York
1959.
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zdaniem — niewspéimiernosci indywidualnych doswiadczen ludzkich.
Jego opinia zblizala sie do stanowiska Sorokina, ktéry sformulowal je
w kilkadziesigt lat pdzniej za pomocg bardziej drastycznych okreslen
i argumentow 3,

Mimo tych zastrzezen jeszcze w okresie miedzywojennym S. Ossow-
ski podjgl prébe masowych statystycznych badan nad studentami. Ma-
terialy mie zostaly jednak opracowane i ulegly zniszczeniu w czasie
wojny. W pierwszych latach po wojnie, gdy socjologowie polscy rozpo-
czeli nowe badania empiryczne, nie potrzebowali siega¢ do ilosciowych
technik i rozstrzyga¢ o swoim stosunku wobec ich naukowej wartosci
i ewentualnych teoretycznych koneksji, mieli bowiem przed oczyma go-
towe wzory terenowych badan socjologiczno-historyczno-ekonomicznych
szkoly Bujaka, socjologiczno-etnograficznych K. Dobrowolskiego, lu-
stracji spolecznych Rychlinskiego, wzory monografii socjologicznych
J. Chalasinskiego, mocno akcentujacych zasady wspoélczynnika humani-
stycznego Znanieckiego, i wreszcie — samego Zmanieckiego studium so-
cjologii miasta, majgcego zaplecze teoretyczne w Polish Peasant, ktory
stanowil niegdys$ zwrotny punkt w metodologii socjologii Swiatowej.

W miare jednak jak przedmiot badan powojennej socjologii polskiej
rozrastal sie ponad zakres tematyczny i mozliwosci dawnych socjologicz-
nych warsztatow, wzory te zaczely wymaga¢ uzupelnienia. Pierwsze em-
piryczne badania socjologow polskich rozpoczete w latach 1945 i 1946
dotyczyly dwoch probleméw bardzo charakterystycznych dla mowej pol-
skiej rzeczywistosci. Byly to badama S. Ossowskiego ¢ nad typami wiezi
narodowej polskich grup autochtomicznych Ziem Zachodnich, stanowig-
cych podstawe ksztaltowania si¢ nowej spolecznosci polskiej na tych zie-
miach, oraz zainicjowane przez J. Chatlasinskiego badania kurséw przy-
gotowawczych mna wyzsze uczelnie jako jednej z nowych, charaktery-
stycznych instytucji zmierzajacych do demokratyzacji struktury spotecz-
nej i zycia umystowego kraju.

Ten kierunek studiow, rozrastajgcych sie i réznicujgcych z czasem
w zwigzku z omawianym ma poczatku procesem specjalizacji socjologii
rozwijal sie szeroko i tworzyl wspdlny wielki nurt badan majacych za
przedmiot przeobrazenia wspolczesnego spoleczenstwa polskiego. Jednosé
tak okreslonego glownego przedmiotu polskiej socjologii stanowi jeden
z gtéwnych czynnikéw jej wewmetrznego zespolenia, ktore nie wyklucza
przy tym specjalizacji, lecz nawet wymaga jej dla objecia zakresem ba-
dan roéznorodnosci elementéw globalnego spoleczenstwa i calej zlozo-
nosci proceséw jego rozwoju.

3 P. Sorokin, Fads and Foibls in Modern Sociology, New York 1956.
4 Por. S. Ossowski, Zagadnienia wiezi regionalne; i wiezi narodowej ma
Slgsku Opolskim, ,Przeglad Socjologiczny”, t. 9, 1947.
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W studiach mad tym przedmiotem nie podobna bylo zrezygnowaé ze
stosowania metod iloéciowych, z operowania technikami masowych ba-
dan postugujacych sie reprezentatywnymi prébkami, ze stosowania sta-
tycznych miar i wzoréw, calych owych parafarnaliéw Sorokinowskiej
,kwantofrenii”. Wielu dawnych oponentéw tych technik i metod prze-
konato sie z czasem o konieczno$ci zmiany stanowiska i czynnie uczest-
niczylo w organizacji badan podobnego typu.

Szeroka wymiana zagraniczna i zywe zawisze zainteresowania litera-
tura obcg sprawialo, ze wiele technicznych elementéw, a miekiedy tak-
ze wzoréw badan iloSciowych czerpano z obcych zrddel, réwniez takich,
ktére wyplywaly z neopozytywistycznych zalozen. Podobienstwo technik
bylo zwlaszcza warunkiem miedzynanodowych badan poréwnawczych
wlasnie ze wzgledu na przewidywane roéznice rezultatow badan.

Badania spoleczne postugujace sie ilosciowymi metodami nie wyma-
galy jednak z koniecznosci siegania do jednego tylko zrédla wplywu.
Mozna bylo odwolywaé sie przy ich realizacji takze do réznorodnej
i dawnej ich tradycji siegajacej koncepcji mabtematyki spolecznej Con-
dorceta, Tablaux economique Quétéleta, budzetow rodzinmy Le Playa,
ekonomiczno-socjologicznych studiéw Simianda, a wreszcie do blizszych
tradycji: studidéw Krzywickiego mad statystykg demograficzna ludow
pierwotnych i jego ilosciowych opracowan danych pamietnikarskich we
wstepie do Pamietnikéw chlopéw, a takze do inspiracji radzieckich, ba-
dan i teorii Niemczynowa i nowego nurtu cybernetyki gruntownie upra-
wianej i stosowanej przez badaczy radzieckich do zagadnien spotecznych
i humanistycznych.

Duza cze$¢ polskich badan socjologicznych objetych problemami we-
zlowymi operuje masowymi danymi i statystycznymi technikami. Zazna-
cza sie to zwlaszcza tam, gdzie wystepujg Sciste interdyscyplinarme
zwigzki z ekonomig, jak w dawnym problemie poéwieconym przeobraze-
niom wzoréw konsumpecji i wartosci, jak w licznych grupach tematycz-
nych nowego problemu, ktérego przedmiot stanowia przeobrazenia struk-
tury spoleczenstwa socjalistycznego.

We wstepnej fazie tych ostatnich badan wiele miejsca poSwiecono
przygotowaniu standaryzowanego aparatu badawczego, ktérego zasto-
sowanie byloby mozliwe w masowych studiach prowadzonych nie tylko
przez pelnigcy funkcje koordynatora IFiS PAN i mniejsze wigczone de
planu jednostki akademickie, lecz takze przez réine instytucje o szcze-
gbélnie masowym zasiegu zainteresowan, jak GUS lub Osrodek Badan
Opinii Publicznej i Studiéw Programowych. Wiele zaawansowanych juz
badan objetych tym problemem operuje duzymi, wielotysiecznymi prob-
kami, zas§ w przypadku GUS-u probki ogdlnokrajowe przekraczajg na-
wet 20 tysiecy. Problematyke tych badan charakteryzujg nastepujace
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wybrane dla ilustracji przyklady: ,,Procesy zmniejszania sie réznic po-
miedzy klasg robotniczg a inteligencjg” (kierownik W. Wesolowski), ,,Ru-
chliwo$¢ spoleczno-zawodowa w procesie rozwoju gospodarczego” (kie-
rownik M. Pohoski), , Wplyw wyzszego wyksztalcenia na przeobraze-
nia struktury spotecznej” (K. Zagorski), ,,Polozenie materialne i potrzeby
chlopéw-robotnikow” (K. Lapinska-Tyszka), , Konsumpecja w rodzinach
pracowniczych” (L. Beskid), ,,Style zycia i systemy wartosci (J. Lutyn-
ski), ,,Badania miedzypokoleniowych systemow wartosci (S. Nowak).

W badaniach tych stosowang majcze$ciej technikg byla ankieta lub
wywiad, uzupelniano je jednak takze innymi technikami, np. metodg
budzetow czasu, w pewnej mierze obserwacjg. Rozleglo§é¢ przedmiotu
i wieloé¢ zebranych materialéw wymaga stosowania ilo$ciowych metod
analizy, czesto zwlaszcza stosowane techniki to analizy korelacji, ana-
liza Sciezkowa, analizy taksonomiczne.

Wymieniony rodzaj materialéw i technik nie wyczerpywal jednak
sposobow realizacji badan i typéw danych gromadzonych w toku stu-
diéw nad spoleczenstwem polskim, prowadzonych w obrebie problemu
wezlowego ani tym bardziej poza jego zakresem. Gromadzenie i analiza
dokumentow wosobistych zachowuje w socjologii polskiej swag tradycja
ustalong pozycje. Zamknigta zostaje dziesigtym analitycznym tomem
edycja pamietnikow Mtodego pokolenia wsi polskiej pod redakcjg J. Cha-
lasinskiego. Stanowi ona wazny element poznania przeobrazen wsi w
polskim spoleczenstwie socjalistycznym obok prac badawczych Insty-
tutu Rozwoju Wsi 1 Rolnictwa i caloksztaltu badan objetych problemem
wezlowym, poswieconych temu tematowi, skupiajacych ekonomistow
i socjologéow, oraz wymienionych juz badan problemu wezlowego po-
Swieconych ogolnemu obrazowi struktury spolecznej w Polsce.

Socjologii polskiej nie grozi zatem jednostronno$¢ technik badaw-
czych. Po pierwszej fazie dominacji ankiet i skategoryzowanych wywia-
déw kwestionariuszowych mnastgpilo przejscie do szerszego zastosowania
wywiadow swobodnych, za§ wykorzystanie nowych czysto technicznych
urzgdzen pozwalajacych na wierna, literalng rejestracje wypowiedzi ba-
danych oséb wplynelo na zblizenie tego rodzaju dokumentéw badaw-
czych do zapisébw wywiadu antropologicznego, a nawet do typowych do-
kumentéw osobistych, zawierajgcych przy tym informacje bogatsze niz
dokumenty pisane, takie jak ton glosu, sposéb akcentowania, wahania
i pauzy w wypowiedzi.

Postepujgca rozbudowa i doskonalenie techniki badan, ktoéra zreszty
nie osiggnela jeszeze w socjologii polskiej najwyzszego poziomu Swiato-
wego w tej dziedzinie, wigze si¢ z wyraing dominacjg empirii w nau-
kowym plonie ostatnich lat. Nie jedyny, ale niewgtpliwie bardzo wazny
czynnik zespalajacy roznorodne i réznostronne badania stanowi, jak juz
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podkreslano, wspolny przedmiot, ktorym jest spoleczenstwo polskie w to-
ku jego ustrojowych przemian. Pigty Ogoélnopolski Zjazd Socjologiczny
zorganizowany w styczniu 1977 r. umozliwil przeglad dorobku osiggnie-
tego w tym zakresie i wykazal rozlegloé¢ i roznorodnosé uzyskanych re-
zultatéw, ale zarazem przedstawil sytuacje odlegly wcigz od oczekiwanej
syntezy.

Nie oznacza to oczywiscie braku prac o szerokich horyzontach i wy-
raznej teoretycznej podbudowie odnoszacych sie do wybranych dziedzin
spotecznej problematyki wspolczesnej Polski, np. do systemu o$wiato-
wego lub struktury klasowej. Prace te mie stanowig jednak dotad w pel-
ni uogdlnienia empirycznych badan. Z kolei za$ wielka masa badan mi-
mo organizacyjnych préb systematyzacji mie zmierza wyraznie w kie-
runku takich uogélnien. Powstaje pytanie, azy jest to sytuacja wynika-
jgca z aktualnej fazy rozwoju, ktéry prowadzi w kolejnym etapie do
zespolenia rezultatéw badan w spdjng calo$¢, czy tez jest to immanentna
cecha empiryzmu niemozliwa do przezwyciezenia takze w polskich wa-
runkach.

Stosunek badan empirycznych do teorii byt przedmiotem wielu dys-
kusji i rozwazan w socjologii $wiatowej ostatniego trzydziestolecia. Neo-
pozytywistyczne zalozenia empirycznych badan redukowaly teorie do
metodologii i programowo odrzucaly potrzebe wychodzenia poza dosko-
nalenie procedur badawczych. To stanowisko, na ktérego ugruntowanie
sie i wzrost prestizu w socjologii zachodniej wazki wplyw wywarl
P. F. Lazarsfeld, okres$lit zwigzle Alain Girard w pochwalnej mowie wy-
gloszonej w auli Sorbony w 1972 r. z okazji nadania Lazarsfeldowi do-
ktoratu honoris causa Uniwersytetu René Descartes: ,Nie dgzy pan do
tworzenia teorii, a tym bardziej systemu, lecz zmierza pan do poznania,
w jaki sposob 1 przez jakie dzialania ludzie okreSlaja nawzajem swe
czyny, jak zachowujg sie zaréwno w dziedzinie najpospolitszych, co-
dziennych zyciowych spraw, jak w sferze wielkich wyboréw swego ist-
nienia” 5.

Lazarsfeld wywart szeroki i cenny wplyw na doskonalenie metod
badan socjologicznych na Swiecie. Jego stanowisko dostarczalo jednak
zarazem uzasadnienia rozwojowi fragmentarycznych, bezproblematycz-
nych badan opisowych o charakterze komercjalnym, ktoérych realiza-
torzy mogli uspokaja¢ swe naukowe ambicje zapewnieniem, iz w per-
spektywie 200—300 lat oczekiwa¢ mozna takze dzigki ich dzialalnosci
osiggniecia przez socjologie pozycji dojrzaloéci naukowej réwnej wspot-
czesnej fizyce.

5 A, Girard, Eloge de Paul F. Lazarsfeld, ,Revue francaise de Sociclogie”,
vol. 17, 1976, no 3.
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Lezace u zrodel tych przekonan stanowisko okreslane jako empi-
rycyzm takze w socjologii zachodniej bylo przedmiotem krytyki, ktérej
szczegOlnie charakterystyczny wyraz zawiera Socjological Imagination
C. W. Millsa (1959). Krvtyka tego typu wzmaga sie w ostatnich latach
utwierdzajgc przekonanie, ze agregacja najwiekszej mawet liczby frag-
mentarycznych empirycznych badan nie doprowadzi do powstania teorii,
ze kumulacja w dziedzinie nauk spolecznych nosi inny charakter niz
w naukach przyrodniczych$ W 1970 r. w wydawnictwie UNESCO po-
Swieconym przegladowi aktualnego stanu gléwmych dziedzin nauki uka-
zal sie artykul Lazarsfelda o socjologii, w ktérym slusznie dopatrywaé
sie mozna czeSciowego wycofania sie autora ze stanowiska skrajnego
empiryzmu. Lazarsfeld stwierdzil, ze wobec narastania rozczlonkowa-
nych i wyspecjalizowanych badan jako ich uzasadniona przeciwtenden-
cja koncentruje sie wspolczesna socjologia na badaniu wielkich catosci
spotecznych w polgczeniu z mawrotem ku teorii?. Na wystgpienie ana-
logicznego zjawiska w Polsce zwracano kilkakrotnie uwage przy cha-
rakterystyce form organizacji socjologii polskiej.

W socjologii polskiej trudno byloby oczekiwaé manifestacji stano-
wisk bedacych rezultatem wplywu jednolitych i konsekwentnie stoso-
wanych zasad empiryzmu neopozytywistycznego. Uznanie humanistycz-
nej odrebnosci socjologii od nauk przyrodniczych — wigzgce sie zreszty
z réznymi teoretycznymi orientacjami — dominowalo bowiem we wszy-
stkich $rodowiskach ksztaltujgcych aktywne obecnie naukowe pokolenie
socjologow. Empiryzm neopozytywistyczny stanowii jednak szkole, z kto-
rej wielu polskich badaczy wynioslo cenne doswiadczenie ksztaltujgce
metodologiczng i techniczng sprawnoé¢. Znajomos¢ technik masowych
empirycznych badan czerpana z tego zrodla okazala sie réwniez uzy-
teczna 'w momencie, gdy socjologowie coraz czesciej bywali powolywa-
ni do prowadzenia diagnostycznych studiéw majacych dostarczyé prak-
tycznie uzytecznych informacji dzialom politycznym, spolecznym i go-
spodarczym.

Spoleczne zapotrzebowanie ma opracowywanie ekspertyz socjolo-
gicznych bylo szczegélnie czeste w poczatku lat siedemdziesigtych, po
czym nieco oslablo nie bez wplywu pewmego rozczarowania zaréwno ze

¢ Koncepcja rewolucji w nauce jako mechanizmu zmiany paradygmatéow roz-
winigta przez T. Kuhna wplynela réwniez na modyfikacje pogladéw na kumula-
tywnosé w naukach przyrodniczych.

7F. Ferrarotti, Preliminary Remarks on the Interaction between American
and European Social Scieace, ,,Social Research”, vol. 43, 1976, no 1; J. Ellul,
Problems of Sociological Method, ibidem; P, F. Lazarsfeld, Sociology, [w:]
Main Trends in the Social eand Human Sciences, 1970 UNESCO.
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strony wykonawcow, jak zleceniodawcow 8 Niemniej operujgce giownie
ankietowymi technikami, szczegotowe i lokalne lub masowe badania so-
cjologiczne zaczely pelni¢ w Polsce role odpowiednika praktycznie uzy-
tecznych badan pollingowych rozpowszechnionych ma Zachodzie. Ana-
logiczne badania zaczeto rozwija¢ takze w innych krajach socjalistycz-
nych, poczynajgc od wielkich badan nad mlodziezg i systemem kszlal-
cenia w ZSRR i badan religijno$ci w Bulgarii.

Ramy organizacyjne i teoretyczne interpretacje badan prowadzc-
nych w krajach socjalistycznych byly jednak odmienne ze wzgledu na
inne warunki ustrojowe i sieganie do innych tradycji ideologicznych.
Duze znaczenie dla odnowienia socjologicznych badan empirycznych
w Polsce miato studium Jana Szczepanskiego o metodologii badan em-
pirycznych w wybranych pracach Marksa i Engelsa, ogloszone w 1952 r.
Dostarczylto ono podéwczas znaczacych argumentéw w polemice na te-
mat socjologii empirycznej i przyczynito sie do upowszechmnienia znajo-
moSci i uznania jej marksistowskich tradycji nie tylko w Polsce, lecz
rowniez w innych krajach socjalistycznych.

Obecnie najszersze empiryczne badania prowadzone w krajach so-
cjalistycznych sg ujmowane jako realizacja praktycznego charakteru nau-
ki, wynikajgcego z zasad teorii marksistowskiej. Nie wszystkie jednak
badania empiryczne tego rodzaju moga by¢ traktowane jako rownorzed-
ne z badaniami okre$lanymi mianem podstawowych, ktéorych funkcje
poznawcze wysuwane sg na pierwszy plan. Nie we wszystkich tez pra-
cach obecno$¢ lub potrzeba teorii bywa uswiadamiana i akceptowana,
tyczy to za$ nie tylko masowych ankietowych badan i ich ilo$ciowych
opracowan. .

Z tych wzgledow i dla socjologii polskiej nie pozbawiona jest zna-
czenia aktualna dyskusja ma temat stanu socjologii, okreslanego mianem
kryzysu. Dyskusja ta wigze sie nie tylko z krytyka ateoretycznosci neo-
pozytywistycznego empirycyzmu, lecz takze z odrzuceniem najbardzie]
wplywowego dotad w zachodniej socjologii funkcjonalizmu. Ten nurt
opinii na temat kryzysu socjologii zachodniej ma bardzo niejednolity
charakter. Inme stanowisko zajmuje w jego obrebie R. Boudon, inne
A. Gouldner, jeszcze inne G. Lensky, inne znéw grupa europejskich au-
torow analizujgcych tradycje i aktualng faze stosunkéw pomiedzy ame-
rykanskg a europejskg socjologia ®.

8 J Szczepanski, The Social Sciences and Solution of Practical Problems,
[w:] Studies in Methodology, Wroctaw 1976,

* R. Boudon, La Crise de la sociologie. Questions d’epistemologie sociolo-
gique, Geneve 1971 Dror; A. Gouldner, The Coming Crisis of Western Socio-
logy, London 1971; G. Lensky, History and Social Change, , American Journal
of Sociology”, vol. 82, 1976, no 3; Ellul, op. cit.; U. Jaeggi, Developmenal In-
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Poza Boudonem jednak wszyscy wymienieni autorzy i liczni inni
uczestniczacy w murcie krytyki sg rzecznikami teorii o wyraznie huma-
nistycznym charakterze, postuluja powrdét do historyzmu, sceptycznie
odnoszg sie do pelnej wolnosdci odwarto$ciowania w naukach spolecznych.
Wielu z nich kieruje oczekiwania odnowy socjolegii w strone marksiz-
mu i to bynajmniej mie tylko w ujeciu szkoly frankfurckiej lub Althus-
sera 10,

Atmosfera tej miedzynarodowej dyskusji mie pozostaje bez wplywu
na ksztaltowanie teoretycznej orientacji socjologii polskiej. Nie oznacza
to, aby z niej dopiero miala sie zrodzi¢ krytyka empirycyzmu i funkcjo-
nalizmu, niewgtpliwie jednak atwiej obecnie anizeli dwadzieScia lat
temu znalezé argumenty przeciw Popperowskiej Poverty of Historicism,
trudniej ulec bezkrytycznie autorytetowi Parsonowskiego funkcjonaliz-
mu lub strukturalizmu.

Jesli tres¢ publikacji zawartych w ,,Studiach Socjologicznych” moz-
na uznaé za charakterystyczne odzwierciedlenie zainteresowan socjolo-
gii polskiej w ostatnich latach, z analizy ich wynika wniosek o réwno-
wadze pomiedzy empirycznymi badaniami a studiami teoretycznymi.
Wsréd tych ostatnich mozna wyodrebnié dwie kategorie: krytyczne roz-
biory obcych teorii socjologicznych i antropologicznych, dokonywane
przewaznie przez przedstawicieli mlodszego pokolenia, oraz studia roz-
wijajace glowme koncepcje marksistowskiej socjologii odnoszgce sie do
struktury spolecznej, wladzy, ideologii, teorii rozwoju, budowy teorii
spoleczenstwa socjalistycznego. Wiele jest rowmniez prac powracajgcych
do tradycji socjologii polskiej i prezentujacych zarys pogladéow polskich
socjologow.!l, Podobny rozklad tematyczny wystepuje w publikacjach
ksigzkowych i w innych socjologicznych wydawnictwach o ogélnej tres-
ci. Tematyka konferencji naukowych czeSciej stanowi wyraz wyspecja-
lizowanych empirycznych badan. Jednak i w tej dziedzinie mozna byto
zanotowaé¢ wuzrastajgce akcentowanie probleméw teoretycznych widocz-
ne zwlaszeza w dwoéoch konferencjach zorganizowanych przez IPPML
z udzialem komitetow maukowych PAN i poswieconych teorii rozwoju
spolecznego oraz ksztaltowaniu socjalistycznego speleczenstwa polskiego.

teraction between American and German Sociology, ,Social Research”, vol. 43,
1976, no 1; A. Novo, Therborn on the History of Sociology and Marxism, ,Acta
Sociologica”, vol. 20, 1977, nr 1; por. takze Czy kryzys socjologii, red. J. Szacki,
Warszawa 1977.

1 Jaeggi np. zarzuca Teodorowi Adorno i Habermasowi odejscie od podstawo-
wych zasad materializmu historycznego na rzecz swoistego kulturowego deter-
mizmu.

it | Przeglad Socjologiczny”, t. 28, 1976.
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Oceniajac stan socjologii polskiej w 1970 r. Wiadyslaw Markiewicz
pisal, ze moze ona tworczo rozwija¢ materializm historyezny i ze zbior
pogladéw teoretycznych oraz zasad metodologicznych o marksistowskim
charakterze, ,cho¢ zapewne nie przez wszystkich socjologow polskich
aprobowany i stosowany jako wytyczna do amaliz i badan naukowych,
jest jednak powszechnie znany i respektowany” 12. Z perspekiywy uply-
wu lat mozna stwierdzié, ze zakres owej znajomos$ci i akceptacji roz-
szerza sie min. ze wzgledu na dluzsze i gruntowniejsze przygotowanie
w tym zakresie mlodszego pokolenia socjologéw, ktore nie zetknelo sie
juz z dogmatycang i zubozona wersja marksizmmu wczesnych lat pigé-
dziesigtych.

Sprzyja temu procesowi takie charakteryzowana poprzednio atmo-
sfera rozczarowania do wlasnych teorii oraz metod manifestowana w soc-
jologii zachodniej. Sprzyja zwlaszcza zintensyfikowana przez nowy sy-
stem organizacji badan koncentracja ma studiowaniu globalnego spole-
czenstwa polskiego w procesie jego ustrojowych przeobrazen. Marksizm
jako teoria wielkich struktur spotecznych i spotecznego rozwoju staje sie
w tych badaniach podstawg integracji wychodzacej poza formalne, orga-
nizacyjne powigzania i siegajgcej glebiej anizeli do plaszczyzny wspdl-
noéci samego tylko przedmiotu badan.

Zastosowanie tej teorii do analizy ksztaltowania sie socjalistyczne-
go spoleczenstwa polskiego stawia badaczy wobec zadan trudnych, ale
otwierajgcych rozlegle pole ambicjom naukowym, wymaga bowiem
wyjscia poza pierwotny zakres aplikacyjny stanowiacy podstawe ksztai-
towania sie doktryny. Stawia ono badaczy wobec istotnej proby wartosci
historyzmu jako metody ujecia zjawisk spolecznych. Mozno$¢ prowadze-
nia badan poréwmawczych odnoszgcych sie do krajoéw zaréwno o takich
samych, jak o roznych formach ustrojowych stanowi przy tym wazny
warunek umozliwiajacy rozszerzenie zakresu historycznych generaliza-
cji. Socjologowie polscy korzystaja z tych mozliwosci zwlaszcza w od-
niesieniu do badan struktury spotecznej, prowadzonych wspélnie z so-
cjologami radzieckimi, a takze z finskimi i angielskimi.

Marksistowska analiza calo$ci spoteczenstwa w jego rozwoju stano-
wi zarazem podstawe powigzan z innymi dyscyplinami spolecznymi i hu-
manistycznymi, o ktérych byla juz poprzednio mowa. Zwigzki 'te w czes-
ci realizuja sie jednak tylko poprzez lekture, mie za§ bezposrednig, oso-
bistg wspblprace. Odnosi sie to zwlaszcza do ogdlnej marksistowskiej
metodologii nauk. Jest ona uprawiana bardziej przez filozofow anizeli
socjologow, ktorzy w tej dziedzinie raczej korzystajg z refleksji meto-

12 W. Markiewicz, Dorobek nauki polskiej w 25-leciu PRL w przekroju
dyscyplin naukowych. Materialy Komitetu Nauk Socjologicznych, maszynopis, s. 12.
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dologicznych, anizeli wspoéluczestnicza w rozwijaniu koncepcji o wyso-
kim poziomie ogoélnosci.

Czesciej realizuje sie bezposrednia wspéOlpraca z historykami, ale iu-
taj takze wydaje sie konieczne stwierdzenie pewnego oslabienia wzajem-
nych zwigzkéw, znacznie silniejszych w okresie, gdy socjologia pod opie-
ka historii szukala miejsca dla kontynuowania wtasnej aktywmnosci ba-
dawczej. RozluZnienie to moze sie czeSciowo tlumaczyé rozpowszechnie-
niem wsrod socjologéw prognostycznej orientacji nastawionej raczej na
powigzanie z przyszloScig niz z przeszlodcig. Tlumaczenie to mie stano-
wi jednak wlasciwego uzasadnienia, gdyz oparcie na historycznych bada-
niach nurtéw rozwojowych stanowi jedna z podstawowych metod prog-
nozowania. Do studiow historycznych sklania takze zyskujgca obecnie
popularno$¢ w nauce swiatowej, a formalnie zblizajgca sie do marksiz-
mu, neoewolucjonistyczna orientacja, ktéra w danych archeologii, hi-
storii i socjologii poszukuje weryfikacji i uzupelnienia wmioskéw czer-
panych w pewnym okresie gléwnie z poréwnawczych badan antropo-
logicznych.

Historie i socjologie mozna uzna¢ za dziedziny majscislej zblizone w
obrebie mauk humanistyczno-spotecznych. Zachodzace miedzy nimi roz-
nice w odniesieniu do czasowego aspektu przedmiotu badan sg wlasci-
wie gléwnie rdéznicami stopnia. 1 podobnie zinterpretowaé¢ mozna rézni-
ce co do ogdlnosci twierdzen — przynajmniej w odniesieniu do nowo-
czesnej historii odchodzacej od idiografizmu 13, Socjologie od historii
najbardziej wydaje sie rézni¢ sposob uzyskiwania danych, czeSciowo zas
konsekwencje wynikajgce z réznego, na ogdédl, stopnia aktualnosci bada-
nych probleméw. Zbliza je natomiast potencjalny globalny zakres obej-
mowany wzainteresowaniem obu dyscyplin zjawisk spoleczno-kulturo-
wych. Reintegracja obu nauk moze si¢ zatem dokonywa¢ w bardzo sze-
rokich ramach.

Tytulem przykiladu o odmiennym charakterze rozpatrzy¢ mozna sc-
cjologie kultury jako jedng z subdyscyplin socjologicznych reprezentuja-
cg dziedzine mozliwych, a pod pewnymi wzgledami niezbednych powigzan
z wyselekcjonowang, a jednak obszerng kategoria nauk humanistycz-
nych, Nie podobna traktowaé¢ tutaj tego przedmiotu tak szeroko, jakby
to bylo potrzebne dla wlasciwej prezentacji calej jego zlozonosci.

Wyodrebnienie kultury pojmowanej jako proces komunikowania sie
ludzi stwarza nowe powigzania pomiedzy socjologia kultury a jezyko-
znmawstwem i réoznymi dziedzinami wchodzagcymi w obreb teorii sztuki
i literatury. Tak zwane pragmatyczne ujecie jezyka i przekazow arty-

13 A, Ktoskowska, Socjologia a historia, ,Kwartalnik Historyczny”, 1. 71,
1964, nr 3.
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stycznych polegajgce ma rozpatrywaniu ich zrddel, celu i funkeji stawia
te dziedziny humanistyki wobec zadan wspédlnych z socjologig kultury.
Kieruje ono bowiem uwage badaczy na charakter porozumienia jezyko-
wego, mechanizm tworzenia i sposéb odbioru dziel sztuki, wspoétokresla-
jacy ich cechy. Pragmatyczny typ analizy kultury stanowi przy tym
obowigzujacy atrybut jej mark51stowsk1ego ujecia, cho¢ sie do niego
nie ogramicza. :

Moze sie to wydaé paradoksalne, 'gdyz dziedzina kulxtu‘ry nie byla
pierwotng i naczelng sfery zainteresowan klasykéw marksizmu, stano-
wila matomiast przedmiot zastosowan teorii o réznorodnych zdecydowa-
nie idealistycznych podstawach. W tej wlasnie dziedzinie szczegodlnie
skutecznej podstawy integracji socjologicznego ujecia z innymi dyscyp-
linami humanistycznymi dostarcza obu stronom stanowisko marksizmu.
W tradycji polskiej socjologii kultury mozna wskaza¢ wyrazne konsek-
wencje tego faktu. Sg one oczywiste w rozwazaniach Krzywickiego na
temat wedrowki idei zgodnych z dominujacg materialistyczno-historycz-
na podstawg teoretyczng jego socjologii. Niemmiej wyraznie wystepuja
one w rozwoju socjologii kultury Czarnowskiego.

Charakterystyczne jest, ze Znaniecki z wlasciwg sobie tolerancja ra-
czej niz aprobatg okreslil rozprawe Jozefa Chalasinskiego o szkolnictwie
amerykanskim jako analize marksistowsks. Stanistaw Ossowski nie mo-
gac pogodzi¢ swoich koncepeji kultury z tzw. wulgarnym ekonomizmem
wskazywal metodologiczne zastosowanie marksizmu jako droge analizy
zjawfisk kultury zgodng z socjologicznymi zalozeniami. Dokonujacy sie
wspdlezeénie w wielu krajach rozwoj semiotyki kultury, tak owocny
m.in. w humanistyce radzieckiej, stanowi podstawe do praktycznego ze-
spolenia socjologii z wielu dziedzinami humanistyki nie tylko w plasz-
czyznie podobnej orientaciji, lecz takze wspdlnych badan umozliwiajacych
wspdlne opracowanie scislejszych, doskonalszych metod i osiggnigcie
rezultatéw bardziej zadowalajacych obie strony.

To, co odnosi sie do socjologii kultury, z tym wiekszg wyrazistoscia
wystepuje w wielu innych wyspecjalizowanych dzialach socjologii, jak
np. socjologia pracy i industrializacji, socjologia wsi 1 miasta badajgca
zjawiska urbanizacji lub socjologia polityki, gdzie oparcie ma teorii mar-
ksizmu stwarza glebszg niz same tylko formy organizacyjne podstawe
zwigzkow z odpowiednimi dyscyplinami humanistycznymi i spotecznymi.
Charakteryzujgc szanse i role humanistycznej orientacji wspdlezesnych
nauk spotecznych 1 miejsce socjologii w jej ksztaltowaniu zwracal na
to uwage przed kilkunastu laty S. Ossowski piszac, ze ,,ten [socjologicz-
ny] punkt widzenia, ten sposéb interpretowania zjawisk stanowil jeden
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z wielkich intelektualnych waloréw teorii Marksa” 4 i ze nauki spolecz-
ne wylaczajgce sie z nurtéw tego wplywu zagrozone byly jatowoseis.

W ostatnich latach zaznacza sie wsérdod socjologéw polskich mlodsze-
go pokolenia ozywienie ogoélnometodologicznych i teoretycznych zain-
teresowan wyrazajgcych stanowisko socjologii humanistycznej., Jeszcze
w 1971 r. podobna deklaracja traktowana byla przez samego autora nie-
mal jako glos wolajgcego na puszezy 8. Obecnie orientacja humanistyczna
ulega nasileniu. Przejawia sie zrazu gléownie w omawianiu i rozwijaniu
cudzych pogladoéw. Wlasciwa socjologii polskiej otwartoé¢ wyraza sie
przy tym w zainteresowaniu murtami s$wiatowej socjologii, takimj jak
symboliczny interakcjonizm, etnometodologia i inne odmiany koncepcji
peszukujgce filozoficznego oparcia w fenomonologii. Mozna jednak wocze-
kiwa¢, iz glebsza analiza najciekawszych spo$rod tych pomystow dopro-
wadzi autoréow do odkrycia ich pokrewienstwa z dobrze ugruntowanymi
w tradycjach socjologii polskiej koncepcjami definicji sytuacji, wspol-
czynnika humanistycznego, ,,samorealizujgcego sie lub samounicestwia-
jacego proroctwa”, ktorego okreslenie przed Mertonem sformulowane
bylo w polskiej refleksji naukoznawczej 15.

Na tym tle stosunkowo mniej szeroko przejawia sie wsréd socjolo-
gow zainteresowanie krytyczng szkola zachodniego marksizmu, ktora by-
wa czeSciej przedmiotem oceniajacych analiz filozoféw i politologow. Ta
wstrzemiezliwosé moze wotwiera¢ droge bardziej oryginalnym wilasnym
prébom rozwijania ogélnoteoretycznych i metodologicznych marksistow-
skich podstaw humanistycznej socjologii w Polsce. Jest to jednak jesz-
cze zadanie stanowigce szanse i perspektywe przysziosci. Liczne bada-
nia empiryczne i czeSciowe teoretyczne syntezy wybranych dziedzin so-
cjologii dostarczajg oparcia takim prébom. S3 one najwazniejszym ak-
tualnym zadaniem socjologii.

18 Ossowski, O osobliwo$ciach nauk spolecznych, Warszawa 1962, s. 26!
—262. )

158 Ossowski, M. Ossowska, Nauka o nauce, ,Nauka Polska” 1935.

18 E. Mokszycki, Socjologia humanistyczna, Warszawa 1971,



