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280 RECENZIE

WiadimirI. Paniotto, Walentin S. Maksimienko KOLICZESTWIENNYJE MIETO-
DY W SOCYOLOGICZESKICH ISSLIEDOWANIJACH, Naukowa dumka, Kijew 1982,
ss. 272,

Jest to ksiazka ,,specjalnie dla socjologéw”, i to tych przede wszystkim, ktérzy w stoso-
waniu metod statystycznych nie sa zbyt do§wiadczeni. Trzeba jednak od razu powiedzie¢,
ze chodzi tu o szczegolnego rodzaju doswiadezenie: nie o uzywanie wzoréw wedle goto-
wych recept i nie o wprawe w rachunkach, lecz o uzywanie wzoréw ze zrozumieniem, a
wiec o umiejetnosé statystycznego myslenia. Jasne jest, ze tylko tego rodzaju doswiadcze-
nie pozwala wykorzystywaé metody statystyczne roztropnie — ze §wiadomoscia ich osobli-
wosci i mozliwosci, ze tylko ono pozwala wybraé odpowiednie metody sposréd wielu doste-
pnych i poprawnie, bez btedow i naduzyé, zinterpretowac uzyskane dzieki nim rezultaty.

Jest to wiec ksiazka dla socjologdw, ktérzy cheq pozna¢ ,istote” czy tez zgtebié ,logi-
ke” analizy statystycznej. Oni - zgodnie z intencja autoréw — sg wlasciwymi adresatami tej
monografii. I oni powinni po nia siegnaé¢ faktycznie — bez obawy, ze wyklad okaze sie zbyt
trudny i wymagajacy specjalnego przygotowania. Wiadimir Paniotto i Walentin Maksi-
mienko wyjasniaja, iz ,starali sie napisa¢ ksiazke, w ktérej podstawowe miary i formuty sa
wyprowadzane, szczegélowo analizowane i uzasadniane” (s. 4). Mozna nawet powiedzie¢,
ze w wielu przypadkach mamy tutaj do czynienia nie tyle z ,wyprowadzaniem” wzoru, ile
raczej z ,naprowadzaniem” na wzér. Od pewnych wyobrazen tre§ciowych dochodzi si¢ bo-
wiem krok po kroku, uczac stopniowo zapisu formalnego, do przedstawienia wzoru w naj-
prostszej postaci, a caly wyw6d ilustruje sig — gdzie to tylko mozliwe — przyktadami z au-
tentycznych badan socjologicznych: przykiad 10 na s. 62 ~ 64 pokazuje, jak przy pomiarze
postaw za pomoca skali Thurstone’a oblicza sie mediane, kwartyle itp., éwiczenie 30 na s.
79 — 80, zwiazane z obliczaniem kryterium chi-kwadrat, oparto na materiatach z wlasnych
badan po$§wieconych sposobom usprawnienia ankiety pocztowej itd. Nie wymaga si¢ przy
tym od socjologéw znajomosci , wyzszej matematyki”, na odwrét — zaklada sie, ze ich przy-
gotowanie jest w tym wzgledzie niewielkie.

Autorzy proponuja zatem socjologom nauke ,logiki” analizy statystycznej na pozio-
mie elementarnym. Przede wszystkim ktada nacisk na zrozumienie faktu, Zze wszelka miara
statystyczna moze by¢ stosowana tylko wtedy, gdy spelnione sg okre$lone warunki. Ozna-
cza to — o czym socjologowie, i nie tylko oni, czasami zapominaja — ze bez spelnienia tych
warunkow uzycie miary nie ma po prostu sensu. Kazda miara statystyczna przeznaczona
jest dla pewnego typu skal, a wiec pewne miary uzywane sa tylko wtedy gdy, np. pomiaru
wlasnosci jakich$ os6b dokonano za pomoca skali metrycznej, tj. interwalowej lub ilorazo-
wej. Uzycie tych miar do analizy danych opartych na skali porzadkowej, a taka jest zwykle
réwniez do§é popularna skala ocen punktowych - staje sie oczywistym, chociaz bardzo po-
wszechnym naduzyciem (s. 14-16). W zwiazku z tym autorzy szczegélowo omawiaja rézne
typy skal (s. 8-18), odnosza do typu skal przedstawiane miary tendencji centralnej, zmien-
no$ci i zwiazku (s. 38-158), a nastepnie wedle typu skal miary te klasyfikuja (s. 159-166).
Warto przy tym nadmienié¢, ze dla niektdérych miar proponuja nowe algorytmy obliczenio-
we, pokazuja tez pewne nie stosowane dotad sposoby kondensacji informacji statystycznej
przy jej przedstawianiu w formie graficznej. W dalszych rozdzialach akcent pada na pro-
blem istotnosdci miar statystycznych i na sposoby jej weryfikacji. Rozwaza si¢ tam, np. sytu-
acje, gdy badanie socjologiczne jest przeprowadzane na dwéch niezaleznych prébach po-
branych z dwoch réznych zbiorowosci. W takiej sytuacji socjologowie obliczaja, dajmy na
to, ile procent oséb w jednej prébie i ile procent oséb w drugiej prébie ma okreslong wias-
nos¢, a nastepnie zwracaja uwage na réznice miedzy tymi procentami. Czy jest to jednak
réznica istotna statystycznie? Wyolbrzymianie jej jest bledem. Zdarza sie jednak, jak pisza
autorzy, ze niektorzy, takze wybitni badacze ,sklonni sa przywiazywaé wage do nieznacz-
nych nawet réznic w uzyskanych danych i rozwazaé je bez doktadnej weryfikacji istotnos-
ci. Jak sie wydaje, weryfikacja istotnosci powinna by¢ dla badaczy obowiazujacal...]” (s. 6).



RECENZJE 281

Objasniaja wiec, jak te weryfikacje przeprowadzié, a przede wszystkim dlaczego i po co
stosowac¢ ja do ré6znych miar statystycznych (s. 167-206).

Swojego wyktadu, chociaz ma on mieé¢ charakter elementarny, Wiadmimir Paniotto i
Walentin Maksimienko nie ograniczaja do prostych metod'statystycznej analizy informa-
cji. W duzym co prawda skrécie omawiajq jednak metody bardziej matematycznie zaawan-
sowane (s. 207-219). W gruncie rzeczy zalezy im na tym jedynie, by - cze$ciowo tylko na
przykladach — przedstawié gtéwne idee klasyfikacji obiektéw (taksonomii) i klasyfikacji
cech (analizy czynnikowej), a takze powiedzie¢ socjologom pare stéw o analizie przyczyno-
wej (§ciezkowej), 0 analizie wariancji i o skalowaniu wielomiarowym. Wspominaja ponad-
to o statystycznej analizie opinii ekspertéw i o analizie danych socjometrycznych (Wiadi-
mir Paniotto jest specjalista wtasnie od badania struktur socjometrycznychiich analizy w
jezyku teorii graféw). Zwracaja jednocze$nie uwage na te wazna okoliczno$é, ze analiza in-
formacji socjologicznych bywa procesem iteracyjnym i ze jako taka moze by¢ przedstawio-
na w postaci taficucha: ,hipoteza — obliczenie wskaznikéw w celu jej sprawdzenia —inter-
pretacja oraz postawienie nowej hipotezy itp.” (s. 7, por. takze s. 222-223). Oznacza to, ze
wraz z postawieniem nowej hipotezy pojawia si¢ czasem konieczno$é uzycia metod staty-
stycznych innych niz wczeéniej stosowane, byé moze wiasnie metod bardziej wyrafinowa-
nych. W ten sposéb informacje socjologiczne analizuje sie —ich zdaniem — gtéwnie, choé nie
wylacznie, w badaniach wstepnych, a wiec np. w ,,pilotazu” badz w ,ankiecie wéréd ek-
spertéw” (s-222). Takze w badaniach zasadniczych, je$li nie trzyma si¢ w nich kurczowo
raz przyjetych hipotez, a uwzglednia przypuszczenia, ktére sie rodza dopiero w zetknieciu
z danymi, i ktore, jak i tamte, trzeba oceniaé¢ i sprawdzaé. W tych wszystkich przypadkach
analiza nie wymaga w zasadzie ponownego siegania do informacji pierwotnych, czyli, np.
do odpowiedzi respondentéw, jakie zapisano w kwestionariuszach wywiadu lub ankiety
pocztowej. Jest raczej analiza ,,wtérna” (s. 221-223).

Poniewaz sprawdzanie wciaz nowych hipotez wymaga obliczania wciaz nowych
wskaznikow statystycznych, analiza ,,wtérna” moze sie okazaé uciazliwa i meczaca. Auto-
rzy rozwazaja w swojej ksiazce, jak mozna ja sobie utatwié choéby za pomoca programo-
walnych kalkulatoréw. Wykazuja, ze te proste, podreczne urzadzenia wlasnie w analizie
»Wwtérnej” maja przewage nawet nad wielkimi komputerami (s. 220-225). Istotne jest zwla-
szcza to, ze z programowalnym kalkulatorem badacz moze toczy¢ bezposredni ,,dialog”
mimo ze nie zna jego ,wewnetrznego jezyka”. Program obliczeniowy wprowadza sie bo-
wiem do pamieci operacyjnej takiego urzadzenia tylko przez naciskanie odpowiednich
klawiszy w przepisanym porzadku. W ksiagzce znalezé mozna (s. 225-247) szereg progra-
méw obliczeniowych dla mikrokalkulatora ,,Elektronika BZ-21” (ktéry w Zwiazku Ra-
dzieckim za 80 rubli sprzedawany jest w sklepach papierniczych), ale oczywiscie do
obliczen moze byé uzyty kazdy inny programowalny kalkulator, albo — je$li kto§ ma juz
do niego dostep — tzw. komputer osobisty (domowy, kieszonkowy itp.) z oprogramowa-
niem statystycznym.

Poznaé ,istote” metod statystycznychi ,logike” opartych na nich analiz — to dla socjo-
loga-empiryka naprawde wazne zadanie. Ale — jak stusznie przestrzegaja autorzy — zada-
nie nie pierwszoplanowe. Statystyka nie zastapi wyobrazni socjologicznej, ,,metody ilos-
ciowe [...] nie zastapig jako$Sciowej, tre§ciowej analizy, chociaz moga ja uczynié efektywna”
(s. 5). Zeby metody statystyczne — jak pisat kiedy§ A.A. Czuprow — ,,prowadzity do pogle-
bionego rozumienia badanych zjawisk, badacz, ktéry tych metod uzywa, sam musi stanaé¢
na wysoko$ci zadania. Powinien on nie tylko wladaé narzedziem, ale takze wlada¢ mate-
rialem i przedmiotem swojego badania” (cytat za autorami ksiazki, s. 5). T¢ madra mys$l
kazdy socjolog powinien zachowaé¢ w pamieci.
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