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1 ROZSZERZENIA UNII EUROPEJSKIEJ

1. Wstep

Przyjecie Polski do grona krajéw Unii Europejskiej przyczynito si¢ przede
wszystkim w sferze formalnej do pewnych zmian w stosunkach polsko-ukrain-
skich. O rozpoczgciu wspolpracy Polski z Ukraing mozna zaczaé mowié¢ od
momentu ogloszenia wynikow referendum w grudniu 1991 r., kiedy to spote-
czenistwo ukrainskie opowiedziato si¢ za uznaniem odrgbnosci od ZSRR. Trzeba
podkreslié, ze 2 grudnia 1991 r. Polska jako pierwsze panstwo na swiecie uznata
niepodleglo$¢ Ukrainy. Miato to powazne znaczenie dla losu mniejszosci pol-
skiej na Ukrainie oraz ukrainskiej w Polsce. Rozszerzenie UE 1 maja 2004 r.
oznaczato dla Ukrainy przede wszystkim uszczelnienie granicy z Polska. Komi-
sja Europejska w uzgodnieniu z Kijowem przygotowata plan dziatania unijnej
polityki sasiedztwa”, ale Ukraina oczekiwala korzystniejszej oferty, poréwny-
walnej z oferta dla panstw powstatych po podziale Jugostawii, ktore (jak cho-
ciazby Chorwacja) maja realna perspektywe przystapienia do UE. Na Zachodzie
nikt nie watpit w europejski charakter Ukrainy, jednak byto to panstwo zbyt
duze 1 zbyt stabo rozwinigte politycznie 1 gospodarczo, aby Unia, ktora w tym
czasie borykata si¢ z wlasnymi problemami, mogta si¢ z nim tatwo zintegrowac.
Polska stala si¢ tutaj specyficznym buforem, a z czasem posrednikiem migdzy
Ukraing i Unia Europejska!.

I R. Bubnicki, Dookota Ukrainy, ,Rzeczpospolita” 2004 z 1 grudnia.
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2. Wybory prezydenckie i wybuch ,,pomaranczowej rewolucji”

W ostatnich latach coraz bardziej widoczne stato si¢ ,,zmgczenie Ukraina”,
nawet wérod jej przyjaciol za granica. Ukraina stala si¢ symbolem nieudanej
transformacji. W Europie Zachodniej rozpowszechnita si¢ opinia, ze w obszarze
reform, zwlaszcza gospodarczych, Ukraina pozostala w tyle za Rosja. Do tego
doszedt skandal zwiazany z zabojstwem dziennikarza Georgija Gongadze niepo-
kornego wobec rzadzacych, o ktore opozycja oskarzyta najwyzsze wladze Ukra-
iny z prezydentem Leonidem Kuczma wilacznie. Na Ukrainie byly i1 nadal sa
tamane prawa cztowieka, przeciwko czemu protestuje Unia Europejska?.

Pogorszeniu ulegly takze nastroje spoteczne. Pokolenie intelektualistow,
ktére doszto do glosu w niepodlegltej Ukrainie, m.in. znany pisarz Jurij Andru-
chowycz oraz historyk, profesor Uniwersytetu Lwowskiego Jarostaw Hrycak,
nie szczedzito krytyki ukrainskiej rzeczywisto$ci. Wszechogarniajace byto po-
czucie niemocy, braku perspektyw, szans na przeprowadzenie zmian. Nawet
zwycigstwo w wyborach parlamentarnych w 2002 r. opozycyjnego bloku Nasza
Ukraina kierowanego przez Wiktora Juszczenkg nie spowodowato przetomu. Ze
wzgledu na zawitoéci ukrainskiej ordynacji wyborczej Nasza Ukraina pozostata
mniejszo$cia w Radzie Najwyzszej. Wszyscy obserwatorzy zycia spolecznego,
politycznego 1 gospodarczego na Ukrainie byli zgodni, Ze w ostatnich dziesigciu
latach, zwtaszcza podczas drugiej kadencji Kuczmy, doszto do obnizenia stan-
dardow demokratycznych w tym kraju. Z matematyczna doktadnos$cia opisali to
zjawisko autorzy rankingu panstw przechodzacych okres transformacji publiko-
wanego corocznie przez amerykanska fundacj¢ Freedom House. Wedlug niej
od 1996 1. do 2003 r. w skali od jedynki (najlepszej oceny) do siédemki, w kate-
gorii ,,proces wyborczy” ocena spadta z 3,25 do 4,25; ,niezalezno$¢ mediow”
z 4,50 do 5,50; ,,sposob sprawowania rzadow” z 4,50 do 5,25. Korupcja byta
oceniana przez wiele lat prawie na tym samym poziomie, za 2003 1. przyznano
jej stopien 5,75.

Przy tak pesymistycznym obrazie sytuacji na Ukrainie paradoksem bylo to,
ze w 2004 1. po raz pierwszy wyborcy stangli przed realnym wyborem migdzy
dwoma kandydatami majacymi odmienne wizje przysztosci kraju. Obaj mieli
szanse wygra¢ wybory prezydenckie. Wczeéniej nie bylo takiej mozliwosci wy-
boru. W 1991 r. ponad 60% narodu opowiedziato si¢ za Leonidem Krawczu-
kiem, przedstawicielem radzieckiej nomenklatury. Kandydat opozycji Wiacze-
staw Czornowil nie mial przy nim najmniejszych szans. Trzy lata p6zZniej
Ukrainey wybierali migdzy Krawczukiem a czlowiekiem nomenklatury gospo-
darczej Leonidem Kuczma, dyrektorem znanych w czasach radzieckich zaktadow

2 M. Zidtkowski, Ukraina za aksamitng kurtyng, ,Rzeczpospolita” 2004 z 21 wrzeénia.
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produkujacych rakiety. Wygral ten drugi glosami wschodniej czg$ci kraju.
W 1999 1. wigkszo$¢ opowiedziala si¢ ponownie za Kuczma, kontrkandydatem
w drugiej turze byl lider ukrainskich komunistow Petro Symonenko. Ukraincy
nie mieli juz ochoty wraca¢ do czaséw Zwiazku Radzieckiego, wybrali wigc
mniejsze zto’. Coz takiego si¢ stalo, ze mimo fatalnych warunkow, jakie od
kilku lat panowaty na Ukrainie, opozycyjny polityk stat si¢ realnym kandydatem
w wyscigu do prezydentury? OdpowiedZ na to pytanie nie jest tatwa. Z pewno-
$cia do powstania nowej sytuacji przyczynit si¢ wzrost sity spoleczenstwa oby-
watelskiego. Mimo wielu utrudnien ze strony wiladz, na Ukrainie powstawato
coraz wigcej organizacji pozarzadowych. Cz¢$¢ z nich pomagata w budzeniu
postaw obywatelskich wérod zwyklych ludzi. Wzrost znaczenia organizacji po-
zarzadowych byt zauwazalny, czego przykladem jest cytowany juz wczesniej
ranking Freedom House. Zdaniem amerykanskiej fundacji w kategorii ,,organi-
zacje pozarzadowe” nastapita nieznaczna poprawa z oceny z 4,0 w 1996 1. do
3,75 w 2004 .

Wazna rolg w przemianach ukrainskiego elektoratu odegrato powolne, a jed-
nak coraz bardziej widoczne ksztaltowanie si¢ klasy $redniej. Istotna byta takze
zmiana pokoleniowa. Wszak niepodlegta Ukraina istnieje juz 18 lat. Niemalq
cz¢§¢ wyborcow stanowia teraz ludzie wychowani w nowej rzeczywistosci,
otwarci na Europg, chgtnie wyjezdzajacy za granicg. Wielu z nich pracuje
w Unii Europejskiej, w tym w Polsce. Do kraju przywoza nie tylko pieniadze,
ale rowniez doswiadczenie odmiennego $wiata,

Do powstania coraz wigkszej rzeszy zwolennikéw opozycji przyczynit si¢
takze ukrainski oboz wladzy. Jego przedstawiciele, m.in. zi¢g¢ Kuczmy Wiktor
Pinczuk, przejmowali najlepsze przedsigbiorstwa. W pelni kontrolowana przez
wladze telewizja stala sig¢ tuba propagandowa oczerniajaca Juszczenkg. Kuczma
1 jego otoczenie robili wszystko, by przeszkodzi¢ w wyjasnieniu sprawy Gonga-
dze. Te 1 inne kwestie wzbudzaly sprzeciw wobec rzadzacych wsréd zwyktych
ludzi, niezaleznie od wieku 1 miejsca zamieszkania. Niestychanie wazna sprawa
stala si¢ takze zmiana mapy wyborczej Ukrainy. Tendencje widoczne w zachod-
niej czgSci kraju glosujacej za zmianami przesuwatly si¢ coraz dalej na wschod,
az do granicy z Rosja. Jest sprawa symboliczna, Ze podczas ostatnich wyborow
prezydenckich za Wiktorem Juszczenka glosowaty dwa obwody potozone najbli-
zej Moskwy: Sumy 1 Czernichow.

Pierwsza tura wyboréw prezydenckich odbyta si¢ 31 pazdziernika 2004 r.
Centralna Komisja Wyborcza zwlekata z ogloszeniem wynikow. Ostateczne
Juszczenko zdobyt 39,87% gloséw, a Janukowycz 39,32%* Wyniki I tury

3 Przebudzenie Ukrainy. Rozmowa Wiktorem Juszczenko, prezydentem elektem Ukrainy,
Wprost” 2005, nr 1153 z 9 stycznia.
4W. Pilch, Pomarariczowa racja stanu, ,,Dziennik Polski” 2005 z 8 pazdziernika.



144 Adam Oleksiuk

swiadczyly o duzym sukcesie opozycji. Unia wciaz jednak nie byla powaznie
zaangazowana w sprawy ukrainskie. Na poczatku listopada Polska starata sig¢
przekona¢ inne kraje UE, Zze podczas szczytu Rady Europejskiej w Brukseli
(4-5 listopada 2004), powinno sig¢ wezwaé wladze ukrainskie do réwnego trak-
towania obu kandydatéw. Marek Belka, 6wczesny polski premier, uzyskat dla tej
inicjatywy poparcie kanclerza Niemiec, ale Francja 1 Wtochy byly wobec takiej
deklaracji niechetne; ostatecznie Polske poparla tylko Dania®. W dokumencie
koncowym przywodcy panstw UE ,,wyrazili zal, ze pierwsza tura wyboréw pre-
zydenckich na Ukrainie nie spelnita migdzynarodowych standardéw demokra-
tycznych wyboréw”.

Czas pomigdzy 1 i II tura wyboréw obfitowal w coraz ostrzejsze spory
migdzy kandydatami. Kazda ze stron oskarzata przeciwna o falszerstwa 1 walkg
polityczna prowadzona niezgodnie z zasadami. Udokumentowane sq liczne przy-
ktady wywierania naciskéw na Komisje Wyborcza. Z jednej strony prezydent
Kuczma oddzialywat zaréwno oficjalnie (administracyjnie), jak i1 nieoficjalnie
na cztonkéw komisji, z drugiej za§ Juszczenko oglaszal w mediach, ze jesli
przegra za sprawq sfalszowania wynikéw lub innej manipulacji, to dojdzie do
rewolucji oraz masowych wystapien i strajkow’.

Zywsze zainteresowanie struktur europejskich wydarzeniami na Ukrainie
nastapito dopiero po sfatszowaniu drugiej tury wyboréw i wybuchu ,,pomaran-
czowej rewolucji”. Druga tura wyboréw odbyla sig 21 listopada, trzy dni pdzniej
Centralna Komisja wyborcza oglosita ich oficjalny wynik: Janukowycz zdobyt
49,46% glosow, a Juszczenko 46,61%°8. 22 listopada Rada UE stwierdzita, ze
Unia jest ,,zaniepokojona 1 rozczarowana” przebiegiem drugiej tury wyborow,
ktére ,,nie spelity oczekiwan, co do standardéw demokratycznych”, i zaapelo-
watla, by zaréwno przebieg wyborow, jak 1 ich wyniki podda¢ kontroli. Ztago-
dzone zostato wtedy stanowisko brukselskich politykéw dotyczace ewentualnej
akcesji Ukrainy: ,,Komisja Europejska nie zamyka przed Ukraing mozliwosci
przystapienia do Unii w po6Zniejszym terminie” — powiedziala Komisarz ds.
Stosunkéw Zewnetrznych Benita Ferrero-Waldner®. Nawet wiceprzewodniczacy
KE Giinther Verheugen (autor koncepcji ,,polityki sasiedztwa”, bardzo sceptycz-
nie nastawiony do dalszego rozszerzania UE) stwierdzil w wywiadzie dla
,Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung”, Ze ,,zadnemu krajowi europejskiemu
nie mozemy kategorycznie o§wiadczy¢, ze nigdy nie zostanie przyjgty”, bowiem
nie wiemy, ,jaka bedzie sytuacja za 30, 40 lat”. Warta podkre§lenia jest rowniez

5 .Gazeta Wyborcza” 2004 z 4 listopada; ,,Rzeczpospolita” 2004 z 3 i 5 listopada.

6, Glos w sprawie Ukrainy”, O§wiadczenia Rady i Komisji — Sytuacja na Ukrainie, Rezolucja
Parlamentu Europejskiego w sprawie Ukrainy, debata PE 1 grudnia 2004 r., dok.: B6-0195/2004.

7 L. Nowacka, Gdzie dwdch sie bije, ,,Gazeta Wyborcza” 2004 z 3 grudnia.

8 W. Pilch, op. cit.

9 R. Soltyk, Bruksela w kolorze pomarariczowym, ,,Gazeta Wyborcza” 2004 z 2 grudnia.
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stanowczo$§¢ Unii Europejskiej w krotkim, acz intensywnym konflikcie z Rosja
na tle sytuacji na Ukrainie. Javier Solana w odpowiedzi na rosyjskie zarzuty
zaznaczyl, ze celem sa wybory bez falszerstw, a UE nie ma w nich swojego
kandydata!®,

Po ogloszeniu wynikow Il tury wyboréw na Ukrainie rozpoczgly si¢ gwat-
towne, publiczne protesty. Zgodnie z oficjalnym komunikatem Komisji Wybor-
czej zwycigzca zostal Wiktor Janukowycz, ktéry miat zdoby¢ ponad 49% glo-
sow, podczas gdy jego rywal tylko 46%!l. Zgodnie z obietnica Juszczenko,
jeszcze przed podaniem oficjalnych wynikéw, wyprowadzil na Majdan thumy
swoich sympatykow. Codziennie na Majdanie gromadzito si¢ coraz wigcej 0sob,
chociaz aura zdecydowanie temu nie sprzyjata. Akcja, poczatkowo spontaniczna
1 organizowana na biezaco, wkrotce stata si¢ zdyscyplinowana dzigki olbrzymie-
mu poparciu. Z catego kraju naptywata pomoc oraz kolejni zwolennicy Jusz-
czenki. Centrum Kijowa zamienito si¢ w faktyczna areng politycznych wyda-
rzen, na ktorej miaty si¢ wazy¢ losy catej Ukrainy. Ze sceny przemawiali liderzy
poszczegblnych partii, graly zespoly muzyczne. Podstawowym hastem ogloszo-
nej ,,pomaranczowej rewolucji” stato si¢ oskarzenie o oszustwa podczas liczenia
gloséw. Zdaniem Juszczenki, to on zostal wybrany na prezydenta, a tylko fat-
szerstwa umozliwily jego rywalowi osiagnigcie lepszego wyniku. Wskazywano
na nieprawdopodobnie wysoka frekwencje we wschodnich dzielnicach Ukrainy,
oskarzano takze, ze wladza wozita ludzi dysponujacych kilkoma zaswiadczenia-
mi o prawie do glosowania poza miejscem zamieszkania po catym kraju'?.

Pozytywnym zaskoczeniem byta reakcja Unii na sfalszowanie wyborow pre-
zydenckich. Holandia, przewodniczaca UE w drugiej potowie 2004 r., natych-
miast po ogloszeniu wynikéw przez ukrainska Centralng Komisj¢ Wyborcza
wydata w imieniu catej Unii jasne o$wiadczenie, w ktérym nie uznata rezultatow
II tury. Tym samym Unia Europejska nie zaakceptowata Janukowycza jako pre-
zydenta Ukrainy!3.

Dlaczego odpowiedz Unii na wydarzenia w Kijowie byla tak jednoznaczna?
Sadzg, ze sa tego dwie przyczyny. Po pierwsze, ,pomaranczowa rewolucja”
odwotywata si¢ do podstawowych wartoéci, ktore sa fundamentem Unii Euro-
pejskiej, zachodniego $wiata. Ukraificy walczyli o poszanowanie demokracji
iprawo do wolnego wyboru. Politycy poszczegdlnych panstw cztonkowskich
iunijnych instytucji nie mogli tego zignorowac. Ukrainskie wybory wywolaty
poruszenie zaré6wno w krajach od dawna nalezacych do Unii, jak i1 tych nowo
przyjetych. Po raz pierwszy od wielu lat Ukraina trafita na pierwsze strony

10°7. M. Nowakowski, Ukrairiska republika Rosji, ,Wprost” 2004, nr 1132 z 8 sierpnia.

11 A Szostkiewicz, Tkona z Wiktorem, ,Polityka” 2005 z 5 lutego.

12 A, Szostkiewicz, Stowo o wyprawie Wiktora, ,Polityka” 2004, z 4 grudnia.

13 Szerzej por. Ukraina 2004. Relacje polskich obserwatoréw wyboréw prezydenckich, War-
szawa 2005.
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najwigkszych europejskich gazet jako pozytywny przyktad przemian na obszarze
postradzieckim!#.

Po drugie, rozszerzona Unia, liczaca wowczas dwudziestu pigciu cztonkdw,
reagowata zupelie odmiennie na wydarzenia na wschodzie Europy niz dawniej
pigtnastka”. Wynikato to z faktu, ze trzy kraje unijne — Polska, Stowacja i Wg-
gry — bezposrednio granicza z Ukraina, trzy inne kraje — Litwa, Lotwa i Estonia
— maja z nig wspdlna radziecka przesztos¢. Wszystkie o wiele lepiej rozumieja,
co si¢ dzieje na Ukrainie niz kraje z zachodu czy potudnia UE. Zmiang w dys-
kursie o Ukrainie wida¢ bardzo wyraznie w Parlamencie Europejskim, gdzie
odmienny od dotychczasowego ton rozmowie o Europie Wschodniej nadaja eu-
rodeputowani z nowych panstw cztonkowskich. Cho¢ parlament nie ma zasadni-
czego znaczenia w ksztaltowaniu polityki zagranicznej UE, to jednak z pewno-
$cia przyczynia si¢ do zmiany atmosfery. Zmienia si¢ takze dyskusja o Ukrainie
W najwazniejszej unijnej instytucji — Radzie Europejskiej.

Postawa Unii, jaka uwidocznita si¢ w trakcie ,,pomaranczowej rewolucji”,
miata duze ,,sprzezenie zwrotne” na Ukrainie. Glos Unii 1 unijnych mediatorow
byt stuchany przez obie strony konfliktu. Potwierdza to tezg, ze Unia jest wazna
dla wszystkich opcji politycznych na Ukrainie. O potrzebie zacie$nienia stosun-
kéw z Unia méwi nie tylko Nasza Ukraina, ale takze obdz Kuczmy, klan doniec-
ki, a nawet komuni$ci. Wszyscy ukrainscy politycy zdaja sobie sprawg ze zna-
czenia Unii Europejskiej dla ukrainskiej gospodarki. Unia jest najwazniejszym
rynkiem dla Ukrainy. Do Unii trafia okoto 40% ukrainskiego eksportu, podczas
gdy do Rosji tylko 18%. Roéznie jednak ukrainscy politycy widza zacie$nienie
relacji z Unia. Dla Kuczmy czy Janukowycza licza sig relacje gospodarcze. Ani
jeden, ani drugi nie maja zamiaru upodabnia¢ Ukrainy do krajéw cztonkowskich
Unii. Dla Juszczenki gospodarka jest bardzo wazna, ale chce on takze reformo-
wacé kraj tak, aby przypominat pafistwa unijne!.

To, co obserwowano na Ukrainie p6zna jesienia 2004 r., mozna uznaé za
nowy typ rewolucji na obszarze postradzieckim. Po kilkunastu latach od rozpadu
ZSRR, najpierw w Gruzji, a nast¢pnie na Ukrainie, doszlo do tzw. kolorowych
rewolucji, ktore przebiegly bezkrwawo 1 pokojowo. Ich gléwni aktorzy spogla-
dali w strong Europy. ,,Kolorowe rewolucje” nie bylyby mozliwe bez rodzacego
si¢ spoleczenstwa obywatelskiego!®. Na Ukrainie ludzie spontanicznie organizo-
wali transport, wyzywienie, nocleg dla tysigcy demonstrantéw w réznych mia-
stach kraju. Mlode pokolenie otwarte na Europg stanowito najwigksza grupg ma-
nifestantoéw, cho¢ nie zabraklo réwniez ludzi starszych. Rodzaca sig klasa $rednia
wsparta rewolucje finansowo. W jej sukcesie pomocne byly nowe technologie

14 B, Wildstein, Narodziny Ukrainy — koniec imperium, ,,Rzeczpospolita” 2004 z 30 grudnia.

15 L. Balcerowicz, Balcerowicz wprost — Ukraina w przemianach, ,Wprost” 2004, nr 1152
731 grudnia.

16 p. Koscinski, Nie odwracaé sie od Ukrainy, ,,Rzeczpospolita” 2006 z 28 marca.
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— Internet, telefonia komoérkowa, przekaz satelitarny. Wtadzom nie pomogla na-
wet pelna kontrola nad telewizja. Zastanawia stabo$¢ ,sit zachowawczych”
— ancien régime 1 Rosji. Wobec oddolnego ruchu madrze pokierowanego przez
przywodcoéw opozycji okazaly si¢ bezradne. Nie oznacza to jednak, ze tak beg-
dzie réwniez w przysztoscil”.

Co wigc czeka Ukraing w nastgpnych latach? Z pewnoscia Ukraincy dozna-
ja wielu jeszcze rozczarowan. Nawet, jesli kraj bedzie si¢ szybko reformowat,
koszty przemian bgda niemate. Sadzi¢ nalezy, ze trwalym osiagni¢ciem ,,poma-
ranczowej rewolucji” bgdzie powstanie nowoczesnego ukrainskiego spoteczen-
stwa, ktére ma juz si¢ do czego odwolywa¢ w swej najnowszej historii. Na
pewno konieczne bedzie tagodzenie sporow migdzy regionami. Zwtaszcza mig-
dzy Donbasem a reszta kraju. Cho¢ nie bgdzie to tatwe, to jednak jest mozliwe
do zrobienia.

W przeprowadzeniu niezbgdnych reform moze pomoéc Ukrainie Unia Euro-
pejska. Trudno w tej chwili powiedzieé, jaka bedzie polityka Unii wobec Ukra-
iny. Jedno jest pewne: Ukraina bgdzie waznym tematem goracych dyskus;ji,
a moze nawet klotni wewnatrz Unii. Ukraina nie jest migjscem sporu o strefe
wplywu migdzy Unig Europejska a Rosja, tak jak widzi to wielu Rosjan. Przede
wszystkim to sami Ukraincy chca wybra¢ swoja przysztos¢. Nie sa wige przed-
miotem w r¢kach innych. Wybieraja migdzy dwoma modelami: rosyjskim 1 unij-
nym. Ten drugi jest dla nich coraz bardziej atrakcyjny. Kiedy kto$ remontuje na
Ukrainie swoje mieszkanie, niezaleznie od tego, czy dzieje si¢ to we Lwowie,
Kijowie, Charkowie, Odessie czy Doniecku, chce zrobié ,euroremont”, ktory
jest synonimem dobrej jakosci. To stowo stato si¢ bardzo popularne. Nikt nie
mowi, ze cheiatby zrobié ,,rosyjski remont” domu. Takiego zwrotu nie ma. ,,Po-
marafnczowa rewolucja” pokazala, ze wigkszos¢ Ukraincoéw chee przeprowadzié
euroremont” swojego kraju'®.

Wraz z nieustajaca demonstracja na Majdanie i w wielu miastach zachod-
niej Ukrainy, zwolennicy Juszczenki sktadali skargi do sadéw na przebieg wybo-
row. Ich zdaniem dopuszczono si¢ masowych nieprawidtowosci, wypaczajacych
wynik wyboréw. Twierdzono, ze poparcie dla Janukowycza w obwodzie doniec-
kim 1 tuzanskim przewyzszajace 90% jest nieprawdziwe. Wladza nie zareagowa-
ta w porg na rozw6j wydarzen na Majdanie. Dzigki temu opozycja mogta nasili¢
swoj protest. W dodatku zaangazowanie Polski w sprawy ukrainskie doprowa-
dzito do mediacji Unii Europejskiej. Wraz z poszerzeniem zasiggu 1 ilo$ci
panstw zaangazowanych w rewolucj¢ zmieniato si¢ takze podejécie obozu Kucz-
my do sytuacji. Zaczal si¢ on coraz bardziej ugina¢ pod naciskiem opozycji
1 zachodnich politykow. Decydujacym momentem byt wyrok Sadu Najwyzszego,

Y7 Ukraina na zakrecie, Warszawa 2005.
18 T. Serwentyk, Szczegdlny wybor Ukrainy, ,.Rzeczpospolita” 2006 z 25 marca.
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ktory uchylit decyzje Komisji Wyborczej 1 nakazal powtérzenie Il tury wybo-
réw. Z czasem nawet niektére media przeszly na strong opozycji. Sytuacj¢ na
korzy$¢ opozycji wzmacniaty liczne plotki o rzekomym planie sitowego rozwia-
zania sytuacji, o wystaniu z Moskwy shuzb specjalnych, o przegrupowaniach
wojsk. Te niepotwierdzone informacje tylko konsolidowaly rewolucjonistow,
ktérzy wobec braku dziatan wladzy poczuli, Ze sa w stanie wymusi¢ korzystne
dla siebie decyzje!®.

Po powtorce 11 tury wyborow, ktora miala miejsce 26 grudnia, Polska jako
pierwsza, a za nia pozostate kraje Unii Europejskiej ztozyly gratulacje zwycigz-
cy —Wiktorowi Juszczence?. ,Pomarafnczowa rewolucja” zaszczepita troche
kultury politycznej. Dzigki temu po raz pierwszy od lat Ukraincy mieli szansg
poprze¢ tych kandydatéw, ktorych cheieli, a nie tych, ktorych poprze¢ kazata im
wladza. Powtérzona Il tura wyboréw bylta juz prowadzona pod dyktando zwo-
lennikéw Juszezenki. Kraj ogarnigty rewolucja, a we wschodnich regionach stra-
chem przed jej konsekwencjami, zostal zdominowany przez zwolennikéw tego
kandydata. Wedlug kolejnych wynikow wyboréw zwycigzyt Wiktor Juszczenko,
zdobywajac 52% glosow. Tym samym zakonczyla si¢ wielomiesi¢gczna wybor-
cza ,przepychanka” na Ukrainie. O porazce Janukowycza zadecydowata przede
wszystkim utrata poparcia wéréd wielu dotychezasowych sojusznikéw. Nawet
sam Kuczma staral si¢ zachowaé podstawy bezstronnosci i w ostatecznym ra-
chunku okazalo sig, ze porozumiatl si¢ z obozem Juszczenki, ktory zagwaranto-
wal mu nietykalno$¢ i dozywotnia pensjg prezydencka?!.

Wybory prezydenckie na Ukrainie pokazaly calemu §wiatu, jak historycznie
cierpliwy jest narod ukrainski, ze nie tylko sktania si¢ do demokracji, ale potrafi
by¢ jej wytrwatym or¢downikiem oraz dojrzatym jej przedstawicielem w Euro-
pie 1 na swiecie. Przebieg wydarzen pokazat wyraznie, przede wszystkim osobliwie

19 pomarariczowa kokarda, Warszawa 2005.

20 Rezolucja Parlamentu Europejskiego w sprawie wynikéw wyboréw na Ukrainie, dok.:
RC-B6-0038/2005.

21 pigtnaécie lat po polskim ,,okragtym stole”, po ,,aksamitnej rewolucji” w Pradze i po upad-
ku muru berlinskiego bez zdziwienia czytaliémy sondaze wskazujace, ze coraz wigcej obywateli
krajow Europy Srodkowej tgskni za ,,dobrymi czasami komuny”. Ostatnie tygodnie 2004 1. przeta-
matly ten marazm. Rok, ktory mial by¢ rokiem Wtadimira Putina odbudowujacego imperialng potg-
g¢ Rosji, w ciagu kilku dni w listopadzie zmienit sig w rok ukrainskiej ,,pomaraficzowej rewolu-
cji”, symbolizowanej przez Wiktora Juszczenke. Wiktor Juszczenko, stajac na czele ruchu
obywatelskiego sprzeciwu wobec sowieckiej pogardy dla wyborcow, w ciagu kilku tygodni dokonat
rzeczy niezwyktej. Skonsolidowal wigkszo$¢ narodu ukrainskiego wokot haset demokratycznych i
prozachodnich; uprzytomnit Moskwie, na jak kruchych podstawach jest zbudowane wielkomocar-
stwowe zludzenie Putina; wprowadzil swdj kraj do §wiadomosci obywateli Zachodu. Rok 2004 byt
rokiem Wiktora Juszczenki takze w Polsce. Jego ,.pomaranczowa rewolucja” przywrocila nam na-
dziejg na pomys$lny rozwdj naszych sasiadéw. Tysigcom mlodych Polakow przywrocita tez wiarg w
sens obywatelskiej aktywnos$ci. Wiktor Juszczenko miat olbrzymi wplyw na korzystna zmiang kli-
matu politycznego w calej Europie Srodkowej. Dlatego redakcja tygodnika ,,Wprost” przyznala mu
tytut Czlowiek Roku 2004.
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~madrym” politykom kremlowskim, ze ukrainski nardéd pozostaje w trudnych
momentach historii jednolity, niepodzielny, madry, Zyczliwy 1 cierpliwy wobec
sicbie??.

~Pomaranczowa rewolucja” stworzyla bazg¢ dla konsekwentnych zmian ja-
kosciowych, w jakie sa realizowane przez Wiktora Juszezenke 1 jego polityczne
zaplecze?.

,Pomaranczowa rewolucja” dobiegta konca. W jej trakcie ukrainskie spote-
czenistwo zademonstrowalo swoje przywiazanie do idei demokratycznych, sza-
cunek dla zasady rzadow prawa i przekonanie o potrzebie istnienia wolnych
mediow. W rezultacie Ukraina udowodnila ponad wszelka watpliwosé, ze jest
krajem europejskim — nie tylko w sensie geograficznym, lecz takze, co najistot-
niejsze, ze wzgledu na przywiazanie do najwazniejszych warto$ci demokratycz-
nych. Mimo, Ze jednym z bezposrednich skutkéw ,,pomaranczowej rewolucji”
byto samookreslenie si¢ Ukrainy jako kraju europejskiego, nie doprowadzito to
do szybkich zmian w stosunkach migdzy Ukraina a Europa®*.

3. Nowa jako$¢ stosunkéw polsko-ukrainskich

Badania dotyczace wzajemnych stereotypéw obu narodéw nie pozostawiaja
watpliwo$ci: obywatele obu panstw oceniaja si¢ nisko. Nie chodzi o to, zeby
rozpatrywa¢ w tym miejscu, czy jest to bardziej kwestia bolesnej historii, czy
obraz wspolczesnie wytwarzany przez Polakow 1 Ukraincow, czy moze obie
kwestie — do pewnego stopnia — sa réwnie istotne. Najistotniejsze jest to, zZe
mig¢dzy oboma narodami nie brak szowinizmu narodowego, a czasem tez — wza-
jemnej pogardy. | chociaz nie sa to uczucia dominujace — co wigcej, W opinii
wigkszosci, pojednanie migdzy Polakami a Ukraincami jest mozliwe — w duzym
stopniu byly one odpowiedzialne za ksztaltowanie si¢ wzajemnych relacji>>.

Nawet jesli potudniowo-wschodni sasiedzi Polski dostrzegali w Polsce ele-
menty pozytywne, budzity one raczej szacunek (cechy ,,dobrego pracownika”)
niz sympati¢ (cechy ,,dobrego cztowicka™). Sprawa jest szczegoélnie skompliko-
wana w odniesieniu do starszego pokolenia Polakéw, ktéremu Ukrainey kojarza
si¢ jednoznacznie. W jednym z wywiadow, Kazimierz Kutz stwierdzil: ,,do
Ukraincéw przylgneto, ze to sa ludzie, ktérzy maja w sobie genetyczna potrzebe

22 A. Nowak, Historia nie chce sie skonczyé, ,Rzeczpospolita” 2004 z 29 grudnia.

2 . Gawry$, Pomarariczowa rewolucja i co dalej. Jak na nowo ulozyé stosunki polsko-ukra-
inskie, ,,Rzeczpospolita” 2005 z 6 stycznia.

24 p. Koscinski, T. Serwentyk, Rewolucja, w ktérej wygrala wolno$é, ,,Rzeczpospolita” 2005
7 22 listopada.

25 E.K. Czaczkowska, Ukraina czy papierek lakmusowy, ,,Rzeczpospolita” 2004 z 22 grudnia.
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okrucienstwa, zemsty 1 riezania”, I cho¢ dodawal od razu, ze ,nagle tego nie
ma”, i ze ludzie ci zaskoczyli Polakow, to mozna przyja¢, ze pod opinia ta
podpisataby sig¢ niemata cz¢$¢ Polakow, ktorych z naszymi potudniowo-wschod-
nimi sasiadami taczyto w okresie Il wojny §wiatowej bezposrednie doswiadcze-
nie 1 ktérzy posiadaja na ten temat wiedzg; czy to z opowiadan rodzinnych, czy
z literatury. ,,Pomaranczowa rewolucja” ma szans¢ wptyna¢ na zmiang wzajem-
nych odczué?®.

Rola Polski, jaka ujawnita si¢ w zwiazku z tymi wydarzeniami — zar6wno na
plaszczyZnie politycznej, jak 1 czysto spolecznej — jest olbrzymia. Co wigcej,
$wiadomo$¢ tego maja zarowno ukrainskie elity, jak 1 tzw. zwykli obywatele
— grupa tym cenniejsza, ze najczg¢écie] odpowiadajaca za autentyczne relacje
spoteczne migdzy dwoma narodami. W czasie kadencji Aleksandra Kwasniew-
skiego 1 Leonida Kuczmy, stosunki polityczne, jakie wypracowali obaj prezy-
denci, byly bardzo dobre, tyle ze nie wspolgraly z odczuciami spotecznymi.
Teraz Polska 1 Ukraina stoja przed historyczna szansa na ich poprawe¢. Méwiac
o redefinicji wzajemnych stosunkow, nalezy zachowa¢ umiar. Fakt, ze Polacy
brali udziat w protestach we Lwowie czy Kijowie, nie oznacza, Zze po obu
stronach Dniepru bgda cieszy¢ si¢ bezgraniczna sympatia. I odwrotnie — to, Ze
Ukraincy zademonstrowali godna najwyzszej pochwaly postawg obywatelska
(dostrzezona przez naszych rodakow), prawdopodobnie nie wyeliminuje nie-
przyjemnos$ci (np. werbalnych), z ktéorymi beda si¢ nadal stykali na targowiskach
w Przemy$lu czy na warszawskim Stadionie X-lecia®’. Przeciez w kazdym kraju,
niezaleznie od biezacych wydarzen czy oficjalnej linii politycznej wladz, mozna
spotkac¢ si¢ z agresja albo narodowymi szowinizmami. Polacy, tak bardzo cenia-
cy sobie wolno$¢, nie pozostaja obojetni na wysitek podjety przez swych potu-
dniowo — wschodnich sasiadéw, a tym bardziej na jego pokojowe oblicze; Ukra-
incy zas$ nie powinni zapomnieé, ze tym razem Polska byta ich rzecznikiem nie
tylko w sensie politycznych deklaracji, ale w duzo glgbszym — w sensie czynu,
1to, jak czasem komentowano, ,,wychodzac przed szereg” oraz przeciwstawiajac
si¢ artykutowanym dobitnie przez Rosj¢ wlasnym interesom. Jeden z polskich
dziennikarzy, obecnych na Ukrainie w czasie listopadowych wydarzen, zauwa-
zyt: ,,Dzi§ prawdziwe pojednanie migdzy naszymi narodami dokonuje si¢ wla-
$nie na wypelnionym ludzkim morzem kijowskim placu Niepodlegtosci, gdzie
migdzy ukrainskimi z6to-sinymi sztandarami dostrzegam réwniez polskie flagi
i stysze glos tysiecy Ukraificow skandujacych: Polska — Ukraina na wieki?®. Co wig-
cej, analizujac tres¢ reportazy z Kijowa, nigjednokrotnie mozna odnie$¢ wrazenie, ze

26 1. Kalabinski, WNP jeszcze pozyje, ,.Gazeta Wyborcza” 2006 z 24 maja.

27 M. Kaliciak, Polska wspiera nowq Ukraine, ,,Glos Wybrzeza” 2005 z 17 maja.

28 J. Haszczynski, Rewolucja nie zalatwia wszystkich spraw, ,Rzeczpospolita” 2005 z 9 wrze-
$nia.
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na tamtejszym placu dokonuje si¢ swoiste zdejmowanie pigtna z tych kompo-
nentéw ukraifiskiej tozsamosci narodowej, ktéore maja swe zrodta w dramacie
polsko-ukrainskim (np. zgota fantastyczna rozmowa polskiego dziennikarza
z Ukraincem, ktéry, zapraszajac na herbatg z termosu, deklaruje, ze jest bande-
rowcem). Nie da si¢ ukry¢, Ze ,,pomaranczowa rewolucja” wyzwolita w ludziach
wiele entuzjastycznych zachowan. Czy doswiadczenia konca 2004 r. bgda miaty
wplyw na to, czego w stosunkach polsko-ukrainskich nie udato si¢ do tej pory
rozwiaza¢? Mowa tu przede wszystkim o konflikcie wokoét treéci napisu na
plycie gtéwnej na lwowskim Cmentarzu Orlat Lwowskich. Dotychczas byta to
kwestia mocno polityczna, chociaz takze miejscowa ludnos$¢, raczej niechgtna
inskrypcji: ,,Bohatersko poleglym za Polske w latach 1919-19217, tworzyta
w oparciu o ten problem swoja tozsamos$¢. Anatolij Romaniuk, profesor polito-
logii Uniwersytetu Lwowskiego, a jednocze$nie cztonek Rady Miasta Lwowa
Z ramienia opozycyjnej, projuszczenkowskiej partii Reforma 1 Porzadek, stwier-
dza, ze gdy wraz z innymi radnymi probowat ,,przeforsowac uchwalg pozwalaja-
ca na umieszczenie kontrowersyjnego dla Ukraincéw napisu na Cmentarzu Or-
lat, na sesj¢ przyszta skrajna prawica. ,,Polacy nas nienawidza” — krzyczeli. I nas
— zwolennikéw kompromisu — zakrzyczeli. Teraz nikt by im nie uwierzyl”?°.
I znéw mozna postuzy¢ si¢ ta sama pointa: nawet jesli wypowiedz radnego
cechuje nadmierny optymizm, uskrzydlony polsko-ukraifiska solidarno$cia ze
Lwowa czy Kijowa, to jednak cenna jest nadzieja, ze w przyszloéci trudne
rozmowy, dotyczace wzajemnych sporéw, by¢ moze prowadzone beda przy bar-
dziej zréwnowazonych nastrojach i odczuciach. A to — w obliczu tak przepetnio-
nego przeciez emocjami problemu — powinno by¢, na poczatek, warto$cia sama
w sobie”.

Powyzsze uwagi w duzej mierze dotyczyly zachodniej czgsci Ukrainy. A co
ze wschodnia czg$cia narodu? Wprawdzie dotychczas charakteryzowata sig ona
w odniesieniu do Polski i Polakéw stanowiskiem bardziej umiarkowanym niz
mieszkancy zachodnich obwoddéw, jednak obecnie, bedac — tak jak Rosjanie
— pod wplywem prokremlowskich srodkoéw przekazu, karmiona jest informacja-
mi tendencyjnymi i nierzadko ktamliwymi. W jednym z programéw komentator
najwigkszego kanatu telewizji rosyjskiej ,,zapewniat 140 milionéw telewidzow,
ze zamieszaniu na Ukrainie sa winni nawet nie Polacy, ale Lachy (czyli grubian-
sko Polaki. Bo Lachy chca co§ znaczy¢é w Europie, dlatego — mowit [...]
— musza odbudowaé swe imperium, ktére cztery wieki temu obejmowato takze
Ukraing™!. Stwierdzenia tego typu, nie do§¢, ze nastawiaja negatywnie do pan-
stwa 1 narodu polskiego tych, ktérym tego typu myslenie byto dotad obce, to

29 Ibidem.
30 P Koscinski, Czy bedzie druga rewolucja, ,Rzeczpospolita” 2005 z 13 wrzesnia.
31 EK. Czaczkowska, op. cit.
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takze przypominaja obywatelom zachodniej Ukrainy, jesli rewelacje te do nich
docieraja — o tym, co z miejsca wywolywa¢ w nich moze odruch buntu. W kon-
sekwencji, nawet jesli niektore kregi obdarzaja Polakéw zaufaniem i wdzigczno-
$cia, warstwom tym, niejako empassant, przypomina si¢ o bolesnej przeszlosci,
ostabiajac tym samym pozytywne oddzialywanie obecnej polsko-ukrainskiej so-
lidarno$ci. A odczucia takie nie moga dziwic, skoro tatwo potrafimy sobie wy-
obrazi¢ analogiczng sytuacj¢, w ktorej glownymi aktorami byliby Polacy
iNiemcy, a manifestacyjnym epicentrum bylyby np. Wroctaw, Szczecin czy
Gdansk. Wysuwajac podobne oskarzenia, takze czg$ci spoteczenstwa rosyjskie-
go zaszczepia si¢ negatywny stereotyp Polski — kraju o chorych ambicjach neo-
imperialnych. Nie trzeba dodawac, jakie to moze budzi¢ reakcje wérod narodu,
ktéry sam nie moze pogodzi¢ si¢ z utrata tego wilasnie atrybutu. Stad juz tylko
krok do postawienia wyrazistej tezy, ze obecne ochtodzenie stosunkéw polsko-
rosyjskich jest wynikiem walki tych panstw o orientacj¢ Ukrainy. Jakie skojarze-
nia moze to wywota¢ w tamtejszym spoteczenstwie? Czy, na przyktad, te zwiagzane
z unig perejastawska z 1654 r. (czyzby 350. rocznica miata by¢ symboliczna?),
w wyniku ktérej nastapit haniebny — w odczuciu mieszkancow Galicji Wschod-
niej — podziat tego kraju migdzy Polske i Rosj¢? Nalezy zywi¢ nadziejg, ze nasi
potudniowo-wschodni sasiedzi zdaja sobie sprawg z uwarunkowan zaintereso-
wania ich kwestia ptynacego z Warszawy i Moskwy?2.

My — zauwaza Stawomir Popowski — traktujemy Ukraing ,,jako suwerenne
panstwo, podczas gdy dla znaczacej czgsci Rosjan — zeby nie powiedzie¢ wigk-
szo$ci — to twor tymczasowy, ktory mogt si¢ oddzieli¢ tylko w wyniku rozpadu
ZSRR [...]. Twor, ktory wczesniej czy pézniej bedzie musial wroci¢ na tono
Matuszki Rosji — jedynego spadkobiercy dawnej Rusi”; twor, ktérego utrata
— moéwiage inaczej — to tylko kwestia przypadku. W konsekwencji realniejsze
ksztatty przybratby projekt odbudowy dawnego imperium?3,

Historia a identyfikacja narodowa to problem duzo szerszy, a mianowicie
dotyczacy ukrainskiej identyfikacji narodowej. Wybitna polska socjolog Antoni-
na Kloskowska, piszac o narodowej walencji kulturowej, czyli — w duzym
uproszczeniu — o przyswojonej 1 uznanej za wlasna kulturze 1 identyfikacji naro-
dowej, stwierdza, Ze pociaga ona za soba poczucie wspélnej wlasnosci (réwniez
w sensie kultury narodowej), ktoéra moze by¢ niekiedy zrédtem wstydu i odczu-
wanej winy z powodu odpowiedzialno$ci za przeszto§¢. Takie podejécie stawia
przed nami kilka waznych pytan: Jak z problemem tym radza sobie Ukraincy?
Czy sa gotowi do zmierzenia si¢ ze swoja historia oraz pelnego zaakceptowania
jej ciemnych kart? Czy sa zdolni przyznac si¢ do niektorych blgdéw przed tymi,
ktoérych biedy te dotyczyty? Czy na dhuzsza met¢ mozliwa jest budowa wtasnej

32 A. Nowak, op. cit.
33 J. Haszczynski, op. cit.



Gospodarcze i geopolityczne aspekty wspolpracy miedzy Polskq a Ukraing... 153

identyfikacji narodowej w oparciu o niech¢é do innych narodéw? Jaka przy-
szto§¢ czeka nardod, ktory na plaszczyznie spolecznej nie potrafi ulozy¢ sobie
stosunkow ze swymi dwoma najwigkszymi 1 najwazniejszymi sasiadami? Wyda-
je sig, ze tak naprawdg u podstaw pozytywnego wspotzycia polsko-ukrainskiego
leza odpowiedzi na te pytania. Niewatpliwie jednak okolicznosci ,,pomaranczo-
wej rewolucji” przyblizaja moment ogélnonarodowej debaty. Gwoli prawdy na-
lezy dodaé, ze proces rozliczenia si¢ z ta czgécia wlasnej historii, ktora dotyczy
innych panstw, wbrew pozorom nie zakonczyt si¢ nawet w odniesieniu do nie-
ktorych krajow Zachodu. Czy sa one gotowe uznaé, ze w latach 1938-1939
opuscity swych sojusznikéw (Czechostowacje, Polske), wobec ktorych miaty
polityczne zobowiazania; ze zachowaly si¢ biernie wobec powstania warszaw-
skiego; ze przystaty na podzial Europy na oboéz kapitalistyczny (proamerykan-
ski) 1 proradziecki (pamigtajac jednoczesnie, ze wszystko to w imi¢ tzw. niedraz-
nienia)? Co wigeej, czy o wydarzeniach tych mozna publicznie méwi¢ bez
ostabiajacych ich znaczenie eufemizméw? Problem tkwi jednak w tym, ze zgode
na powyzsze fakty udaremnia nie tylko brak dojrzatoéci do uznania wlasnych
zaniedban, ale takze réznorodno$¢ opinii przefiltrowanych przez wlasny interes
narodowy oraz interpretacj¢ poszczegolnych wydarzen czy przypisywanych im
znaczen,

By¢ moze ostateczny (1 pozadany) zapis przesztosci, czyli prawda (w oba-
wie przed bledem tautologii, cho¢ niechgtnie, rezygnuj¢ z przymiotnika: obiek-
tywna), a nie ,,wersja satysfakcjonujaca wszystkich zainteresowanych”, ujawni
si¢ dopiero za kilkadziesiat (a moze 1 wigcej) lat. Moment ten zalezy od tego,
kiedy mozliwe bedzie catkowite odcigcie sig od politycznej poprawno$ci i ten-
dencji do ,niedraznienia”. Litewski poeta 1 krytyk literacki Tomas Venclova
wspomina stowa ,,pewnego madrego czlowieka”, ktéry zauwazyl, ze nauka hi-
storii sktada si¢ z dwoch czesci: mediewistyki 1 publicystyki. Istota tego stwier-
dzenia byta mysl, ze tylko w odniesieniu do dziejéw najdawniejszych mozliwy
jest rzetelny dialog w oparciu o fakty. Dalej gorg biora emocje, demagogiczne
spory i racje narodowe, w wigkszym stopniu charakterystyczne dla debat pu-
blicznych. Wydaje sig, ze w tej kwestii Ukraina nie jest przypadkiem odosobnio-
nym, cho¢ niewatpliwe — bardziej wyrazistym.

Przy okazji ukrainskiej rewolucji warto zatrzymac si¢ takze przy powracaja-
cym w tym kontekscie pytaniu o granice i tozsamo$¢ Europy Srodkowej — tworu
posredniego migdzy europejskim Wschodem i Zachodem. Takie wtadnie rozu-
mienie pozycji Europy Srodkowej oznacza, ze jej wschodnia granica bytaby
jednoczeénie zachodnia granica Orientu. Wedlug amerykanskiego politologa Sa-
muela P. Huntingtona, przebiega ona m.in. przez zachodnia Biatoru$ i dalej
wprzecina Ukraing dzielac ja na unicki zachdd i prawostawny wschdd”. Z tym

34 Ukraina na zakrecie, Warszawa 2005.
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cywilizacyjnym podziatem nie zgadza si¢ brytyjski historyk 1 publicysta Timo-
thy Garton Ash, ktory uwaza, ze wschodnia granica Zachodu biegnie wzdhuz
Bugu i1 Uzu, a zatem nie obejmuje Ukrainy. Uzasadniajac taka delimitacjg, autor
wskazuje np. na infrastrukturalne (rodzaj nawierzchni jezdnej) i1 spoleczne
(ukrainscy mezezyzni, ktorych wyglad kojarzy sig¢ z typem ,,postkomunistyczne-
go mafioso”) réznice mi¢dzy rzeczywisto§cia dwoch granicznych miejscowosci:
stowackiego Vys$ne Nemecke 1 ukrainskiego Uzhorodu. I chociaz Ash zaraz do-
daje, ze jego luzna, anegdotyczna relacja moglaby by¢ wsparta odpowiednimi
danymi statystycznymi, nalezy w tym miejscu zapytaé, czy przynalezno$¢ do
tego badz innego kre¢gu kulturowego moze opierac si¢ na realiach, ktérych gene-
za tkwi w okresie komunistycznym, a mniejsze znaczenie przypisa¢ tym uksztat-
towanym w odleglejszej przesztosci? Przeciez, postugujac sig taka retoryka, gdy
spojrze¢ na stan drég w Polsce, np. w porownaniu ze Stowacja, nalezatoby sie
zastanowi¢ takze nad naszym miejscem w Europie. Wydaje sig, Ze réwniez
kwestia spotecznej odpornosci czy przyzwyczajenia do przemocy lub bezprawia,
analizowane w obrgbie takiego wlasnie trojkata (Polska — Stowacja — Ukraina),
nie jest jednoznacznym wskaznikiem cywilizacyjnej przynaleznoséci danego na-
rodu. Jednoczesnie fakt, ze ludno§¢ obwoddéw zachodnich i centralnych cechuje
inny typ mentalnoéci niz zamieszkujaca Ukraing lewobrzezna, nie jest bynaj-
mniej objawieniem wydarzen z konca 2004 r. Od dawna wskazywano na réznice
kulturowe (jezyk ukrainski a rosyjski), religijne (grekokatolicyzm a prawosta-
wie), polityczne (orientacja na Zachéd a orientacja na Rosje; stosunek do zmian
politycznych po odzyskaniu niepodleglosci), historyczne (dziedzictwo Galicji,
panstwo carskie, a takze og6lnie — stosunek do poszczegdlnych wydarzen histo-
rycznych), spoleczne (etniczny badZz polityczny typ tozsamos$ci ukrainskiej;
oczekiwania wobec rzadu 1 wobec samego siebie) czy roéznice w strukturze naro-
dowosciowej (przewaga Rosjan badz Ukraincéw) migdzy regionami zachodnimi
a wschodnimi®®,

Natomiast nowa okoliczno$cia wydaje si¢ stosunek do kryminalnej prze-
sztosci Wiktora Janukowycza. W jednej z korespondencji prasowych ze wscho-
du kraju czytamy: ,— I co z tego, Ze siedzial — wicieka si¢ na mnie starsza
kobieta [...]. — Lenin tez siedzial. I Stalin siedzial. My, nar6d sowiecki, my
siedzie¢ przywyklismy. U nas co drugi miat w zyciu »chodke«. I nic, zyjemy
tu3¢, Jest to zatem ta sama okoliczno$¢, ktéra w zachodnich obwodach podawa-
na jest jako jeden z najwazniejszych zarzutéw pod adresem wspomnianego kan-
dydata. Tu juz nie chodzi o niedoinformowanie, odmienne preferencje politycz-
ne czy wilasciwa dla kraju drogg, lecz o calkowicie rézne typy mentalnosci
1 systemy wartosci. Rownie interesujacych rezultatow dostarcza analiza kryteriow

35 p. Koscinski, T. Serwentyk, op. cit.
36 p. Kosciniski, Czy bedzie druga rewolucja, ,,Rzeczpospolita 2005 z 13 wrzeénia.
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zastosowanych przez czeskiego historyka, profesora Jaroslava Valentg, dla wy-
odrgbnienia elementéw sktadajacych si¢ na tozsamo$é srodkowoeuropejska.
W jednym ze swych artykuléw wskazuje m.in. na: wielowiekowe zbiorowe do-
swiadczenie narodéw zyjacych w wielokulturowym organizmie; wielowiekowa,
az do 1918 r. (cho¢ w poszczegodlnych przypadkach — réznej dlugoscei trwania),
etniczna 1 kulturowa dominacjg ze strony obcych, czego skutkiem bylo ponosze-
nie ofiar w celu podtrzymania tozsamo$ci narodowo-kulturowej; historyczne
doswiadczenie bycia obiektem rywalizacji migdzy Niemcami a Rosja; po 1945 1.
niezalezna od woli zainteresowanych narodow decyzja o ich wcieleniu do obozu
radzieckiego, za§ w latach 90. ubieglego wiecku podejmowanie wysitkow w celu
stworzenia nowej rzeczywistosci. Nie przytaczam tu wszystkich czynnikéw za-
proponowanych przez Valentg. Niektore z nich niewatpliwie moglyby §wiadczy¢
przeciwko wnioskowi o ponowne rozpatrzenie pozycji, jaka w Europie zajmuje
obecnie Ukraina, tak jak nie wszystkie z wymienionych powyzej cech idealnie
pasuja do tamtejszej rzeczywistosci. Jednak nie mozna przejs¢ do porzadku nad
tymi wybranymi, ktére w niematym stopniu §wiadcza o (zachodnio) ukrainskiej
specyfice. Tym samym oba dylematy przyczyniaja si¢ do podkreslenia nieostro-
$ci definicyjnej omawianej kategorii. By¢ moze ta cz¢$¢ Europy, ktéra nazywana
bywa $rodkowo-wschodnia, jest bardziej skomplikowana, niz wskazywataby na
to perspektywa krajow — powiedzmy — ,starej Europy”, dla ktérych Zachédd
konczy si¢ wraz z Unia Europejska. W sensie politycznym w maju 2004 r.
powigkszyl si¢ on o dziesig¢ panstw. W sensie spotecznym zapewne begdzie
musiato uptynaé jeszcze przynajmniej kilka lat, zanim Anglicy czy Wlosi po-
wszechnie identyfikowac si¢ beda nie tylko z Francuzami czy Niemcami, ale
takze ze Stowakami badz Lotyszami. A Ukraina? Wedlug tego paradygmatu jest
skazana na przynalezno$¢ do Wschodu, czyli — Rosji’’.

Mozna jednak przypuszczaé, ze tego typu doniesienia stanowig mniejszo$¢
wérod zachodnioeuropejskich relacji. Te za$ prawdziwe by¢ moze spowoduja, Ze
cz¢$¢ tamtejszych §rodowisk opiniotworczych kolejny raz podejmie watek toz-
samo$ci nowych sasiadow UE na wschodzie. Taka perspektywa, cho¢ pozornie
bardziej obiektywna niz skrajny determinizm kulturowy (nazywany przez T. G. Asha
Lwulgamym huntingtonizmem™), grozi z koleil popadnigciem w réwnie niebez-
pieczny polityczny woluntaryzm. ,,Bowiem z punktu widzenia Zachodu poszcze-
golne kraje naleza badz nie naleza do Europy Srodkowej zaleznie od aktualnie
prowadzonej polityki”. Oznacza to tyle, ze w wyniku zaakceptowania 1 prze-
strzegania norm, ktérym hotduja panstwa Europy Zachodniej (przynajmniej de-
klaratywnie), mozna dotaczy¢ do tego elitarnego klubu. W kwestii zasiggu Euro-
py Srodkowej pojawito si¢ dotad wicle gloséw (co samo w sobie oznacza, ze
jest daleka od jednoznaczno$ci). Wskazg na jeszcze jeden. Przed 30 laty na

37 L. Firtz, Zamkniecie na wschod?, ,Gazeta Prawna” 2004 z 10 maja.
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tamach paryskiej ,,Kultury” Juliusz Mieroszewski (nie koncentrujac si¢ na kwe-
stii Europy Srodkowej jako takiej) przedstawiat swoj punkt widzenia na typ
relacji w obrgbie trojkata Polska — Rosja — obszar ULB (Ukraina, Litwa i Biato-
ru$). Dostrzegal, ze sytuacja w owych — woéwczas — republikach radzieckich, ale
takze w czasach wezesniejszych, determinuje stosunki polsko-radzieckie, co wy-
nikato z faktu, ze byl to teren wzajemnej rywalizacji. Jej skutkiem byto zas$ to,
ze zaro6wno Polska, jak 1 Rosja zdotaly w przesztosci odcisna¢ na nich widoczne
do dzi$ pigtno. I nawet je§li w odniesieniu do Ukrainy ktéras z tych dwoéch
kultur jest obecnie wyrazniejsza, nie oznacza to jeszcze, ze to ona dominuje.
Wplywu tego nie mozna bagatelizowad. Zaréwno tozsamo$¢, jak i delimitacja
Europy Srodkowej sa procesami formutowanymi w perspektywie dtugotermino-
wej. Istnigja jednak takze glosy, ktore kaza zasieg owego fenomenu uznaé za
redefiniowalny przy okazji kazdego, co bardziej znaczacego zdarzenia (a to
samo w sobie mogloby stanowi¢ jeden z elementéw skladowych tegoz koncep-
tu). Z racji tych za§ wynika, ze spoleczno-polityczne przeobrazenia na Ukrainie
pod koniec 2004 r. nickoniecznie uprawniaja do pochopnego korygowania ,,gra-
nic” Europy Srodkowej, choé z pewno$cia powinny stanowi¢ wazny gtos w dys-
kusji na ten temat. Wpisujac powyzsze rozwazania w dylemat prymatu jednego
typu determinizmu nad drugim (kulturowego 1 politycznego), warto si¢ zastano-
wié, ktory z nich jest pierwotny. Mozna stwierdzié, ze pewne cechy spoteczen-
stwa spod znaku Tryzuba (bunt, Zadza demokracji; ulegtosé, postradziecki sys-
tem warto$ci) wyplywaja z tamtejszej zlozonej mentalnosci (potwierdzajac
jednoczesnie tezg o peknigciu w obrebie narodu); to zas z kolei daje asumpt do
decyzji politycznych. Dodam, ze intelektualnie duzo bardziej owocny wydaje si¢
dylemat: jakie inne czynniki moga odgrywac istotna rol¢ przy okreslaniu pozycji
Ukrainy? Czy ,,w miarg trwale” okreslenie granic Europy Srodkowej jest w 0gé-
le mozliwe? Kwestie te pozostawiamy jednak otwarte3®,

Wspolpraca Polski z Ukraina widoczna jest na arenie migdzynarodowe;j.
Jest to mozliwe dzigki dwustronnej kooperacji, ktorej efekty widoczne sa cho-
ciazby w kontaktach ekonomicznych 1 politycznych. Dla Polski Ukraina jest
waznym partnerem handlowym, oba kraje taczy wspolna historia, kultura naro-
dowa, stad tez tatwiej o zrozumienie i poszanowanie wlasnych intereséw. Biorac
pod uwage cala histori¢ kontaktow Polski i Ukrainy, mozna z cala stanowczo$cia
stwierdzi¢, ze obie strony dokonaly ogromnego postgpu w ksztaltowaniu stosun-
kéw dwustronnych. Ukraina i Polska przewarto$ciowaly zalozenia wzajemnych
relacji, co byto w pewnej mierze pochodna zmiany strategicznych celéw polityki
zagranicznej. Po przetomie na Ukrainie w 2005 1. spodziewano si¢ jednak cze-
go$ innego. Obie strony zrobily znacznie mniej, niz mozna bylo zdziatac,
zwlaszcza jezeli uznaé Polske za ,,ambasadora” Unii Europejskiej. Przyktadowo

38 Ukraina na zakrecie, Warszawa 2005.
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Unia Europejska mogla nada¢ Ukrainie status gospodarki rynkowej oraz rozpo-
czaé negocjacje w sprawie utatwien wizowych znacznie wczesniej, co najmniej
latem 2005 r. Polska wielokrotnie podkres§lala swoimi dziataniami, Ze chce
wspiera¢ Ukraing na forum europejskim. W drugiej potowie stycznia 2005 r.
Ukraina przy wsparciu Polski 1 Litwy wynegocjowala porozumienie w sprawie
ulatwien w ruchu wizowym dla Ukraincéw, przyznanie Ukrainie statusu gospo-
darki rynkowej, poparcie jej cztonkostwa w WTO i udzielenie pomocy eksperc-
kiej w przeprowadzeniu reform. Dokument pomijat sprawe cztonkostwa Ukrainy
w UE, a jego konkretne propozycje nie wykraczaly poza przyj¢ty plan dziatania.
31 stycznia 2005 r. na spotkaniu Rady UE dodano do Planu dzialania dziesigcio-
punktowy specjalny pakiet, ktory moéwit m.in. o poglgbieniu wspodtpracy handlo-
wo-ekonomicznej, pomocy w budowie demokracji i praworzadno$ci, pomocy
finansowej z Europejskiego Banku Inwestycyjnego™®.

Ukraina stata sie cztonkiem Swiatowej Organizacji Handlu WTO 16 maja
2008 r. Wiadze w Kijowie licza, Ze stanie sig to impulsem dla ozywienia gospo-
darczego. Ministerstwo Gospodarki twierdzi, ze dzigki wejsciu do WTO Ukra-
inie uda sig¢ polepszy¢ stosunki handlowe z innymi cztonkami organizacji. Cho-
dzi m.in. o latwiejszy dostgp ukrainskich towaréw, w tym stali, do rynkow
zagranicznych. Zwigksza si¢ tez inwestycje w gospodarke ukrainska. Cztonko-
stwo w WTO ma utatwi¢ réwniez rozmowa Kijowa z Bruksela na temat strefy
wolnego handlu.

Komentatorzy podkreslaja, ze Kijow ztozyt podanie o przyjecie do tej orga-
nizacji prawie w tym samym czasie co Moskwa. Ukraincy obawiali sig, ze jezeli
Rosja pierwsza dotaczy do WTO, bedzie hamowac cztonkostwo Ukrainy. Kijow
wyprzedzit jednak Moskweg 1 sam moze teraz uzywaé tego faktu jako karty
przetargowej w negocjacjach np. gazowych.

Dla zwyktych Ukraincéw wejicie do Swiatowej Organizacji Handlu ozna-
czato obnizke cen niektorych artykulow sprowadzanych z zagranicy, np. samo-
chodoéw (od 10 do 20%), sprzgtu AGD, a takze migsa oraz produktow mlecznych
(od 15 do 40%). Oznaczalo to jednak pogorszenie sytuacji firm, ktoére sprzedaja
jedynie na rynku ukrainskim. Jednocze$nie pojawity si¢ nowe mozliwosci dla
eksporterow.

Polska byla niewatpliwie prekursorem, a zaraz za nia wszystkie kraje UE
uznaly, ze ,,pomaranczowa rewolucja” jest demonstracja podstawowych europej-
skich warto$ci: wiary w demokracje, gotowosci do przyjecia zasady rzadéw
prawa i chgci uwolnienia od tyranii panstwa. Przedstawiciele UE odegrali istot-
na rol¢ w rozpoczgciu negocjacji 1 przyczynili si¢ do wypracowania rozwiazania
problemu. Udziat przedstawicieli UE 1 prezydentéw panstw cztonkowskich UE (Val-
dasa Adamkusa i Aleksandra Kwasniewskiego) w negocjacjach ,,przy okraglym

39 M. Kaliciak, op. cit.
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stole” przy udziale Kuczmy, Janukowycza i1 Juszczenki byl waznym osiagnigciem
polityki zagranicznej UE 1 Polski. Przedstawiciele odegrali wazna rolg nie tylko w
negocjacjach, ale przyczynili si¢ tez do wypracowania rozwiazania problemu?®,

Warto podkresli¢, ze Polska jest tym krajem UE, ktory najczg$ciej 1 najgto-
$niej popierat jej dazenia w polityce zagranicznej. Czynnikami, ktore wptywaty
na polityk¢ UE wobec Ukrainy, byly m.in. wybory parlamentarne w Niemczech
i prezydenckie w Polsce jesienia 2005 r. Wydarzenia polityczne w tych dwoéch
krajach miaty istotne znaczenie, poniewaz Polska i Niemcy odgrywaly role
glownych aktorow w ksztaltowaniu polityki ukrainskiej wzgledem UE zaréwno
przed ,,pomaranczowa rewolucja”, w jej trakcie, jak 1 w pierwszych miesiacach
po nigj. Na tle relacji polsko-ukraifniskich warto wskaza¢, ze wobec Ukrainy
zrodzity si¢ dwie postawy Unii Europejskiej. Pierwsza, to podejscie ,,poczekad
i zobaczy¢”, ocenienie rezultatow wyboréw parlamentarnych na Ukrainie. Pod-
czas wyborow Ukraina miata udowodni¢ swoj demokratyczny charakter. Druga
postawa, to stwierdzenie, ze UE nie powinna podejmowac Zadnych dziatan,
dopoki Ukraina nie wypehi zatozonego planu dziatania.

Mimo wszystko, wizerunek Ukrainy po ,,pomaranczowej rewolucji” byt bar-
dziej pozytywny niz przed jesienia 2004 r. Dzigki niewatpliwemu wplywowi
Polski, Unia Europejska zwracata wigksza uwage na sytuacje w tym panstwie
niz za czaséw prezydentury Kuczmy*'. Obecnie coraz czeSciej postrzega sie
Ukraing jako podmiot niezalezny od Rosji, z europejskimi aspiracjami 1 z euro-
pejskim spoteczenstwem. Rozwojowi ulegaja wzajemne stosunki gospodarcze.
Przyktadem moze by¢ podpisany juz po ,,pomaranczowej rewolucji” przez UE
i Ukraing umowy o produktach metalurgicznych na lata 2005-2006, czy tez
otwarta polska gospodarke na bezposrednie inwestycje ukrainskie. Zapoczatko-
wano takze negocjacje w sprawie uproszczenia procedur wizowych. Zniesienie
optat wizowych przez Czechy, Stowacjg, Lotwe, Estoni¢ to kolejny przyklad
nowej polityki wobec Ukrainy, gdyz przed ,,pomaranczowa rewolucja” tylko
Polska, Wegry i Litwa oferowaty Ukraificom bezptatne wizy*.

Warto zaznaczy¢, ze w stosunkach polsko-ukrainski, a przede wszystkim na
linii UE — Ukraina fundamentalne znaczenie mialy wybory parlamentarne na
Ukrainie, ktore odbyty si¢ w marcu 2006 r. Ich wynik miat potwierdzi¢ politycz-
ne priorytety Ukraincéw. Wybory byly takze bardzo istotne dla UE, gdyz byty
one miernikiem tego, na ile na Ukrainie zakorzenita si¢ demokracja. Wybory
parlamentarne odbyly si¢ doktadnie 15 miesigcy po wyborze Wiktora Juszczenki
na prezydenta Ukrainy. Wybory miaty by¢ testem popularnosci dla bohaterow
pomaranczowej rewolucji”. Kraj zdat egzamin z demokracji. Nie tylko kampania

40 A. Szostkiewicz, Przypominajcie w Brukseli o Ukrainie, ,,Polityka” 2004 z 31 stycznia.

41 Miedzy satysfakcjq a rozczarowaniem. Relacje UE — Ukraina rok po Pomaraficzowej Rewo-
lucji, Warszawa—Kijow grudzien 2005.

42 W. Laskowski, Pomarariczowe domino, »Wprost” 2005, nr 1155 z 23 stycznia.
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wyborcza byla demokratyczna, ale réwniez samo liczenie gloséw odbylo si¢ pra-
widlowo. Wybory parlamentarne stanowily ogromny postgp w poréwnaniu z wy-
borami parlamentarnymi cztery lata wcze$niej, czy z prezydenckimi w 2004 .43

Wybory wygrata Partia Regionéw bylego kandydata na prezydenta Wiktora
Janukowycza. Za najwigkszego przegranego uwaza si¢ Nasza Ukraing, ktora
osiagneta trzecia pozycje, z niemal trzyprocentowa strata do Bloku Julii Tymo-
szenko. Suma gloso6w oddanych na ,partie Majdanu”, czyli Blok Julii Tymo-
szenko, Nasza Ukraing 1 Socjalistyczna Parti¢ Ukrainy przewyzszyta wyraznie
liczbg gloséw otrzymanych przez Parti¢ Regionéw Wiktora Janukowycza. Linia
podziatu politycznego przebiegata tak jak podczas wyboréw prezydenckich
w 2004 . — z p6nocnego wschodu na potudniowy zach6d*.

Komentarze dotyczace ukrainskich wyboréw ze strony przedstawicieli Unii
Europejskiej byly pozytywne. Komisarz UE Benita Ferrero-Waldner w swoim
o$wiadczeniu z 27 marca w Brukseli ocenita wybory jako wolne 1 sprawiedliwe.
Whyrazita takze nadziejg, ze przyszty rzad begdzie kontynuowat polityke integracji
europejskiej. Zadeklarowata, ze UE jest gotowa do rozpoczgcia negocjacji z 1za-
dem Ukrainy w sprawie nowej poglebionej umowy o wspétpracy®’. Jerzy Buzek,
obserwator wyboréw, powiedzial: ,jest to zwycigstwo prawdziwych, demokra-
tycznych wyboréw”. Zdaniem polskiego eurodeputowanego o$wiadczenia nie-
ktérych zachodnich mediéw o apatii panujacej wéréd ukrainskich wyborcow sa
niesprawiedliwe. ,,Kraje europejskie oczekuja, ze Ukraina bedzie demokratycz-
na. To dobry znak dla Europy, dlatego ze cywilizacja europejska zbudowana jest
na warto§ciach demokratycznych” — podkreslit byly polski premier i od 2009 r.
przewodniczacy Parlamentu Europejskiego*®.

Sukcesy Ukrainy z lat 2005-2008 przyczynily si¢ do zmiany stanowiska Unii
Europejskiej w kwestii przyjeeia Ukrainy do Unii Europejskiej. Wydaje sig, ze
Parlament Europejski powinien teraz krytycznie spojrze¢ na swoja polityke 1 przy-
pomnie¢ sobie uchwalg, w ktorej witat z rado$cia europejskie aspiracje Ukrainy,
twierdzac, ze bedzie je wspiera. | tego obecnie Ukraina oczekuje od UE. Wielka
rol¢ do odegrania ma w tym obszarze Polska, ktéra powinna stara¢ si¢ stworzy¢
silna grupg wewnatrz UE, bedaca wsparciem dla prozachodniej polityki Ukrainy.

Wygrana w wyborach prezydenckich Wiktora Janukowycza w lutym 2010 r.
ma szans¢ przynies¢ Ukrainie paradoksalnie okres politycznej stabilno$ci 1 kon-
sensusu w polityce gospodarczej. Prezydentura Janukowycza, wedlug mojej oce-
ny, moze by¢ wigkszym spelnieniem obietnic ,,pomaranczowej rewolucji” niz
kiedykolwiek miato to miejsce za rzadéw Juszczenki 1 Tymoszenko. Czy tak sig
stanie, czas pokaze.

43 Por szerzej zob. W.A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wroctaw 2009.

44 W. Portnikow, Duch zgnitego kompromisu, ,,Polityka” 2005 z 8§ stycznia.

45 Gazeta Wyborcza” 2006 z 28 marca.

46 przedstawiciele PE: wybory byly demokratyczne, ,Gazeta Wyborcza” 2006 z 26 marca.
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3. WhniosKki

Polska jest atrakcyjna dla Ukrainy jako partner, po pierwsze dlatego, ze Pol-
sce udala sig transformacja, ale tez dlatego, Ze jest ona juz cze$cia Unii Europej-
skiej. Ukraina dostrzega w Polsce kraj, ktéry chce promowac interesy ukrainskie
w Unii Europejskiej. Polska powinna przyjmowac tg rolg, wciagajac do tego kraje,
ktore takze juz widza koniecznos¢ budowania wspélnotowej polityki wschodniej.
Przy okazji ,kazusu ukrainskiego” powinni§my wykazac, ze to nie Polska ma
problem z Rosja (a takie resentymenty si¢ nam zarzuca), ale cata Europa ma
problem z Rosja. PowinniSmy wigc podejmowac inicjatywy wlasne, ale tylko na
tyle, na ile jest to realistyczne, by nie straci¢ poparcia Europy. Nie powinni§my
partnerom europejskim dostarcza¢ argumentdéw za wyborem: poparcie dla polskiej
polityki wschodniej, w tym dla aspiracji euroatlantyckich Ukrainy, albo strategicz-
ne partnerstwo z Rosja. Celem dlugofalowym Polski powinno by¢é wprowadzenie
Ukrainy do Unii Europejskiej. Celem strategicznym powinno by¢ tez to, by w Unii
Europejskiej Polska mogla méwi¢ gtosem wzmocnionym o glos krajéw naszego
regionu. Proby, ktore byly podejmowane, nie sa jak dotad realizowane konse-
kwentnie. Mozna odnies¢ wrazenie, ze Ukraina nie chce na forum migdzynarodo-
wym przyzna, ze Polska jest jej naturalnym reprezentantem®”.

Wydarzenia na linii Kijow — Warszawa pokazuja, ze niestety nie do konca
potrafimy wykorzystywaé nowe perspektywy, jakie pojawily si¢ w relacjach
polsko-ukrainskich. Czg¢sto przebija si¢ w nich tlo historyczne. Dlatego tez cia-
gle relacje polsko-ukrainskie budza emocje. Jest to uzasadnione, gdyz historia
obu narodéw, obfitujaca w dramatyczne wydarzenia, jest bolesna zaréwno dla
Polakow, jak 1 Ukraincow. By¢ moze wspodlna organizacja mistrzostw Europy w
pitce noznej EURO 2012 zblizy Polskg i Ukraing przede wszystkim w wymiarze
ekonomicznym i politycznym. Stabilnos¢ gospodarcza Ukrainy ma wigksze zna-
czenie dla Polski, ktéra powinna staé si¢ patronem Ukrainy w drodze do jej
czlonkostwa w Unii Europejskiej

Economic and geopolitical aspects of the collaboration between Poland and Ukraine
in the aspects of events of “the orange revolution” and enlargement
of the European Union

Acceptance of Poland to the cluster of countries forming the European Union contribu-
ted, first of all in the formal sphere, to certain changes in Polish-Ukrainian intercourse. About
the beginning of the collaboration of Poland with Ukraine one can speak from the moment of
announcing results of the referendum in December 1991 when the Ukrainian society suppor-

47 M. Lewicka, J. Nowak, Gdzie dalej Europo?, ,,Polityka” 2005 z 11 maja.
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ted separation from the USSR. It is necessary to underline that on the 2nd December 1991
Poland as the first state in the world acknowledged the independence of Ukraine. It was
meaningful for the Polish minority in Ukraine and Ukrainians in Poland. The enlargement of
the EU on the Ist May 2004 meant for Ukraine, first of all, sealing the border with Poland.
European Commission in the co-ordination with Kiev prepared the plan of action of the
Union “policy of the neighbourhood”, but Ukraine awaited the better offer, comparable with
the offer given to the states created after the division of Yugoslavia which (like Croatia) has
a real perspective of the EU accession. In The West nobody doubted the European character
of Ukraine. Nevertheless, this state is too large and too weakly developed politically and
economically so that the Union, which at that time tackled with own problems, could integra-
te with Ukraine easily. Poland became here a specific buffer and over time, a mediator
between Ukraine and the European Union.



