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BIALORUS W KONCEPCJACH FEDERACYJNYCH
JOZEFA PILSUDSKIEGO
| JEGO OBOZU POLITYCZNEGO

Dwa najwieksze polskie obozy polityczne skupione wokét Narodowej De-
mokracji i jej lidera Romana Dmowskiego oraz Polskiej Partii Socjalistycznej
przez pewien czas kierowanej przez Jézefa Pitsudskiego, snujac plany walki
0 wolng Polske, musiaty sie ustosunkowac do jej przysziego ksztattu terytorial-
nego. W Europie poczatkdw XX w. coraz popularniejsza stawata sie wizja po-
wstawania panstw w oparciu o kryteria etnograficzne. Polska, ktéra znikneta
jako panstwo w wyniku rozbiordw w koncu XVIII w., przedtem byta Rzeczpo-
spolitg wielu narodéw. Polakom nieobce byly plany odbudowy Polski w jej
granicach historycznych. Czy byto to jednak realne na poczatku XX w.? Zwilasz-
cza w dobie budzenia sie Swiadomosci wielu narodéw pozostajgcych pod obcym
panowaniem?

W Polsce uksztattowaty sie ostatecznie dwie koncepcje jej zasiegu teryto-
rialnego: inkorporacyjna, lansowana przez obdz skupiony wokét Dmowskiego,
1 federacyjna obozu politycznego Pitsudskiego, po czesci wywodzaca sie z te-
rytorialnych wizji socjalistéw. W niniejszej publikacji zajme sie tg druga,
i to wylgcznie w odniesieniu do jednego z narodéw - Biatorusinéw, ktorzy
w tym okresie zyskiwali w coraz wyzszym stopniu $wiadomos$¢ odrebnosci naro-
dowej.

Istnieje juz wprawdzie na ten temat pewna literatural lecz jej czes$¢ wydaje
sie nadmiernie eksponowac poziom biatoruskiej swiadomosci narodowej na po-
czatku XX w. W prezentowanym opracowaniu wykorzystane zostang ponadto

1 Zob. J. Lewandowski, Federalizm. Litwa i Biatoru§ w polityce obozu belwederskiego
(X1 1918-V 1920), Warszawa 1962; A. Deruga, Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Bia-
torusi i Ukrainy 1918-1919, Warszawa 1969; P. Wrébel, Ksztattowanie sie biatoruskiej $wiadomo-
§ci narodowej a Polska, Warszawa 1990; J. Turonek, Wactaw Iwanowski i odrodzenie Biatorusi,
Warszawa 1992; K. Gométka, Miedzy Polskg a Rosjg. Biatoru$§ w koncepcjach polskich ugrupo-
wan politycznych 1918-1922, Warszawa 1994; B. Stoczewska, Litwa, Biatorus w mysli politycznej
Leona Wasilewskiego, Krakéw 1998; A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej
Jozefa Pitsudskiego (do kwietnia 1920 r.), wyd. I, Krakow 2001, wyd. Il, Krakéw 2008 (cytowane
bedzie wyd. 1).
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wczesniej nieprzywolywane dokumenty polskie przechowywane w Moskwie,
okres$lane jako ,,zdobyczny fond polski”2, zwiaszcza korespondencja Walerego
Stawka z Jézefem Pitsudskim.

Rozwazania Pitsudskiego odnoszace sie do terytorialnego ksztattu odrodzo-
nej Polski pojawity sie juz w pierwszej dekadzie XX w. Dopracowana federacyj-
na koncepcja uksztattowania polskiej granicy wschodniej lansowana byta przez
politykéw skupionych wokot niego podczas | wojny $wiatowej i to poczatkowo
z dos$¢ ograniczonym jego udziatem. Opierata sie na pewnych zatozeniach gto-
szonych przez socjalistow polskich, cztonkéw PPS-Frakcja Rewolucyjna. Naj-
wiekszy wkiad w jej powstanie miat Leon Wasilewski.

Pitsudski i jego obdz uwazali, ze najwazniejsze w wytyczaniu terytorialnego
ksztattu Polski beda rozstrzygniecia co do przynaleznosci Kresow Wschodnich
i tej sprawie poswiecano najwiecej uwagi. Program federacyjny obozu pitsud-
czykowskiego, co zasygnalizowatam, zostat sformutowany w programie Polskiej
Partii Socjalistycznej przyjetym w 1892 r. Zaktadat on przede wszystkim roz-
cztonkowanie Rosji jako ,,wiezienia narodéw”. W memoriale ztozonym w 1904 r.
urzednikowi japonskiego ministerstwa spraw zagranicznych Pitsudski dzielit na-
rody Rosji na ,,historyczne i niehistoryczne”. Do pierwszych zaliczat Polakéw,
Finéw, Gruzindw i - z pewnymi zastrzezeniami - Ormian, do drugich Litwinow,
Biatorusinéw i totyszy. W cytowanym memoriale pisat:

gdy inne narody samodzielnie mogga sie zdoby¢ jedynie na opozycje rzagdowi, na
sprawienie mu przeszkdod w polityce i sprawienie ktopotdw, jedynie Polacy potrafig
doprowadzi¢ wypadki do otwartej walki i pociagng¢ za soba reszte podbitych przez
Rosje narodéws3.

Opowiadat sie wiec za tym, by na gruzach Imperium Rosyjskiego - w co
wierzyt i do czego dazyt - powstato panstwo bedace federacjg narodéw, a wsréd
narodow ,historycznych” wiodaca role winni odgrywac Polacy. Nie byt to jesz-
cze doprecyzowany program polityczny, lecz jedynie jego idea. Tym niemnigj
mysl ta na trwate owladneta politykiem i byta obecha w catym jego zyciu.

Ekspertem obozu Pitsudskiego, tworzacym wizje federacji parnstw pod pol-
skim kierownictwem, byt Leon Wasilewski. W wydanej w 1915 r. broszurze Die
nationalen und kulturellen Verchaltnisse in socenanamten Westrussaland opo-
wiadat sie za glebokim odepchnigeciem Rosji na wschéd oraz pozbawieniem jej
zagrabionych ziem wczesniej nalezacych do Rzeczypospolitej Obojga Naroddw,
a nawet wiecej, bowiem odnosi¢ sie to miato takze do Finlandii. Do silnego
panstwa federacyjnego, w ktérym gtdwna role odgrywataby Polska, proponowat

2 Rosyjskie Panistwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie, O$rodek Przechowywania Zhioréw
Historyczno-Dokumentacyjnych (dalej: OPZHD), Fond polski.
3J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 2, Warszawa 1932, s. 249.
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przyfaczenie tych obszaréw, ktére cigzyty do niej narodowo i kulturowo. ,,Dlate-
go tez - pisat - naturalng granicg polsko-rosyjska bytaby linia zetkniecia sie
dwdéch kultur, tzn. katolicko-polskiej i rosyjsko-prawostawnej”4. Nie pokrywato
sie to do kornca z odbudowg Polski w jej przedrozbiorowych granicach. Do
Polski, zdaniem Wasilewskiego, winna wejs¢ przede wszystkim Litwa historycz-
na (ziemie litewskie i biatoruskie). Nie wypowiadat sie natomiast w sprawie
wiaczenia do planowanej federacji Ukrainy. Wasilewski, podobnie jak i Pitsud-
ski, opowiadat sie za zdecydowanym przesunieciem polskich aspiracji terytorial-
nych na wschod. | nie miato to by¢ panstwo jednorodne, lecz swoista federacja
narodow. Koncepcje federacyjng Wasilewski przedstawit w artykule Granice
panstwa polskiego na wschodzie. Zostala w nim zawarta teza przyjeta przez
Pitsudskiego i stanowigca cel strategiczny jego polityki i skupionego wokot
niego obozu:

stawiajac sobie za cel rozhicie carskiej Rosji, polski ruch niepodlegtosciowy, dazac
do jak najdalszego wysuniecia na wschod i potnoc granic Polski, czyni zado$¢ nie
tylko wiasnym aspiracjom, ale i zywotnym interesom ludéw Rosje zamieszkujacych5.

Program federacyjny zostat uscislony i sprowadzony w pierwszej kolejnosci
do pozyskania dla niego Litwinéw, totyszy, Estonczykow, Findw (trzy ostatnie
narody nie wchodzity w sktad Rzeczypospolitej Obojga Naroddw), a nastepnie
Biatorusinéw i w koncu Ukraifcow.

Pitsudski za programem federacyjnym opowiadat sie w peini od 1917 r.,
ztym ze nie angazowat sie w jego realizacje bez reszty. Dopuszczat wtedy
mozliwo$¢ przyjecia pewnych rozwigzan inkorporacyjnych. Uwazat jednak, ze
federalizm bedzie najskuteczniejszym narzedziem ekspansji na wschod, a zwiasz-
cza wyeliminowania Rosji z wpltywu na polityke europejska. Widziat takze
wieksze szanse dla jego realizacji niz w wypadku uporczywego lansowania wa-
riantu inkorporacyjnego w oparciu o granice Polski przedrozbiorowej. Wyczu-
wat niejako tendencje, jaka panowata wowczas wsrdd mocarstw europejskich.

Jakie zatem sity polityczne lub pojedynczy dziatacze byli rzecznikami pro-
gramu federalistycznego? Z pewnoscig zaliczy¢ do nich mozna kierownictwo
Polskiej Partii Socjalistycznej i Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Wyzwole-
nie”, a takze ludzi blisko zwigzanych z Pitsudskim, zwlaszcza Wasilewskiego
i Walerego Stawka. Pierwszy zajmowat sie kwestiami teoretycznymi, drugiemu
Komendant zlecit praktyczng strone realizacji koncepcji. Z czasem grupa zwo-
lennikow poszerzyta sie o osoby skupione wokdét periodyku ,,Rzad i Wojsko”.

4 Cyt. za: J. Lewandowski, op. cit., s. 51-52.
5 L. Wasilewski, Granice panstwa polskiego na wschodzie, ,Kultura Polski” 1918, 19 lutego,
S. 4.
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Byli to m.in.: Andrzej Strug, Bogustaw Miedzifnski, Adam Skwarczyniski, Tade-
usz Hotéwko, Marian Zyndram-KoSciatkowski, Wojciech Stpiczynski, Wincenty
Rzymowski, Melchior Wankowicz.

Odzyskanie przez Polske niepodlegtosci w listopadzie 1918 r. i objecie wia-
dzy przez Pitsudskiego stwarzato szanse na realizacje koncepcji federacyjnej,
nalezato jednak pokona¢ wiele przeszkdéd zaréwno wewnetrznych, jak i ze-
wnetrznych. Najwiekszg przeszkodg wewnetrzng byta konkurencyjna koncepcja
inkorporacyjna lansowana przez Narodowa Demokracje i jej lidera Romana
Dmowskiego. Miata ona licznych zwolennikéw, co wiecej, opowiadat sie za nig
rzad kierowany przez Ignacego Jana Paderewskiego oraz wiekszo$¢ parlamen-
tarna wytoniona przez ten obéz. Dotyczyto to takze innych partii prawicowych
oraz centrowych. Wsrdd trudnosci zewnetrznych wymieni¢ nalezy przede
wszystkim mato realistyczne rachuby na to, ze uda sie zmusi¢ Rosje do pogodze-
nia sie z wyeliminowaniem jej z polityki europejskiej, sktonienie mocarstw za-
chodnich, zwlaszcza Wielkiej Brytanii, po czesci tez Francji, do zgody na jej
realizacje, a przede wszystkim uzyskanie zgody narodéw, ktére objete byty pla-
nami federacyjnymi.

Powotany z inicjatywy Pitsudskiego rzad Jedrzeja Moraczewskiego w wy-
danej deklaracji zywit nadzieje na zaistnienie mozliwosci utozenia wspotzycia
Polski m.in. z ,wolnymi i réwnymi” narodami, w tym z Biatorusig6. Byto to
zatem opowiedzenie sie za koncepcja federacyjna. Czy istniaty jednak wdwczas
sprzyjajagce warunki zewnetrzne dotyczace naroddw i panstw, do ktorych kon-
cepcja federacyjna byta kierowana?

Bardzo silny, zdecydowany opér napotkano ze strony Litwindw, ktérzy od-
rzucali jakakolwiek forme zaleznosci od Polski i byli catkowicie przeciwni kon-
cepcji federacyjnej. Inne narody tez wykazywaty duza wstrzemiezliwosci w jej
popieraniu. Z kolei Biatorusini mieli w tym czasie tak stabg S$wiadomos¢ narodo-
wa, ze uniemozliwiata im, jak sie okazato, powotanie spotecznie akceptowanego
organizmu panstwowego. Nie podzielam tu opinii autoréw, ktorzy starajg sie
dowies¢, przywotujac pojedynczych myslicieli, deklarujgcych, jak np. Wactaw
Iwanowski, narodowos$¢ biatoruska, ze byta ona uksztattowana juz na poczatku
XX w.7 W moim przeswiadczeniu brakowato temu narodowi elit politycznych
mogacych porwa¢ go do czynnych zabiegéw i staran o wiasng panstwowosc.
Opinie te podziela Piotr Wrobel, ktory twierdzi, ze: ,,Mimo wysitkdw ruch naro-
dowych Biatorusindw na poczatku XX w. byt staby, a prace ksztattowania sie
narodu przebiegaty bardzo wolno”8 Na Biatorusi wystepowaty wtedy trzy
opcje: wsparcia bliskich stosunkéw z Polskg (federacjonisci), nastawienie na

6 A. Nowak, op. cit., s. 105.
7 J. Turonek, op. cit., s. 49-66.
8 P. Wrébel, op. cit., s. 26.
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petng samodzielno$¢ (nacjonalisci), zwigzania sie z bolszewicka Rosjg (komuni-
§ci). Istniata tez opcja budowy panstwowosci dwoch narodéw - biatoruskiego
i litewskiego - jako jednolitego organizmu panstwowego, z ziem nalezacych
niegdy$ do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego9. Zdaniem Wrobla, na przetomie
1917 i 1918 r. w Minsku miaty funkcjonowaé dwie wiadze: ,jawna radziecka
i zakonspirowana - biatoruska” 10,

Pierwsza sprzyjajaca okazja dla Pitsudskiego i jego obozu politycznego do
podjecia praktycznych prob realizacji koncepcji federacyjnej w odniesieniu do
Biatorusinéw pojawita na poczatku 1919 r., kiedy Wojsko Polskie prowadzito
ograniczone operacje zajmowania ziem biatoruskich, latem 1919 r. opanowujgc
ich zdecydowang wiekszos¢.

Biatorusini, co sygnalizowatam, byli stabo przygotowani do utworzenia
wiasnej panstwowosci. Kroki w tym kierunku wynikaty raczej z inspiracji obcej
niz naturalnej potrzeby powszechnie uznawanej przez ludno$¢ biatoruska. Zapo-
czatkowali je Niemcy, chociaz niektorzy historycy, zwiaszcza biatoruscy, ale nie
tylko, starajg sie temu zaprzeczac, silnie akcentujgc dokonania wiasne tej naro-
dowoscill Pierwsza oferta niemiecka pojawita siejuz w 1915 r. po zajeciu przez
Niemcdw Wilna, kiedy to ,,sztabowcy Hindenburga zaczeli sugerowac liderom
ruchu biatoruskiego mozliwos¢ odbudowy jakiej$ panstwowosci”12 Z ich inspi-
racji 17 marca 1917 r. odbyt sie w Minsku zjazd lokalnych dziataczy, ktory
wytonit Komitet Narodowy Biatorusi, w lipcu powotano Rade Centralng zrze-
szen i stowarzyszen biatoruskich, ta za$ w pazdzierniku tego roku opowiedziata
sie za koniecznoscig utworzenia panstwowych narodowych instytucji biatoru-
skich. Liderzy narodowego ruchu biatoruskiego skupieni w Wilnie w grudniu
tego roku skierowali do rzadu w Berlinie memorial, domagajac sie powotania
niezaleznego demokratycznego panstwa ztozonego z ziem litewskich i biatoru-
skich. Nota ta pozostata jednak bez odpowiedzi. Nowym impulsem w tych dzia-
faniach byto zajecie przez Niemcow w lutym 1918 r. Minska. 18 marca tego
roku w Minsku powotano Rade Ministréw Ludowych republiki, ktéra 25 marca
oglosita Biatoru$ niepodlegtym panstwem. Czy byt to rzeczywisty niepodlegty
byt painstwowy, czy tez twér majacy funkcjonowaé pod niemieckim patronatem?
Wydaje sig, ze ta marionetkowa wiadza byta catkowicie podporzadkowana Ber-
linowi. Nalezy zgodzi¢ sie z opinig cytowanego juz Piotra Wrébla, ze stalo sie
tak na skutek braku poparcia idei niepodlegtej Biatorusi przez mocarstwa za-
chodnie i to zaréwno podczas trwania wojny Swiatowej, jak i po jej zakoricze-
niul3 Byta to ponadto wiadza nieznajdujaca zadnego poparcia w spoteczenstwie.

9 J. Turonek, op. cit., s. 77.

10 P. Wrébel, op. cit., s. 48.

1 Ibidem, s. 29; J. Turonek, op. cit., s. 58-61.
12 P. Wrébel, op. cit, s. 34.

13 Ibidem, s. 29.
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Kolejng instytucja, majaca reprezentowa¢ m.in. Biatorusindw, byta Wilenska
Rada Biatoruska z siedzibg w Wilnie, optujaca za wprowadzeniem wiladzy rewo-
lucyjnej.

Zwolennicy idei federacyjnej przestrzegali Naczelnika Panstwa, rzad i par-
lament, Ze jej realizacja bedzie mozliwa tylko pod warunkiem udowodnienia
narodom, do ktérych byta adresowana, szczerosci gtoszonych intencji. Uwaza-
no, ze ofertag zjednujaca zwolennikéw dla tej idei bedzie wyjscie z szeroka
koncepcjg rozwoju biatoruskiej kultury narodowej i o$wiaty, ustanowienie fak-
tycznej wladzy samorzadowej oraz przeprowadzenie radykalnej reformy rolnej.
W tym duchu w marcu 1919 r. organ PPS ,,Robotnik” w redakcyjnym artykule
wstepnym pisat:

Jezeli Litwini i Biatorusini nie ujrza od strony Warszawy mozliwosci swobodnego
rozwoju swego jezyka i kultury, swobodnego zarzadzania swoimi sprawami na
swoim terytorium i w szczegdlnoSci ochrony od wyzysku ze strony obszarnikéw, to
zwrdca niechybnie swoje nadzieje w strone Moskwy14.

Socjalisci, jawigc sie jako zwolennicy koncepcji federacyjnej, sporo czynili
dla jej realizacji. W tym wzgledzie byli rzeczywistymi sojusznikami grona ludzi
skupionych wokét Pitsudskiego.

Po opanowaniu Wilna przez Polakéw w kwietniu 1919 r., a nastepnie znacz-
nych obszaréw Wilenszczyzny i zachodnich ziem biatoruskich, Pitsudski, majac
na uwadze realizacje koncepcji federacyjnej, nie podjat jeszcze zasadniczych
rozstrzygnie¢ co do dalszych loséw tych terendw, ale nie zamierzat tez wspierac
linii politycznej rzadu i Sejmu Ustawodawczego (wizji inkorporacyjnej). Dlate-
go 8 lutego 1919 r. utworzyt Zarzad Wojskowy na ziemiach Litwy i Biatorusi, na
czele ktorego stat Generalny Komisarz Cywilny Ludwik Kolankowski. Tym sa-
mym czasowo uniezaleznit administracje tych ziem od wpltywoéw rzadu i sejmu,
a wiec i politycznych zamierzen Dmowskiego oraz jego obozu. Mysla przewod-
nig tej inicjatywy byto przyjecie dla zajmowanych ziem wariantu federacyjnego
zrealizowanego po wyrazeniu zgody na takowe rozwigzanie tych narodow i kie-
rujgcych nimi panstw.

Kolejnym krokiem byto utworzenie 12 maja 1919 r. Zarzadu Cywilnego
Ziem Wschodnich przy Naczelnym Dowddztwie Wojska Polskiego z Komisa-
rzem Generalnym Jerzym Osmotowskim. Osoba ta miata gwarantowac realiza-
cje polityki wschodniej Pitsudskiegols Szczeg6lnym zabezpieczeniem jej reali-
zacji miato by¢ podporzadkowanie Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich
Naczelnemu Dowodztwu WP, a konkretnie Pitsudskiemu jako Naczelnemu

14 ,Robotnik” 1919, nr 134, 24 marca, s. 1
15 J. Gierowska-KaHtaur, Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 - 9 wrze$nia
1920), Warszawa 2003, s. 264.
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Wodzowi. Miato to ograniczy¢ role sejmu i rzadu w ksztattowaniu polityki
wschodniej. W odniesieniu do ziem litewskich, podobnie jak po czesci catych
Kreséw Wschodnich i ich przynaleznosci panstwowej, liczacy sie byt glos za-
mieszkujacej tam ludnosci polskiej, tej zas, ujmujac rzecz generalnie, blizsza
byta koncepcja inkorporacyjna niz federacyjna. Byto to istotnym hamulcem przy
prébach przeforsowywania koncepcji federacyjnych. Liczyla sie przede wszyst-
kim postawa ludnosci rdzennej, ta za$ nie sprzyjata w dalszej perspektywie
zachowaniu polskiej dominacji na tych ziemiach.

Pitsudski i podleglty mu aparat Naczelnego Dowddztwa WP czynit wiosng
i latem 1919 r. usilne starania o doprowadzenie do federacji z Litwg oraz miesz-
kancami zachodniej Biatorusi. Oficer Sztabu Generalnego Naczelnego Dowddz-
twa WP Marian Swiechowski, najprawdopodobniej za wiedzg Walerego Stawka,
przygotowat w koncu lipca 1919 r. Scisle tajny referat o zatozeniach polityki
polskiej na ziemiach litewsko-biatoruskich. Starat sie w nim dowodzi¢, ze zrze-
czenie sie przez Polakéw wytgcznego prawa do Wilna da szanse na utrzymanie
w ramach sfederowanego panstwa polskiego ziem litewskich, jak i zachodnio-
biatoruskich16. Opowiadat sie wiec jednoznacznie za modelem federacyjnym.
W tym duchu inicjatywe podejmowat caly ob6z pitsudczykowski. Co wiecej,
widzac nieukrywang nieche¢ rzadu litewskiego do jakichkolwiek powigzan fede-
racyjnych z Polska, planowano nawet przeprowadzenie przewrotu rzagdowego
w Kownie i powotanie ekipy przystajacej na takie rozwigzanie.

Dziatalno$¢ propagandowa prowadzona wobec Litwinéw i Biatorusinéw
z myslg o ich pozyskaniu dla koncepcji federacyjnej przynosita dos¢ mizerne
rezultaty. Dotyczyto to w szczeg6lnosci Litwindw, jak wspomniatam, wrogo
nastawionych do jakichkolwiek prob wigzania ich z Polskg. Nadzieje obozu
pitsudczykowskiego na zaaprobowanie przez Litwe wiezow federacyjnych
z Polska zawiodty wiec na catej linii. Wobec tego w 1919 r. mogta by¢ rozpatry-
wana juz tylko koncepcja zjednania dla niej Biatorusinéw. Ale i w tym wypadku
sytuacja byfa szczegdlna. Biatorus jako samodzielny twdr panstwowy, majacy
uznanie miedzynarodowe, nie istniata. Jedynie bolszewicy czynili starania
o utworzenie najpierw Litewsko-Biatoruskiej Republiki Rad, a po niepowodze-
niach tej inicjatywy Biatoruskiej Republiki Rad, catkowicie podleglej Moskwie.
Takze wspomniane proby Niemcow utworzenia panstwowosci biatoruskiej, ale
podporzadkowanej Berlinowi, zakohczyly sie niepowodzeniem. Podobnie byto
z inicjatywg powotania wolnej demokratycznej Biatorusi podejmowane przez
niektorych politykow tej narodowosci. Przyczyna tych niepowodzen byto to, co
juz podkreslatam, ze Biatorusini mieli niewielkie poczucie $wiadomosci narodo-
wej, brakowato im elit intelektualnych zdolnych do skutecznego pokierowania
samodzielnym panstwem.

16 Ibidem, s. 273.
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Stosunek Biatorusinéw do federacji z Polska byt wiec dos¢ diugo niesprecy-
zowany i niejasny. W okresie odzyskiwania niepodlegtosci przez Polske na zie-
mi grodzienskiej utworzona zostata przez putkownika Dulewicza polska forma-
cja samoobrony tej ziemi. Podobne formacje powstawaty na ziemi lidzkiej oraz
w innych zachodnich regionach ziem biatoruskich. W lutym 1919 r. zostaty one
wigczone przez generata Wactawa lwaszkiewicza w skiad formowanej na terenie
Polski Dywizji Litewsko-Biatoruskiej.

Staraniem Sekcji POW przy | Oddziale Sztabu Generalnego Naczelnego
Dowddztwa WP utworzono organizacje Obrona Kreséw. Poczatkowo miata ona
okregi w Biatymstoku, Grodnie i Suwatkach, p6zniej objeta wptywami okregi
wilenski i minski. Byta to organizacja skupiajgca przede wszystkim ziemianstwo
i miejscowa inteligencje, opowiadajace sie raczej za modelem inkorporacyjnym
niz federacyjnym. Stojacy na czele Komitetu Obrony Kreséw Wactaw Wasilew-
ski nie stwierdzit dgzen narodu biatoruskiego do samostanowienia, okreslat go
jako lud bierny, niepotrafigcy utworzy¢ wiasnej panstwowosci:

Najszerszy projekt podzielany i popierany przez szeroki og6t spoteczeristwa pol-
skiego z kres6w biatoruskich, rozstrzyga te sprawe w mys$l zasady historycznej
przez przytaczenie ziem litewsko-biatoruskich w granicach przedrozbiorowych.
[...] Podtug tego programu Litwa i Biatoru§ miatyby by¢ przytaczone nie tylko
w granicach historycznych, lecz i w formie historycznej, tj. droga unii, z uwzgled-
nieniem szerokiej autonomii kresow17.

Byto to najprawdopodobniej powodem stopniowego wygaszania dziatalno-
§ci tej organizacji w chwili zajmowania ziem biatorusko-litewskich przez Woj-
sko Polskie. 22 kwietnia 1919 r. Naczelne Dowo6dztwo WP wydato rozkaz o li-
kwidacji Obrony Kresow ziemi grodzienskiejl8 Na terenach zajetych przez
Wojsko Polskie tworzono natomiast struktury Strazy Kresowej. Byta to formacja
paramilitarna, lecz nastawiona bardziej na akcje propagandowa niz militarng.
Prowadzita ona dziatalno$¢ spoteczng, agitacyjng i uswiadamiajgcgl9 Nadzor
nad tg organizacjg sprawowato Biuro Wywiadowcze Oddziatu VI Sztabu Gene-
ralnego Naczelnego Dowddztwa WP. Wojsko byto negatywnie nastawione do
prob odtworzenia samoobrony na zajmowanych przez nie terenach biatoruskich.
W tym wzgledzie opierano sie na opinii Pitsudskiego.

Formacje samoobrony ziemi grodzienskiej, lidzkiej i inne skupione w Obro-
nie Kresow, funkcjonujgce potem w ramach Strazy Kresowej, gromadzity

17 Cyt. za: J. Lewandowski, op. cit., s. 98.

18 OPZHD, 471-1-88, Instrukcja likwidacyjna dla okregu grodzieriskiego Obrony Kreséw wy-
dana przez Biuro Wywiadowcze przy Oddziale VI Sztabu Generalnego Naczelnego Dowddztwa
WP z 22 kwietnia 1919 r.

19 OPZHD, 471-1-88, W sprawie samoobrony Grodziefskiej z 11 marca 1919 r.
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w zdecydowanej wiekszosci Polakéw, mieszkancow Kreséw Wschodnich. Jedy-
nie symboliczny byt w nich udziat rdzennych Biatorusinéw, na ogoét zwolenni-
kow rozwigzan inkorporacyjnych. Jednocze$nie Owczesny Oddziat VI Sztabu
Generalnego Naczelnego Dowodztwa WP przystapit do organizowania na Gro-
dzienszczyznie ludnosci polskiej, aby wspétdziatata z polskimi wojskami opera-
cyjnymi przez prowadzenie dziatan dywersyjnych na tytach Armii Czerwonej.
Stad Walery Stawek i kierowana przez niego komoérka intensyfikowaty wysitki
w celu powotania politycznej reprezentacji Biatorusindw przyjaZznie nastawio-
nych do Polski, zwlaszcza do koncepcji federacyjnej.

Oddziaty polskie, ktore 19 kwietnia 1919 r. zajety Wilno, zastaty urzedujacy
w tym miescie nie tylko rzad bolszewicki ,kierowany przez Vincasa Mickewiciu-
sa-Kapsukasa, ale tez kadtubowa zakonspirowang Wileriskg Rade Biatoruska.
Przedstawiciele Rady zostali przyjeci przez Pitsudskiego w czasie jego pobytu
w Wilnie. Liczyt on najprawdopodobniej na pozyskanie tego przedstawicielstwa
dla swoich planéw federacyjnych. Byto to tym realniejsze, ze Rada Biatoruska
ztozyka na rece Pitsudskiego memoriat, w ktorym stwierdzata:

Wileriska Rada Biatoruska ma nadzieje, iz Wasza Ekscelencja dopomoze zjedno-
czy¢ calg Biatoru$ i odbudowacé jg jako panstwo niepodlegte, wiezami sasiedztwa
i przyjazni ztaczone z Polska, ktorej bardziej niz innym narodom wiadomym jest,
jak ciezko zy¢ w niewoli i by¢ podzielonym na czesci20.

Dos¢ szybko okazato sie, ze Wilenska Rada Biatoruska cieszyfa sie niktym
poparciem spoteczenstwa, co spowodowato cofniecie poparcia Polakéw dla tego
mato reprezentatywnego przedstawicielstwa. Czesciowym tylko sukcesem obozu
skupionego wokot Pitsudskiego byto tez opowiedzenie sie za jego rozwigzania-
mi najwazniejszych wdwczas przywddcow politycznych biatoruskich, m.in. Bo-
lestawa Taraszkiewicza, Antoniego tuckiewicza i Wactawa tastowskiego. Na-
czelnik Panstwa w maju 1919 r. w piSmie do premiera Ignacego Jana Pade-
rewskiego stwierdzat: ,,Rzad biatoruski jest po stronie polskiej i to jest duzy
atut”2L Byta to wyraZna nadinterpretacja faktycznych wptywdw polskich na tym
terenie i mozliwosci realizacji wizji federacyjnej. W opozycji do idei federacyj-
nej byta nie tylko Narodowa Demokracja, ale tez politycy innych opcji ,,wypo-
wiadali sie sceptycznie o dojrzatosci narodu biatoruskiego do istotnego partner-
stwa”22. Nie bez znaczenia byto niewielkie spoteczne poparcie dla lideréw ruchu
biatoruskiego, jak i rozbicie jego reprezentacji politycznej. O ile obradujaca
w czerwcu 1919 r. Biatoruska Rada Grodzienszczyzny i Wilenszczyzny opowia-
data sie za odbudowa panstwowosci litewsko-biatoruskiej, to delegacja z Mirnska

20 B. Taraszkiewicz, Biatoruskie postulaty polityczne, ,,Przymierze” 1920, nr 3, 29 sierpnia.
21 Archiwum Akt Nowych, Archiwum Ignacego J. Paderewskiego, 100/1.694, k. 3.
2 A. Nowak, op. cit., s. 330.
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zgdata utworzenia niezawistego panstwa biatoruskiego23. Po zajeciu Mirnska
w sierpniu 1919 r. przez Polakow cze$¢ politykow biatoruskich w protescie opu-
Scita miasto. Wspoétprace deklarowali tylko nieliczni.

Dziatalno$¢ propagandowa prowadzona wobec Litwinéw i Biatorusinéw
zmys$lg o ich pozyskaniu dla koncepcji federacyjnej przynosita mierne wyniki.
Opinie w tej sprawie przedstawit Walery Stawek, wyznaczony przez Pitsudskie-
go na osobe realizujgcego na tym terenie jego plany, w opracowanym przez
siebie raporcie politycznym:

Przez caty czas od zajecia Wilna przez nasze wojsko, az do poczatkow czerwca
warunki uktadaty sie w sposob bardzo nieprzychylny dla przeprowadzenia akcji
politycznej. Brak wyraznych i dostatecznie sie ujawniajacych ugrupowan politycz-
nych zaréwno spos$rdd Litwinéw, jak i Biatorusinéw oraz niedostateczna jednoli-
to$¢ w pracach administracji cywilnej i wojskowej polskiej sprawity, ze mozna byto
zatatwi¢ sprawy jedynie drobniejsze, a wiec dotyczace poszczegdlnych wystgpien
lub zyczen narodowosci nie polskich oraz przeciwdziatanie tym, czy innym wykro-
czeniom i naduzyciom ze strony zandarmerii lub kontrwywiadu24.

W tych warunkach akcja polityczna - podporzadkowana koncepcji federa-
cyjnej - kierowana przez Biuro Wywiadowcze Il Oddziatu Sztabu Frontu Litew-
sko-Biatoruskiego, na czele ktorej stat Stawek, ograniczata sie do jej populary-
zacji na tamach wydawanej w tym celu gazety codziennej ,Nasz Kraj”.
Lansowata ona hasto zgody i pojednania narodéw zamieszkujacych obszary
dawnego historycznego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W gazecie przedsta-
wiono konkretny program polityczny zaktadajagcy m.in.: niepodlegto$¢ dla naro-
du litewskiego i biatoruskiego; dobrowolng unie tych krajow z Polska; réwno-
rzedno$¢ polityczng Polakéw, Litwindw i Biatorusinéw zamieszkujacych ziemie
bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego2s.

Gazeta ,,Nasz Kraj” spotkata sie z roznym przyjeciem odbiorcédw. Litwini
catkowicie jg bojkotowali, wsrdd Polakéw tezy przez nig gloszone popierata
tylko ta ich cze$¢ - bynajmniej nie stanowigca wiekszosci - ktéra byta za fede-
racyjnymi planami Pitsudskiego. Ze stosunkowo najwiekszg zyczliwoscig byta
przyjmowana przez Biatorusinbw. Stad tez mozna uznaé, ze odegrata tylko pew-
ng, i to nie najwazniejszg role w uktadaniu poprawnych stosunkéw polsko-
biatoruskich.

Polityce federacyjnej nie sprzyjata tez dziatalnos¢ Zarzadu Cywilnego Ziem
Wschodnich, wyraznie dystansujgcego sie poczatkowo od idei deklaracji wilen-
skiej Pitsudskiego oraz postulatéw lewicy obozu skupionego wokot Naczelnika

23 K. Gomotka, op. cit., s. 67.
24 OPZH-D, 471-1-43, Raport polityczny kpt. W. Stawka (bez daty).
25 L. Wyszczelski, Wilno 1919-1920, Warszawa 2008, s. 25.
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Panstwa. Ton dziatalno$ci urzedu nadawali kresowi ziemianie opowiadajacy sie
za inkorporacjag. W tych warunkach Pitsudski podjat decyzje o obsadzeniu
Zarzadu Cywilnego przez swojego cztowieka, jakim byt Jerzy Osmotowski, nota
bene liberalny ziemianin z Polesia, oddany Naczelnikowi Panstwa. Okazato sie
jednak, ze i on nie dokonat przetomu w poszerzeniu idei federacyjnej na admini-
strowanym terenie. Mial ograniczone pole dziatania, bowiem jego najblizszymi
wspotpracownikami byli konserwatywni ziemianie hr. Stanistaw Michat Kossa-
kowski, Wiadystaw Raczkiewicz czy Karol Niedziatkowski26. Nie nalezeli
oni do oredownikow koncepcji federacyjnej, mieli za to duze wptywy w regular-
nej formacji wojskowej, jaka powstata na tym terenie i wchodzita w skfad Woj-
ska Polskiego - Dywizji Litewsko-Biatoruskiej, jak i w utworzonym w marcu
1919 r. Froncie Litewsko-Biatoruskim z generatem Stanistawem Szeptyckim na
czele.

Na czesci terytorium Biatorusi zajmowanej przez Armie Czerwong zostata
utworzona przez bolszewikéw Litewsko-Biatoruska Socjalistyczna Republika
Radziecka, ostro zwalczajaca polskie aspiracje do wiadania tymi ziemiami.
Znajdowata ona znaczny postuch wsrdd biatoruskiej biedoty, zwlaszcza bezrol-
nej ludnosci chlopskiej. Nalezy wiec bra¢ pod uwage jej propagandowy wptyw
na torpedowanie zamiardéw strony polskiej.

W miare opanowywania przez Wojsko Polskie coraz to nowych obszarow
Biatorusi, sprawa pilng bylo wytonienie reprezentacji politycznej tego narodu.
Pitsudski chciat sie bowiem wykaza¢ pozyskaniem dla swych planéw federacyj-
nych uznawanego przez Biatorusindw ich przedstawicielstwa politycznego.
Trudnoscig byta, o czym juz wielokrotnie wspominatam, stabo$¢ narodowych
aspiracji biatoruskich i konieczno$¢ ich stymulowania przez polskg defensywe
kierowang przez Walerego Stawka. Wiasnie z inicjatywy Stlawka, kierujgcego
pionem wywiadowczym Frontu Litewsko-Biatoruskiego, 8-9 czerwca 1919 r.
odbyt sie zjazd biatoruskich dziataczy politycznych Wilenszczyzny i Gro-
dzienszczyzny. W przygotowaniach do zjazdu, majac gtos decydujacy, uczestni-
czyli oficerowie Biura Wywiadowczego Sztabu Frontu Litewsko-Biatoruskiego.
Kreowany przez Polakéw na biatoruskiego lidera Pawetl Aleksiuk znalazt sie
jednak w mniejszosci. Zjazd nie przyjat tez wszystkich przygotowanych przez
Polakdw uchwat i rezolucji27. Nawet Pawet Aleksiuk wykazywat duzg rezerwe
w przedstawianiu stosunku Biatorusinéw wobec Polakdw:

W stosunku do Polakéw bywamy ostrozni, dajemy jednak wiare pieknej odzewie
Pitsudskiego, wierzymy, iz on zechce zastosowac jg w praktyce czynu28.

26 J. Lewandowski, op. cit., s. 212.
27 OPZHD, 471-1-43, Raport polityczny kpt. Stawka.
28 Cyt. za: J. Lewandowski, op. cit., s. 235.
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Takze inni uczestnicy tego gremium zajmowali bardzo krytyczne stanowi-
sko wobec Polski i idei federacyjnej. Tym samym rachuby na wytonienie biato-
ruskiej reprezentacji popierajgcej koncepcje federacji z Polskg zakonczyty sie
fiaskiem. Co prawda, zjazd opowiedziat sie przeciwko podziatowi Biatorusi, za
odbudowg panstwa biatorusko-litewskiego, okazat uznanie dla Pitsudskiego za
wydanie odezwy wileAskiej oraz wyrazatl przeswiadczenie o utozeniu przyja-
znych stosunkéw miedzy narodem biatoruskim i polskim, ale nic nie wspominat
o federacji, a te sprawe strona polska uznawata wszak za kluczowa. Przykrym
dla Naczelnika Panstwa i jego zwolennikéw akcentem zjazdu byto wystanie do
obradujacej w Paryzu Konferencji Pokojowej protestu przeciwko ,,polskiej oku-
pacji” Biatorusi, a takze okreslajagcego Polakow jako czynnik ,,najniebezpiecz-
niejszy dla sprawy biatoruskiej”.

Zjazd wybrat Biatoruskg Rade Wilenszczyzny i Grodzienszczyzny, w sktad
ktorej weszto pietnascie osob. Na przewodniczacego wybrano Klaudiusza Du-
szewskiego, jego zastepcami zostali Ochanowicz i Jan Stankiewicz, a sekretarza-
mi Ochmatowicz i J. Muraszko. Walery Stawek ocenial, iz skfad Rady, mimo
znalezienia sie w jej gronie znacznej liczby osob nieprzychylnych zwigzkowi
federacyjnemu Biatorusi z Polska, umozliwiat jednak prowadzenie rokowan
w tej kwestii. Miato o tym Swiadczy¢ przyjecie, jakie w dzien po zakoniczeniu
Zjazdu Rada wydata dla przedstawicieli spotecznosci polskiej zamieszkujacej
ziemie biatoruskie. Stawek postulowat, by kierownictwo Rady w osobach Du-
szewskiego i Stankiewicza spotkato sie z Pitsudskim, aby przedyskutowaé spra-
we utworzenia wojska biatoruskiego u boku armii polskiej oraz powotania Tym-
czasowego Zarzadu Kraju reprezentujacego wszystkie zamieszkujace Biatorus$
narodowosci.

Delegacja biatoruska w sktadzie Duszewski, Stankiewicz i Aleksiuk 15 czerwca
1919 r. udata sie do Warszawy. Po rozmowach wstepnych, prowadzonych przez
Stawka i Wactawa Jedrzejewicza, po ztozeniu przez delegacje ustnej deklaracji
przychylnej dla Polski, zostata przyjeta przez Pitsudskiego, z tym Ze nastapito to
dopiero 28 lipca 1919 r. Tak dhugi termin oczekiwania na audiencje nie byt
przypadkowy. Miato to sktoni¢ Biatorusinéw do wiekszej ustepliwosci wobec
polskich planéw. Naczelny Wddz wyrazit zgode na tworzenie oddziatow biato-
ruskich u boku Wojska Polskiego, zdecydowat takze, ze w pierwszej kolejnosci
zostanie utworzona Komisja Regulaminowa, ktora przettumaczy polskie regula-
miny wojskowe na jezyk biatoruski. Rzeczywiscie, zostata utworzona Biatoru-
ska Komisja Wojskowa kierujaca zaciggiem do wojska, chociaz jego rozpocze-
cie byto opo6zniane przez wiadze polskie. Sprawe powotania Tymczasowego
Zarzadu Krajowego - namiastki rzagdu na zajmowanych przez Wojsko Polskie
obszarach Biatorusi - Pitsudski odtozyt na czas pozniejszy. Jedynym jego ustep-
stwem w tym zakresie byta zgoda na powotywanie Biatorusinbw do administra-
cji w Komisariacie Generalnym Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich.
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Rokowania przedstawicieli politykdw biatoruskich w Warszawie - prowa-
dzili je z cztonkami rzadu polskiego - utwierdzity ich w przekonaniu, ze oficjal-
ne wiadze panstwowe wecale nie sg zwolennikami federacji. Dotyczy¢ to miato
takze Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich. Dlatego tez odnotowano:

Ze smutkiem jednak musimy stwierdzié, ze koncepcja aneksjonistyczna zyskuje
bodaj wiecej zwolennikow nawet w sferach miarodajnych, ktére dzierzg w swoim
reku wiadze na zajetych przez wojska polskie terenach Biatorusi29.

Obo6z skupiony wokét Naczelnika Panstwa starat sie jednak czyni¢ pewne
kroki majace Swiadczy¢ o praktycznej realizacji koncepcji federacyjnej w odnie-
sieniu do Biatorusinow. W Minsku, za zgodg Polakéw, w sierpniu 1919 r. zostata
utworzona Biatoruska Rada Narodowa aspirujgca do roli rzadu, ale niecieszaca
sie poparciem lokalnej spotecznosci.

W Warszawie trwat tymczasem spdr miedzy rzadem i parlamentem z jednej
strony a obozem Pitsudskiego z drugiej o koncepcje ksztattu terytorialnego Pol-
ski po ostatecznym ustaleniu jej granic. Ci pierwsi, sterowani przez Narodowg
Demokracje i ich lidera Romana Dmowskiego, nie zamierzali godzi¢ sie na
wizje federacyjng. W opinii jednego z lideréw biatoruskich Bronistawa Tarasza-
kiewicza:

od wziecia Wilna [koniec kwietnia 1919 r. - L.W.] do zajecia Minska [sierpien
1919 r. - L.W.] rzad polski nie chciat uzna¢ zadnych instytucji biatoruskich o cha-
rakterze panstwowo-politycznych, pomieniong za$ Rade [Rada Biatoruska Wi-
leriszczyzny i GrodzieAszczyzny - L.W.] tolerowat jako organ narodowy - byta ona
wiec jedynie tgcznikiem miedzy Biatorusinami a wtadzami polskimi30.

Takie stanowisko rzadu polskiego nie zachecato liderow biatoruskich do
bezwarunkowego wspierania koncepcji federacyjnej gtoszonej przez obdz pit-
sudczykowski. Jednocze$nie wsrdd Biatorusindw (dotyczyto to gtéwnie liderdw
politycznych) narastat nacjonalizm, z kolei ludno$¢ (gtownie ta najbiedniejsza)
byta coraz podatniejsza na propagande bolszewicka.

Najwiekszy niepokdj strony polskiej budzit brak biatoruskich elit politycz-
nych majacych poparcie spoteczne. Stawek krytycznie oceniat zdolnosci intelek-
tualne Biatoruskiej Rady Wilenszczyzny i Grodzienszczyzny, a zwilaszcza sto-
pien udzielanego jej poparcia spolecznego. Dlatego uwazat, iz wiekszg role
w propagowaniu koncepcji federacyjnej moga odegra¢ czynniki wojskowe.
Twierdzit, ze konsoliduje sie grupa oficerow biatoruskich lansujgca koncepcje
tworzenia oddziatow biatoruskich. Wysunat jednak w stosunku do tej grupy

29 Ibidem, s. 236.
30 Ibidem, s. 230.
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zastrzezenie, iz ich biatoruska narodowos¢ czesto jest problematyczna, bowiem
wielu Rosjan dla celéw koniunkturalnych deklaruje biatoruska przynaleznosé
narodowg. Mimo to z naciskiem podkres$lat konieczno$¢ poparcia inicjatywy
tworzenia oddziatow biatoruskich, gdyz istnieje potrzeba ,,zamanifestowania
wobec Biatorusindw przychylnego stanowiska Polski dla ich samodzielnych in-
stytucji i zamiaréw utworzenia w krotkim czasie wojska biatoruskiego”. Zalecat
jednak szczeg6lng kontrole nad tym, by w szeregach tego wojska nie znalazty
sie ,,zywioly rosyjskie”, ktore wspieraty idee odbudowy ,,biatej” Rosji.
Tworzenie biatoruskich formacji wojskowych nastgpito znacznie wczesniej
niz inicjatywa, z ktorg wystapita wobec Pitsudskiego delegacja Biatoruskiej
Rady Wilenszczyzny i Grodzienszczyzny. Formowanie putku biatoruskiego roz-
poczeto sie jeszcze przed wkroczeniem Wojska Polskiego na Wilenszczyzne
i Grodzienszczyzne, a miato to miejsce w marcu 1919 r. Putk ten stacjonowat
w Grodnie, lecz tworzono go jeszcze za zgodg Niemcow, ktdrzy zajmowali to
miasto, i na pewno nie z myslag o udziale w walkach po stronie polskiej. Po
zajeciu Wilna przez Polakéw status prawny tej formacji byt do$¢ dziwaczny.
Stuzbowo podporzadkowany zostat polskiemu dowoddztwu twierdzy w Grodnie,
natomiast materialnie - posrednio przez Litwinéw - nadal byt uzalezniony od
wiadz niemieckich w Kownie3L Wojskowe wiladze polskie za zjawisko niepoko-
jace wystepujace w tym putku uznaty jego rozrost liczebny przez wcielanie ludzi
niechetnych Polsce oraz duzy odsetek stuzacych w nim Zydéw. Dowddce putku
Konstantego Jezotowitowa i jego zastepce Demidowa uwazano za osoby, ktdrym
nie nalezy ufa¢. Ostatecznie putk nie zostat uznany za zalgzek oddziatéw biatoru-
skich tworzonych przy Wojsku Polskim. Latem 1919 r. zostat on rozformowany,
z tym ze wiekszos¢ jego zotnierzy wcielono do Dywizji Litewsko-Biatoruskiej.
Oficjalna zgoda polskich wiadz wojskowych na tworzenie u boku Wojska
Polskiego formacji biatoruskich zostata wydana dopiero jesienig 1919 r. 22 paz-
dziernika tego roku ukazat sie ,,Dekret Naczelnego Wodza WP w sprawie orga-
nizacji oddziatéw biatoruskich”32 Rozporzadzenie to okreslato ochotniczy za-
ciag do formacji biatoruskich prowadzony przez polskie wojskowe komendy
uzupetnien, w ktorych sktadzie mieli sie znajdowac¢ takze komisarze biatoruscy.
Ze strony biatoruskiej odpowiedzialna za zacigg byta Biatoruska Komisja Woj-
skowa. Zostata ona zobowigzana do Scistego wspétdziatania z Dowddztwem
Okregu Generalnego Grodno. Dowddca oddziatdw biatoruskich zostat putkow-
nik Hasan Konopacki, podlegly organizacyjnie polskiemu Ministerstwu Spraw
Wojskowych (MSWojsk.), poprzez Dowddztwo Okregu Generalnego Grodno (DO-
Gen. Grodno). Operacyjnie oddziaty biatoruskie miaty podlega¢ tylko polskim

31 OPZHD, 471-1-43, Pismo Naczelnego Dowdédztwa WP ,W sprawie putku biatoruskiego”
z 25 maja 1919 r.

32 OPZHD, 471-1-14, Dekret Naczelnego Wodza WP w sprawie organizacji oddziatéw biato-
ruskich z 22 pazdziernika 1919 r.
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zwigzkom operacyjnym, w skiadzie ktérych walczyly na froncie. Formowanie
oddziatéw biatoruskich miato sie rozpocza¢ od utworzenia dwdch batalionéw
piechoty. Na miejsce formowania wyznaczono Stonim33.

Pelne uzaleznienie tworzonych oddziatéw biatoruskich od Wojska Polskie-
go wyrazato sie w tym, ze w cytowanym rozkazie wyznaczono nawet petny
sktad Biatoruskiej Komisji Wojskowej (zostata wiec faktycznie wyznaczona
przez Polakow). W jej sklad mieli wchodzi¢ putkownicy: Konopacki i Andrzej
Jakubowski, sztabskapitanowie: Franciszek Kuszela i Andrzej Jakubiecki oraz
osoby cywilne: Szymon Rak-Michajtowski34, Pawet Aleksiuk, J. Muraszko, An-
toni Owsianik i Korfanty Pruszynski. Byly to osoby uznawane za lojalne wobec
Polski i popierajace koncepcje federacyjng Pitsudskiego.

Naczelnik Parfstwa prawdopodobnie juz jesienig 1919 r., odwiedzajac Minsk,
sceptycznie zapatrywat sie na mozliwos¢ pozyskania Biatorusinéw dla federacji
z Polska. Postrzegat Minsk jako ,,centrum biatoruskich ziem wschodnich lecz byt
sceptycznie nastawiony do federacji Biatorusi z Polskg”35. Wydaje sig, ze przesa-
dzito to o realizacji idei federacyjnej, chociaz powracano do niej takze w 1920 r.

Mimo zgody Pitsudskiego na tworzenie wojsk biatoruskich, stuzby wywia-
dowcze Frontu Litewsko-Biatoruskiego, kierowane przez Stawka, donosity
0 zmniejszaniu sie sympatii propolskich na opanowanych przez Polakéw zie-
miach litewsko-biatoruskich36. Szczeg6lny niepokoj zjawisko to wywotato w li-
stopadzie 1919 r. W$rod przyczyn, ktére to spowodowaty, wymieniano: naduzy-
cia ze strony polskich wojsk, Zandarmerii Wojskowej, a takze administracji
cywilnej i os6b prywatnych, gtownie ziemianstwa; zintensyfikowanie antypol-
skiej propagandy ze strony Litwinéw, Biatorusindw, ,Wielkoruséw”, bolszewi-
kow i Ukraincéw; niewielki stopien uwzgledniania przez polskie cywilne i woj-
skowe wiadze administracyjne potrzeb miejscowej ludnosci (gospodarczych,
kulturalno-o$wiatowych, zdrowotnych).

Sytuacje na ziemiach litewsko-biatoruskich opanowanych przez Wojsko
Polskie oceniano w sumie jako niekorzystng. Na terenach tych Scieraty sie wpty-
wy wielu organizacji niechetnie odnoszacych sie do panstwa polskiego i jego
polityki. Za jeden z waznych elementéw tej sytuacji uznawano zig polityke
Polakéw w administrowaniu tymi ziemiami. Dotyczyto to zaréwno administracji
cywilnej, jak i wojskowej. Zotnierze polscy mieli sie dopuszczaé wobec miejscowej

3B K. Gomotka, op. cit., s. 81.

34 Nie podporzadkowat sie w lipcu 1920 r. podczas ofensywy Tuchaczewskiego decyzji pro-
polskiej biatoruskiej rady politycznej i nie tylko nie wyjechat z Miriska do Warszawy, ale nawigzat
wspotprace z bolszewikami. Zob. A. Czerniakiewicz, Polsko-biatoruskie stosunki wzajemne w konA-
cowym etapie wojny polsko-sowieckiej, w: Rok 1920 z perspektywy osiemdziesieciolecia, Warsza-
wa 2001, s. 198.

35 A. Nowak, op. cit., s. 331.

36 OPZHD, 471-1-44, Raport nr 5 Referatu Politycznego Frontu Litewsko-Biatoruskiego z 4 grud-
nia 1919 r.
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ludnosci cywilnej licznych napaddéw i grabiezy. Ostrg reakcje polskich dowod-
cow wojskowych wywotywala takze postawa miejscowej ludnosci biatoruskiej,
ktéra wspierata w pewnym sensie rosyjska dziatalnos¢ dywersyjng na zapleczu
polskich frontéw. Dotyczyto to zwiaszcza terendw przylegtych do rzek Berezyny
i Auty, na linii ktérych opierat sie wdéwczas polski front na Biatorusi, oraz
obszaréw Polesia.

W pierwszych miesigcach 1920 r. okoto tysigcosobowa grupa wojsk biatoru-
skich z nowym dowodcg generatem Stanistawem Bulak-Batachowiczem skiero-
wana zostata na odcinek frontu na Polesiu i zostata podporzadkowana 9 Dywizji
Piechoty putkownika Wiadystawa Sikorskiego. Zgody na udziat tej formacji we
froncie polsko-rosyjskim udzielit osobiscie J6zef Pitsudski, co mogto sugerowac
niezupetne zaniechanie mysli o federacji z tym narodem. Trudno jednak uznac te
wojska za regularng formacje. Taktyka ich walki opierata sie bowiem na dziata-
niach nieregularnych, wzorowanych na partyzanckich. Do tego na niskim pozio-
mie stata dyscyplina zotnierzy, ktdrzy dopuszczali sie gwattéw, grabiezy i samo-
sgdéw. Ich ofiarami padali zaréwno zamieszkujacych tych terenach Polacy, jak
i Biatorusini oraz inne narodowosci.

O ile strona polska w 1919 r. uzyskata niewielkie powodzenie w nakfanianiu
Biatorusinéw do zaakceptowania koncepcji federacyjnej, to zupetnym fiaskiem
zakoniczyly sie zabiegi o pozyskanie Litwinéw. Odrzucali oni stanowczo nie
tylko wszelkie propozycje powigzan federacyjnych z Polska, ale zgtaszali tez
radykalne zgdania terytorialne do czesci ziem rdzennie polskich, probujac reali-
zowac je nawet z uzyciem sity zbrojnej.

Wydawa¢ by sie moglto, ze opanowanie w 1919 r. znacznych obszaréw
Biatorusi i Litwy ufatwi Pitsudskiemu realizacje jego polityki federacyjnej. Jed-
nak przedstawione juz niepowodzenia w pozyskiwaniu Litwinow i Biatorusindw
nieco ostudzity zapat Pitsudskiego i jego obozu politycznego co do mozliwosci
realizacji tej koncepcji. Opinie takg zaczeli lansowaé nawet niedawni zwolenni-
cy koncepcji federacyjnej. Swiadczyt o tym artykut przywolywanego juz Maria-
na Swiechowskiego opublikowany w grudniu 1919 r. na lamach periodyku
»Wschod Polski”, w ktérym pisat:

Biatorusini na zachodzie sit realnych nie majg. Zbyt silnym tetnem bije tu $wiado-
mos¢ polska i wola ku samodzielnemu organizowaniu i utrwalaniu tu zycia polskie-
go, by marzy¢ mogli o skutecznym rywalizowaniu w tej czesci ziem litewsko-
biatoruskich z kulturg polska. [...] Na wschodzie natomiast ludno$¢ biatoruska two-
rzy zwartg mase, Polacy za$ sg zbyt stabi, by mogli pokusi¢ sie o spolszczenie
kraju. [...] Pomimo wiec swoich teoretycznych raczej deklaracji w sprawie nieza-
lezno$ci i niepodlegtosci, Biatorusini beda musieli sie zgodzi¢ na ograniczenie
swych aspiracji panstwowych do wschodniej Biatorusi37.

37 Cyt. za: J. Lewandowski, op. cit., s. 228-229.
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Oznaczalo to niewatpliwie niewiare w mozliwos$¢ federacji Polski z Biatoru-
sig. Podobne stanowisko zajat niebawem sam Pitsudski. Znalazto to wyraz m.in.
w liscie wystanym przez niego do Jerzego Osmotowskiego po rozmowie, jaka
przeprowadzit z cztonkiem Biatoruskiej Rady Narodowej Antonim tuckiewiczem:

Wobec tego radzitem, by sie zatrzymano teraz na organizowaniu pracy dla wytwo-
rzenia czego$ w rodzaju Piemontu biatoruskiego i zaniecha¢, do czasu, wszelkich
wystgpien w wielkim stylu, ktére teraz sprawie zaszkodzi¢ moga. Obiecywatem, ze
z chwilg gdy sie poruszg odpowiednie sprawy na skrzydiach i stane mocno na
nogach, to znaczy Ukraina i Baltyk, to przez to samo stworzy sie podstawa do
odpowiedniego postawienia sprawy biatoruskiej; wtedy bedzie czas na wszelkiego
rodzaju polityczne wystapienia. Do tego czasu musi by¢ gotowa odskocznia cho¢by
w postaci matego Piemontu dla odbudowy38.

Powyzszy wywdd oznaczat zmniejszenie zainteresowania Pitsudskiego na-
ktanianiem Biatorusinow do federacji z Polskg z uwagi na widoczng nieporad-
nos¢ lideréw politycznych tego narodu w uzyskaniu poparcia spotecznego dla tej
idei. Zaostrzona zostata polityka Polski wobec nacjonalistycznych dziataczy
Biatorusi, ktérych represjonowano. Decyzjg komisarza Zarzadu Cywilnego
Ziem Wschodnich w Minsku Wiadystawa Raczkiewicza rozwigzana zostata
Rada Republiki Biatoruskiej kierowana przez nastawionego propolsko Antonie-
go tuckiewicza. Dziatacze zdelegalizowanej Rady na zebraniu nocg z 13 na 14 grud-
nia 1919 r. wylonili nowy, tym razem tajny, jej sklad z Wactawem tastowskim
na czele. Uznali oni wszelka wspotprace z Polakami za niemozliwg, a nawet
szkodliwg. Oznaczato to odrzucenie zaproponowanej przez Naczelnika Panstwa
idei ,,Piemontu”39. W odwecie strona polska zastosowata retorsje wobec polity-
kow biatoruskich, dokonujac ich aresztowan. Decyzje podejmowane przez Racz-
kiewicza zostalty zaakceptowane przez Pitsudskiego. Krok ten przypieczetowat
fiasko rachub na federacje z Bialorusiag. Sytuacji nie poprawita zgoda Raczkie-
wicza na odbycie zjazdu przez propolsko nastawionych roztamowcow, ktorzy
powotali Najwyzszg Rade Bialoruska, ktora zrzekfa sie dgzen niepodlegtoscio-
wych i opowiedziata sie za najscislejszymi stosunkami z rzgdem w Warszawie,
ograniczajac swa dziatalno$¢ do akcji kulturalno-gospodarczej40. Stawka byta tu
gra o autonomie, a nie federacje.

Mozna domniemywaé, iz po opisywanych wydarzeniach stosunek Pitsud-
skiego ijego obozu do mozliwosci liczenia na Biatoru§s w planach federacyjnych
zmienit sie. Nie oznaczato to jednak catkowitego zaniechania rachub na ich

38 Cyt. za: G. tukomski, B. Polak, M. Wrzosek, Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920, t. 1,
Koszalin 1990, s. 123.

39 A. Nowak, op. cit., s. 332.

40 K. Gomotka, op. cit., s. 89.
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realizacje, ile przesuwanie punktu ciezkosci zdecydowanie w kierunku Ukrainy.
Wobec Biatorusi ob6z pitsudczykowski zaniechat propagowania idei federacyj-
nej, a przystat raczej na rozwigzania inkorporacyjne. Potwierdzajg to zapiski
waznego funkcjonariusza Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich hrabiego Kos-
sakowskiego z 24 stycznia 1920 r.:

Wskazowki polityczne mamy jasne: na terytorium Miriszczyzny biatorusizm popie-
ra sie jako zabezpieczenie przeciw Rosji, na terenie Okregu Brzeskiego jest to
zbedne. Uwzglednia sie tylko poparcie dazen kulturalnych, nie za$ politycznych.
[...] W tak zwanej Biatorusi bedzie albo polsko$¢, albo rosyjskos¢, wszelkie popie-
ranie biatorusizmu sztucznie go stwarza, ale i to nie jest zdolne nada¢ mu dos¢ sity,
o tyle wiec trzeba nim manewrowacé, o ile dazy to do zwalczania rosyjskich wpty-
wow. Np. jesli ludnos¢ prosi o szkote rosyjska, daje jej sie szkote biatoruska4l.

Dopracowane stanowisko wobec wigzéw federacyjnych z Biatorusinami - a w rze-
czywistosci rezygnacje z nich - Pitsudski przedstawit 1 lutego 1920 r. w Wilnie
na naradzie z udziatem Osmotowskiego, Stawka i Raczkiewicza:

Jestem za pewnymi znacznymi ustepstwami w zakresie rozwoju kulturalnego Biato-
rusinéw, ale politycznych ustepstw na korzys$¢ fikcji biatoruskiej czyni¢ nie chce42.

Co prawda, nadal funkcjonowaty namiastki organéw biatoruskich w postaci
Biatoruskiej Komisji Wojskowej czy Tymczasowego Biatoruskiego Komitetu Na-
rodowego w Minsku, ale nie miaty one wiekszego znaczenia. Mozna nawet stwier-
dzi¢, ze od marca 1920 r. strona polska nie przejawiata wiekszej aktywnosci
w rozpowszechnianiu koncepcji federacyjnej w odniesieniu do Biatorusinéw. Pro-
ponowano im jedynie autonomie kulturalng obejmujacg okreg minski. O stosunku
niektérych Polakéw do federacji z Biatorusig $wiadczy¢ moze wypowiedz Edwar-
da Woynittowicz na zebraniu Zwigzku Polsko-Biatoruskiego, ktdry miat stwier-
dzi¢, ze zadanie suwerennego panstwa biatoruskiego w okolicznosciach, kiedy
»Biatorus ani jednego grosza na ten cel nie data, ani jednego zotnierza na front nie
wystata, jest absurdem” i dlatego dowodzit, ze w tej sytuacji Biatorusini powinni

od razu wyrzec sie samoistnosci, dazy¢ do zwigzku z Polska na podstawie wybitnej
autonomii, ktora zalezy od warunkéw wspoétzycia, mozna bedzie zweza¢ lub roz-
szerza¢ wedtug okoliczno$ci43.

W tych warunkach nie byto impulséw do poszerzania polskiej oferty dla
Biatorusinéw, nawet na polu kultury i o$wiaty. Przykfadowo, w trzech okregach

41 Cyt. za: J. Lewandowski, op. cit., s. 245-246.
42 Ibidem, s. 229.
43 E. Woynitlowicz, Wspomnienia 1847-1928, cz. 1, Wilno 1931, s. 278.
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Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich wiosng 1920 r. funkcjonowato tylko 227 szkdt
biatoruskich44. Tymczasem sprawa oSwiaty biatoruskiej miata by¢é swoistym
sprawdzianem stosunku Polakéw do Biatorusindw.

W koncepcji obozu pitsudczykowskiego wigczenia Biatorusi do plandw fe-
deracyjnych wida¢ na poczatku 1920 r. pewng niekonsekwencje. Z jednej strony
Pitsudski, widzac niepowodzenia tej akcji, godzit sie na rozwigzania inkorpora-
cyjne, z drugiej jego wystannik Leon Wasilewski stwarzat przed niektorymi
biatoruskimi liderami politycznymi wizje przyjecia takowej opcji, lecz nie w od-
niesieniu do panstwowosci biatoruskiej jako zwartego terytorium. Miaty one by¢
prezentowane podczas narad polsko-biatoruskich prowadzonych 21-24 marca
1920 r. w Minsku4s. To wowczas dyskutowano m.in. nad takim rozwigzaniem,
jak proponowane przez Wasilewskiego:

Rozszerzenie Okregu Minskiego przez przytaczenie pow. baranowickiego, mozyr-
skiego i wilejskiego, nastepnie usamodzielnienie mozliwe okregu i dopiero wow-
czas tworzenie precedenséw dla poszerzenia na inne okregi4é.

W tym czasie cze$¢ politykow biatoruskich negocjowata z bolszewikami
status swojego narodu, inni, bez powodzenia, prébowali szuka¢ wsparcia w sto-
licach mocarstw zachodnich.

Wyrazem fiaska koncepcji federacyjnej w odniesieniu do Litwy i Biatorusi
byta decyzja Pitsudskiego z 29 maja 1920 r. o podporzadkowaniu z dniem 1 czerwca
Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich Osmotowskiego Radzie Ministrow
RP, zdominowanej przez centroprawice lansujgcg program inkorporacyjny,
aprzede wszystkim druga, z 9 wrzesnia, rozwigzujaca Zarzad Cywilny Ziem
Wschodnich. Osmotowski ijego ekipa ostatecznie nie doprowadzili do realizacji
koncepcji federacyjnej ani w odniesieniu do Litwindw, ani Biatorusinéw, podob-
nie jak wczesniej Stawek. Byt to akt wymuszony przez nierealno$¢ rachub na
takowe rozwigzanie.

Latem 1920 r. niektorzy dziatacze biatoruscy oraz zwolennicy federacji
w Polsce podejmowali jeszcze préby poszukiwania mozliwosci realizacji tej
idei. 6 czerwca 1920 r. powstat w Wilnie klub polityczny Biatoruska Respubli-
kanskaja Suwiaz, ktory opowiedziat sie za utworzeniem przez Pitsudskiego Bia-
torusko-Litewskiej Republiki Demokratycznej obejmujacej na zasadzie autono-
mii personalnej zamieszkujacych jg narodéw cato$¢ ziem bylego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, powigzanej wiezami federacyjnymi z Polska47. Wobec
przedstawionej wczes$niej zmiany nastawienia marszatka do mozliwosci powsta-

44 A. Czerniakiewicz, op. cit., s. 196.

45 K. Gomoétka, op. cit., s. 111-112.

46 Cyt. za: J. Lewandowski, op. cit., s. 248.
47 A. Czerniakiewicz, op. cit., s. 198.
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nia takowego tworu byly to proby pozbawione realnych podstaw, jak tez ze
wzgledu na znaczenie polityczne grupy osob, ktora wystgpita z takim postula-
tem, nie mowigc juz o stanowisku Litwindw w sprawie federacji.

Rozpoczeta 4 lipca 1920 r. ofensywa Frontu Zachodniego Michaita Tucha-
czewskiego doprowadzita do zajecia w szybkim tempie przez Armie Czerwong
obszaru zachodniej Biatorusi. Przekreslito to wszelkie rachuby na rozwiazanie
sprawy biatoruskiej w mysl koncepcji federacyjnych obozu pitsudczykowskiego.
Postanowiono ewakuowa¢ z Minska do Warszawy biatoruskich zwolennikéw
federacji z Polska. Ale byli tez i tacy, ktérzy pozostali, usitujac wspdtpracowac
z bolszewikami. Biatoruska Komisja Wojskowa musiata sie ewakuowaé juz na
wiasng reke. Przedstawiciele biatoruskich wiadz na zachodzie Europy w obliczu
polskich niepowodzen na froncie proponowali rokowania o przysztej federacji,
znacznie zawyzajgc przy tym wiasne zgdania wstepne. Domagali sie¢ powaznych
rokowan politycznych, w tym m.in. wyrzeczenia sie przez strong polskg koloni-
zacji Kresow Wschodnich. Takze przedstawiciele Biatorusi Wactaw tastowskie-
go i K. Czereszczynko podczas rozméw z Wasilewskim w Rydze opowiedzieli
sie za kontynuacjg rozmow w kwestii federacji, liczac na duze ustepstwa strony
Polakéw. 7 wrzesnia 1920 r. Wactaw tastowski zwr6cit sie do rzadu polskiego
z zgdaniem uznania niepodlegtosci Biatorusi48. Podobng note skierowat do Mo-
skwy. W Warszawie i rzad, i parlament odczytali ten krok jednoznacznie jako
zaniechanie wszelkich rachub na federacje z Biatorusig i konieczno$é zastoso-
wania wariantu inkorporacyjnego. Podobng opinie wyrazit Pitsudski. Nie trakto-
wano bowiem jako powaznych partneréw o0séb, ktére reprezentowaty marionet-
kowe wiladze tego panstwa. Jednoznacznie opowiadano sie za rozwigzaniem
inkorporacyjnym.

Ob6z pitsudczykowski, co prawda, usitowat ratowac resztki swych nadziei
na federacje z Biatorusig, lecz napotkat na zdecydowany opor rzadu i parlamen-
tu - instytucji zdominowanych, jak wspominatam, przez zwolennikéw Dmow-
skiego. Idei tej miato stuzy¢ utworzenie w sierpniu 1920 r. w Warszawie Biato-
ruskiego Komitetu Politycznego kierowanego przez Jozefa Adamowicza i Pawta
Aleksiuka, przez co starano sie marginalizowa¢ rzad Wactawa tastowskiego.
Rokowania w sprawie federacji prowadzono jeszcze jesienig 1920 r. w Rydze
z delegacjg biatoruskg z Wactawem tastowskim na czele. Strone polska repre-
zentowali Witold Kamieniecki i Leon Wasilewski49. Byly to jednak raczej pozo-
ry aktualnosci tej problematyki wobec rozmdw i negocjacji pokojowych polsko-
rosyjskich prowadzonych w Rydze przez polska delegacje kierowang przez Jana
Dabskiego. Ale i one staty sie bezowocne wobec ustalen z 12 pazdziernika 1920 r.
0 przerwaniu dziatan wojennych w wojnie polsko-rosyjskiej i tymczasowym

48 lbidem, s. 199.
49 Ibidem, s. 200.
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ustaleniu granic, w wyniku ktérych Minsk znalazt sie pod zarzgdem Rosji Ra-
dzieckiej, a znaczne potacie Biatorusi przypadty Polsce.

Pitsudski zdawat sobie sprawe z niepowodzenia misji zjednywania narodow
biatoruskiego, litewskiego i ukraifskiego dla koncepcji federacyjnej, pomimo
sukcesu militarnego osiagnietego w bitwie na przedpolach Warszawy w sierpniu
1920 r., w bitwie niemenskiej oraz zajmowania Wotynia i Galicji Wschodniej.
Do tego, co juz wielokrotnie podkreslatam, inicjatywy polskich zwolennikéw
federacji byty blokowane przez prawicowg wiekszo$¢ sejmowg i rzadowa, optu-
jaca za modelem inkorporacyjnym. Bylo to mozliwe zwiaszcza po decyzji Na-
czelnika Panstwa o tym, ze cywilng wtadze administracyjna, ale podporzadko-
wang rzadowi a nie Naczelnemu Wodzowi, nad ponownie opanowanymi przez
Wojsko Polskie terenami Biatorusi nadal bedzie sprawowat Komisariat General-
ny Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich, za$ od 9 wrzesnia 1920 r. Zarzad
Terenéw Przyfrontowych i Etapowych (ZTPIiE). Naczelnikiem okregu minskie-
go zostat Wiadystaw Raczkiewicz. Taki stan rzeczy obowigzywat do 27 listopa-
da 1920 r., kiedy ZTPIiE zostat rozwigzany. Date te mozna uzna¢ za koniec
nadziei na realizacje idei federacyjnej w odniesieniu do Biatorusindw. Krokiem,
ktory przesadzit o jej zaniechaniu, byta zgoda polskiej delegacji (w jej skladzie
dominowali przedstawiciele parlamentu i rzadu) na rokowania w Rydze na pod-
pisanie traktatu pokojowego nie tylko z Rosjg Radziecka, ale posrednio takze
z satelickimi republikami Biatorusi i Ukrainy.

W gescie desperacji po fiasku utworzenia demokratycznej i wolnej Biatoru-
si, walczace u boku Wojska Polskiego oddziaty biatoruskie generata Stanistawa
Bufak-Batachowicza na poczatku listopada 1920 r. uderzyty na Mozyrz i Kalen-
kowicze, na co miaty ciche przyzwolenie Pitsudskiego, zajmujac te miasta oraz
zblizajac sie do Rzeczycy i Ztobina. Ostatecznie jednak, rozbite przez Rosjan,
szukaty schronienia na terenie Polski. Mrzonki obozu pitsudczykowskiego o re-
alizacji koncepcji federacyjnej z Biatorusig zostaty catkowicie pogrzebane.

Zakonczone fiaskiem rachuby na zjednanie Biatorusindw do koncepcji fede-
racyjnej byty szczegdlnie przykre dla Walerego Stawka, ktory wiozyt wiele wy-
sitku w realizacje tej idei. Brak sukcesu na tym polu, wynikajacy gtdwnie z nie-
mozliwosci wytonienia reprezentatywnej, cieszacej sie poparciem spotecznym
lokalnej administracji biatoruskiej, byt jego kolejnym niepowodzeniem w reali-
zacji koncepcji federacyjnej po niepomys$inym przebiegu rozméw na Litwie.
Trzecim etapem by# brak nadziei na federacje z Ukraing.

Oficjalnie obdz pitsudczykowski nie ogtosit jednak fiaska rachub na realiza-
cje idei federacyjnej, w tym z Biatorusig. Obok wielu r6znych przyczyn, ktére
decydowaty o niepowodzeniu tej akcji, wyeksponowac nalezy jako gtéwng brak
Swiadomosci narodowej Biatorusinébw do tworzenia reprezentatywnej wia-
dzy panstwowej majgcej poparcie spoteczne. Inng przyczyng byt niezbyt for-
tunny po stronie polskiej dobor ludzi majacych te idee realizowac. Zdaniem
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Janiny Gierowskiej-KaHaur, Osmotowski nie byt politykiem formatu, ktéry byi-
by w stanie zrealizowac zadanie postawione przez Pitsudskiego i to zaréwno ze
wzgledu na swoj charakter, jak i wiare w realno$¢ otrzymanego zadania®. Czy
jednak mogt je wykonac? Wydaje sig, ze nie miat wielkich szans na realizacje
powierzonej mu misji, podobnie zresztg jak jeden z najwazniejszych politykéw
obozu pitsudczykowskiego Walery Stawek.

Rokowania pokojowe z Rosjg Radziecka, prowadzone poczgtkowo w Min-
sku, a ostatecznie w Rydze, ograniczaty mozliwosci wcielenia w zycie koncepcji
federacyjnej, a whasciwie zupetnie jg wykluczaty. Przeciwko niej opowiadata sie
znaczna cze$¢ sit politycznych w Polsce, zwlaszcza prawica, ale nie tylko. Pit-
sudski byt przeciwny prowadzeniu tych rokowan. Zdawat sobie sprawe, ze
i W rzadzie, i w Sejmie dominowali zwolennicy koncepcji inkorporacyjnej. Oni
tez mieli przewage w polskiej delegacji prowadzacej rokowania. Podczas nego-
cjacji w Rydze zwyciezyta opcja poszukiwania kompromisu miedzy stanowi-
skiem polskim i rosyjskim. Juz w ramach podpisanych 12 paZdziernika 1920 r.
preliminariéw pokojowych, koriczacych wojne polsko-rosyjskg 1919-1920 r.,
przyjete wstepne decyzje terytorialne oznaczaty tryumf koncepcji inkorporacyj-
nej. Traktat ryski z 18 marca 1921 r. catkowicie przekreslat rachuby obozu
pitsudczykowskiego na realizacje koncepcji federacyjnej. Na mocy traktatu
cze$¢ ziem litewsko-biatoruskich zostata wcielona do panstwa polskiego. Pozo-
state ziemie biatoruskie weszty w sklad Biatoruskiej Republiki Rad, w peni
podporzadkowanej Rosji Radzieckiej. Pod takim rozwigzaniem podpisata sie
polska delegacja na rokowania ryskie.

Koncepcja federacyjna Pitsudskiego i jego zwolennikéw, i to zaréwno
w wersji petnej, jak i regionalnej, odnoszacej sie do Biatorusi, zakonczyla sie
zupetnym niepowodzeniem. Wydaje sie, ze nie mogto by¢ inaczej, skoro Polska
byta za staba, by samodzielnie wyeliminowa¢ Rosje Radziecka z wpltywu na
zycie polityczne tej czesci Europy. Wazne bylo tez to, ze zamiast poparcia tej
koncepcji napotkata sprzeciw mocarstw zachodnich. Najistotniejsze byto jednak
to, ze narody, ktérym oferowano federacje, nie byty sktonne jej przyja¢. Doty-
czylo to takze Biatorusinéw. Na skutek niskiej $wiadomosci narodowej i pan-
stwowej nie byli zdolni do utworzenia akceptowanego przez spoteczenstwo wia-
snego panstwa. W zwigzku z czym oferty skiadane im przez polskich
zwolennikdéw koncepcji federacyjnej nie miaty mozliwosci realizacji. Pitsudski
zdat sobie z tego sprawe na poczatku 1920 r. i odtagd optowal, z koniecznosci, za
rozwigzaniami inkorporacyjnymi. Powaznym problemem dla zwolennikéw idei
federacyjnej byta postawa rywala politycznego - obozu skupionego wokot
Dmowskiego i jego wizja inkorporacyjna. Obdz ten, majac przewage w rzadzie
i parlamencie, spowodowat, ze to jego koncepcja zostata zrealizowana.

50 J. Gierowska-Kahaur, op. cit., s. 114-116.
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Czy wobec tego ob0z pitsudczykowski juz nigdy nie wracat do idei federa-
cyjnej? Otéz kontynuacjg tej mysli byta lansowana juz po zakonczonych woj-
nach o Kresy Wschodnie wizja tzw. prometeizmu jako kontynuacji w nowych
uwarunkowaniach rachub na demontaz ZSRR. | tym razem Polska miata by¢
panstwem, wokdt ktérego skupi¢ sie miaty narody wyzwolone spod sowieckiego
panowania.

Belarus in Federative Conceptions of Pitsudski and his Political Camp

There were two conceptions of its territorial shape in Poland: incorporate launching by
Dmowski’s camp and federative of Pilsudski’s political camp. Pilsudski wished there had
been a country being federation of nations risen on the remains of Russian Empire in which
Poles would played the leading role. The peace negotiations conducted by Poland with Soviet
Russia confined possibility of federative conception to be introduced and Ryski treaty dated
18 March 1921 excluded it utterly. By virtue of this treaty part of Lithuanian - Belorussian
territory was incorporated into Polish state. The other Belorussian lands were included to the
Belorussian Republic which was entirely depended on Soviet Russia.



