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ANDRZEJ TICHOMIROW
Grodno

Konferencja naukowa Powstanie Styczniowe i jego miejsce w pamigci
kolektywnej narodow Europy Srodkowo-Wschodniej, Wilno, 12—14 wrze$nia
2013 roku

W roku 2013 obchodzono jubileusz wybuchu powstania styczniowego na zie-
miach dawnej Rzeczypospolitej. W szczegdlny sposob wydarzenie, majace miej-
sce 150 lat temu, upamigtniono w Polsce 1 na Litwie (rok 2013 zostat ogtoszony
Rokiem Powstania Styczniowego, odbyly si¢ okoliczno$ciowe konferencje na-
ukowe, otwarto wystawy i przygotowano odpowiednie publikacje). Na Biatorusi
obchody rocznicy byly raczej kameralne, mniej zwiazane z udziatem wtadz pan-
stwowych, a bardziej z zaangazowaniem $rodowisk naukowych oraz dziataczy
spotecznych.

Wsrod imprez naukowych, poswigconych zrywowi powstanczemu lat
1863—1864, warto wymieni¢ konferencj¢ naukowa pt. Powstanie Styczniowe
i jego miejsce w pamieci kolektywnej narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej,
ktéra odbyta si¢ w Wilnie 12-14 wrze$nia 2013 r. Gléwnym organizatorem
konferencji byt Instytut Historii Litwy we wspotpracy z Instytutem Polskim
w Wilnie, Muzeum Regionalnym w Kiejdanach oraz Bialoruskim Towarzy-
stwem Historycznym. Uczestniczyto w niej ponad 20 naukowcow z Litwy, Bia-
torusi, Polski, Stanéw Zjednoczonych i Egiptu. Warto zaznaczy¢, ze gldwna
uwaga skupiata si¢ na dziejach powstania styczniowego na ziemiach dawnego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, jednakze watki zwiazane z wydarzeniami na
terenie Krolestwa Kongresowego, czy tez juz w bardzo szerokim kontekscie
migdzynarodowym, rowniez zostaty poruszone.

Uczestnikow konferencji przywitali Ambasador Rzeczypospolitej Polskiej
w Republice Litewskiej Jarostaw Czubinski, prof. Aliaksander Smalianczuk
(w imieniu Bialoruskiego Towarzystwa Historycznego) oraz dyrektor Instytutu
Historii Litwy prof. Rimantas Miknys.

Pierwsza sekcja Powstanie: dzialacze i ich zagadnienia zostata poswigcona
glownie kwestiom zwiazanym z wydarzeniami, ktore mialy miejsce na terenie
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (w déwczesnej nomenklaturze rosyj-
skiej — ,,guberni zachodnich” czy tez ,,Kraju Pélnocno-Zachodniego™).

Aliaksander Smalianczuk (Grodno/Warszawa) w swoim referacie Konstanty
Kalinowski i cele powstania 1863 roku poruszyt r6zne zagadnienia dotyczace
osoby tego przywddcy powstanczego, zwlaszcza kwesti¢ interpretacji jego twor-
czosci literackiej, orientacji politycznej i narodowej oraz sporow wokoét tego
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zagadnienia w historiografii bialoruskiej. Historyk szczegdlnie podkreslit potrze-
be¢ poszukiwania i badania nowych, nieznanych Zrdédet, dotyczacych dziatalnosci
K. Kalinowskiego. Ieva Senavi¢iené (Wilno) szczegdtowo oméwita rozwazania
migdzywojennej historiografii litewskiej na temat powstania (tytut referatu Po-
wstanie 1863 roku i hipoteza niepodlegtosci Litwy). Roznice pomigdzy Litwa
a Krolestwem Kongresowym, znaczny udzial wloscian w insurekcji, szczegdlna
rola duchowienstwa katolickiego, zdaniem nieduzej czg$ci historykow litew-
skich, mogty wptyna¢ na mozliwo$¢ odzyskania niepodleglosci przez Litweg
jeszcze w XIX w. Siarhiej Tok¢ (Grodno) omoéwit kwestig udziatu chtopow
bialoruskich w powstaniu, zaznaczajac w swoim referacie, ze insurekcja byta
w istocie klasyczng walka partyzancka, ktéra pomimo niesprzyjajacych warun-
koéw zostata poparta przez czgs$¢ wloscian (szczegoélnie w guberniach grodzien-
skiej 1 wilenskiej). Historyk podkreslil, ze w wyniku tego chtopstwo biatoruskie
pozyskalo nie tylko do$wiadczenie w walce politycznej, ale takze otrzymato
lepsze warunki uwlaszczenia, a samo powstanie przyczynito si¢ do stopniowego
rozgraniczenia ruchu biatoruskiego od polskiego i wplyngto na biatoruskie odro-
dzenie narodowe. Michait Dolbilow (Maryland) w swoim referacie Powstanie
1863—1864 w kontekscie stosunkow panstwa a Kosciola rzymskokatolickiego:
aspekt europejski skupit si¢ na problematyce motywow i celdéw uczestnictwa
duchowienstwa w powstaniu, kwestii lojalnosci lub niepodporzadkowania sig
panstwu zaborczemu oraz mozliwosci interpretacji insurekcji na terenie Litwy
i Biatorusi jako wydarzenia bardziej religijnego niz narodowo$ciowego. Histo-
ryk szczegdtowo omowit nie tylko watki zwigzane z wewngtrznymi dyskusjami
w Kosciele, ale rowniez strategie administracji imperialnej wobec duchownych
(bardzo czgsto wzorowane na do$wiadczeniu sasiednich panstw europejskich,
glownie Prus i cesarstwa Habsburgow).

Druga sekcja konferencji — Miedzynarodowe aspekty Powstania sktadata si¢
z dwoch referatow historykéw z Krakowa.

Prof. Jerzy Zdrada w swoim rozlegtym i dokladnym referacie pt. Powstanie
Styczniowe jako problem polityki miedzynarodowej zastanowil si¢ nad zawito-
$ciami europejskiej gry dyplomatycznej w kontekscie wydarzen 1863—1864.
W swoim wystapieniu poruszyl nie tylko sprawe¢ wpltywu opinii publicznej na
rzady poszczegdlnych potgg europejskich (gtéwnie Francji pod rzadami Napole-
ona III), ale rowniez braku spdjnosci w podnoszeniu ,kwestii polskiej” wobec
Rosji. Prof. Henryk Glgbocki omowil mato znang sprawg stosunku Stanow Zjed-
noczonych do wydarzen insurekcyjnych (referat Odgfosy Powstania w Stanach
Zjednoczonych). ,,Sprawa polska” takze okazata si¢ niejako w tle stosunkow
amerykansko-rosyjskich (szczegolnie w kontekscie wojny secesyjnej) i w rozny
sposob wplynela na opini¢ amerykanska. Wazna postacia dla niej byt hr. Adam
Gurowski, zmieniajacy wlasnie w tym okresie swoja tozsamos¢, wptywajac po-
$rednio na pozniejsze stereotypy dotyczace Rosji w USA.
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Podczas obrad sekcji trzeciej pod tytutem Konteksty Powstania uczestnicy
skupili si¢ na réznych aspektach dotyczacych tego wydarzenia, w tym takze na
nowych mozliwos$ciach metodologicznych.

Ryszard Gajdis (Wilno) w swoim wystapieniu pt. Sprawa lojalnosci szlach-
ty litewskiej wobec Imperium Rosyjskiego w latach 1863—1864 poruszyt zagad-
nienie lojalnos$ci i wspolpracy czgsci ziemianstwa i szlachty na terenie ,,guberni
zachodnich” z administracja rosyjska. Dainius Junevicius (Kair/Wilno) w refera-
cie Fotografowie w powstaniu 1863 roku na Litwie zwrocit uwagg nie tylko na
kwesti¢ techniczng robienia zdjg¢ w tym okresie, ale takze na fotografig jako
wazne zrodlo historyczne w badaniu wydarzen powstania na terenach litewsko-
-biatoruskich. Alena Firynowicz (Minsk) w swoim referacie Metody dziatan
przeciwko wltadzom w litewskich i biatoruskich guberniach w latach 1863—1864
skupita si¢ glownie na r6éznych formach udziatu kobiet w powstaniu. Wykorzy-
stujac zrodta z archiwow biatoruskich, badaczka zwrocita uwage na mozliwosé¢
poszerzenia bazy interpretacyjnej o watki historii genderowej. Aliaksander Ra-
dziuk (Grodno) w swoim bardzo interesujacym i glgbokim wystapieniu Wiezie-
nia i inne miejsca aresztu w guberni grodzienskiej w latach 1863—1864 poruszyt
sprawg systemu penitencjarnego w Imperium Rosyjskim na przyktadzie jednej
guberni, bardzo waznej z punktu widzenia omawianego tematu.

Czwarta sekcja Litwa i Biatorus po Powstaniu skupita si¢ na represjach
popowstaniowych i polityce rusyfikacyjnej na terenie ,,Ziem Zabranych”.

Swiettana Lugowcowa (Minsk) omowita sprawe polityki kadrowej w policji
rosyjskiej po dwoch powstaniach na przykladzie guberni bialoruskich (referat
pt. Polityka kadrowa wtadz po Powstaniu Listopadowym i Powstaniu Stycznio-
wym ,,analiza poréwnawcza”). Vilma Zaltauskaité (Wilno) w swoim wystapie-
niu Jezyk rosyjski w seminariach. Skorygowanie po powstaniu zwrdcita uwage
na wprowadzenie nauki j¢zyka rosyjskiego, literatury, historii i geografii Rosji
oraz nauczania po rosyjsku do katolickich seminariow duchownych w okresie
popowstaniowym, a takze na kontekst ideologiczny tych zmian. Temat dziatan
rusyfikacyjnych wobec Kos$ciola rzymskokatolickiego byl poruszony takze
w wystapieniu Raisy Zianiuk (Minsk) pt. Polityka wladz wobec rzymskokatolic-
kich klasztorow w litewskich i biatoruskich guberniach w latach 60. XIX wieku.
Zwrocono uwage na strategig faktycznej likwidacji (lub przynajmniej mocnego
ograniczenia) katolickiego zycia monastycznego, szczegdlnie w guberniach
z przewaga ludnosci prawostawnej, r6zne metody zamykania klasztorow i kam-
pani¢ propagandowa w prasie rosyjskiej. Prof. Roman Jurkowski (Olsztyn)
w swoim referacie pt. Udziat ojca i brata Piotra Stotypina w represjach popo-
wstaniowych omowil rolg gen. Arkadiusza Stotypina i jego syna Dymitra
w polityce rusyfikacyjnej na ziemiach litewsko-biatoruskich, szczegdlnie w kon-
tekscie polityki oswiatowej oraz dziatan wobec instytucji naukowych.
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Ostatnia sekcja Powstanie w pamieci kulturowej dotyczyta nie tylko znacze-
nia ostatniego zrywu niepodlegtosciowego w XIX w. w szeroko rozumianej
»pamigci historycznej”, ale takze prezentacji dziejow powstania w literaturze
picknej, muzyce i sztukach wizualnych.
wym w kontekscie realizacji dazenia wladz rosyjskich do zespolenia ,,guberni
zachodnich” z reszta Cesarstwa. Ukazala sposoby wykorzystywania dziel sztuki
w propagowaniu idei rusyfikacyjnych i wspierajacych prawostawie, szczego6lna
uwage zwracajac na wykorzystywanie przezroczy (tytul referatu Pokazac i udo-
wodnié: sposoby wizualizacji ideologii wladz w Kraju Potnocno-Zachodnim).
Andrzej Tichomirow (Grodno/Warszawa) w wystapieniu pt. Powstanie i dzieje
popowstaniowe w tworczosci literackiej Michaita Kojalowicza (syna) poruszyt
zagadnienie interpretacji wizerunku powstania w opowiesciach syna jednego
z najbardziej znanych historykéw rosyjskich drugiej potowy XIX w. i jednego
z tworcow idei ,,zachodnio-rusizmu” Michaila Kojatowicza. Jazep Januszkie-
wicz (Minsk) pokazal znaczenie osoby K. Kalinowskiego 1 wydarzen insurekcji
dla tworczoscei poetyckiej (referat Konstanty Kalinowski i powstanie 1863 roku
w poezji biatoruskiej i litewskiej). Siergiej Gruntow (Minsk) w bardzo interesu-
jacym odczycie pt. Dzieje 1863 roku w guberni grodzienskiej we wspomnieniach
Fortescue Andersona zwrocit uwageg na wspomnienia brytyjskiego podréznika
o wydarzeniach 1863 r., a szczegolnie o pobycie w wigzieniu w Grodnie.

Jan Szumski (Warszawa) w referacie Centralny Komitet Partii Komuni-
stycznej ZSRS i publikacja dokumentow, poswieconych powstaniu lat 1863—1864
powrocil do sprawy stuletniego jubileuszu powstania styczniowego (obchodzo-
nego w 1963 r.) i roli partii komunistycznej w tym wydarzeniu na przyktadzie
publikacji materiatoéw archiwalnych. Prof. Leszek Zasztowt (Warszawa) w swo-
im wystapieniu Dawid Fajnhauz i jego rok 1863 w bardzo interesujacy sposob
pokazat losy tego historyka, autora jednej z nielicznych monografii w jezyku
polskim w caloséci poswigconej dziejom powstania na Litwie i Biatorusi. Watek
zobrazowania wydarzen insurekcyjnych w literaturze pigknej poruszyt rowniez
Dangiras Maciulis (Wilno) w odczycie Dwie literackie narracje historyczne
— rozne tradycje pamieci kulturowej (powiesci Uladzimira Karatkiewicza i Vin-
casa Mykolaitisa-Putinasa). Ostatni referat, wygloszony przez Dariusa Stalifinasa
(Wilno) pt. Wspdlczesne kino litewskie i pamie¢ powstania 1863 roku, doty-
czyl prezentacji wydarzen historycznych w kinie fabularnym i w reklamie tele-
wizyjne;j.

Wystapienie kazdego z prelegentow wzbudzato nie tylko liczne pytania
i komentarze, ale rowniez sktanialo do dyskusji. Warto zauwazy¢, ze nazwa
powstania w rozmaitych historiografiach narodowych jest ro6zna. Jesli w polskiej
tradycji jest powstaniem styczniowym, to w litewskiej i po czg$ci biatoruskiej
— powstaniem lat 1863—1864, w rosyjskiej — polskim powstaniem 1863 r.,
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w biatoruskiej rowniez ,,powstaniem pod kierownictwem Kastusia Kalinowskie-
go”. Konferencja byta doskonata okazja do tego, by zaprezentowa¢ badania
historykow roznych krajow, omowi¢ kwestie dyskusyjne oraz podjaé proby pew-
nego przezwycigzenia dominacji narracji narodowych w interpretowaniu dzie-
jow tak waznego wydarzenia dla narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej.

W ostatnim dniu konferencji uczestnicy mieli mozliwo$¢ zwiedzenia Kiej-
dan (przede wszystkim Muzeum Regionalnego) oraz jedynego na Litwie Mu-
zeum Powstania 1863 r. w Podbrzeziu — miejscu stuzby jednego z bohaterow
powstania, ks. Antoniego Mackiewicza (Antanasa Mackevicitisa). Wycieczke
poprowadzit dyrektor Muzeum w Kiejdanach Rimantas Zirgulis. Rowniez nale-
zy zwr6ci¢ uwage na bardzo dobra organizacjg catego przedsigwzigcia, za ktora
wraz z innymi wspolorganizatorami odpowiedzialny byt Instytut Historii Litwy
w Wilnie.



