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Anna Obara

Gospodarka a polityka.
Decyzje gospodarcze Wiadystawa tokietka
dotyczqce wschodniego pogranicza

Celem artykulu jest przesledzenie inicjatyw gospodarczych podejmowanych
przez ksiccia, a pézniej kréla Wladyslawa Lokietka wobec wschodniego pograni-
cza, rozpatrywanych w kontekScie dwezesnej sytuacji politycznej, zaréwno kra-
jowej, jak i istniejacej w regionie Srodkowoeuropejskim. Termin ,,wschodnie po-
granicze” zostal tu ograniczony do obszaru ziemi lubelskiej, w owym czasic
wysuni¢tej najbardziej na wschéd czeSci Matopolski, bezposrednio graniczacej
z ksigstwami ruskimi, ktérych wladcy odgrywali znaczaca role w polityce zagra-
nicznej monarchy polskiego. Cickawe wydaje si¢ wyjasnienic tego, czy wladca
dostrzegat mozliwoSci wykorzystania dogodnego polozenia politycznego ziemi
lubelskiej dla rozwoju tego terenu. Lubelskic w pierwszych latach XIV wicku,
a wi¢c na poczatku zabicgéw wladcy kujawskiego o zdobycie przewagi w proce-
sie jednoczenia kraju, opowiedziato si¢ po jego stronie. Poparcie to z pewnoscia
przyczynilo si¢ do zakoficzonej sukcesem walki Piasta o Malopolske. Mozna za-
ktadaé, iz wladca czul si¢ zobligowany do nagradzania swoich lubelskich zwolen-
nikéw, co przejawialo si¢ chociazby w nadawaniu przywilejéw ckonomicznych.
Ponadto docickania dotyczace stopnia zaangazowania panujacego w rozwdj go-
spodarczy mnigjszej jednostki terytorialnej pozwalaja nie tylko dokladniej okre-
§li¢ jej kondycje ekonomiczng w danym momencie dzicjowym, ale takze powinny
by¢ traktowane jako punkt wyjscia do badai nad ogdlnopanstwowymi aspektami
panowania.’

! Na znaczenie przydatnoéci badari nad matymi jednostkami terytorialnymi w §redniowieczu
dla poznania proceséw gospodarczych wskazal Marian Matowist. W jednym ze swoich artykutéw
pisat: ,,Poniewaz nie istnialy jeszcze rynki ogélnoparstwowe, granice polityczne odgrywaly raczej
ograniczong role w zyciu gospodarczym. Wobec tego przedmiotem badad w tym ostatnim
zakresie nie powinny by¢ paristwa, a raczej mate regiony, gdzie nastepowaly uchwytne powiazania
gospodarcze miedzy ich mieszkaricami, wzglednie zgrupowania takich regionéw, ktére okre§litbym
umownie jako strefy gospodarcze. W ich obrebie wzajemne wspéizaleznosci ekonomiczne miaty
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Historiografia bardzo cz¢sto podejmowala zagadnienia zwigzane z czysto po-
litycznymi przejawami akcji zjednoczeniowej prowadzonej przez monarchéw na
przetomie XIII 1 XIV wicku, marginalizujac przy tym znaczenic zaplecza gospo-
darczego czy decyzji ekonomicznych dla powodzenia calego przedsigwziccia.?
Tymczasem w odniesieniu do wickéw Srednich wytyczenie wyraznej granicy
miedzy dzialalnoScia polityczna a inicjatywami stricte ekonomicznymi monar-
chy wydaje si¢ rzecza nietatwa. W wielu przypadkach niezwykle trudne byloby
zrozumienie sensu jakiej$ decyzji gospodarczej danego wladcy bez odwolania si¢
do konkretnej sytuacji czy wydarzed politycznych. Z drugiej strony, prowadze-
nie skutecznej polityki, zaréwno tej wewnetrznej, jak i zewngetrznej, wymagato
posiadania odpowiednicgo zaplecza materialnego, bedacego efektem takich a nie
innych rozstrzygni¢¢ przedsicbranych odnognie do sfery gospodarczej.

Pojecie ,,ziemia lubelska”, wyraznie odrézniajace wschodnig cz¢$¢ dotych-
czasowej dzielnicy sandomierskiej, zaczelo pojawiaé si¢ w Zrédlach w drugicj
potowie XIII wieku.> Pod koniec tego stulecia bylo ono juz w powszechnym

bardzo wazne znaczenie dla catosci™; Z problematyki wzrostu gospodarczego Europy Srodkowo-
Wschodniej w poZnym Sredniowieczu i na poczqtku XVI w., ,,Przeglad Historyczny” 1973, t. LXIV,
7. 4, 8. 655.

2 Na przyktad duza role w polityce centralistycznej éwezesnych wladeéw polskich odgrywata
akcja lokacji miast; K. Kamiriska, Lokacje miast na prawie magdeburskim na ziemiach polskich do
1370 r. (Studium historycznoprawne), Toruii 1990, s. 126. Dopiero nowsze prace historykéw przy-
wracaja réwnowage w tej materii, akcentujac znaczenie dzialalnosci gospodarczej dla powodzenia
prowadzonej przez monarche polityki wewnetrznej; H. Samsonowicz, Miasta wobec zjednoczenia
Polski w XIII-XIV wieku, [W:] Ars historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, pod red. M. Bi-
skupa i in., Poznaii 1976; J. Mularczyk, Wiadza ksiqgzeca na §lqsku w XIIT wieku, Wroctaw 1984;
J. Wyrozumski, Gospodarcze i spoteczne uwarunkowania procesu zjednoczeniowego w Polsce XIIT
wieku, [w:] Przemyst II. Odnowienie Krdlestwa Polskiego, pod red. J. Krzyzaniakowej, Poznafi
1997; S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego krolestwa. Niemieckie wltadztwo terytorialne a geneza
spoteczno-ustrojowa odrebnosci Polski, Warszawa 2000; J. Kurtyka, Odrodzone krélestwo. Mo-
narchia Wtadystawa Fokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowszych badari, Krakéw 2001;
S. Gawlas, Znaczenie kolonizacji niemieckiej dla rozwoju gospodarczego Slgska, [w:] Korzenie
Srodkowoeuropejskiej i gornosigskiej kultury gospodarczej, pod red. A. Barciaka, Katowice 2003;
idem, Komercjalizacja jako mechanizm europeizacji peryferii na przykiadzie Polski, [w:] Ziemie
polskie wobec Zachodu. Studia nad rozwojem Sredniowiecznej Europy, pod red. S. Gawlasa, War-
szawa 2006. Wptyw problematyki ekonomicznej na akcje zjednoczenia ziem polskich na przetomie
XIII i XTIV wieku znajduje odpowiednie odzwierciedlenie w ukazujacych si¢ ostatnio monografiach
wladcéw tego okresu, wzdr stanowila praca B. Zientary, Henryk Brodaty i jego czasy, Warszawa
1975. Z prac ukazujacych si¢ w ostatnich czasach wymieni¢ mozna chocby: P. Zmudzki, Studium
podzielonego Krolestwa. Ksigze Leszek Czarny, Warszawa 2000; T. Jurek, Dziedzic Krdlestwa Pol-
skiego ksiqze glogowski Henryk (1274—-1309), Krakéw 2006; B. Nowacki, Przemyst II. Odnowiciel
Korony Polskiej (1257-1296), Krakéw 2007.

% Pierwsza wzmianka o ,,prowincji lubelskiej” pojawila si¢ w Kronice wielkopolskiej i do-
tyczyla opisu ziem pozostajacych pod panowaniem Henryka Sandomierskiego (Henricus obtinuit
Sandomiriensem et Lublinensem provincias); Kronika wielkopolska, [w:] Monumenta Poloniae hi-
storica. Nova series, wyd. B. Kiirbis, t. 8, Warszawa 1970, s. 48. Stosowanie powyZszej terminolo-
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uzyciu.* Wedlug ostatnich ustalefi terminologicznych Agnieszki Teterycz-Puzio,
od drugiej polowy XIII wieku okreslenie ferra zaczeto odnosi¢ do terendw daw-
nych kasztelani, a nast¢pnic takze do obszaréw mniejszych, rozumianych jako
kompleksy majatkéw czy okregi ziemskie. Jednak w sytuacji gdy ,,ziemi¢” ro-
zumiano jako niewielky jednostke bedaca czeScia sktadowa wickszego teryto-
rium (np. ziemie: szczyrzycka, lubaczowska, tukowska, sicciechowska), poje-
cie to stosowano z reguly naprzemiennie z innymi nazwami charakterystycz-
nymi dla matego obszaru terytorialnego, takimi na przyklad jak: castellania,
districtus czy territorium.> Jak dowodzi badaczka, upowszechnienie si¢ terminu
»ziemia lubelska” w Zrédlach powstatych w czasach panowania Leszka Czarne-
go moglo by¢ tez zwiazane ze wzrostem jej znaczenia strategicznego w mo-
mencie nasilajacych sic wéwczas najazdéw ze wschodu.® Uwagi te pozwalaja
wyznaczy¢, za Stanistawem Kurasiem, terytorium bedacej przedmiotem rozwa-
zan tego artykulu ziemi lubelskiej w nastgpujacy sposéb: od poludnia grani-
c¢ z ziemia przemyska wyznaczaly lasy nad dolnym Sanem i jego doplywa-
mi; wzdluz dolnego biegu Sanu, az do jego ujscia do Wisly, dalej biegiem tej
rzeki az do migjsca, w ktérym uchodzil do niej Wieprz, przebicgata linia gra-
niczna migdzy terytorium lubelskim i sandomierskim; na pétnocy ziemia lu-
belska stykata si¢ z ziemig tukowska, ktéra graniczyla bezposrednio z Mazow-
szem i Litwa; u Zrédel rzeki TySmienicy i jej doplywdéw i dalej na potudnie
az do Wieprza znajdowala si¢ strefa oddzielajaca tereny Lubelskiego od ziemi
chetmskiej.’

Usytuowanie obszaru ziemi lubelskiej obarczone byto réznego rodzaju konse-
kwencjami, charakterystycznymi dla terytoriéw potozonych na pograniczu. W §re-
dniowieczu tereny lezace na rubiezach stanowily nicjednokrotnie strefe przejscio-

gii odrézniajacej ziemie polozone pomiedzy Wista a Wieprzem od reszty dzielnicy sandomierskiej
§wiadczy o tym, iz w momencie powstawania Kroniki prowincje lubelska postrzegano jako coraz
bardziej odrebng i istotng cze$¢ dzielnicy matopolskiej; A. Sochacka, Polityczne i administracyjne
zwiqzki terytorium lubelskiego z Sandomierzem w Sredniowieczu, [w:] Sandomierz z dziejow poli-
tyki, prawa i kultury, pod red. M. Bec i in., Sandomierz 2001, s. 81. Pojecie ,,ziemia lubelska” (in
terra Lubliniensi) zostato po raz pierwszy uzyte w dokumencie Bolestawa Wstydliwego z 1254
roku (Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej, cz. 1, wyd. F. Piekosiiiski, Krakéw 1874, nr 40,
S. 52).

4 7. Sutowski, Przedlokacyjny Lublin w swietle Zrédet pisanych, [w:] Dzieje Lublina. Préba
syntezy, t. 1, pod red. J. Dobrzariskiego i in., Lublin 1965, s. 40.

3 A. Teterycz-Puzio, Geneza wojewddziwa sandomierskiego. Terytorium i miejsce w strukiirze
paristwa polskiego w Sredniowieczu, Stupsk 2001, s. 50.

= Eadem, Status dzielnicy krakowsko-sandomierskiej w XIII wieku (ducatus, terra, provincia,
dominium territorium, districtus, castelania), ,[Czasopismo Prawno-Historyczne” 2006, t. LVIIL
Z: 2,8 139.

7 S. Kuras, Stownik historyczno-geograficzny wojewddziwa lubelskiego w Sredniowieczu, [W:]
Dzieje Lubelszczyzny, t. 111, Warszawa 1983, s. 11-12.
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wa, wymykajaca sic pelnej kontroli administracji.® Innymi stowy byly one miej-
scem, gdzie trwal proces ustalania granic wzajemnych wplywéw migdzy dwoma
lub wiccej organizmami pafistwowymi.” Regiony takie z reguly charakteryzowa-
ly si¢ réwniez slabszym zaludnieniem niz prowincje znajdujace si¢ w centrum
kraju'®, co mogto skutkowa¢ opéznieniem czy spowolnieniem proceséw urbaniza-
cyjnych i reorganizacji osadnictwa wiejskiego.'! Do negatywnych konsekwencji
peryferyjnego potozenia geograficznego zalicza si¢ takze zagrozenia wynikaja-
ce z napi¢¢ politycznych, do jakich czgsto dochodzilo migdzy wiladcami pafistw,
w sytuacji gdy dazyli oni do poszerzenia stanu posiadania wlasnej monarchii czy
nadmiernie ingerowali w sprawy wewngtrzne sgsiadéw. I tak na poczatku XIII
wicku intensyfikacja polityki ruskiej dynastéw polskich doprowadzita co prawda
do wzrostu znaczenia grodu lubelskiego jako osrodka wypadowego na Wolyi!?,
ale jednoczesnie doszto do nasilenia napasci ze strony pafistw oSciennych, nieza-
dowolonych z ingerencji obcych wladcéw w ich sprawy wewnetrzne.

Peryferyjnos¢ wpisana w istote obszaru pogranicznego nie musiala jednak
oznaczac jego catkowitej marginalizacji. Specyfika rubiezy kraju polegata na zna-
czacym oddzialywaniu prowadzonej przez wiadce polityki zagranicznej na rézne
aspekty zycia na tym terenie, w tym i na sfer¢ ekonomiczng. Migdzy osobami
zamieszkujacymi takie tereny a bedacymi mieszkaficami co najmnicj dwéch r6z-
nych organizméw pafistwowych zachodzilo wiele interakcji i powiazan. Bliskos¢
obcych oSrodkéw, przy zalozeniu istnienia pokojowych stosunkéw miedzypafi-
stwowych, stwarzata na przyklad mozliwosci nawiazania wzajemnych kontaktéw
gospodarczych, zwlaszcza handlowych.

Lubelskie jako region pograniczny, w pierwszym rz¢dzie narazony na atak
ze strony pafistw oSciennych, przez wiele lat XIII wieku doswiadczato skut-
kéw najazdéw wojsk ruskich, jaéwieskich, litewskich czy tatarskich. Byly to co
prawda wypady sporadyczne, majace w wickszosci charakter tupieski lub moty-

8 M. Barwiniski, Pogranicze w ujeciu geograficzno-socjologicznym — zarys problematyki, ,Acta
Universitatis L.odziensis. Folia Geographica Socio-Oeconomica” 2002, z. 4, s. 13.

° Przykladem takiego obszaru, gdzie w XIII wieku trwal proces ksztattowania granic
dzieki wspieranej przez monarchéw akcji osadniczej, bylo pogranicze polsko-morawsko-czeskie;
A. Barciak, Czechy a ziemie potudniowej Polski w XIII oraz na poczqtku XIV wieku. Polityczno-
-ideologiczne problemy ekspansji czeskiej na ziemie potudniowej Polski, Katowice 1992, s. 46-76.

10 Wedtug obliczeri przeprowadzonych przez T. Fadogérskiego dla XIV wieku, ziemia
lubelska stanowita najstabiej zaludniona czes¢ paristwa piastowskiego. Na jej urodzajnych glebach
srednia gesto§¢ zaludnienia miala wynosié okolo dwéch ludzi na km?. Dla poréwnania dla
zachodniej i pétnocnej czeSci Matopolski wspéiczynnik ten wahat sie miedzy 3-4 osobami na
km?; T. Ladog6rski, Studia nad zaludnieniem Polski XIV wieku, Wroclaw 1958, s. 127.

" problem ten zdaje si¢ dotykad szczegélnie mocno regiony sasiadujace z paristwami
0 nizszym stopniu rozwoju, czyli lezace na rubiezach cywilizacyjnych éwczesnego $wiata.

12 K. Myslifiski, Najstarszy Lublin — proces tworzenia sie Sredniowiecznego miasta, JRocznik
Lubelski” 1966, t. IX, s. 170.
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wowano je checig udzielenia pomocy sprzymierzeficowi piastowskiemu w jego
wewnatrzdynastycznych rozgrywkach (co przeciez nie wykluczalo mozliwosci
zdobycia tupéw). Wyprawy militarne Rusinéw, Litwinéw czy nawet Tataréw na
wschodnie rubieze kraju nie niosly ze soba, przeciwnie niz mialo to miejsce na
kraficach zachodnich czy p6tnocnych dzielnic monarchii piastowskiej, niebezpie-
czefistwa popadnigcia najezdzanych terendw w zaleznos¢ polityczng od obcych
oSrodkéw pafistwowych. Jednak wielkie spustoszenia, polaczone z uprowadza-
niem czy mordowaniem miejscowej ludnosci, jakie towarzyszyly tym atakom,
powodowaly gospodarczy regres terenéw przygranicznych.'> Odpowiednie zabez-
pieczenie rubiezy wschodniej przed tego rodzaju napasciami mialo strategiczne
znaczenie z punktu widzenia intereséw jednoczacego si¢ na przetomie XIII i X1V
wicku paristwa polskiego.

Zdaniem historykéw poczatkowy okres rozbicia dzielnicowego byl niezwykle
korzystny dla wschodnich ziem pafistwa polskiego pod wzgledem ich rozwoju go-
spodarczego. Podzial kraju na mniejsze jednostki terytorialne sprawit, iz tereny,
ktére do tej pory znajdowaly si¢ na odlegtych kraficach jednej monarchii piastow-
skiej, po podziale znalazly si¢ jezeli nie w centrum, to z pewnoscig w Scistym
kregu zainteresowafi rzadzacych nimi ksigzat dzielnicowych. Wiadcy ci, zabie-
gajacy o uzyskanie odpowiednio wysokich dochodéw ze swych dziatéw, nicjako
zmuszeni zostali do zwracania baczniejszej uwagi na kwestie gospodarcze i do
podejmowania odpowiednich dzialad zmierzajacych w kierunku maksymalnego
wykorzystania wlasnego zaplecza. Tak bylo i w przypadku ziemi lubelskiej, kté-
ra jako czg¢$¢ dzielnicy sandomierskiej przypadla w udziale najpierw Henrykowi
Sandomierskiemu, a pé7nicj Kazimierzowi Sprawiedliwemu.'* Od tej pory na ob-
szarach wschodniego pogranicza mozna zaobserwowad stopniowy wzrost liczby
osad wigjskich, powstawanie sieci oSrodkéw o charakterze miejskim czy rosnacy
udzial tych terenéw w wymianie handlowej.'

Najwickszym hamulcem pozytywnych przemian ekonomicznych byly wspo-
mniane juz, a nasilajace si¢ w ciggu XIII wicku, wyprawy najezdZzcéw ze wscho-
du. Zniszczenia 1 poczucie zagrozenia powodowato przede wszystkim stosunkowo
stabe zainteresowanie instytucji koSciclnych oraz moznych Swieckich mozliwo-
Scig wejScia w posiadanic majatkéw ziemskich na wschodnich kraficach pafi-
stwa, lezacych w bezposrednim sasiedztwic wojowniczych Litwinéw i Jadwin-

B Idem, Z dziejow rozwoju wsi lubelskiej w XIV i XV wieku, ,Rocznik Lubelski” 1958, t. I,
s. 38.

14 7 czasami panowania tych dwéch ksiazat wiaze sie poczatek potwierdzonych zrédtowo
nadan majatkéw ziemskich na rzecz moznych na terenie ziemi lubelskiej; ibid., s. 39-40.

15 Idem, Poczgtki miast na obszarze miedzy Wistq Srodkowq i Bugiem, [w:) I Miedzynarodowy
Kongres Archeologii Stowiariskiej. Sekcja: Rozwdj i poczqtki miast, pod red. W. Hensela, Warszawa
1965, s. 341.
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g6w.'® Brak inicjatywy ze strony moznych spowodowal, ze nie posiadamy in-
formacji na temat przeprowadzania nowych lokacji lub przenoszenia osad juz
istniejacych z prawa polskiego na prawo niemieckie na terenie XIII-wiecznej zie-
mi lubelskiej.!” Sytuacja ta zaczeta ulegaé zmianie dopiero za czaséw panowania
Wiadystawa Lokietka.

Do tej pory historiografia polska poSwigcila wiele uwagi badaniom nad dzie-
jami politycznymi Polski za panowania tego monarchy. Nie powinno to dziwic,
jezeli wezmie si¢ pod uwage sytuacje, jakiej musiat sprostaé¢ Piast. Liczne woj-
ny i niepokoje wewngtrzne, stojace na przeszkodzie prowadzonemu przez nie-
go procesowi jednoczenia ziem polskich, przykuwaty uwage historykéw, ktérym
rownoczes$nic umykaly inne, moze mniej spektakularne, aspekty jego panowania.
Stfera stricte polityczna zdominowata tym samym zainteresowania historykéw tak,
iz stosunkowo niewiele miejsca poswigcili rozwazaniom nad wkladem wiladcy
w rozwéj gospodarczy kraju. Tymczasem zachowata si¢ znaczaca liczba doku-
mentéw wystawionych przez kancelari¢ monarchy, dotyczacych takich spraw jak:
zezwolenia na lokacj¢ lub przenoszenie miast i wsi z prawa polskiego na nie-
mieckie, zwolnienia celne czy potwierdzenie przywilejéw, takze tych o charakte-
rze gospodarczym, nadanych przez poprzednikéw wladcy. Kwestie ekonomiczne
zaprzatajace uwage monarchy i grona jego doradcéw nie powinny wicc by¢ trak-
towane marginalnie, bowiem zainteresowanie ksi¢cia i jego wspotpracownikéw
problematyka gospodarcza bylo jak najbardziej uzasadnione. Przemyslane dzia-
lania ckonomiczne, stymulujace rozwdj kraju, dostarczaly odpowiednich podstaw
materialnych do prowadzenia efcktywnej polityki wewngtrznej i zagranicznej.
Nabierato to szczegdlnego znaczenia w momencie scalania ziem polskich. Aby
proces zjednoczenia zakoficzyt si¢ sukcesem, wtadca musiat zadbac o odpowied-
nie warunki dla rozwoju ekonomicznego swych ziem oraz, w sytuacji gdy nie
wszystkie dzielnice poddane zostaly jego panowaniu, maksymalnie wykorzysty-
wac tereny, ktérymi rozporzadzal. Innymi stowy panujacy mégt widzie¢ w dzia-
faniach gospodarczych, na przyklad w zastosowaniu modelu prawa niemieckiego,
sposéb na ozywienie gospodarcze obszaru, przy réwnoczesnym zwickszeniu do-
chodéw wplywajacych do skarbu i wzmocnieniu swej wladzy.!® Intensyfikacja
dziatalnoSci gospodarczej gwarantowata jednak co$§ wigcej niz samo uzyskanie

16 A, Sochacka, Wiasnosé ziemska w wojewddztwie lubelskim w Sredniowieczu, Lublin
1987, s. 12; K. My§lifiski, Poczqtki miasta Krasnika i Urzedowa na tle rozwoju potudniowej
Lubelszczyzny, [w:] Z dziejow powiatu krasnickiego, pod red. K. My§liriskiego i J. R. Szaflika,
Lublin 1964, s. 14.

17" Jeden z wyjatkéw stanowi tutaj zezwolenie Bolestawa Wstydliwego dla klarysek z Zawi-
chostu na przeniesienie ich posiadtodci na prawo niemieckie; idem, W paristwie piastowskim, [w:]
Dzieje Lubelszczyzny, t. 1, Lublin 1967, s. 163.

188, Gawlas, Znaczenie kolonizacji niemieckiej..., s. 28.
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profitéw w postaci spodziewanych wplywéw do skarbu. Powodowata ona réwniez
konsolidacje, zacieSnianie wigzi migdzy dawnymi dzielnicami, a wi¢gc posrednio
oddzialywata na sfer¢ polityczna.

Dla Wiadystawa Lokietka takim obszarem stwarzajacym nowe mozliwosci
mogta by¢ ziemia lubelska, do tej pory stabo zagospodarowana i pozostawiona
nicjako na uboczu rozwoju dziclnicy matopolskiej. Analiza decyzji ckonomicz-
nych wladcy w stosunku do mnigjszej jednostki terytorialnej, jakim bylo Lu-
belskie, moze wigc przyblizy¢ nie tylko obraz rozwoju gospodarki tego regionu
w pierwszych trzech dekadach XIV wicku, ale takze wyjasni¢ wicle motywow
politycznych tkwiacych u ich podstaw.

Ziemia lubelska znalazla si¢ w kregu dzialai Piasta kujawskiego stosunkowo
wczesnie, bo juz na poczatku zabiegéw o zdobycie tronu krakowskiego i przejecia
inicjatywy w procesie jednoczenia kraju po bezpotomnej $mierci jego przyrod-
niego brata i jednoczes$nie wladcy Matopolski Leszka Czarnego w 1288 roku.
Po zdobyciu Krakowa przez Henryka IV Probusa w roku nastgpnym przywdédca
opozycyjnego w stosunku do rzaddéw Slaskich w Malopolsce stronnictwa ksig-
zat mazowiecko-kujawskich zostat ksiaze Wladystaw.!” W czasie walk o stolice
ziemi krakowskiej wladcy ci, napotykajac trudnosci z pokonaniem koalicji pro-
Slaskiej, postanowili zwrdcié si¢ z prosbg o pomoc do ksi¢cia halickiego Lwa.
Positki militarne z Rusi zostaly przystane i wtedy, jak si¢ przypuszcza, doszto
do nawiazania blizszych kontaktéw mi¢dzy Wladystawem a monarcha ruskim.?’

Zblizenie miedzy wladca Rusi i ambitnym ksieciem z dynastii Piastéw
miato kluczowe znaczenie zaréwno dla nich samych, jak i dla krajéw, ktérymi
rzadzili. Gdy po Smierci Henryka IV Matopolske zajal Wactaw II Czeski,
Lokietek, niegodzacy si¢ na panowanie przedstawiciela dynastii Przemyslidow
w Krakowie, podjal z nim walke. Sojusznikiem wiadcy kujawskiego, po raz
drugi w ciggu niedtugiego okresu, zostal Lew Halicki. Zaangazowanie si¢ dynasty
ruskiego w wewngetrzne sprawy dziclnicy matopolskiej okazalo si¢ znaczace dla
terytorium lubelskiego. Szczegdlnie istotny problem wigzat si¢ z przynaleznoScia
pafistwowa Lubelskiego na przetomie XIII i XIV wieku. Cz¢$¢ badaczy na
podstawie lapidarnej wzmianki zawartej w Roczniku Traski o odzyskaniu w roku
1302 przez rycerstwo matopolskic ziemi lubelskiej, zajmowanej przez wicle
lat (occupaverunt pluribus annis*'), wskazata na mozliwos¢ przylaczenia ziemi

1%S. Szczur, Historia Polski. Sredniowiecze, Krakéw 2002, s. 320.

20 B. Wiodarski, Stanowisko Rusi Halicko-Wiodzimierskiej wobec akcji zjednoczeniowej
Wtadystawa Fokietka i jego powigzanie 7 utratq Pomorza Gdaskiego, ,.Zapiski Historyczne” 1962,
t. XXVII, z. 3, s. 334.

2 Rocznik Traski, [w:] MPH, t. 2, Lwéw 1872, s. 853. Wraz z zapiska o wyparciu wojsk
ruskich z Lubelskiego umieszczono pod roku 1302 informacje o wezeSniejszym wtargnieciu wojsk
Lokietka do ziemi sandomierskie;j.
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lubelskiej do pafstwa Lwa Halickiego w wyniku porozumienia z 15 sierpnia
1289 roku, zawartego w Opawie z Henrykiem Probusem.?? Ksiaze Wiadystaw,
przystepujac do rozgrywki o panowanic w poszczegdlnych dzielnicach Polski,
w zamian za uzyskang od wschodniego sasiada pomoc miatl zgodzi¢ si¢ na
utrzymanie lubelskiego status quo.

Odmienny poglad w powyzszej kwestii przedstawit lubelski historyk Kazi-
mierz Myslifski. Jego zdaniem po $mierci Henryka Probusa w 1290 roku, gdy
wladza w Krakowie przeszta w r¢ce monarchy czeskiego, Lokietek utrzymat sie
w Sandomierskiem, Lubelskiem oraz od 1296 roku ($Smier¢ Przemysta IT) w Wiel-
kopolsce i na Pomorzu.> Wojska ruskie mialy wspiera¢ ksiecia przez caly czas
jego walk z Czechami, a cofajac si¢ na wschéd, znalazty si¢ na terytorium lubel-
skim. Zostalo ono przez nich zajcte za przyzwoleniem Piasta i dzierzone niejako
w imieniu wladcy polskiego az do roku 1306.2* W tym bowiem roku, jak przeka-
zal Rocznik Swietokrzyski, doszlo do zastapienia oddzialéw ruskich stacjonujacych
w grodzie lubelskim wojskami krakowskimi i sandomierskimi.?> Myslifiski uznat
przekaz datujacy ustapienie Rusinéw z Lublina na 1306 rok za bardziej wiary-
godny niz wzmianki rocznikarskie, sugerujace, iz fakt ten nastapil cztery lata
wczesniej 1 stanowil reakcje na wczedniejsza akcje zbrojng Wiadystawa Lokiet-
ka. O braku nieporozumiefi w stosunkach polsko-ruskich na tle przynaleznosci
omawianego terenu moze SwiadczyC fakt, ze w 1300 roku gosciny pokonanemu
przez Waclawa Il i zmuszonego do udania si¢ na wygnanic Lokietkowi udzielit
najprawdopodobniej Lew Halicki.?

Takze w latach péZniejszych sprawy ruskie zaprzataly bardzo czegsto uwage
ksigcia Wladystawa, stanowigc jeden z bardziej istotnych przedmiotéw dwcze-
snej polityki zagranicznej. Monarcha, napotykajacy na wrogos¢ ze strony wladcy
Czech, margrabiéw brandenburskich i wladz zakonu krzyzackiego, w dalszym

* B. Wiodarski, Stanowisko Rusi Halicko-Wiodzimierskiej..., s. 333-335; idem, Polska i Rus
11941340, Warszawa 1966, s. 222.

B K. Myslifiski, Rola ziemi lubelskiej w ksztattowaniu stosunkéw miedzy Polskq i Ksiestwem
Halicko-Wiodzimierskim w koricu XIII i pierwszej potowie XIV wieku, [w:] Na pograniczu kultur,
Jezykow i tradycji. Prace ofiarowane Profesorowi Doktorowi Ryszardowi Szczyglowi w szeSédzie-
siqtq rocznice urodzin, pod red. M. Madzika i A. A. Witusika, Lublin 2004, s. 43; idem, Problemy
terytorialne w stosunkach miedzy Polskq i Ksiestwem Halicko-Wiodzimierskim w XIII wieku, [w:]
Nihil superfluum esse. Prace 7 dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniako-
wej, pod red. J. Strzelczyka i J. Dobosza, Poznari 2000, s. 253.

2 Idem, Lubelszezyzna w Sredniowieczu, [w:] Lubelszczyzna w tysigeleciu Polski. Referaty na
sesje zorganizowanq przez UMCS i Kuratorium Okregu Szkolnego Lubelskiego w daniach 18-19
grudzieni 1966, Lublin 1966, s. 24; idem, Najstarszy Lublin..., s. 182, idem, Rola ziemi lubelskiej...,
8. 43.

% Rocznik Swietokrzyski, [w:] MPH, t. 3, Lwoéw 1878, s. 77.

20 B, Wiodarski, Polska i Rus..., s. 230; I. Baszkiewicz, Polska czasow Lokietka, Warszawa
1968, s. 88.
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ciagu dazyl do zachowania i umocnienia przyjaznych stosunkéw ze wschodnim
sasiadem. Jednym ze sposobéw zacie$niania wigzi politycznych w Sredniowieczu
byly mariaze zawierane pomi¢dzy przedstawicielami panujacych dynastii. Siostra
Fokietka, Eufemia, poslubita okoto 1289 roku syna Lwa Halickiego — Jerzego?’,
z kolei pomigdzy rokiem 1296 a 1300 ozeniono mlodszego brata Wiadystawa —
Siemowita — z siostra Jerzego, Anastazja.”® Koneksje rodzinne zawiazane przez
rody panujace w Polsce i na Rusi jeszcze bardziej zaangazowaly stron¢ polska
w stosunki wewnatrzruskie, dostarczajac pretekstu do ingerowania w rozwigzy-
wanie tamtejszych probleméw, czego przejawem byly podjete przez Wiladystawa
Lokietka w roku 1308 i 1323 wyprawy militarne, majace na celu wesprzeé po-
winowatych Piasta w utrzymaniu si¢ na tamtejszym tronie.>

Duze znaczenie, jakie na dworze krakowskim nadawano wydarzeniom zacho-
dzacym u wschodniego sgsiada, wplywalo na wzrost pozycji obszaru lubelskiego
w monarchii piastowskiej, jako regionu lezacego najblizej rozgrywajacych si¢ zda-
rzef, skad mozna bylo obserwowac sytuacje na Wschodzie. Wlasnie przez to te-
rytorium musialy przechodzi¢ zaréwno w 1308, jak i 1323 roku polskie oddziaty
zbrojne, kierujace si¢ do stolicy Rusi Halicko-Wtodzimierskiej. Fakt 6w mial nadad
grodowi lubelskiemu wartosci jako gléwnemu osrodkowi koncentracji wojsk.°

Od lat dwudziestych XIV wicku granica Lubelskicgo sicgneta od pénocy Li-
twy — organizmu paistwowego, ktéry w omawianym okresiec wchodzit dopiero na

2 1. Tegowski, Zabiegi ksiecia kujawskiego Wladystawa Eokietka o tron krakowski w latach
1288-1293, ,Zapiski Dobrzyiiskie” 1987, t. 6, Historia, s. 53; idem, Kontakty rodzinne dynastéw
polskich i ruskich w Sredniowieczu, [w:] Miedzy sobq. Szkice historyczne polsko-ukrairiskie,
pod red. T. Chynczewskiej-Hemel i J. Jakowenko, Lublin 2000, s. 29-30; K. Jasifiski, Polityka
matzeriska Wiadystawa Fokietka, [w:] Genealogia — rola zwigzkéw rodzinnych i rodowych w Zyciu
publicznym Polski Sredniowiecznej na tle porownawczym, Torud 1996, s. 18-19.

2 ], Tegowski, Kontakty rodzinne dynastow polskich i ruskich..., s. 30; K. Jasiriski, op. cit.,
s. 19-20.

2 Traktowanie przez Lokietka spraw wewnatrzruskich jako strategicznych z punktu widzenia
intereséw jego paristwa mogto, zdaniem niektérych badaczy, przyczynicé sie nawet do utraty przez
Polske Pomorza Gdariskiego na rzecz zakonu krzyzackiego. Kiedy w 1308 roku do t.okietka
przybyto poselstwo z obleganego przez Brandenburczykéw Gdariska z prosba o positki zbrojne lub
ewentualng zgode na wezwanie na pomoc Krzyzakéw, ksiaze, zajety §ledzeniem rozwoju wypadkéw
na Rusi, uznat sprawy ruskie za wazniejsze i niecierpiace zwtoki i zezwolit gdarszczanom
na przywolanie obcej pomocy. B. Wiodarski, Polska i Rus..., s. 238-239; idem, Stanowisko
Rusi Halicko-Wiodzimierskiej..., s. 353. Do podobnych wnioskéw doszed! tez Blazej Sliwiriski.
Jego zdaniem odpowiedzialno§¢ za fatalna w skutkach decyzje o wpuszezeniu Krzyzakéw do
Gdariska ponosza matopolscy wspélpracownicy ksiecia, zainteresowani mozliwoscia ekspansji
ekonomicznej na Wschodzie. Doradcy Wtadystawa Fokietka uznali sprawy ruskie za wazniejsze
niz ustabilizowanie rzadéw polskich na Pomorzu; B. Sliwinski, Pomorze Wschodnie w okresie
rzqdow ksiecia polskiego Wiadystawa Fokietka w latach 1306-1309, Gdansk 2003, s. 360-361,
571.

39 K. Myéliiski, Rola ziemi lubelskiej..., s. 48.
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aren¢ polityczng Sredniowiccznej Europy. Pogafiscy Litwini byli sasiadami dos¢
ucigzliwymi, a to z racji czegsto organizowanych najazdéw na pafistwa oScien-
ne. Skutkéw napasci doswiadczaly, podobnie jak wigckszo$¢ dzielnic polskich
przez caly wiek XIII i pierwsze dwudziestolecie wieku nastgpnego, takze tere-
ny lubelskie. Wyprawy litewskie na ziemie polskie mialy réznoraki charakter.
NajezdZcom chodzilo o zdobycie tupéw, o wziccie odwetu na ksigzetach pia-
stowskich za organizacje wypraw zbrojnych na ziemie litewskie®! czy o wsparcie
walczacych miedzy soba ksiazat piastowskich.*? Zwlaszcza ten ostatni motyw
zyskiwal na znaczeniu, gdy w drugiej polowie XIII i na poczatku XIV stule-
cia oddziaty litewskic coraz cze¢Sciej wykorzystywano jako positki w walkach
wewnctrznych toczonych przez zwasnionych Piastéw. W takich okolicznosciach
doszto do najazdu Litwinéw, ktérzy wraz z Rusinami i Tatarami napadli na Mato-
polske w 1302 roku. Inicjatorem wyprawy mégt by¢ ksiaze Wiadystaw Lokietek,
usilujacy z pomoca obcych oddziatéw pokonaé panujacego wowczas w Krako-
wie Waclawa I1.33 Wzajemne zmagania polsko-litewskie prowadzily w pierwszej
kolejnosci do wielu negatywnych zjawisk, przede wszystkim o charakterze go-
spodarczym, jak chocby spowolnienie rozwoju osadnictwa obszaréw lezacych na
terenach najczesciej najezdzanych przez plemiona baltyjskie.*

W toku walk o spuscizng po Romanowiczach Halicko-Wtodzimierskich Litwi-
ni w latach 1323-1324 zajcli Podlasie.?> W wyniku przeprowadzonego podziatu
tego obszaru zmianie ulegl ksztalt granicy polsko-litewskiej, tak ze od tej pory

31 Ten motyw mial przy§wiecaé najazdowi litewskiemu z 1255 roku. Litwini napadli na
ziemie polskie, palac przy okazji gréd lubelski, w odwecie za wcze$niejszy udziat ksiecia
Bolestawa Wstydliwego w wyprawach zbrojnych na Jaéwiez; G. Blaszczyk, Dzieje stosunkdw
polsko-litewskich od czasow najdawniejszych do wspdtczesnosci, t. 1, Trudne poczqtki, Poznai
1998, s. 40.

3 Jako przyklad mozna podaé udzial oddziatéw litewskich w wyprawach Bolestawa Wstydli-
wego, Bolestawa Poboznego, Leszka Sieradzkiego i Konrada IT Czerskiego na dzielnice wroctawska
w 1271 roku; ibid., s. 47.

3 Niektérzy historycy wskazywali jezeli nie na inicjatywe, to aprobate Lokietka dla wyprawy
litewskiej na Wielkopolske w 1305 roku; J. Baszkiewicz, Powstanie zjednoczonego paristwa
polskiego na przetomie XIII i XIV w., Warszawa 1954, s. 156, przypis 60. Zdaniem innych problem
ten w obliczu braku jednoznacznie brzmiacych Zrédet nie moze zostaé ostatecznie wyja$niony,
a ewentualne przymierze ksiecia Wiadystawa z Litwinami w kwestii ich najazdu na Wielkopolske
pozostanie w sferze nieweryfikowalnych domystéw; J. Bieniak, Wielkopolska, Kujawy, ziemia
teczycka i sieradzka wobec problemu zjednoczenia paristwowego w latach 13001306, ,Rocz-
niki Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 1969, r. 74, z. 2, s. 149-150; G. Blaszczyk, op. cit.,
s. 58.

3 Problem ten dotknat zwlaszcza najbardziej na péinoc wysunieta cze§é polskiego wschod-
niego pogranicza, czyli terytorium potozone wokét Lukowa; G. Blaszezyk, op. cit., s. 44.

% Odmienng datacje zajecia przez Litwinéw Podlasia zaproponowat H. Paszkiewicz. Jego
zdaniem do zajecia tej krainy miato doj$¢ w latach 1336-1340; Z dziejow Podlasia w XIV wieku,
Kwartalnik Historyczny” 1928, r. 42, s. 229 i n.
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przebicgala ona w stosunkowo niewielkiej odleglosci od Lublina.*® W kolejnych
latach nastapito zacieSnienie stosunkéw migdzy sasiadujacymi pafistwami pol-
skim 1 litewskim i ich wladcami. W 1325 roku monarchowie obu krajéw zawarli
sojusz o charakterze militarnym (wymierzony przeciwko Krzyzakom) i politycz-
nym (wieczysty pokéj). Trwat on co prawda krétko, bo jedynie do roku 1331.
W rzeczywistosci jednak przynidst bardziej wymierne korzysci. Historycy zwra-
cajg bowiem uwage na fakt, iz az do roku 1339, czyli do Smierci Aldony Anny,
litewskiej zony Kazimierza Wielkiego, nie dochodzito do napadéw ze strony
pogafskiego sgsiada. PéZniej dotychczasowe wspdldziatanie zostalo zastapione
przez swoisty ,,pakt o nicagresji”™>’, gwarantujacy spokéj i bezpicczefistwo na
granicy.

O docenieniu znaczenia polityczno-militarnego regionu lubelskiego w ramach
zjednoczonego wladztwa Lokietka Swiadczy rozbudowa urzadzen o charakterze
militarno-reprezentacyjnym, do jakich zaliczata si¢ tak zwana wieza Lokietkowa,
usytuowana przy wschodnim zboczu Wzgérza Zamkowego w Lublinie, polaczo-
na murem obronnym ze starszg budowlg tego typu. Stanowita ona, jak domy-
Slajg si¢ badacze, siedzibe¢ dla miejscowych urzednikéw. Bardzo prawdopodobne
jest, iz tam wlasnie zatrzymywal si¢ sam Lokietek w czasie swoich pobytéw
w grodzie lubelskim.?® Smiato mozna przyjaé, ze pobyty te byly raczej czeste
i zwigzane z konieczno$cig osobistego monitorowania sytuacji na Rusi. W za-
mierzeniach ksi¢cia Lubelskie miato sta¢ si¢ wigc odpowiednio silng jednostka
terytorialna, ,,zdolna do samodzielnego rozwiazywania powaznych zadafi pafi-
stwowych”.3°

Pokojowe utozenie przez Wladystawa Lokietka relacji z Litwa i Rusig Ha-
licko-Wtodzimierskg i wynikajacy stad spokdj na pograniczu wschodnim (po
okrzepni¢ciu wladzy monarchy Lubelskie w poréwnaniu z innymi dzielnicami
monarchii bylo regionem charakteryzujacym si¢ wzglednym bezpieczeristwem*®)
byly czynnikami w duzej mierze warunkujacymi intensyfikacje postepu gospo-
darczego ziemi lubelskie;j.

W ciggu XIV wicku konsekwentnemu powickszeniu ulegl stan zagospoda-
rowania domeny monarszej."' W celu rozszerzenia korzysci ze swej wilasnosci
Piastowie, pdzniej Jagicllonowie, prowadzili przede wszystkim polityke wspie-

1. Ktoczowski, Lublin po nadaniu prawa miejskiego, [w:] Dzieje Lublina. Préba syntezy...,
8. 46.

37 G. Blaszezyk, op. cit., s. 147.

% 1. Kutylowska, Rozwdj Lublina w VI-XIV wieku na tle urbanizacji miedzyrzecza Srodkowej
Wisty i Bugu, Lublin 1990, s. 162.

¥ K. Myslifiski, W paristwie..., s. 171.

40 3. Kloczowski, op. cit., 8. 46.

41 A. Sochacka, Wlasnos¢ ziemska w wojewddztwie lubelskim..., s. 30.



20 Anna Obara

rania osadnictwa na obszarach do tej pory slabo lub w ogéle niezasiedlonych.
W ziemi lubelskiej na koniec XIV wieku w skfad débr monarszych wchodzity
3 miasta, 22 wsie, w 3 przypadkach wystepuje wlasno$¢ czg¢Sciowa, co lacznie
stanowi prawie 13,5% og6tu wiasnosci osad znanych na tym terenie.*> Trudno
oszacowad, w jakim stopniu stan posiadania monarszego z kofica wicku odpo-
wiadal realiom poczatku stulecia. Biorac pod uwage zapdZnienie i spowolnienie
proceséw ckonomicznych jako czynnikéw charakterystycznych dla ziemi lubel-
skiej poczatkéw XIV wicku, mozna zalozy¢, ze po dojsciu Lokietka do wiadzy
w 1306 roku liczba osad panujacego musiata by¢ mniejsza. Posiadlosci lubel-
skic stanowigce wlasno$¢ monarszg rozlokowane byly wzdtuz gtéwnych szlakéw
komunikacyjno-handlowych oraz polozone blisko wazniejszych osrodkéw han-
dlowych regionu.*?

Sposobem na poszerzenie stanu posiadania domeny monarszej bywalo réw-
niez przejmowanie posiadfosci koScielnych czy Swieckich, co do wiascicieli kto-
rych zachodzito podejrzenie, iz weszli w ich posiadanie w sposéb nieuprawnio-
ny, kosztem wlasnosci panujacego. Z czaséw panowania Wladystawa Lokietka
do terenu ziemi lubelskiej odnosi si¢ jeden przypadek tego rodzaju. Przed ro-
kiem 1325 do domeny monarszej powrdcily dobra nadane norbertankom zwie-
rzynieckim w Krepie, Rzeczycy, Skowieszynku, Wietrznej Gérze i Wojszynie.**
Miejscowosci te zostaly zniszczone w 1300 roku w wyniku najazdéw Tataréw,
Litwinéw i Rusinéw. Pamigtajac o sympatii, jakg konwent panien ze Zwicrzyi-
ca darzyt kréla Waclawa 11, oraz o pomocy militarnej §wiadczonej przez wyzej
wymienione obce oddzialy na rzecz Piasta Kujawskiego, mozna stwierdzié, iz
najazdy te byly inspirowane przez niego w trakcie walk z Przemyslida, a po osta-
tecznym zwycigstwie ksigcia w Matopolsce doszlo do przejecia débr przeciwnika
politycznego.*

Troske ksi¢cia o rozwdj gospodarczy lubelskiej czeSci domeny monarszej
dokumentuje uczynione przez Wladystawa Lokictka nadanie z 15 sierpnia 1317
roku Macicjowi z Opatowca dziedzicznego woéjtostwa w Lublinie, odpowiednie
uposazenie beneficjenta, zagwarantowanie mieszczanom immunitetu sgdowego
i gospodarczego, dlugiego, bo liczacego 20 lat okresu wolnizny, oraz dodanie
miastu 100 tanéw na prawiec magdeburskim i zapewnicnie jego mieszkaficom

2 Dila poréwnania wiasno$¢ koscielna wynosita tam 14,4%, rycerska 69,7%, a miejska 1,0%;
ibid., s. 40.

B Ibid,, s. 35.

“ Ibid., s. 32-33. Na temat wymienionych miejscowosci zob.: S. Kura§, op. cit., s. 115, 206,
213, 258, 265.

#J. Rajman, Nadanie débr skowieszyriskich klasziorowi na Zwierzyicu pod Krakowem,
[w:] Problemy dziejow i konserwacji miast zabytkowych, pod red. R. Szczygta, Radom 1990,
s. 32.
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pastwisk dla wypasu bydta.*® Innymi stowy w dokumencie tym monarcha zlecat
przeprowadzenie lokacji Lublina na tak zwanym prawie niemieckim.*’

Na temat wdjta lubelskiego, ktéremu Wiadystaw Lokictek zlecit przebudo-
we oSrodka miejskiego w Lublinie na podstawie nowych zasad prawnych, nic
zachowalo si¢ wiele informacji. Wiadomo na pewno, iz byl on z pochodzenia
mieszczaninem i zastuzyl si¢ wladcy, pelniac wazna role wielkorzadcy krakow-
skich i sandomierskich débr ksiazecych (funkcje te¢ piastowal jeszcze w roku
1321).*® Tym samym mozna zalozyé, iz nadanie Maciejowi miana zaufanego
ksigcia i jego wiernego stugi nie stanowi li tylko konwencjonalnych dla tego typu
dyploméw sformutowari. Dobér osoby, ktéra miala zreorganizowaé funkcjono-
wanie oSrodka lubelskiego, nic mégt by¢ przypadkowy réwniez ze wzgledu na
koszta, jakic musiala ona ponie$¢. Z tego powodu mozna przypuszczacé, ze wojt
Maciej nalezat do ludzi majetnych, wladca spodziewal sig, iz bedzie on w stanie
wylozy¢ odpowiednie sumy pieni¢zne na realizacje owego kosztownego przedsic-
wziccia.*?

Zachowane 7Zrédla nie pozwalaja w sposéb rozstrzygajacy odpowiedzie¢ na
pytanie, jak przebiegala kariera Macieja na powierzonym mu urzg¢dzie, a tym
samym, jak wywiazal si¢ ze swego zadania. W historiografii pojawil si¢ poglad,
ze wojt lubelski, piastujacy jednoczesnie tak znaczng funkcje wiclkorzadcy, ra-
czej nie przebywal czesto w swych lubelskich wlosciach.® Niekt6rzy badacze
sadza, iz nic doszto nawet do przejecia przez Macicja wdjtostwa w Lublinie i re-
organizacji miasta wedtug nowych zasad. Jako dowdd przywoluje si¢ to, ze juz
w 1342 roku krél Kazimierz Wielki sprzedat wdjtostwo lubelskie Franciszko-

4 KDM, . I, wyd. F. Piekosiriski, Krakéw 1886, nr 569, s. 237-238.

47 Na marginesie wypada zauwazy¢, iz historycy przypuszczaja, ze zezwolenie Wiadysta-
wa PLokietka na reorganizacje grodu nad Bystrzyca na podstawie nowych zasad prawnych nie
byto pierwsza inicjatywa tego typu. Za mozliwo$cia wczeSniejszej, XIII-wiecznej lokacji miasta
opowiedzieli si¢ W. Miiller (Data lokacji Lublina, ,,Roczniki Humanistyczne” 1960, t. IX, z. 4,
s. 101-107), Z. Sutowski (op. cit., s. 40), J. Kloczowski (op. cit., s. 50). Wiecej informacji na te-
mat mozliwosci podjecia przez XIII-wiecznych wladcéw inicjatywy lokacyjnej wzgledem Lublina
znajduje sie w najnowszym opracowaniu dziejéw miasta (R. Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel,
Lublin. Dzieje miasta, t. 1, Od VI do korica XVIII wieku, Lublin 2008, s. 24-27).

4 7. Froehlichowa, Z dziejow organizacji wladz miejskich m. Lublina do kovica XVII wieku,
Pamietnik Lubelski” 1927-1930, t. I, s. 77; I. Ktoczowski, op. cit., s. 53.

4 K. Myslifiski, Najstarszy Lublin..., s. 184; idem, W pasistwie..., s. 172.

7. Froehlichowa, op. cit., s. 77. Historycy zwrécili ostatnio uwage na fakt, iz w zamysle
Wiadystawa F.okietka wielkorzadca Matopolski miat sta¢ sie przedstawicielem monarchy w sto-
tecznym Krakowie; J. Kurtyka, op. cit., s. 136; A. Marzec, Urzednicy matopolscy w otoczeniu
Wtadystawa Eokietka i Kazimierza Sprawiedliwego (1305-1370), Krakéw 2006, s. 109. Oznaczato
to, iz urzad ten byl nie tylko jednym z istotniejszych dla funkcjonowania dzielnicy matopolskiej,
ale ponadto wymagat od osoby go piastujacej duzego zaangazowania w wywigzywanie si¢ z po-
wierzonych przez panujacego obowiazkéw.
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wi z Moguncji, co oznaczalo, iz przed ta datg prawo rozporzadzania urzgdem
wéjta lubelskiego na powr6t znalazlo si¢ w gestii monarchy.’! Wydaje si¢ jed-
nak, ze rozumowanie powyzsze zbyt kategorycznie przesadza o okolicznosciach,
w jakich wdjtostwo powrécito w rece monarchy. Réwnie dobrym powodem mo-
gta by¢ bezpotomna $§mieré Macieja i brak dalszych krewnych uprawnionych do
dziedziczenia schedy po nim. Na podkreslenie natomiast zastuguje fakt, iz nawet
w przypadku gdyby wdjt lubelski z racji pelnionych funkcji ogélnopafistwowych
nie mial wystarczajaco czasu na osobiste nadzorowanie prac reorganizacyjnych
osrodka lubelskiego, to z pewnoscia, z racji pelnionej przez siebie ogdélnopai-
stwowej funkcji, byl w stanie pozyska¢ wyspecjalizowanych fachowcéw, ktérzy
na jego polecenie przeprowadzali odpowiednie prace.>?

W dokumencie tym ksigz¢ Wtladystaw nadal mieszkadicom Lublina 100
fanéw ziemi wedlug miary magdeburskiej. Otrzymali oni réwniez pastwisko
dla wypasu bydla oraz zwolnicnic od ponoszenia ci¢zaréw na rzecz ksigcia
na okres lat 20. Tak duze nadanie gruntéw oraz dlugo$¢ czasu wolnego od
uiszczania $§wiadczent na rzecz skarbu, charakterystyczne bardziej dla lokacji
przeprowadzanych na surowym korzeniu niz dla istnicjacego juz od jakiegos czasu
oSrodka migjskiego, od dawna budzito zainteresowanic badaczy. W powyzszej
kwestii wigkszo$¢ uczonych stwierdzita, ze w lokacji Lublina mozna upatrywac
przejawu programu gospodarczego Lokietka, majacego wynie$¢ miejscowosé do
rangi znaczniejszego miasta w monarchii piastowskiej.> Wiadca, nadajac miastu
tak dlugi okres wolny od uiszczania podatkéw i powinnosci, mégl kierowad
si¢ checig Sciggnigcia do nowo lokowanego osrodka micjskiego jak najwickszej
liczby osadnikéw, co biorac pod uwage pograniczne polozenie miasta, mogto nie
by¢ przedsiewzieciem Iatwym.>* Przeciwko twierdzeniu o wyjatkowosci tej akcji
lokacyjnej, wynikajacej z nadania az 100 tanéw, opowiedziat si¢ J6zef Szymariski.
Stwierdzit on bowiem, ze taka samg liczb¢ tanéw otrzymaly z nadania Lokietka
takze: Lipnica, Szydiéw i Naklo, tym samym przypadek Lublina nie byl niczym
wyjatkowym na tle innych miast polskich.>

1 Tym samym, cze$é badaczy opowiedziata sie za twierdzeniem, iz powierzony w 1317 roku
urzad zostal p6Zniej Maciejowi zabrany, w przeciwnym wypadku znajdowaltby sie w rekach jego
spadkobierc6w, a nie monarchy; M. Stankowa, Kancelaria miasta Lublina XIV-XVIII w., Warszawa
1968, s. 23; K. MySlifski, Wdjt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317-1504, Lublin 1962,
s. 14.

2 R, Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 30.

3 K. Myslisiski, Lubelszczyzna za Piastow i Jagiellonéw, [w:] Lubelszczyzna w dziejach
narodu i paristwa polskiego. Referaty na sesje naukowq, organizowang przez Instytut Historii UMCS
29 paZdziernika 1972 roku, Lublin 1972, s. 34; J. Ktoczowski, op. cit., s. 51.

* R, Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 31.

2 L Szymariski, Dokument lokacyjny Witadystawa Fokietka dla Lublina z 1317 r., [w:] Lublin
1317-1967, pod red. H. Zinsa, Lublin 1967, s. 273.
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Mieszczanie otrzymali takze immunitet sadowy, zwalniajacy ich od obowigzu-
jacych dotad praw oraz sadownictwa wojewodéw, kasztelandw i innych s¢dzidw,
ktérym podlegali. Od tej pory we wszystkich sprawach karnych, zgodnie ze zwy-
czajami wynikajacymi z prawa magdeburskiego, mial rozstrzygaé wdjt. Instancja
odwotawcza, ktéra przystugiwata mieszczanom lubelskim od wyrokéw wdjta, byt
sad ksiazecy.

Bogato uposazony zostal réwniez Maciej z Opatowca. Otrzymal on m.in.:
co szésty Tan sposréd tanéw miejskich®, co trzeci denar z kar sadowych oraz
dochody z jatek, karczem, rzeZni, prawo wybudowania mtynéw czy korzystania
ze stawdw (z prawem polowu ryb na wylacznosc). Wszystkie wyzej wymienione
obickty gospodarczo-produkcyjne mialy zostaé¢ przez wdjta dopiero wybudowa-
ne, co zdaniem znawcow przedmiotu Swiadczylo o wspomnianej koniecznosci
pokrycia przez Macieja kosztéw ich budowy z jego whasnej kiesy.”’ Ksiaze, za-
strzegajac w dokumencie dla wielkorzadcy swych matopolskich wlodci znaczne
dochody, wynagradzal poniesione przezedih w przysztosci naktady finansowe ko-
nieczne dla przeprowadzenia lokacji.

W omawianym dokumencie Lokietka pojawit si¢ réwniez jeden bardzo istotny
z punktu widzenia rozwoju ekonomicznego zapis. Chodzi mianowicie o wieczyste
zwolnienie kupcéw lubelskich od ptacenia cta na terenie calego kraju (omnibus
ciuibus ipsam inhibitantibus, per nostra dominia, |...] ad solucione theloniorum
imperpetuum | ... damus et concedimus plenariam libertatem). Nie ograniczato
si¢ ono do samego dokumentu z 1317 roku, ale poSwiadczono je dodatkowo
odrgbnym dyplomem, w ktérym monarcha zawiadamial o zwolnieniu mieszczan
lubelskich z koniecznos$ci ptacenia cet i zakazywatl celnikom pobierania od nich
tych §wiadczed.® Znaczenie opfat celnych dla panujacego bylo w pafstwie

% 7Zdaniem J. Szymariskiego chodzilo nie o co szésty wolny fan z przyznanych miastu w tym
samym dokumencie 100 fanéw na prawie magdeburskim, ale o co szésty denar z czynszéw pta-
conych od nadanych fanéw. Za mozliwa przyczyne trudnosci w interpretacji wyZej wymienione-
go fragmentu autor uznal zmiane na stanowisku kanclerza krakowskiego. W czerwcu 1317 roku
funkcje te objat magister Franciszek, ktéry przybyt do Malopolski z kancelarii kujawsko-feczyc-
kiej. J. Szymariski podaje przyktady dwéch dokumentéw, Radziejowa i Rymarzewa, ktére wyszly
spod pidra Franciszka, a ktére cechowat brak rozwinietego formularza oraz zwiezte potraktowa-
nie przedmiotu nadania. To stabe rozeznanie w formach kancelaryjnych charakterystycznych dla
Malopolski, wynikajace z pojawienia si¢ nowej osoby na stanowisku kanclerza, spowodowato brak
precyzji w formufowaniu dokumentu dla Lublina z sierpnia 1317 roku; J. Szymariski, op. cit.,
s. 274.

T r, Myélinski, Najstarszy Lublin..., s. 186; R. Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit.,
8. 30.

¥ Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. 1, wyd. F. Piekosifiski, Krakéw 1886, nr 557,
. 245-246. Wydawca dokumentu okre§lit date roczna jego wystawienia na lata 1320-1332.
A. Preissner obliczyt mozliwe daty dzienne sporzadzenia tego dyplomu na 13 maja 1320 lub
2 czerwea 1332 roku; A. Preissner, Dokumenty Wiladystawa Eokietka. Chronologiczny spis, regesty
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Sredniowiecznym bardzo duze. Cla stanowily jedna z wazniejszych pozycji
w przychodach monarchy, stad éwczesni wladcy nie pozbywali si¢ ich w sposéb
nieprzemyslany, bez ogladania si¢ na przyszte korzysci wynikajace z zazwyczaj
czasowej rezygnacji z tego Zrédta dochodéw.™ Tymi korzy$ciami wplywajacymi
na decyzj¢ rzadzacych o zwalnianiu z oplat celnych byta ched przyciaggnigcia
kupcéw i intensyfikacji wymiany handlowej, przyczynienia si¢ do wzrostu liczby
micszkaficéw oraz wzbogacenia si¢ warstwy mieszczafiskiej, a wraz z nig catego
uprzywilejowanego miasta. W przysztosci monarcha mégt spodziewad si¢ tez, ze
majetni, zadowoleni i wdzigczni za uzyskany przywilej poddani beda bardziej
skorzy do wspomagania finansowego swego dobroczyficy, chociazby udzielajac
mu doraznych pozyczek.®® Majac na uwadze powyzsze stwierdzenie o obopSlnych
korzySciach wyplywajacych ze zwolniedi od placenia cel, wypada zgodzié si¢
z tymi uczonymi, ktérzy doceniali znaczenie takiego gestu ksigcia dla rozwoju
osrodka lubelskiego.® W tym miejscu musi pojawi¢ si¢ pytanie, czy byly
to jedyne motywy, jakimi kierowal si¢ wladca, obdarowujac Lublin i jego
mieszkaficéw tak hojnymi przywilejami.

W 1314 roku, po opanowaniu przez Wtladyslawa Lokietka Wiclkopolski,
doszlo do ugruntowania wladzy monarchy nad wickszoscig ziem wchodzacych
w sktad dawnego pafistwa Boleslawéw. Ksigze, oprécz wspomnianej dziclnicy
wielkopolskiej, sprawowal bezposrednie zwierzchnictwo nad: Malopolska, ziemig
sieradzka, teczycka i Kujawami. Stabilizacja rzadéw wewnctrznych zbiegla si¢ ze
wzrostem zagrozenia zewnetrznego ze strony Krzyzakéw, Czech i Brandenburgii,
niechetnych zjednoczeniu ziem polskich przez przedstawiciela rodzimej dynastii
piastowskiej. Aby zneutralizowaé znaczenie tej koalicji, wladca polski umacniat

i bibliografia edycji, ,,Rocznik Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie” 1965, t. 11, s. 259,
p. 301.

% S. Kutrzeba, Handel Krakowa w wickach Srednich na tle stosunkéw handlowych Polski,
~Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny” 1903, t. XIX, s. 125;
1. Sikorski, Przywileje celne miasta Krakowa i kwestia autentycznosci dyplomu Fokietka z 1306
roku, ,,Rocznik Krakowski” 1961, t. XXXV, s. 75; B. Wyrozumska, Drogi w ziemi krakowskiej do
korica XVI wieku, ,Prace Komisji Nauk Historycznych” 1977, nr 41, s. 21.

8 §. Kutrzeba, op. cit., s. 127.

1 K. My¢linski, Najstarszy Lublin..., s. 187; M. Stankowa, op. cit., s. 22-23. Inng opini¢
wyrazit J. Szymarnski. Zdaniem badacza z faktu nadania takich zwolnied nie powinno sie¢
wyprowadzaé daleko idacych wnioskéw. Podobny przywilej uzyskaly bowiem takze inne miasta,
jak chociazby Lipnica i Szydléw. Zwolnienia celne dla miast przenoszonych na prawo niemieckie
miato §wiadczy¢ o powszechnodci tego typu praktyk przy przeprowadzaniu lokacji; J. Szymarniski,
op. cit., s. 275. Zasadniczym argumentem przemawiajacym przeciwko temu twierdzeniu jest to zZe,
Lublin, jak wynika z tresci dokumentu, otrzymat zwolnienie od cet ,,na zawsze”, a jak stwierdzit
sam autor, czestsza praktyka bylo nadawanie tego przywileju na czas okreSlony, po ktérym miasta
musialy ubiegaé sie o jego odnowienie. Z wymienionych miast jedynie Szydiéw otrzymat od
Lokietka, podobnie jak mialo to miejsce w przypadku Lublina, bezterminowsa libertacje celna.
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przymierze z Wegrami i Rusia Halicko-Wtodzimierska. Wkrétce do grona pafistw
wspierajacych polskiego monarche miala dotaczy¢ Litwa. Lublin, a szerzej
caly obszar ziemi lubelskiej, znajdowat si¢ dokladnie posrodku tych kontaktéw
z politycznymi sprzymierzeficami.®?> Dogodne potozenie geograficzne wplywalo
wigc na wzrost zainteresowania ksigcia i jego doradcéw grodem nad Bystrzyca,
czego przejawem bylo zlecenie reorganizacji prawno-ckonomicznej tego osrodka.

W pozornej sprzecznosci z tg konstatacjg pozostaje list Wiadystawa Lokietka
z okoto 1315 roku skierowany do kupcéw toruiiskich. Wiladca zagwarantowal
im bezpieczefistwo w czasie podrézy na Ru$ na okre§lonej drodze.®® Od tej
pory mieli oni omija¢ Sieciechéw i Lublin. Jako mozliwe przyczyny wykluczenia
terenéw lubelskich ze szlaku komunikacyjnego podaje si¢ niepokoje panujace
wéwczas na tym obszarze, na tyle powazne, ze stanowily zagrozenie dla rozwoju
handlu mi¢dzynarodowego, badZ dazenie Lokietka do tego, aby kupcy toruiiscy
udajacy si¢ na Ru$ przechodzili przez wicksza czg¢3¢ terytorium jego pafstwa
(nowa trasa miala biec przez: Leczyce, Opatéw i Zawichost). Stara droga,
przy ktérej znajdowaly si¢ osady lubelskie, prowadzita bowiem gléwnie przez
Mazowsze, wiernego sojusznika zakonu krzyzackiego.®*

Tymczasem, jeSli chodzi o omawiany okres, nic nie wiadomo na temat ja-
kichkolwick zaktdcen porzadku w Lubelskiem. Mato prawdopodobny byt réwnicz
motyw zwigzany z checia pozbawienia ksigzat mazowieckich korzysci ptynacych
z handlu, w sytuacji gdy tamtejsi wladcy utrzymywali poprawne stosunki z pol-
skim sasiadem az do roku 1325.%° Wydaje si¢ wicc, iz to ograniczenic w swo-
bodnym przeplywie kupcéw i ich towaréw na linii Torui—Wlodzimierz nie byto
wymierzone w Piastéw z Mazowsza, ale wynikato z chwilowej zmiany w sto-
sunkach mi¢dzynarodowych w regionie. Chodzito o préby podejmowane przez
monarchéw halicko-wlodzimierskich, Andrzeja i Lwa, zawiazania sojuszu mili-
tarnego z zakonem krzyzackim. Przymierze to mialo obowigzywacé w przypadku
ataku Tataréw lub innych najezdZcéw i, jak zakladala strona polska, grozito po-
psuciem dotychczasowych dobrych relacji z Rusig. Abstrahujac od okolicznoSci
wystawienia dokumentu dla torunian, taka decyzja wtadcy byla mocno niekorzyst-
na dla mieszkaficéw Lublina i mogla spowodowac ich protesty. Zdaniem czgsci
badaczy bezterminowe zwolnienie kupcéw lubelskich z koniecznosci uiszczania

2 R, Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 28.

% Omawiany dokument wystawiony zostal w Sandomierzu, brak jednak przy nim daty
rocznej. Rok 1315, jako data jego wyjscia z kancelarii ksiazecej, zostal przyjety jako najbardziej
prawdopodobny ze wzgledu na intytulacje, $wiadkéw oraz poswiadczony pobyt ksiecia w tym
czasie w Sandomierzu; A. Preissner, op. cit., przyp. 293, s. 250-251.

& K. Mysliiski, Lublin w zyciu gospodarczym i politycznym Polski przedrozbiorowej, [w:]
Lublin 1317-1967..., s. 19.

8 A. Swiezawski, Rawskie Ksiestwo Piastéw Mazowieckich 1313—1462. Dzieje polityczne,
r.6dz 1975, s. 20.
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cel juz w dwa lata po wytyczeniu drogi na Ru$ omijajacej terytorium lubelskie
byto pomyslane jako forma rekompensaty dla nich.®

Jednak nie tylko ten czynnik przesadzal o wprowadzonych zmianach. Réwnie
wazng rol¢ odegraly tu wydarzenia polityczne zachodzace w kraju, ktére wptynety
na zmian¢ nastawienia Wtadystawa Lokietka do miast i mieszczafistwa. W latach
1311-1312 na terenic Matopolski doszto do zajs¢ okreslanych jako bunt prze-
ciwko wladzy ksigcia Wiadystawa. Za ich organizatora uznaje si¢ bogata warstwe
kupiectwa krakowskiego pochodzenia niemieckiego, skupiong pod przewodnic-
twem wojta Alberta. Wkrétce do walki z oddziatami ksigzecymi doszto réwniez
na terenie Sandomierza. Po pokonaniu buntownikéw Lokietek zastosowat wiele
represji w stosunku do zbuntowanych poddanych. Oprécz ograniczenia wladzy
wdjta i rady miejskiej Krakowa ksigze¢ zdecydowal o cofnigciu przywilejow cel-
nych miasta.®” Podobna sytuacja jak w prowincji malopolskiej zaistniala kilka
lat pézniej na terenie Wielkopolski. W 1314 roku na czele wystapiefi przeciwko
objeciu rzadéw w dziclnicy poznaiiskiej przez Lokietka stangl micjscowy wojt
Przemko. Wsparlo go tamtejsze mieszczafstwo oraz ta czg¢SC rycerstwa, ktéra
popicrata ksiazat Slaskich w ich zabiegach o zagarni¢cie ziem wielkopolskich.
I w tym przypadku ksigciu malopolskiemu udato si¢ pokonaé zbrojny opér nie-
przychylnych mu kregéw spotecznych.

Wiadyslaw Lokietek, prowadzac akcje zjednoczenia kraju i umacniania swej
wladzy na poszczegdlnych terenach Polski, musial zmierzy¢ si¢ z opozycja ze
strony dwéch najwickszych miast polskich. Takie doSwiadczenie z pewnoscia
nie usposobito go pozytywnie do silnych osrodkéw migjskich. Stad wspomniane
wczesniej represje gospodarcze zastosowane wobec buntownikéw oraz faworyzo-
wanic miast mniejszych, udzielajacych ksi¢ciu wsparcia w walce z buntownika-
mi, a jednoczesnie bedacych dla nich przeciwwaga.®® Laska monarsza splynela
miedzy innymi na Sacz, ktérego mieszczanie otrzymali w 1311 roku zwolnie-
nie od cel®®, oraz Kalisz, ktéry w 1314 roku otrzymat od wladcy potwierdzenie
wszystkich praw i przywilejéw nadanych przez poprzednich wtadcéw.”® Byé moze

% 1. Kutylowska, Miasta Lubelszczyzny sprzed ukladu w Krewie (stan badari), [w:] Civitas
et villa. Miasto i wies w Sredniowiecznej Europie Srodkowej, Wroctaw—Praga 2002, s. 173.

& g, Dtugopolski, Wiadystaw Eokietek na tle swoich czaséw, Krakéw 2009, s. 183-185.
Jednocze$nie autor zauwazyl, ze monarcha zdawal sobie sprawe z tego, iz wprowadzanie nazbyt
surowych represji, zwtaszcza tych o charakterze gospodarczym, mogto doprowadzié do ostabienia
czy wrecz upadku ekonomicznego miasta, co byto niekorzystne dla wladzy ksiazecej; idem, Bunt
wdjta Alberta, ,Rocznik Krakowski” 1905, t. VII, s. 183.

8 R, Szczygiet, H. Gmiterek, P. Dymmel, op. cit., s. 31.

®  Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, wyd. F. Piekosiriski, Krakéw 1876, nr 148, s. 177—
178.

" Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. T, wyd. 1. Zakrzewski, Poznari 1878, nr 973, s. 315—
316.
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ksigze, decydujac si¢ na reorganizacj¢ Lublina, mial na uwadze mozliwos¢ po-
wickszenia szeregu zwolennikéw utatwiajacych prowadzenie skutecznej polityki
wewngtrznej.

W zwiazku z ostabieniem zaufania ksi¢cia do duzych miast, czasowym co
prawda, jak pokazuja pdZniejsze dokumenty przywracajace mieszczanom krakow-
skich utracone przez nich przywileje’!, oraz faworyzowaniem mniejszych osrod-
kéw, gdzie zywiol niemiecki nie byt az tak silny’?, mozna sprébowaé wysnué
pewne przypuszczenia takze co do zamyslow Wladystawa Lokietka wzgledem
Lublina. W przypadku pogranicza wschodniego znaczaca rolg odgrywalo poko-
jowe wspolistnienie z wladcami Rusi Halicko-Wtodzimierskiej. Wraz ze zblize-
niem politycznym tych organizméw pafistwowych szto wzmozenie migdzy nimi
kontaktéw gospodarczych, zwlaszcza handlowych. Lublin, bedacy jednym z naj-
wickszych miast potozonych na wschodnich rubiezach pafistwa polskiego, znalazt
si¢ ni¢c bez powodu w centrum zainteresowan éwczesnych decydentéw politycz-
nych, ktérzy dostrzegli szans¢ na uczynienie tego miasta oSrodkiem handlowym
o ponadlokalnym znaczeniu. W ten sposéb, w §lad za wieloma badaczami Srednio-
wiecznych dziejéw Lublina, mozna stwierdzié, iz lokacja, przeprowadzona na ist-
niejgcych juz od dawna podstawach osadniczych, stanowita ,,inwestycj¢ pafistwo-
wa”, warunkowang potrzebami politycznymi kraju.”® Jak si¢ mialo wkrétce okazad,
przedsiegwzigcie owo byto jak najbardziej trafione. Miasto usytuowane na pogra-
niczu Polski, bardzo blisko zaréwno Rusi, jak i Litwy, miato doskonate warunki,
aby stac si¢ jednym ze znaczniejszych centréw handlowych regionu, a tym samym
waznym uczestnikiem wielkiego handlu mi¢dzynarodowego.”* Nastapito to osta-
tecznie po zawarciu unii polsko-litewskiej i wcze$niejszych przychylnych Lubli-
nowi dziataniach Kazimierza Wiclkiego. Niemniej jednak nalezy pamictac o ol-
brzymiej roli, jaka ksigze Wladyslaw odegral dla rozwoju grodu nad Bystrzyca.

Wiadystaw Lokietek wbrew czynnikom utrudniajacym urbanizacj¢ jego ziem,
takich jak: liczne wojny i wynikajace stad zniszczenia kraju, konflikty wewngtrzne
zwigzane z procesem zjednoczeniowym czy brak pieni¢dzy, prowadzil dziatania
zmierzajace ku zaktadaniu nowych miast lub reorganizacji tych juz istniejacych.”

71 Zwolnienie kupcéw krakowskich w 1330 roku od cef na terenie catego kraju; KDMK, nr 17,
s.18-19.

2 R, Myslinski, Lubelszczyzna za Piastow.. ., s. 35.

7 Idem, Najstarszy Lublin..., s. 188; J. Kloczowski, op. cit., s. 51; M. Stankowa, op. cit.,
s. 19-20.

™ M. Malowist, Wschéd a Zachéd Europy w XIHI-XVI wieku, Warszawa 2006, s. 190;
H. Samsonowicz, Szlak battycko-czarnomorski w XIII-XIV wieku, [w:] Balticum. Studia z dziejow
polityki, gospodarki i kultury XII-XVII wieku ofiarowane Marianowi Biskupowi w siedemdziesiqtq
rocznice urodzin, pod red. Z. H. Nowaka, Toruii 1992, s. 286.

7> A. Berdecka, Lokacje miast matopolskich za Wiadystawa Eokietka (1306—1333). Proble-
matyka i stan badari, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1983, r. 31, nr 3, s. 335.
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Najwiccej tego typu osSrodkéw powstalo za czaséw jego panowania wlasnic na
terenie Matopolski.”® Jednak nie tylko Lublin byt jedynym osrodkiem na wschod-
nim pograniczu, ktéry zyskal na znaczeniu za panowania Wiadystawa Lokietka.
Poczawszy od XIII wicku, aktywizacji ulegt stary trakt komunikacyjno-handlowy,
ktéry wiédt z Rusi na zachéd przez Lubelskie.”” Oprécz drogi réwnoleznikowej
prowadzacej ze wschodu na zachdd réwnie istotna byla droga potudnikowa. Na
ziemiach polskich przebiegata ona wzdltuz Wisly, a wigc zahaczata o terytorium
lubelskie i prowadzita dalej nad Battyk.”® Do lubelskich miejscowosci, ktére
skorzystaly na zmianach organizacji Srodkowoeuropejskich szlakéw handlowych,
nalezaly bez watpienia Wawolnica i Kazimierz. Poczawszy od drugiej polowy
XIII wieku, znaczenie gospodarcze tych dwéch osrodkéw systematycznie wzra-
stato.”” Zdaniem niektérych badaczy zaréwno Kazimierz, jak i Wawolnica mogly
otrzymad¢ prawa miejskie na poczatku XIV wieku, by¢ moze za czaséw panowa-
nia ksiecia Wiadystawa.®® Czy rzeczywiscie ksiaze nadal takie prawa tym dwém
oSrodkom — trudno rozstrzygnaé z powodu braku Zrédet. Bezsporny pozostaje na-
tomiast fakt zainteresowania panujacego korzysciami plynacymi z bezposredniego
zarzadzania tak waznym pod wzgledem gospodarczym terytorium. Raz jeszcze
trzeba przywola¢ wspomniang akcje monarchy skierowang przeciwko dobrom lu-
belskim norbertanck ze Zwierzyfica. Wiadystaw, pod pretekstem rozprawienia
si¢ z niedawnym oponentem politycznym, zajat wowczas wsie klasztorne, lezace
w bliskim sasiedztwie dzisiejszego Kazimierza®', a jednoczesnie w niedalekiej
odlegltosci od Wawolnicy — miejscowosci polozonej u przeprawy przy waznym

7 A. Berdecka wymienia nastepujace miasta z terenu Malopolski lokowane przez Wiadystawa
Lokietka: Skrzynno, Wodzistaw, Lublin, Checiny, Nowy Targ, Lipnica Murowana, Czchdéw,
Szydtéw, Tarnéw, Wielopole Skrzynskie; ibid., s. 336.

T K. Myélinski, Lublin w Zyciu gospodarczym ..., s. 19; idem, Lublin a handel Wroctawia
z Rusig w XIV i XV w., ,Rocznik Lubelski” 1960, t. 3, s. 5-6; idem, Lublin na dawnych szlakach
handlowych, [w:] Lublin w dziejach..., s. 27; 1. Kutytowska, Miasta Lubelszczyzny sprzed uktadu
w Krewie..., 5. 169-172.

7 K. Myslifiski, W paristwie piastowskim, s. 168.

" R. Szczygiel, Poczqtki miejskich dziejow Kazimierza Dolnego, [w:] Problemy dziejéw
i konserwacji miast zabytkowych..., s. 37-38. Wzrastajaca od drugiej potowy XIII wieku rola
Kazimierza i Wawolnicy jako o$rodkéw uczestniczacych w miedzynarodowym przewozie towaréw
zostala oficjalnie potwierdzona dopiero za czaséw panowania nastepcy Wiadystawa Fokietka.
W 1349 roku Kazimierz Wielki wyznaczyt droge dla kupcéw udajacych sie z Torunia dalej na
wschéd, do Wtodzimierza Wotyriskiego, wiasnie przez Kazimierz, Wawolnice i Lublin; Zbidr
dokumentéw matopolskich, cz. 1V, wyd. S. Kura$, 1. Sutkowska-Kura§, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw 1969, nr 937.

8 A. Berdecka, op. cit., s. 336; K. Myélifiski, Lubelszczyzna za Piastow..., s. 35; F. Kiryk,
Z badai nad urbanizacjq Lubelszczyzny w dobie jagielloriskiej, ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny
WSP w Krakowie” Prace Historyczne 1972, z. 43, s. 161.

81 Jedna ze skonfiskowanych miejscowosci — Wietrzna Géra — lezata w miejscu dzisiejszego
miasta Kazimierz; R. Szczygiel, op. cit., s. 36.
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szlaku handlowym.®? Dzialania te moga $wiadczyé o checi przejecia kontroli
i Scistego podporzadkowania sobie strategicznego pod wzgledem gospodarczym
obszaru.

Zasadnicze korzySci wyplywajace z lokacji nowych miast mialy przede
wszystkim charakter ekonomiczny, zwiagzany z pobudzeniem produkcji pozarol-
niczej i handlu, przynoszacych dochody wtascicielom.®® Te walory urbanizacji
wykorzystywane byly przez XIII- i XIV-wiecznych wtadcéw krajéw Europy Srod-
kowo-Wschodniej, ktérzy w promowaniu nowych form prawno-organizacyjnych
upatrywali skuteczny $rodek dla ugruntowania swej wladzy.3* Swiadomy tych
korzySci Wtadystaw Lokietek, decydujac si¢ na przeprowadzenie reorganizacji
oSrodka migjskiecgo w Lublinie, wpisywal si¢ swymi dzialaniami w éwczesny
trend rozwoju gospodarczego. Na rozwdj gospodarczy danego kraju w wickach
Srednich wplywata dzialalno$¢ wszystkich wilascicieli ziemi, zaréwno tych Swiec-
kich, jak i duchownych. To oni podejmowali trudy i ryzyko zwigzane z organiza-
cja lub reorganizacja miejscowosci na danym terenie. Zadaniem przewidujacego
i Swiadomego znaczenia intensyfikacji ekonomicznej monarchy bylo przedsic-
branie takich decyzji, ktére mialy na celu pobudzi¢ aktywnos$¢ jego poddanych
w tym zakresie.

Z czaséw panowania Wladystawa Lokictka zachowaly si¢ pierwsze doku-
menty przekazujace dokladniejsze informacje o nadawaniu immunitetéw lub ze-
zwolefi na przeniesienie na prawo niemieckie osad rycerskich w ziemi lubel-
skiej. Przeglad dokumentéw wystawionych przez kancelari¢ wiadcy dla Swiec-
kich odbiorcéw z Lubelskiego rozpoczaé nalezy od przywotania dyplomu ksigcia
z 20 maja 1311 roku, wystawionego w Lublinic w przeddzied wybuchu bun-
tu mieszczan krakowskich. Bylo to nadanie immunitetu dla trzech wsi naleza-
cych do dworzanina ksiazecego Zdziestawa®®, syna komesa Zeborzy (Sambo-

8 A. Sochacka, Wgwolnica w systemie zarzqdu Sredniowiecznej Lubelszczyzny, [w:] Dzieje
Wawolnicy (do roku 1918), pod red S. Partyckiego, Wawolnica 1992, s. 32.

8 K. Kamirska, op. cit., s. 176-179.

8 1. Sziics, Trzy Europy, Lublin 1995, s. 64-65.

8 Zdziestaw poczatkowo zwiazany byt z biskupami krakowskimi Prokopem i Janem Muskata,
W roku 1296 zostat archidiakonem lubelskim. Po 1302 roku archidiakon lubelski Zdziestaw znik-
nat ze Zrédet, co moglo by¢ spowodowane zamiang lubelskiego beneficjum z innym duchownym;
T. Pietras, ,.Krwawy wilk z pastoratem”. Biskup krakowski Jan zwany Muskatq, Warszawa 2001,
s. 194. Od 1303 roku Zrédta przekazuja informacje kolejno o scholastyku wislickim, kanoniku
krakowskim i prepozycie kolegiaty §w. Floriana w Krakowie noszacym takie samo imie co byly ar-
chidiakon z Lublina. Gdy po 1308 roku konflikt miedzy biskupem Janem a ksieciem Wtadystawem
osiagnat apogeum i metropolita krakowski zostat zmuszony przez ksiecia do opuszczenia granic
panstwa, Zdziestaw opowiedzial sie po stronie wladcy. Od 1310 roku Zdziestaw petnit tez funkcje
podkanclerzego krakowskiego. Po 1313 zniknat ze Zrédel, co wiaze sie najprawdopodobniej z jego
$miercia; J. Kurtyka, T. Nowakowski, F. Sikora, A. Sochacka, P. K. Wojciechowski, B. Wyro-
zumska, Urzednicy matopolscy. Spisy, pod red. A. Gasiorowskiego, Wroclaw—Warszawa—Krakéw
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ra).%¢ Dwie sposréd trzech wymienionych w dokumencie miejscowosci lezaly
w ziemi lubelskiej. Chodzi tu o Bystrzyce®’ i Babin®®, ktére to osady uzyska-
ly zwolnienie od podlegania wladzy sadowniczej kasztelanéw sandomierskiego
i lubelskiego oraz wojewody sandomierskiego, co mozna traktowac jako przygo-
towanie do przeprowadzenia lokacji na prawie niemieckim.

Nastegpny pod wzgledem chronologicznym zachowany przywilej odnoszacy
si¢ do doébr rycerskich w ziemi lubelskiej zostat sporzadzony w kancelarii Wia-
dystawa Lokietka 30 listopada 1317 roku. Bylo to zezwolenie na przenicsienic
débr braci Dzierzka oraz Ostasza (Eustachego) z Bejsc®, z prawa polskiego na
prawo niemieckie, w jego Sredzkiej odmianie.”® W dokumencie tym wymienio-
no 26 wsi, z czego az 16 to osady lezace na terenic ziemi lubelskicj. Nalezaty
do nich: Rudka®!, Goszcza, Melgiew, Janowice, Dabrowica, Stawin, Motycz, Bo-
chotnica, Wierzchoniéw, Markuszowice, Serock, Leszkowice, Serniki, Ciechanki,
Tarkawica i Kolechowice.”> Odbiorcéw dokumentu uznaje si¢ za reprezentantéw
tych zwolennikéw kujawskiego Piasta, ktérzy udzielili mu wsparcia juz w mo-
mencie powrotu do kraju z wygnania, okoto 1305 roku.’® Wiadomo, ze Ostasz

1990, s. 275; K. Ozég, Kultura umystowa w Krakowie w XIV wieku: srodowisko duchowieristwa
Swieckiego, Wroctaw 1987, s. 162; T. Pietras, op. cit., s. 193-194; J. Wroniszewski, Prataci kole-
giary wislickiej w XIV wieku. Pochodzenie i drogi awansu, [w:] Duchowieristwo kapitulne w Polsce
Sredniowiecznej i wezesnonowozymej, pod red. A. Radzimiriskiego, Toruri 2000, s. 90; A. Marzec,
Urzednicy w otoczeniu Wladystawa Fokietka..., s. 108.

% ZDM, cz. IV, nr 891, s. 34-35.

8 Potozona 7 km na péinocny zachéd od Bychawy. Nie nalezy myli¢ tej wsi z oddalona
o kilka kilometréw miejscowoScia o tej samej nazwie, nalezaca do posiadiosci lubelskich klasztoru
cysterséw z Koprzywnicy; S. Kura$, op. cit., s. 44.

B Potozony 2 km na wschéd od Betzyc; ibid., s. 24.

¥ Bejsce to miejscowos$é potozona w dzisiejszym wojewddztwie §wietokrzyskim, w powie-
cie kazimierskim. Praktyke nadawania ziem potozonych w Lubelskiem zastuzonym dla wladcy
przedstawicielom rodéw wywodzacych sie z Matopolski odnie$¢ mozna juz do XI-XII wieku
(A. Sochacka, Polityczne i administracyjne zwiqzki..., s. 85). Bardzo prawdopodobne, iz przynaj-
mniej czgéé z wymienionych w dokumencie débr lubelskich znalazia si¢ w posiadaniu antenatéw
braci z Bejsc juz w wieku XIII (eadem, Posiadlosci Lewartow w Lubelskiem w Sredniowieczu, [W:]
II Janowieckie Spotkania Historyczne. Gospodarcza i kulturotwdrcza rola Firlejow, Janowiec b.r.,
s. 17-18).

%0 7ZDM, cz. 4, nr 895, s. 38-40.

1 S. Wojciechowski, A. Sochacka, R. Szczygiet, Osady zaginione i o zmienionych nazwach
historycznego wojewddztwa lubelskiego, [w:] Dzieje Lubelszczyzny, t. IV, Warszawa 1986, s. 54-55,
122

%2 S. Kuraé, op. cit., s. 150, 87, 63, 215, 156, 33, 256, 147148, 209, 123, 200, 54, 239,
105-106.

% QOstatnio A. Marzec przypomniat teze postawiona dawniej przez A. Gasiorowskiego o tym,
iz bracia z Bejsc wykorzystali chaos polityczny, jaki panowata w Malopolsce na poczatku XIV
wieku, i zdofali skolonizowad, bez uzyskania wczesniejszego pozwolenia monarchy, znaczne ob-
szary wschodniego pogranicza, gtéwnie w Lubelskiem. Dopiero po latach (autor przytacza biedna
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od 1326 roku piastowal urzad podstolego krakowskiego. W tym samym roku brat
udzial w rozmowach z Krzyzakami w Brzesciu Kujawskim.”* Dzierzek z ko-
lei zostal odnotowany w latach 1325-1332 jako kanonik krakowski i prebendarz
kolegiaty na Kleparzu.”

W dokumencie tym ksiazg¢ zezwalal na przeniesienie zaréwno wymienionych
powyzej débr oraz wsi, ktére mialy dopiero powstaé, na prawo Sredzkie, uwalniat
poddanych braci z Bejsc z wszelkich obowiazkéw i1 zwyczajéw wynikajacych ze
stosowania prawa polskiego oraz przekazywat sprawy sadowe w rgce mianowa-
nych przez wilascicieli soltyséw. Pod wzgledem zawartosci dyspozycji dyplom
ten odbicgal od wickszosci tego typu aktéw. Uwage czytelnika zwraca natomiast
skrupulatne, imienne wyszczegdlnienie jednostek bedacych przedmiotem lokacji,
co czyni ten dokument jednym z najbardziej rozpoznawalnych, jakie powstaty
w kancelarii Wladyslawa Lokietka. O wiele czestsza praktyka przy przenosze-
niu na prawo niemieckie wigkszej liczby wsi byto bowiem ogdlne stwierdzenie
o nadaniu nowych form prawno-organizacyjnych wszystkim osadom nalezacym
do odbiorcy dyplomu, bez konkretyzowania, o jakie dobra chodzi.

Z potozenia geograficznego débr braci z Bejsc wynika, ze wigkszo$¢ sposréd
ich lubelskich posiadlodci rozlokowana byla wokét waznych osrodkéw gospo-
darczych 6wczesnej ziemi lubelskiej, czyli Lublina, Kazimierza oraz Wawolnicy.
Jak wynika z powyzszego pobieznego zestawienia, Dzierzek i Ostasz otrzymali
tym samym zgod¢ na reorganizacj¢ swych posiadlodci, rozsianych wokét naj-
wazniejszych miejscowosci gospodarczych na wschodnim pograniczu. Co wig-
cej, zezwolenic na przeniesienic podlubelskich posiadtoSci dwéch wspomnia-
nych braci nastgpito niewicle ponad trzy miesigce po wydaniu przywileju dla
Lublina.

Zasadnicze pytanie, jakie pojawia si¢ przy analizie dokumentu ksiccia dla
braci z Bejsc, sprowadza si¢ do tego, czy inicjatywa w podjeciu akceji lokacyj-
nej na tak duza skale nalezala do samych zainteresowanych, ktérzy upatrywali

date wystawienia dokumentu Wtadystawa F.okietka na 1319 rok) postarali si¢ o zgode ksiazeca
na przeprowadzenie reorganizacji majatku. Jako argument historyk przytacza ugode kasztelana lu-
belskiego Eustachego — spadkobiercy Dzierzka i Ostasza — z 1354 roku, zawarta z klasztorem
tynieckim, ktéry wykazat bezprawne posiadanie niektérych sposréd débr (pozalubelskich) urzed-
nika; A. Marzec, Rex caput Regni. Rola kréla w funkcjonowaniu instytucyi paristwowych Polski XIV
wieku, [wW:] Krél w Polsce XIV i XV wieku, pod red. A. Marca i M. Wilamowskiego, Krakéw 20006,
S. 224. Mozliwo$§¢ braku legalnos$ci w pozyskiwaniu takze niektérych sposréd lubelskich miejsco-
wosci przez Lewartéw dopuszcza tez A. Sochacka, wskazujac ze pod koniec XIV stulecia utracili
na rzecz kréla: Tarkowice, Serock, Leszkowice, Janowice i Kolechowice (Posiadlosci Lewartéw
w Lubelskiem..., s. 22). JednoczeSnie badaczka przypuszcza, ze przynajmniej cze$¢ posiadiosci
w ziemi lubelskiej panowie z Bejsc odziedziczyli po przodkach, ktérzy zwiazali si¢ z tym terenem
juz w XTI wieku (ibid., 17-22).

A Marzec, op. cit., s. 46.

o5t &, Sochacka, Posiadtosci Lewartéow w Lubelskiem..., s. 22.



32 Anna Obara

znaczace korzysci dla swych wloSci w potozeniu w poblizu waznych oSrodkéw
handlowych Lubelskiego, czy tez byla ona wynikiem dazed Wladystawa Lo-
kietka, majacego na celu zaktywizowaé gospodarczo region pogranicza wschod-
niego. OdpowiedZ na to pytanic opiera si¢ wylacznie na dowodach posrednich.
Jako analogi¢ mozna przywota¢ wczesniejszy przyktad ziemi krakowskiej i san-
domierskiej. Tam wzrost liczby osad o charakterze miejskim, zaktadanych we-
dlug zasad prawa niemieckiego, zwiazany byt z potozeniem tych ziem na szlaku
handlowym prowadzacym z Wegier dalej na pétnoc. Wokét rozwijajacych sie
woéwczas miast zaczely powstawacd liczne wsie, ktérym blisko$¢ osrodkéw miej-
skich gwarantowala dodatkowo zyski ze sprzedazy produktéw rolnych.”® Loko-
wanic tak wielu miejscowosci usytuowanych wokét Swiezo przeniesionego na
prawo niemieckie Lublina oraz innych mniejszych, ale majacych spore znacze-
nie gospodarcze osrodkéw o charakterze miejskim miato zapewni¢ niezbedne
zaplecze materialne, chociazby w postaci dostarczanych przez chtopéw z oko-
licznych wsi produktéw rolnych, i w efekcie zagwarantowaé pomyslny rozwdj
gospodarczy.”’ Jak z tego wynika, korzysci takich lokacji byly obupélne. Zyski-
wal wladca i mieszczanie oraz wilasciciele reorganizowanych osad sasiadujacych
7 miastem.

Wydaje si¢, iz cale przedsigwzig¢cie zwigzane z reorganizacja tak wiclkiej
liczby osad przekroczylo realne mozliwosci rodziny Dzierzka i Ostasza. Swiad-
czy¢ moze o tym powtérne nadanie obydwu braciom przywileju przeniesienia
ich wlodci, tym razem z prawa Sredzkiego na magdeburskie, wystawione przez
kancelaric kréla Wiadystaw w 1330 roku.”® Fakt, czy lokacje te rzeczywiscie
doszly do skutku, nie ma wickszego znaczenia dla rozpatrywanego zagadnienia
dziatafi gospodarczych Wtadyslawa Y.okietka na wschodnich rubiezach jego pafi-
stwa. Podkresli¢ natomiast nalezy, iz po nadaniu Lublinowi prawa niemieckiego
wladca ten sprzyjal rozwojowi terenéw polozonych wokét tego oraz innych waz-
niejszych osrodkéw miejskich (lub tych, ktére wkrétce miastami mialy si¢ stad).
Stwierdzenie zwigzku czasowego migdzy lokacja Lublina a przywilejem dla pod-
lubelskich posiadlosci panéw z Bejsc mozna uznac za argument wspierajacy hi-
poteze o przemySlanej i planowej aktywizacji gospodarczej szlachty prowadzongj
w Lubelskiem przez monarche.

Ostatnim z zachowanych dyploméw Wiadystawa Lokietka dotyczacych débr
rycerskich w ziemi lubelskiej bylo zezwolenie na przeniesienie z prawa polskiego
na polskic osady Kielczewice®, bedacej wlasnoscia braci Bogusza i Jaska, synéw

% A. Gasiorowski, Ze studiéw nad szerzeniem sie tzw. prawa niemieckiego we wsiach ziemi
krakowskiej i sandomierskiej (do roku 1333), ,Rocznik Historyczny” 1960, t. 26, s. 163.

7 A. Berdecka, op. cit., s. 337.

% KDM, t. II, nr 602, s. 274-276.

»  Pofozone 7 km na zachéd od Bychawy; S. Kuras, op. cit., s. 98-99.
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Wincentego zwanego Macikal.'®

polskiego na prawo Sredzkie.

Migjscowos¢ ta zostata przeniesiona z prawa

Koficzac omawianie dziataf panujacego wobec wiasnosci Swieckiej w ziemi
lubelskiej, wspomnieé wypada o jeszcze jednym akcie wystawionym przez kan-
celari¢ ksiazeca Wiadystawa Lokietka. W roku 1290 miano sporzadzi¢ dokument
ustanawiajacy komore celng w Krasniku. Juz wydawca Kodeksu dyplomatyczne-
go Mafopolski, a za nim cata pdZnicjsza historiografia, uznal dyplom, bedacy
wieczystym zezwoleniem dla Krystyna z Goraja i jego nastgpcéw na pobicranie
w tym miescie cta, w uznaniu zastug rycerza w walce z Tatarami, za pdZnicj stwo-
rzony falsyfikat.'”! Nie oznacza to jednak, Ze dla badaf historycznych dyplom
ten jest catkowicie bezwartoSciowy. Na jego podstawic mozna bowiem wysnuc
wniosck, iz tradycja przypisywata wplyw na rozwdj gospodarczy tego regionu
wlasnie Piastowi Kujawskiemu, co moglo stanowi¢ reminiscencj¢ faktycznych
szczegblnych zastug wladcy dla rozwoju ekonomicznego tej czg¢sci Lubelskiego,
po ktérych nie pozostaly zadne §wiadectwa pisane.

Jak wynika z powyzszego, lubelskich odbiorcéw przywilejéw nadawanych
przez Wiadystawa Lokietka rekrutowano z szeregowego, tudziez Sredniego (pano-
wie z Bejsc) rycerstwa. Byli to ludzie, ktérzy, jak mozna przypuszczaé, zastuzyli
si¢ w jaki§ sposéb wladcy w trakcie jego walk o panowaniec w Matopolsce. Cz¢s¢
z nich z racji sprawowanych urz¢déw zwiazana byla z osobg monarchy, jednak
nie zaliczali si¢ do elity politycznej dwczesnego pafistwa. Na uwage zastuguje
zwlaszcza fakt braku nadad ziemskich w tej czesci kraju. Wszyscy wymienieni
w analizowanych dokumentach beneficjenci byli juz wczesniej, poprzez powiaza-
nia rodzinne i dziedziczone majatki, zwigzani z terenem ziemi lubelskiej. Wiadca
nie dokonat zadnych nowych nadai ziemskich na omawianym terenie. Przyczyna
takiego stanu rzeczy mogt by¢ brak zainteresowania ze strony moznych pozyska-
niem nabytkéw terytorialnych w tej cz¢sci paistwa, wynikajacy z pewnoscig ze
»zlej stawy”, jaka w dalszym ciagu cieszyl si¢ obszar pograniczny. Mozna jednak
zaktadad, iz dziatania ckonomiczne Wiladystawa Lokictka przedsigbrane wobec
wlasno$ci monarszej w Lubelskiem stanowily zachete dla oséb, ktére posiadaty
tu swdj majatek i w efekcie doprowadzily do wzmozenia ich aktywnosci go-
spodarczej. Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, kto byt inicjatorem wystawiania

19 KDKK, cz. I, nr 136, s. 173-174.

101 Wydawca dokumentu, F. Piekosifiski, zakwestionowal tytulature Wiadystawa Fokietka
w tym dokumencie (nie mégl tytutowaé sie mianem dux Poloniae w momencie, gdy wiadca
Wielkopolski byt w owym czasie Przemyst II). Ponadto do wspomnianego w tek$cie zwolnienia
mieszkaricéw ziemi lubelskiej od koniecznosci uiszczania wszelkich danin, po najezdzie tatarskim,
doszto w 1359 roku. Réwnie istotnym, jesli nie catkowicie podwazajacym autentyczno$¢ dokumentu
argumentem byto zmys$lenie oséb podawanych za §wiadkéw; KDM, t. II, nr 615, s. 288. Wiecej
zob.: K. Myslifiski, Poczqtki miasta Krasnika i Urzedowa..., s. 18.
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przywilejéw dla Swieckich — rzadzacy, czy tez oni sami. Bezdyskusyjne pozo-
staje stwierdzenie, iz czynione libertacje czy zezwolenia na reorganizacje dobr
na podstawie zasad tzw. prawa niemieckiego mialy przynie$¢ wymierne korzy-
Sci ich wiascicielom, ale takze zapewni¢ powodzenie przedsigwzicé zwiazanych
z rozwojem Lublina i wzrostem znaczenia os§rodkéw w Kazimierzu i Wawolnicy.

W historiografii utrwalil si¢ poglad, iz w XII-XIII wicku przejawem dbalosci
wladcy o rozwdj danego terytorium bylo nadawanie przywilejéow gospodarczych
instytucjom kosciclnym, zwlaszcza klasztorom. Podmioty te, dysponujace wy-
starczajacymi Srodkami finansowymi oraz zainteresowane pomnazaniem Swojego
majatku, byly w stanie przeprowadzi¢ reorganizacj¢ prawno-ckonomiczng swych
débr. Wkiad klasztoréw, zwlaszcza cystersow czy benedyktyndéw, w przemiany
gospodarcze, takie jak: zakladanic nowych wsi czy wprowadzanic nowych tech-
nik i metod do rolnictwa czy rzemiosta, dla Sredniowiecznego paiistwa polskicgo
zostat doktadnie rozpoznany i opisany w literaturze przedmiotu.'> W tym miej-
scu warto zastanowi¢ si¢ nad decyzjami gospodarczymi podejmowanymi przez
Wiadystawa Lokietka w odniesieniu do tych klasztoréw, ktérych dobra lezaly na
wschodnich rubiezach kraju.!%

Z czaséw panowania Wiladystawa Lokietka nie zachowaly si¢ zadne nadania
nowych débr ziemskich w Lubelskiem poczynione na rzecz ktérego$ z klaszto-
réw. Dysponujemy przede wszystkim dyplomami, w ktérych monarcha nadaje lub

122 Zagadnienie to ma bardzo bogata literature. Sposréd nowszych pozycji problematyke
owa mozna odnaleZé m.in. u: J. Grzesiowski, J. Piotrowicz, Sol matopolska w nadaniach i przy-
wilejach dla klasztorow (do poczqtku XVI wieku), [w:] Studia i materialy do dziejow Zup solnych
w Polsce. Krakowskie Zupy solne na tle 1000-lecia dziejow Polski, Wieliczka 1965, s. 112 i n.;
K. Bobowski, Domy cysterskie w Dargunie i Eldenie (oddziatywanie gospodarcze i kulturalne),
[w:] Historia i kultura cysterséw w dawnej Polsce, pod red. J. Strzelczyka, Poznaii 1987, s. 216;
A. M. Wyrwa, Cystersi. Geneza, duchowos¢, organizacja Zycia w zakonie (do XV wieku) i poczqtki
fundacji na ziemiach polskich, [w:] Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejow-
skiego, pod red. ks. D. Olszewskiego, Kielce 1990, s. 26; M. Derwich, Benedyktyriski klasztor
sw. Krzyza na Eysej Gorze w Sredniowieczu, Warszawa—Wroctaw 1992, s. 276-370; J. Rajman,
Klasztor norbertanek na Zwierzyiicu w wiekach srednich, Krakéw 1993, s. 102; Z. Kurnatow-
ska, Rola klasztoru benedyktynow w Lubiniu w organizacji osadnictwa Wielkopolski wezesnosre-
dniowiecznej, [w:] Klasztor w kulturze Sredniowiecznej Polski, pod red. A. Pobdg-Lenartowicz
i M. Derwicha, Opole 1995, s. 40-45; W. Dominiak, Klasztory w polityce gospodarczej Wiadysta-
wa I Opolskiego, [W:] Klasztor w paristwie Sredniowiecznym i nowozytmym, pod red. M. Derwicha
i A. Pobdg-Lenartowicz, Wroctaw—Opole—Warszawa 2005, s. 199; R. Stelmach, Henryk I Brodaty
Jako fundator i donator klasztoréw Slgskich, [w:] ibid., s. 54; M. Derwich, W kregu fysogorskiego
opactwa benedyktynow. Studia, Kielce 2000, s. 69-71.

103 pierwsze nadania ziemskie poczynione w Lubelskiem na rzecz klasztoréw sa poswiad-
czone Zrédiowo juz w XII wieku. Ich beneficjantami byli benedyktyni z Fysej Géry i Sieciechowa,
premonstratensi ze Zwierzyfica, cystersi z Koprzywnicy czy klaryski z Zawichostu; K. My§lid-
ski, Z dziejow rozwoju wsi lubelskiej..., s. 40; A. Sochacka, Wtasnos¢ ziemska w wojewddztwie
lubelskim..., s. 18—19.
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odnawia przywileje dotyczace calego majatku nalezacego do poszczegdlnych do-
méw klasztornych. W 1308 roku cystersi z Jedrzejowa, Koprzywnicy, Szczyrzyca
i Wachocka otrzymali od ksi¢cia generalny przywilej lokowania swych posiadto-
Sci wedlug zasad prawa niemieckiego oraz jednoczesnie zostali zwolnieni od
ciezaréw naruszajacych to prawo.!% Do lubelskich posiadloéci szarych mnichéw
nalezaly dwie wsie: Bystrzyca!® i Suléw!%, wlasnosé klasztoru w Koprzywnicy.
Podobny charakter miat dyplom wystawiony przez kancelari¢ ksiazgca w 1319
roku. Jego odbiorca byli tym razem benedyktyni z klasztoru na Lysej Gorze,
a dotyczyt potwierdzenia wezesniejszych przywilejéw dla débr klasztornych uzy-
skanych od Bolestawa Wstydliwego w 1270 i Leszka Czarnego w 1282 roku
oraz obejmowal zezwolenia na przeniesienie ich wsi lezacych w ziemi krakow-
skiej, sandomierskiej i lubelskiej z prawa polskiego na niemieckie.!®” Sposréd
wlosci benedyktyfiskich rozlokowanych w Lubelskiem nadanie ksigzece moglo
odnosi¢ si¢ do nastgpujacych wsi: Bracicjowice, Glodno, Celejéw (prawdopo-
dobnie cz¢s$¢), Diugie, Opatkowice nad Wieprzem, Wegierce (cz¢s¢) i Zakrzow
(cze;éc’).lo8

Z dokumentéw wystawionych za panowania Wtadystawa Lokietka dla klasz-
toréw, a odnoszacych si¢ do ziemi lubelskiej, trzeba wspomnieé o zezwoleniu
z 28 sierpnia 1328 roku dla opata Wilhelma i braci z klasztoru benedyktynéw
na Lysej Gérze na wybudowanie miyna niedaleko Lublina.'® Teren pod budowe
miyna zostat przekazany mnichom najprawdopodobniej przez donatora Swieckie-
go. W 1396 roku opat klasztoru tysogérskiego udowodnit swoje prawa do stawu
i miyna pod Lublinem, wykazujac jednoczesnie bezzasadnosS¢ roszczen mieszcza-
nina lubelskiego Pecza z Jakubowic, ktéry nie byt w stanie przedstawi¢ zadnych
pism potwierdzajacych jego racje. Zdaniem Marka Derwicha zaréwno staw, jak
i ziemia, na ktérej postawiono miyn, mogly zosta¢ okoto 1328 roku darowane
benedyktynom przez Pecza lub jego ojca, a krdl jedynie wyrazil zgode¢ na budowe
tego obiektu.!1?

194 KDM, t. 2, nr 545, s. 212-213.

105 potozona okoto 10 km na potudniowy-zachéd od Bychawy; S. Kuras, op. cit., s. 44-45.

10 potozony okoto 10 km na potudniowy-wschéd od Krasnika; ibid., s. 229.

197 KDM, t. IL, nr 576, s. 244-245.

108 M. Derwich, Benedyktyriski klasztor sw. Krzyza..., s. 320.

109 7DM, cz. IV, nr 908, s. 54. Zaréwno oryginal, jak i kopia tego dokumentu sa nieznane.
Informacji na temat zezwolenia dostarczaja akta procesu miedzy Pawlem Czernym a Stanistawem
Lubomelskim. Mtyn ten lokalizuje si¢ na rzece Czechéwce, powyzej stawu monarszego.

10 M. Derwich, Benedyktyriski kiasztor sw. Krzyza..., s. 303-304. Biorac pod uwage fakt, iz
Pecz zmart wkrétce po nieprzychylnym dlaid wyroku, bo przed 1398 rokiem, a wiec od wydania
dokumentu z 1328 roku do momentu jego $mierci uplywato okoto 70 lat, trudno przypuszczad,
aby to on byl darczyrica klasztoru benedyktyriskiego. Bardziej prawdopodobna wydaje sie wersja,
iz donacji dokonat jego ojciec, a Pecz po latach domagat si¢ zwrotu miyna pod Lublinem.
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Na podstawic tego skromnego zestawienia mozna skonstatowaé, iz rola
klasztoréw w podnoszeniu poziomu gospodarki w Lubelskiem byla za czaséw
panowania Wladystawa Lokicetka stosunkowo niewielka. W wickszosci przypad-
kéw nie wiadomo nawet, w jakim stopniu mnisi wykorzystywali zgode panujace-
go na przenoszenie swych lubelskich posiadtosci na prawo niemieckie. Wysuwa
si¢ tez hipoteze¢, iz w ich zabiegach o uzyskanie przywilejéw lokacyjnych dla
wlasnosci na wschodnich rubiezach pafstwa chodzilo nie tyle o reorganizacje
wsi klasztornych wedlug nowych zasad prawnych, co przede wszystkim o uzy-
skanie zwolniefi od koniecznosci uiszczania réznego rodzaju §wiadczef na rzecz
paristwa.''! W przypadku cysterséw wiadomo, iz w roku 1360 Kazimierz Wielki
zezwolit na ponowna lokacje ich posiadtosci na prawie niemieckim, potwierdzajac
tym samym wczesniejszy przywilej swojego ojca. Zdaniem niektérych badaczy
moglo to Swiadczy¢ o tym, ze lokacje zapowiadane w dokumencie z 1308 roku
raczej nie doszly do skutku.''? Podobnie sprawa przedstawiata si¢ z benedyktyna-
mi tysogérskimi, ktérzy w pierwszej potowie XIV wieku wykazywali niewielka
aktywnos¢ gospodarcza. W przypadku tego zgromadzenia sytuacja ulegta zmia-
nie dopiero w drugiej polowie XIV oraz w latach trzydziestych XV stulecia,
kiedy nastapita wyrazna intensyfikacja proceséw restrukturyzacyjnych w majat-
kach benedyktyriskich.'!> W okresic panowania Wiadyslawa Lokictka w wick-
szosci przypadkéw klasztory, nawet jezeli posiadaly dobra ziemskie na wschéd
od Wisly, nie widzialy korzysci w fozeniu Srodkéw na ich zagospodarowanie czy
reorganizacj¢. Nastawienie takie moglo wynika¢ z obaw mnichéw przed angazo-
waniem swych sit i Srodkéw na terenie niepewnym, bo potencjalnie zagrozonym
najazdami.!

Dzialania monarchy w stosunku do débr koscielnych w Lubelskiem wpisu-
je sie w ogdlnopolski kanon jego dzialalnoSci odnosnie do tych instytucji. Juz
pobiezna analiza dyploméw wystawionych w kancelarii najpierw ksigcia, a od
1320 roku kréla Wiadystawa wskazuje, ze znaczaca czg$¢ dokumentéw, kté-
rych odbiorcami byly domy klasztorne, dotyczyla przede wszystkim zezwolei
na przeprowadzenie lokacji micjscowosci bedacych juz w posiadaniu mnichéw,
nadawania immunitetéw gospodarczych czy sadowych, konfirmacji dawniejszych
przywilejéw, potwierdzefi zamiany, darowizn lub sprzedazy majatkéw czy wyda-
wania wyrokéw sadowych w sprawach spornych. Zachowalo si¢ tylko kilka dy-

UL Ibid., s. 415.

U2 K. Myslisiski, Z dziejow rozwoju wsi lubelskiej..., s. 47.

U3 M. Derwich, Benedykeyriski klasztor $w. Krzyza..., s. 318.

Mnisi, ktérych dobra mocno ucierpialy w wyniku najazdéw i walk wewnetrznych, do
jakich dochodzito na ziemiach polskich w drugiej potowie XIIT wieku, byli szczegdlnie mocno
wyczuleni na tego typu zagrozenia; M. Derwich, Monastycyzm benedyktyriski w Sredniowiecznej
Europie i Polsce. Wybrane problemy, Wroclaw 1998, s. 134.
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ploméw z czaséw panowania Piasta, z ktérych wynika, ze poszczegdlne klasztory
uzyskiwaly od wladcy nadania ziemskie czy przywileje gospodarcze niezwigzane
z przeprowadzaniem akcji lokowania débr na prawie niemieckim.!!3

Podobnie niewiclka byla w owym czasie liczba posiadtosci koScielnych usytu-
owanych na terenie ziemi lubelskiej. Jedynym nadaniem, jakie poczynit monarcha
na rzecz instytucji duchownej w omawianym regionie, byto przyznanie w 1309
roku biskupstwu krakowskiemu ksiazgcej wsi Piotrawin, na terenic ktérej znaj-
dowata si¢ komora celna.''® W dyplomie wyjasniono, ze zrzeczenie to stanowito
ofiare dla S§w. Stanistawa. Ksiaz¢ nadal wsi taki sam immunitet, z jakiego korzy-
staly inne dobra biskupie na tym terenie.!!” Cze$¢ badaczy doszla do wniosku,
iz ksigze Wladystaw pozbyl si¢ wsi w momencie, gdy znajdujaca si¢ na jej tere-
nie komora celna stracita znaczenie z punktu widzenia intereséw gospodarczych
pafistwa.!'® Inni wskazuja, ze kilkanascie lat po tym nadaniu monarcha nabyt od
bozogrobcéw z Miechowa lezacy niedaleko Piotrawina Solec nad Wista. Nowy
nabytek ksiccia mégt rekompensowaé korzysci utracone z przeprawy w Piotra-
winie. 1

Trudno jednoznacznie rozstrzygnac, dlaczego wiladca pozbyt si¢ przynoszacej
dochody osady. Wydaje si¢ jednak, iz decyzja ksi¢gcia w duzej mierze uwarunko-

15 Dnia 25 kwietnia 1298 roku klaryski z Gniezna otrzymaly od ksiecia miasto Kostrzyn
wraz z przylegtymi dori wsiami i prawem lokowania nowych nabytkéw na prawie niemieckim
(KDW, t. 2, nr 783, s. 150-151). Dnia 27 maja 1308 roku cystersi z Jedrzejowa otrzymali
wie§ Latyczyn i grunty w Lysakowie (KDM, t. I, nr 139, s. 168-169). Pod koniec 1311 roku
benedyktyni z Tyiica otrzymali od Wiadystawa Fokietka dobra skonfiskowane mieszczanom
krakowskim, ktérzy podniesli bunt przeciwko wiadcy (Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego,
cz. I, wyd. W. Ketrzynski, Lwéw 1875, nr 41, s. 77-79). Z 17 kwietnia 1312 roku pochodzi
dokument, w ktérym monarcha nadat klaryskom sadeckim prawo pobierania cla na rzece Poprad
kolo Rytra (KDM, t. II, nr 557, s. 224-225). W dniu 16 pazdziernika 1313 roku poddani
cysterséw z Sulejowa zostali zwolnieni od uiszczania cta w Zarnowie oraz zezwolono im na handel
okre§lonymi artykutami w Piotrkowie (J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru cystersow w Sulejowie.
Studia nad dokumentami, fundacjq i rozwojem uposazenia do korica XIII w., Poznaf 1949,
nr 25, s. 341-342). Zwtaszcza ostatnie nadania mozna traktowaé jako dowéd wdziecznosci
ksiecia Wiadystawa dla klasztoréw, ktére poparty go w jego walce z buntowniczymi poddanymi
krakowskimi (w dokumencie nadajacym klaryskom z Sacza przywilej celny monarcha oglosit
pozbawienie mieszczan Krakowa ich przywilejéw jako kare za dopuszczenie sie wzgledem
panujacego zdrady stanu).

16 Wieg potozona okoto 12 km na poludniowy-wschéd od Opola Lubelskiego (obecna nazwa
brzmi Piotrowin); S. Kura§, op. ciz., s. 179.

U7 KDKK, cz. 1, nr 117, s. 151-152. Kodeks podaje bledna date roczna 1310. Poprawiona
datacja za: T. Pietras, op. cit., s. 134.

U8 M. Gebarowicz, Poczgtki kultu sw. Stanistawa i jego Sredniowieczny zabytek w Szwecji,
Lwoéw 1927, s. 57.

U9 A. Wyrobisz, Handel w Solcu nad Wistq do kovica XVIII wieku. Przyczynki do historii
rynku wewnetrznego w Polsce przedrozbiorowej, .Przeglad Historyczny” 1966, t. LVIL z. 1,
s. 18-19.
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wana byla jego trudnym polozeniem politycznym, wynikajacym z zaostrzajacego
sic konfliktu z Janem Muskaty. Biskupi krakowscy roscili sobie pretensje do
owej miejscowosci od dawna, gdyz wedtug XIII-wiecznej tradycji, przekazanej
w zywotach §w. Stanistawa, przyszly m¢czennik miat ja kupié od komesa Pio-
tra. By¢ moze przekazanie Piotrawina KoSciotowi krakowskiemu, tym samym
zado$C¢uczynienie zadaniom koScielnym, bylo wyrazem ustgpstw ksiecia, jakie
musial czyni¢ w trakcie ugruntowywania swojej wladzy w Matopolsce. Tomasz
Pictras zauwazyl, iz do przckazania darowizny doszio w trakcie odbywajacego
si¢ na Wegrzech procesu apelacyjnego, wytoczonego przez Jana Muskate ksigciu
Wiadystawowi. Darowanie migjscowosci, co do ktérej hierarchowie koscielni od
dawna roscili pretensje, byloby rodzajem ustegpstwa ze strony monarchy, pragna-
cego zakoficzy¢ spér z poteznym i niesprzyjajacym mu biskupem krakowskim. !
Tym samym decyzja ta, dotyczaca domeny gospodarczej, warunkowana byta we-
wngtrzng sytuacjg polityczng kraju, a nade wszystko trudnosciami, jakie spotkaly
monarche ze strony przeciwnika politycznego.

Jesli analizuje si¢ decyzje gospodarcze Wladystawa Lokietka podejmowane
wobec Swieckich i1 przedstawicieli instytucji koScielnych w ziemi lubelskiej,
uwage zwraca brak nadan ziemskich. Przedmiotem przywilejéw monarszych byty
dobra nadane przez wczesniejszych wladcéw (w przypadku doméw klasztornych)
lub odziedziczone po przodkach. Brak w Lubelskiem nadai ziemskich na rzecz
Kosciota (dotyczylo to w réwnej mierze débr klasztornych, jak i biskupich) byt
zjawiskiem charakterystycznym dla tego okresu. W XIV wieku da si¢ bowiem
zauwazy¢ dos§¢ duzy w poréwnaniu ze stuleciem wczesniejszym spadek liczby
nadari czynionych na rzecz Kosciota.'?! Jezeli mowa o ewentualnych korzysciach,
jakie ziemi lubelskiej mogly przynies¢ dziatania gospodarcze klasztoréw, to mialy
one wynikaé z nadawania ogdlnych i generalnych zezwolen, ktérych przedmiot
stanowity nie tylko wsie juz istnicjace, ale tez wszystkie te, ktére mnisi planowali
pozyskaé.1??

Sprawa ta wyglada nieco inaczej w odniesieniu do oséb §wieckich. Wydawad
by si¢ moglo, ze wiadca, ktéry panowanic w Krakowie zawdzicczal poparciu
Sredniego rycerstwa, bedzie staral si¢ wynagrodzi¢ swych licznych zwolennikéw
politycznych. Wschodnie pogranicze stanowifo rezerwe ziemi przeznaczonej do
rozdania.'?® Tymczasem 7rédla z czaséw Wiadyslawa Lokietka nie przekazuja

120 7. Pietras, op. cit., s. 133134,

2L 1 Wroniszewski, Krdl jako wlasciciel ziemski w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Krél w Polsce
X1V i XV wieku..., s. 123.

122 Co gwarantowat cystersom z Koprzywnicy dokument ksiecia z 1308 roku; J. Mitkowski,
op. cit., s. 264,

123 polityke nadawania przedstawicielom drobnej szlachty, wywodzacej sie gtéwnie z tere-
néw Malopolski, jeszcze niezagospodarowanej ziemi, potozonej w sasiedztwie débr monarszych,
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informacji na temat takiej dziatalnosci ksiccia w odniesieniu do Lubelskiego,
inaczej niz miato to miejsce w przypadku jego nastepcy. Sytuacja taka mogta
mie¢ kilka przyczyn. Z jednej strony krakowscy i sandomierscy poplecznicy
Wiadystawa Lokietka mogli nie by¢ zainteresowani uzyskaniem débr w ziemi
lubelskiej, odstajacej od centralnej Matopolski pod wzgledem rozwoju osadnic-
twa oraz stopnia urbanizacji oraz postrzeganej przez pryzmat nie tak dawnych
najazdéw. Przekazanie ziemi niezagospodarowanej wymagalo od obdarowane-
go wlozenia odpowiednio duzych wysitkéw finansowych i organizacyjnych, na
co nicktérzy z potencjalnych wiascicieli z pewnosci nie byli przygotowani. Stad
z czaséw panowania Wiladyslawa Lokictka pojawiaja si¢ jedyniec dokumenty wy-
stawione dla oséb, ktére juz wezesniej, z racji posiadanych czy odziedziczonych
débr, byly zwiazane z terenem ziemi lubelskiej. Na szczegélng uwage zastuguja
natomiast dzialania wladcy dotyczace wykorzystania migdzynarodowych szlakéw
handlowych przebiegajacych przez wschodnie pogranicze, czego efektem byla
miedzy innymi lokacja Lublina oraz zainteresowanie terenami potozonymi wokdét
Kazimierza i Wawolnicy. Swiadczy to o tym, ze monarcha zdawal sobie spra-
we ze znaczenia i korzySci wyplywajacych z handlu czy przeplywu towaréw dla
funkcjonowania pafistwa oraz wzmocnienia wlasnej pozycji.

Obszar ziemi lubelskiej, jako fragment wschodniego pogranicza, stanowi do-
bry przyklad zazcbiania si¢ intereséw politycznych z potrzebami ekonomiczny-
mi kraju. W przypadku terenéw pogranicznych, by¢ moze w wickszym stopniu
niz miato to miejsce w regionach potozonych w centrum pafistwa, bardzo duzy
wplyw na rozwdj gospodarczy pafistwa, a co za tym idzie na decyzje ekonomicz-
ne wladcy, wywieral charakter stosunkéw z krajami sasiednimi i warunkowana
nim polityka zagraniczna. Analiza dziatafi Wladyslawa Lokietka na tym terenie
pokazuje, ze monarcha staral si¢ wykorzysta¢ spokdj panujacy na wschodniej
granicy do aktywizacji gospodarczej terenu ziemi lubelskicj. W pierwszej ko-
lejnodci starat si¢ ulatwiac i inspirowal dzialania ckonomiczne podejmowane na
tym terenic. Przejawialo si¢ to zwlaszcza w dziataniach sprzyjajacych proceso-
wi urbanizacji, dazeniach do intensyfikacji wymiany handlowej czy udzielaniu
zezwolef na lokacje débr rycerskich.

Wypada zgodzi¢ si¢ z K. MySlifiskim, ktéry uznat Wiadystawa Lokietka, a nie
jego syna i nastgpce, za ,.budowniczego Lublina”.!** Stwierdzenie to sugeruje,
ze poczatek przypisywanych ostatniemu Piastowi zaslug w rozwoju tego osrodka

stosowat w Lubelskiem Kazimierz Wielki. Inspirowanie przez kréla osadnictwa wynikato z wpro-
wadzania stalego systemu obronnego wokét zamkéw w Lublinie i Kazimierzu, a nowi wladciciele
w zamian za otrzymane dobra ziemskie zobowiazani byli do stuzby wojskowej; A. Sochacka, Drob-
na szlachta w wojewddztwie lubelskim w Sredniowieczu, ,,Rocznik Lubelski” 1983-1984, t. 25/26,
s. 11-12.

124 K. Myslifiski, W paristwie piastowskim, s. 172.
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nastapit za panowania jego poprzednika, Kazimierz Wielki kontynuowat dzieto
ojca. Wydaje si¢ zasadne odnies¢ t¢ konkluzje nie tylko do zastug dla samego
miasta, ale i calej ziemi lubelskiej. OdpowiedZ na pytanie o miejsce wschodniego
pogranicza w planach polityczno-gospodarczych wiadcy bedzie w pelni weryfi-
kowalna po przeprowadzeniu analogicznych badai nad poszczegblnymi ziemiami
wchodzacymi w sktad éwczesnej monarchii i po poréwnaniu uzyskanych na tej
drodze wynikéw.



