Maciej Muskala

Nowe instytucje prawne w
angielskim systemie resocjalizacji
nieletnich

Resocjalizacja Polska (Polish Journal of Social Rehabilitation) 4, 113-129

2013

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ResocjaLizacja Potska
Nr 4/2013

Maciej Muskata*

Nowe instytucje prawne
w angielskim systemie resocjalizacji nieletnich

Od konca lat dziewie¢dziesiatych XX wicku angielski system resocjalizacji nieletnich
ulega daleko idacym przeobrazeniom. Pierwszym etapem reformy bylo przyjecie w 1998
roku nowego aktu prawnego regulujacego problematyke zapobiegania i zwalczania prze-
stepezosci nieletnich — Crime and Disorder Act (Ustawa o Przestgpezosci i Wykroczeniach).
Ustawa ta modyfikowala i tworzyla szereg instytucji systemu, w tym bodaj najwazniejsze ja-
kimi sa Youth Offending Teams — Zespoly do Spraw Zapobiegania Przestgpezosci (YOT).
To na nich spoczat gléwny ciezar dzialan zwigzanych z zapobieganiem i zwalczaniem prze-
stepczosci, ale i innych objawdéw niedostosowania spolecznego na swoim terenie’. Szczegd-
lowe zadania, jakie zostaly postawione przed YOT okresla art 38 Crime and Disorder Act,
a przede wszystkim The National Standards for Youth Justice — Krajowe Standardy Wymia-
ru Sprawiedliwosci dla Nieletnich®

Sa one bardzo szerokie: od dziatar profilaktycznych wobec dzieci i mlodziezy zagrozo-
nej niedostosowaniem spofecznym zaczynajac, poprzez diagnozowanie ryzyka® i tworzenie

* Dr Maciej Muskata, UAM Poznan.

' YOT maja charakter bardzo lokalny. Aktualnie istnieje ich w sumie 156, po jednym na kazdym szcze-
blu wladzy lokalnej w Anglii i Walii. Wigcej na ich temat zob.: M. Muskala, Pozasgdowe formy reakcji na za-
chowania dewiacyjne dzieci i mlodziezy w Anglii i Walii, ,Studia Edukacyjne” 2012, nr 19.

* Dostgpne na stronie http://wwwiyjb.gov.uk/publications/Resources/Downloads/NatStand Y]S2004.pdf

3 Termin ,ryzyko” moze mie¢ wiele znaczen, w zaleznodci od sytuacji i kontekstu, w kedrym zostal uzy-
ty. Dla celéw Case Management Guidance, Youth Justice: The Scaled Approach and National Standards for
Youth Justice Services, wykorzystywane sa nastgpujace znaczenia: 1) prawdopodobienistwo recydywy (ponow-
nego popelnienia przestgpstwa) — opisuje prawdopodobietistwo, z jakim dziecko lub mlody czlowick popetni
w przyszloéci przestepstwo. Prawdopodobienistwo recydywy moze by¢ okreslone na podstawie przeprowadze-
nia oceny, wykorzystujac w tym celu system ASSET — oparty na wskaznikach dynamicznych i statycznych.
Prawdopodobieristwo popelnienia przestgpstwa moze si¢ zmniejszyé lub zwigkszy¢ w zaleznosci od zmian
jakie mozemy zaobserwowal wykorzystujac system oceny ASSET. Prawdopodobiefistwo recydywy nie wia-
ze si¢ z powaga/ci¢zarem danego przestepstwa. Wezesniej wykorzystywano nastgpujace terminy: ,ryzyko
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planéw oddziatywan, wspéldzialanie w realizacji wielu sankeji okreslonych przez sad czy
policje, az po udzial w wykonywaniu kar izolacyjnych®.

Kolejny ,,milowy” krok w modernizacji systemu oddziatywar wobec nieletnich zostal
podjety w dziesiata rocznice rozpoczecia reformy. W 2008 roku ogloszony przez The De-
partment for Children, Schools and Families (DCSF) — Departament ds. Dzieci, Szkét i Ro-
dzin, Youth Crime Action Plan na nowo formutuje gléwne zalozenia polityki zwalczania
przestepezosci wérdéd milodziezy. Rzad zobowiazal sic w nim do ochrony i egzekwowania
sprawiedliwosci spolecznej formutujac nastepujace cele dziatania:

— zmniejszenie liczby miodocianych przestepcéw wehodzacych w kontake z wymiarem
sprawiedliwosci poprzez prewencje przestepezosci wsrdd nieletnich;

— zmniejszenie recydywy wérdd nieletnich;

— budowanie zaufania spolecznego, wspieranie ofiar (przestgpstw) oraz ochrona dzieci
i miodziezy;

— zagwarantowanie mlodocianym bedacych pod opicka systemu sprawiedliwosci pigciu
najwazniejszych dla dzieci kwestii (five every child matters outcome): zdrowia, bezpie-
czenistwa, aktywnosci i osiggnie¢, pozytywnego wplywu i zapewnienie dobrobytu (eko-
nomicznego dobrostanu)’.

Za nadrzedny punke tego planu uznano zalozenie, ze czynniki, ktére przyczyniaja si¢
do osiagania stabych wynikéw edukacyjnych przez mlodziez sa odpowiedzialne réwniez
za wystgpowania zachowan przestgpezych. Wymiernym efektem realizacji przedstawionych
w Youth Crime Action Plan 2008 zalozen, jest Criminal Justice and Immigration Act 2008,
keéry wprowadza najwigksze zmiany legislacyjne od 1998 roku, czyli od poczatku refor-
my. Najistotniejszym zovum jest wprowadzenie nowego srodka Youth Rebabilitation Order
(YRO) i wspierajace pracg YOT i sadu nowe podejécie oceny i diagnozy nieletniego Scaled
Approach, keérym to instytucjom poswiecone jest niniejsze opracowanie®.

przestgpezodci’, ,ryzyko recydywy/ryzyko ponownego popelnienia przestgpstwa’; 2) ryzyko wyrzadzenia
krzywdy innym (termin ten zostat skrécony do ,ryzyko powaznego uszkodzenia”) — odnosi sie do dziecka
lub mlodej osoby, ktdre zostalo ocenione (wykorzystujac ASSET - skale ryzyka powaznego uszkodzenia) ja-
ko majace najwicksze prawdopodobieristwo przejawiania zachowan fizycznie lub psychicznie krzywdzacych
innych (lub istnicje rzeczywista obawa przed takim zachowaniem); 3) podatno$¢ — opisuje stopient ryzyka
w jakim mlody czlowick moze zosta¢ skrzywdzony albo poprzez swoje wlasne zachowanie, albo poprzez za-
chowania lub ich brak ze strony innych. W tym kontekscie termin ,,podatno$¢” jest wykorzystywany jako
wskaznik skfonnosci w ocenie ASSET (Case Management Guidance 2010, s. 14).

# Szerzej na temat funkcjonowania YOT i jego relacji z innymi instytucjami tworzacymi system profilak-
tyki i resocjalizacji zob. m.in: T. Newburn i in. The introduction of referral orders into the youth justice system.
London 2002; A. Souhami. Transforming Youth Justice: Occupational Identity and Cultural Change. Willan
Publishing 2007.

> HM Government, Youth Crime Action Plan 2008, s. 9.

¢ Szczegblowa analiza rozwoju systemu wymiaru sprawiedliwosci wobec nieletnich zostala przedstawiona
w rozlicznych opracowaniach, zob. m.in. R. Morgan, T. Newburn. Yoush justice. W: M. Maguire, R. Morgan,
R. Reiner (red.). The Oxford Handbook of Criminology. Oxford 2007, s. 292-321; A. Bottoms, J. Dignan.
Youth justice in Great Britain. W: M. Tonry, A. Doob (red.). Youth Crime and Youth Justice: Comparative and
Cross-National Perspectives. London 2004, s. 21-183.
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Tabela 1. Srodki stosowane wobec nieletnich pozostajace w dyspozycji sadu

First tier

Youth Rehabilitation Order

Custody

Absolute discharge
(bezwarunkowe odsta-
pienie od kary)

Activity requirement
(obowiazek podjecia okre-
slonych dziatari)

Exclusion requirement
(zakaz przebywania w
okreslonych miejscach)

Detention & training order
(kara aresztu i wychowa-
nia)

Conditional discharge
(warunkowe odstapie-

nie od kary)

Supervision requirement
(nadzér)

Education requirement
(obowigzek aktywnosci
edukacyjnej)

Compensation order

Curef requirement
(godzina policyjna/zakaz

Prohibited activity re-
Yy
quirement

§ 91 — serious offence

nej osoby)

kotykéw)

(odszkodowanie) okredlonego zachowania) (zakaz podejmowania| (powazne przestepstwa)
8 okreslonych akeywnosci)
Programme requirement . L
. . . Electronic monitoring re-
Fine (obowiazek uczestnicze- irement
(grzywna) nia w okre$lonych progra- quiremen .
mach) (monitoring elektroniczny)
Referal ord Residence requirement DLug e Sml]{g recggre@enF § 228 - extended sen-
cierat order (nakaz pobytu u wskaza- (obowigzek poddania si¢ tence/public protection
(przekazanie do YOT) poby testom na obecno$¢ nar- P P

(wyrok zaostrzony)

Reparation order
(naprawienie szkody)

Mental Heath treatment
requirement

(nakaz poddania si¢ lecze-
niu psychiatrycznemu)

Drug treatment require-
ment

(zobowiazanie nieletniego
do udzialu w terapii anty-
narkotykowej)

Sentence deferred
(odroczenie)

Attendance centre require-
ment

(umieszczenie w osrodku
resocjalizacyjnym pobytu
dziennego)

LA residence requirement
(nakaz pobytu w okreslo-
nym miejscu)

§ 226 indeterminate/pub-
lic protection
(wyrok nieoznaczony)

Intoxicating substance
treatment requirement

(zobowiazanie nieletniego
do udzialu w leczeniu od-

wykowym)

Unpaid work requirement
(prace spoleczne)

Intensive supervision and
surveillance requirement
(YRO 2z intensywnym
nadzorem i kontrolg)

Intensive fostering require-
ment

(YRO z nakazem intensy-
wnego wychowania/opieki

§ 90 - mandatory life/
murder

(obowigzkowe dozywo-
cie)*

* Wigcej na temat podstaw prawnych dotyczacych mozliwoéci pozbawienia wolnosci na podstawie § 90, 91, 226 i 228
zob. M. Muskala. Wykonywanie kary pozbawienia wolnosci w angielskim systemie penitenciarnym. ,Przeglad Wieziennictwa
Polskiego” 2012, 76-77, s. 309-327.

Zrédlo: na podstawie opracowan YJB.
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Gama $rodkéw, jakimi dysponuje sad wobec nieletniego jest w angielskim systemie re-
socjalizacji szeroka. Pierwsza kategoria $rodkéw (First Tier) pozostajacych w gestii sadu sa:
warunkowe i bezwarunkowe odstapienie od kary (conditional discharge, absolute dischar-
ge), grzywna (fine), przekazanie nieletniego do dyspozycji Zespotu do Spraw Zapobiega-
nia Przestgpczosci (referal order), naprawienie szkody (reparation order). Najsurowszym,
ostatecznym $rodkiem, jaki jest mozliwy do zastosowania wobec nieletniego, zasadniczo
réznym od wezesniej stosowanych, bo izolujacym go od jego srodowiska, jest umieszcze-
nie w placéwee zamknietej (Custody). Moze tego dokonaé sad dla nieletnich Youth Court
orzekajac Detention and Training Orders (DTO), badz Sad Koronny Crown Court moga-
cy na podstawie art. 90 i 91 Powers of Criminal Courts (Sentencing) Act 2000 pozbawi¢
nieletniego wolnosci. Jednak najwazniejszym srodkiem pozostajacym w dyspozycji sadu dla
nieletnich (Youth Court) jest analizowana w niniejszym opracowaniu instytucja prawna —
Youth Rehabilitation Order.

W mysl zalozen prawodawcy (art. 148 the Criminal Justice Acr 2003) sad ma mozli-
wos¢ zastosowania YRO tylko wtedy, kiedy przestepstwo lub potaczenie kilku przestepstw
lub przestgpstw z nim zwigzanych, jest na tyle powazne, by uzasadniaé zastosowanie te-
go $rodka, a nalozone w jego ramach obowiazki, zakazy czy polecenia (requirement) mu-
sza by¢ odpowiednie dla sprawcy i wspotmierne do wagi czynu. Nawet jedli zachowanie
nieletniego spetnia wymogi zastosowania YRO, sad nie jest do tego zobowiazany i moze
orzec inny $rodek’.

W wyroku sad okresla, ktére z osiemnastu® dostepnych requirement mozliwych do
zastosowania w ramach YRO beda wchodzily w jego skfad. Nie istnieja formalne ogra-
niczenia co do ich liczby, ktdre sad moze natozy¢ na nieletniego. Decyduje o tym propor-
cjonalno$¢ i skutecznosé¢ oddziatywan, co sad przed podjeciem decyzji zobowigzany jest
rozwazy¢. Dokonuje tego na podstawie dostarczonych przez YOT w pre-sentence report
informacji, dotyczacych nieletniego, jego $rodowiska rodzinnego oraz prawdopodobnych
skutkach zastosowania wybranych requirement. Ponadto, sad okreslajac, ktére z wymogdw
wejda w sktad YRO musi wzia¢ pod uwage ich dostepnoé¢ w danym $rodowisku lokalnym,
a w przypadku zastosowania kilku, zgodnos¢ ich ze soba’.

Nie ma minimalnego okresu, przez jaki moze trwa¢ YRO; okreslono jedynie gor-
ng granic¢ na poziomie trzech lat. Wykonywanie poszczegdlnych $rodkéw opiera si¢ na
indywidualnym harmonogramie, a sad moze okresli¢ doktadne daty, do ktérych dany

7 The Youth Rehabilitation Order and other Youth Justice Provisions of the Criminal Justice and Immi-
gration Act 2008. Practice guidance for youth offending teams, Youth Justice Board for England and Wales
2010, s. 8.

8 W literaturze przedmiotu mozna spotka¢ pewng niescistosé. Zrédla podaja, ze requirement mozliwych
do zastosowania w ramach YRO jest od 15 do 18. Wynika to z faczenia niektérych wymogéw badz pomija-
nia tych, kedrych zastosowanie obwarowane jest dodatkowymi warunkami — patrz ponizej.

® Zwraca si¢ réwniez uwage na fake, iz sad winien wzia¢ pod uwage czy zastosowanie danego $rodka nie
bedzie sprzeczne z przekonaniami religijnymi sprawcy.
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requirement ma obowiazywaé czy by¢ wykonany. Zatem w przypadku zastosowania kilku
srodkéw YRO trwa tak dlugo jak jego najdtuzszy z nich.

Naruszenie czy niewywiazanie si¢ z nalozonych warunkéw YRO finalnie skutkuje po-
wrotem sprawy do sadu (jesli w tym czasie nieletni ukoniczy 18 lat bedzie to juz Sad Po-
koju Magistrate’s Cort, a nie Sad dla Nieletnich Youth Court)". W takich przypadkach
sad moze: a) nie podja¢ zadnych dziatari, skutkiem czego bedzie dalsze obowiazywanie
wezesniej orzeczonych requirement, b) nalozy¢ na nieletniego grzywng 250 £ w przypad-
ku nieukoriczenia przez niego 14 roku zycia lub 1000 £ dla starszych, przy jednoczesnym
zachowaniu obowiazujacych juz innych $rodkéw i wreszcie ¢) zmieni¢ YRO dodajac badz
zastgpujac istniejace obowiazki, zakazy czy polecenia innymi.

Kazdy nowy requirement musi by¢ mozliwy do zastosowania w pierwotnym orzecze-
niu. Dlatego tez jezeli przestepstwo, za ktére nieletni otrzymal YRO nie spetnia kryteriéw
zastosowania YRO z intensywng kontrolg i nadzorem (Intensive Supervision and Surveillan-
ce — ISS) lub intensywnego wsparcia (Intensive Fostering) (szczegdly patrz ponizej) sad nie
moze natozy¢ tych $rodkéw. Wyjatkiem, kiedy istnieje mozliwos¢ orzeczenia YRO z ISS
w przypadku, gdy pierwotne przestgpstwo nie spelnia jego wymogéw jest sytuacja, kiedy
nieletni $wiadomie i uporczywie nie stosuje si¢ do YRO. Natomiast jedli nieletni nie sto-
suje sic do YRO z ISS lub Intensive Fostering sad moze nalozy¢ kar¢ pozbawienia wolnosci
(w przypadku zastosowania YRO z ISS lub Intensive Fostering za uporczywe nieprzestrze-
ganie zalecent YRO, ale kara ta nie moze przekraczaé czterech miesigey)'.

Obowigzki, zakazy czy polecenia (requirement), ktdre moga wchodzi¢ w sktad YRO,
(zawarte w tabeli 1) to'%:

1. Obowigzek podjecia okreslonych dziatan (Activity)
W mysl tego zalecenia nieletni musi uczestniczy¢ w takiej liczbie dzialan i przez ta-
ka liczbe dni oraz w takim miejscu jakie zostalo wskazane w wyroku. Obejmuje to
réwniez stawianie si¢ nieletniego w okreslonym miejscu i postgpowanie zgodnie ze
wskazéwkami/wytycznymi osoby, ktéra jest odpowiedzialna za jej nadzér. Srodek ten
nie moze by¢ nalozony na wigcej niz 90 dni. Jezeli dana aktywno$¢ bedzie wymaga-
la od nicletniego przebywania w danej placéwee, to okres ten nie moze by¢ dluzszy
niz 7 dni. Sad nie moze nalozy¢ tego $rodka bez konsultacji z cztonkiem YOT, keéry

' Dzialania podejmowane przez organ nadzorujacy realizacje wyroku sadu, keérym zazwyczaj jest lokal-
ny YOT, zmierzaja do wspomagania nieletniego w wykonywaniu YRO. Dotyczy to takze sytuacji naruszania
requirement. Procedura w takich przypadkach jest wieloetapowa i w zasadzie dopiero w przypadku trzeciego
naruszenia sprawa trafia do sadu.

1 The Youth Rehabilitation Order and other Youth Justice Provisions of the Criminal Justice and Immi-
gration Act 2008. Practice guidance for youth offending teams, Youth Justice Board for England and Wales
2010, s. 14.

12 Ponizsza charakterystyka dokonana gléwnie na podstawie: The Youth Rehabilitation Order and other
Youth Justice Provisions of the Criminal Justice and Immigration Act 2008, Practice guidance for youth of-
fending teams, Youth Justice Board for England and Wales 2010; Youth Court Bench Book, Judicial Stud-
ies Bard, London 2010.
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upewnia sig, ze jest on realny, a jego wypetnienie jest dla nieletniego bezpieczne oraz
ze bedzie on mial zapewniong odpowiednia opieke w trakcie udzialu w wykonywaniu
natozonych obowiazkéw.

2. Umieszczenie w osrodku resocjalizacyjnym pobytu dziennego (Attendance Centre)
Srodek ten zobowigzuje nieletniego do uczeszczanie do osrodka przez okreslong licz-
be godzin w danym czasie i zaangazowanie w zajecia lub wykonywanie polecent pod
nadzorem oficera/osoby odpowiedzialnej za osrodek. Jezeli nieletni w chwili skazania
ma 16 lub wiecej lat — wskazana liczba godzin, w ktérych bedzie on musiat uczesz-
cza¢ do osrodka wynosi nie mniej niz 12 godzin, ale nie wigcej niz 36. W przypadku
14—15-latkéw okres ten nie moze wynosi¢ mniej niz 12 godzin, ale nie moze przekro-
czy¢ 24, za$ dla nieletnich ponizej 14 r.z. maksymalny okres wskazany w wyroku to 12
godzin. Nieletni uczeszcza do osrodka raz dziennie i czas w nim spedzony nie moze
przekroczy¢ 3 godzin.

3. Godzina policyjna/zakaz okreslonego zachowania (Curfew)

Ten requirement wymaga od nieletniego pozostania w okreslonym miejscu przez okre-
$lony czas. Godzina policyjna nie moze trwaé krocej niz dwie godziny i diuzej niz
dwanascie kazdego dnia, a maksymalny okres na ktéry mozna nalozy¢ ten érodek to
6 miesiecy. Srodek ten musi zawieraé w sobie takze elektroniczny monitoring, chyba
ze sad uznal, ze w danych okoliczno$ciach jest to niewlasciwe. Jezeli tak postanowi,
srodek ten wykonuje si¢ za zgoda osoby, ktérej dotyczy.

4. Zakaz przebywania w okreslonych miejscach (Exclusion)

Srodek ten zakazuje nieletniemu wstepu do wskazanych w nim miejsc. Moze on doty-
czy¢ roznych miejsc i obejmowal rézne okresy, ale nie moze on by¢ diuzszy niz 3 mie-
sigce. Zakaz ten musi by¢ pofaczony z monitoringiem elektronicznym, chyba ze sad
uzna, ze istnieja okreslone okolicznosci w sprawie, ktére wskazuja, ze jest to niewla-
sciwe.

5. Monitoring elektroniczny (Electronic Monitoring)

Monitoring elektroniczny musi zosta¢ natozony w ramach YRO, jezeli zdaniem sadu
bedzie zachgcal, zmuszal lub umozliwial wasciwe wykonanie innych reguirement (cu-
ref 1 exclusion). Sad moze odstapi¢ od tego obowiazku ze wzgledu na szczeg6lne oko-
licznosci, badz gdy jest to niemozliwe np. ze wzgledu na brak zgody oséb trzecich
wspolpracujacych przy wykonywaniu przez nieletniego okreslonego wymogu.

6. Obowiazek poddania si¢ testom na obecnos¢ narkotykéw (Drug testing)

Srodek ten zaklada, ze nieletni, bedzie dostarczal probki plynéw ustrojowych w ce-
lu dalszego poddania ich analizie na obecnos¢ narkotykéw, postepujac zgodnie z in-
strukcjami wyznaczonymi przez YOT lub kuratora, ktéry sprawuje piecze nad terapia.
Nakaz ten musi okresla¢ na ile miesi¢ey zostal nalozony oraz jaka jest minimalna licz-
ba prébek przekazywana do badan, a takze okresla¢ warunki, w kedrych kurator wraz
2 YOT ma prawo wymaga¢ ich dostarczenia. Srodek ten musi zawieraé w sobie réw-
niez wymog terapii uzaleznien.

7. Zobowiazanie nieletniego do udzialu w terapii antynarkotykowej (Drug treatment)
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10.

Wymaga od nieletniego, aby poddal si¢ terapii pod kierunkiem osoby, ktéra posia-
da wymagane kwalifikacje, doswiadczenie (terapeuta uzaleznien) i wie jak zmniejszyé
lub wyeliminowa¢ uzaleznienie i/lub tendencje¢ do naduzywania narkotykéw. Terapia
moze mie¢ charakter stacjonarny lub ambulatoryjny i odbywa¢ si¢ w specjalistycznym
osrodku terapeutycznym. Nakaz musi jednak dokladnie okresla¢ jaki charakter ma
mie¢ terapia. Sad moze nie natozy¢ obowiazku terapii antynarkotykowej jezeli nie ma
pewnosci, ze nieletni jest uzalezniony lub ma skfonnos¢ do naduzywania narkotykéw
oraz ze nieletni podda si¢ terapii.

. Zobowiazanie nieletniego do udziatu w leczeniu odwykowym (Intoxicating substance

treatment)

Srodek bardzo podobny do wezesniej scharakteryzowanego z t3 réznica, ze dotyczy
nie narkotykéw, a substancji niedozwolonych, ktére obejmuja alkohol lub inne pro-
dukey, ktérych opary mozna wdycha¢ lub wprowadza¢ do organizmu w inny sposéb
w celu intoksykacji. Tak jak poprzednio wymaga od nieletniego, aby poddat si¢ tera-
pii odwykowej pod kierunkiem osoby, ktéra posiada wymagane kwalifikacje, doswiad-
czenie (terapeuta uzaleznien) i wie jak zmniejszy¢ lub wyeliminowaé uzaleznienie i/lub
tendencj¢ do naduzywania substancji niedozwolonych. Terapia odwykowa moze mieé
charakter rezydencjalny lub nierezydencjalny i odbywac¢ si¢ w specjalistycznym osrod-
ku terapeutycznym. Nakaz musi jednak dokladnie okresla¢ jej specyfike i charakeer.
Sad moze nie nalozy¢ obowigzku terapii odwykowej jezeli nie ma pewnosci, ze nielet-
ni jest uzalezniony od danej substancji lub ma skfonno$¢ do jej naduzywania oraz ze
nieletni podda si¢ terapii.

. Obowigzek aktywnosci edukacyjnej (Education)

Ten nakaz obliguje nieletniego do wypetniania weze$niej zatwierdzonych ustalent edu-
kacyjnych. Dotyczy to wytycznych dla nieletniego na czas, kiedy znajduje si¢ pod opie-
ka rodzicéw lub kuratora sadowego i zaakceptowanych przez wladze lokalne okreslone
w nakazie. Sad nie moze nalozy¢ education dopoki: 1) nie skonsultowat si¢ z organem
nadzoru pedagogicznego; 2) nie ma pewnosci, ze zatwierdzone ustalenia mozna zre-
alizowa¢ w petnym wymiarze (full-time education), odpowiednio do wicku, zdolnosci,
specjalnych potrzeb edukacyjnych, 3) nie ma pewnosci, czy ten nakaz jest niezbedny
dla prawidlowego przebiegu resocjalizacji i dalszego zapobiegania popetnianiu prze-
stepstw. Okreslony czas pobierania edukacji nie moze przekraczaé okresu wyznaczo-
nego obowiazkiem szkolnym

Nakaz pobytu w okreslonym miejscu (Local authority residence)

W ramach tego srodka wymaga si¢ od nieletniego aby przebywal/zamieszkiwat w da-
nym miejscu, ktdre jest zapewnione przez wladze lokalne wskazane w nakazie. Musi
on doktadnie okresla¢, jakie wladze i z jakiego obszaru beda zapewnialy miejsce re-
zydowania nieletniego. Nakaz moze réwniez okresli¢ z kim nieletni nie bedzie mogt
mieszka¢. Sad nie moze nalozy¢ tego $rodka jedli nie ma przekonania, ze zachowanie
nieletniego, ktére doprowadzito do popetnienia tego czynu wynikato z miejsca, w kto-
rym zamieszkiwal i Ze jego zmiana przyczyni si¢ do resocjalizacji. Maksymalny okres,
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na jaki mozna nalozy¢ ten $rodek to 6 miesiecy, ale nie moze on wykracza¢ poza czas,
w ktérym ukonczy on 18 lat.

11. Nakaz poddania si¢ leczeniu psychiatrycznemu (Mental health treatment)
Jest to zobowigzanie nieletniego, aby poddat si¢ leczeniu psychiatrycznemu przez wy-
znaczony okres pod kierunkiem wykwalifikowanego lekarza, ktéry wie jak poprawi¢
jego stan psychiczny. Leczenie psychiatryczne moze mie¢ postaé stacjonarng badz
ambulatoryjna, nakaz musi jednak dokladnie okresla¢ jaki ma ono mie¢ charakeer.
Podczas jego trwania, jezeli lekarz psychiatra uzna, ze leczenie moze by¢ bardziej sku-
teczne, w miejscu pierwotnie niewskazanym, moze on na podstawie wlasnej opinii
skierowa¢ tam nieletniego.

12. Obowigzek uczestniczenia w okreslonych programach (Programme)
Obowiazek ten moze wiazad si¢ z koniecznoscia rezydowania nieletniego w placéwee,
jezeli jest to niezbedne dla ukoriczenia przez niego programu. Sad nie moze nalozy¢
tego $rodka bez wezesniejszych konsultacji z cztonkiem YOT, kedry zaopiniowal pro-
gram jako whasciwy dla nieletniego. Ponadto sad musi mie¢ pewnos¢, ze jest on moz-
liwy do zrealizowania w miejscu jego zamieszkania.

13. Zakaz podejmowania okreslonych aktywnosci (Probibited activity)
Nieletni musi powstrzymywac si¢ od okreslonych w zakazie aktywnosci przez wskaza-
ny czas. Moga one obejmowa¢ zakaz uczestnictwa w imprezach sportowych czy wste-
pu do baréw, lokali nocnych, a takze kontaktowania si¢ z niektérymi réwiesnikami.
Sad nie moze natozy¢ tego $rodka bez konsultacji z cztonkiem YOT.

14. Nakaz pobytu u wskazanej osoby (Residence)
Wymaga aby nieletni przebywal/zamieszkal z inng osoba (za jej zgoda) lub w miejscu
okreslonym w nakazie. Nieletni musi mie¢ w chwili natozenia tego $rodka 16 lub wig-
cej lat. Sad musi wzia¢ pod uwage warunku lokalowe, w jakich ma mieszka¢ nieletni.
Nie mozna nafozy¢ tego $rodka jesli miejscem pobytu ma by¢ hotel lub inna instytu-
cja, jesli placéwka ta nie zostala zarckomendowana przez pracownika YOT.

15. Nadzér (Supervision)
W mys] tego requirement nieletni musi uczeszcza¢ na spotkania okreslone przez pra-
cownika/kuratora YOT w $cisle okreslonym czasie i miejscu. Czas nadzoru i naloze-
nia YRO musza mie¢ t3 sama dlugos¢

16. Prace spoteczne (Unpaid work)
Srodek ten jest dostepny tylko dla nieletnich w wieku 16 i 17 lat (w chwili skazania)
i polega na wykonaniu bezplatnej pracy na rzecz spotecznosci lokalnej. Sad musi mieé
pewnos¢, ze srodek ten jest whasciwy dla danego nieletniego i na terenie jego zamiesz-
kania bedzie mogt on wykona¢ nakazang prace. Minimalny czas pracy na rzecz spo-
lecznosci lokalnej wynosi 40 godzin, maksymalny 240 godzin. Nakaz pracy spolecznej
utrzymuje swoja moc do czasu, kiedy nieletni ja wykona, ale oczekuje si¢ ze stanie si¢
to w ciagu roku od jego wydania.
Zastosowanie dwdch kolejnych requirement (Youth Rebabilitation Order with Intensive

Supervision and Surveillance, Youth Rebabilitation Order with Fostering) wymaga spelnienia
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dodatkowych warunkdéw (stad tez niejednokrotnie traktowane sg jako osobne/odmienne
srodki). Sg one mianowicie mozliwe do zastosowanie jedynie wobec sprawcédw przestepstw,
za ktére mozna orzec kar¢ pozbawienia wolnosci oraz w opinii sadu kara taka bylaby ade-
kwatnym $rodkiem. Dodatkowo jezeli nieletni ma w chwili skazania mniej niz 15 lat, sad
stosujac te srodki musi mie¢ pewnosé, ze nieletni jest recydywista (persistent offender).

17. YRO z intensywnym nadzorem i kontroly (Youth Rehabilitation Order with Intensive

Supervision and Surveillance (YRO with ISS))

Srodek ten nie moze by¢ nalozony na mniej niz 6 miesiccy, za$ gorna granica obo-

wigzywania to trzy lata. W skfad YRO z ISS wchodza nastepujace elementy: nadzor,

dozér policyjny, monitoring elektroniczny, ktéry moze by¢ natozony na wigcej niz 90

dni, ale nie powinien przekracza¢ 180 dni (znany woéwczas jako nakaz przedtuzonego

dziatania/zaostrzony — extended activity requirement).
18. YRO z nakazem intensywnego wychowania/opicki (Youth Rebabilitation Order with

Intensive Fostering (YRO with Intensive Fostering))

Poza wymienionymi powyzej ogdlnymi kryteriami orzekania YRO with ISS i YRO
with Fostering w przypadku tego $rodka wymagane jest spetnienie dodatkowego warunku.
Sad musi mie¢ pewnos$¢, ze zachowanie nieletniego, ktére doprowadzito do popetnienia te-
go czynu wynikalo z sytuacji rodzinnej i miejsca, w ktérym zamieszkiwal, i ze umieszczenie
w rodzinie zastgpczej, co jest istota tego Srodka, przyczyni si¢ do jego resocjalizacji. Przed
orzeczeniem, okreslajacym doktadnie czas, jaki nieletni ma spedzi¢ w YRO with Fostering,
sad musi odby¢ konsultacje z rodzicami lub prawnymi opiekunami jak i wladzami lokalny-
mi, ktére maja by¢ odpowiedzialne za umieszczenie w rodzinie zastepezej. Czas obowiazy-
wania YRO with Fostering nie powinien przekroczy¢ 12 miesiecy od momentu nafozenia
tego nakazu oraz nie moze zosta¢ nalozony na okres w ktérym nieletni konczy 18 lat.

Jak opisano powyzej réznorodnosé $rodkéw mozliwych do zastosowania przez
sad w ramach YRO jest znaczna, co w niewatpliwy sposéb ulatwia indywidualizacje
oddzialywan.

Pomocng w dostosowaniu w ramach YRO opcji requirement wobec poszczeg6lnych
sprawcéw jest druga z fundamentalnych innowacji wprowadzona Criminal Justice and Im-
migration Act 2008 — Scaled Approach (podejscie szacunkowe). ,,Podejécie to powstalo na
gruncie zmian, jakie maja miejsce od wezesnych lat 90., a ktére dotycza przede wszyst-
kim sposobéw reagowania na zachowania przestepcze. W tym nowym podejéciu zwickszo-
no wigc nacisk na nadzorowanie populacji przestgpezej poprzez minimalizacj¢ czynnikéw
ryzyka, a nie jak w przypadku tradycyjnego podejscia na resocjalizacji czy ukaraniu
przestgpey” .

To nowe podejscie ma na celu zapewnienie, ze podjete wobec nieletniego dziatania
s3 indywidualnie dostosowane do jego potrzeb i przejawianego poziomu ryzyka zachowan

' T. Bateman. Punishing Poverty: The Scaled Approach’ and Youth Justice Practice. ,The Howard Journal”
2011, Vol. 50, nr 2, s. 172.
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antyspolecznych. Zmniejszenie prawdopodobienstwa powrotu do przestgpstwa, jako jedna
z podstawowych idei tego podejscia, ma zostaé osiagni¢te poprzez: dopasowanie stopnia
intensywnosci podejmowanych dziatan interwencyjnych do diagnozy oraz bardziej efek-
tywne zarzadzanie ryzykiem wyrzadzenia krzywdy. ,Odzwierciedla to jeden z podstawo-
wych celéw, jaki stawia sobie wymiar sprawiedliwosci — zapobiegaé przestepczosci wsrdd
dzieci i mlodziezy oraz wspomaga¢ YOT w efektywnym wdrazaniu tych zasad w spotecz-
nosci lokalnej™*.

Scaled Approach stosowane przez YOT w celu okredlenia poziomu wymaganej inter-
wencji uzywane jest nie tylko wtedy, gdy sad stosuje wobec nieletniego YRO, ale réwniez
w przypadku referral order i community element of a custodial sentence.

»Poziom interwencji powinien by¢ oparty na diagnozie, a jej wynik stanowi¢ winien
podstawe dla dalszych dziatan w tym: a. propozycji wyroku przygotowanej dla sadu, b. ra-
portéw dla paneli ds. nieletnich przestgpcow, c. interwencji wdrazanych, w keérych YOT
sprawuje kontrole nad realizacjg wyroku™".

Podstawa, dokonanego wedlug Scaled Approach, okreslenia odpowiedniego poziomu
interwengji jest diagnoza wstgpna. Stosowanym przez instytucje systemu oddziatywan wo-
bec nieletnich naruszajacych porzadek normatywny narzedziem jest Assez. Jego zadaniem
jest ocena potrzeb dziecka i jego deficytéw (Asser — Core Profile) oraz ryzyka wyrzadzenia
szkody innym (Asset — Risk of Serious Harm). Niejednokrotnie na tym etapie wykorzystu-
je sie, nawet zamiennie z Assez — Core Profile, ogdlne narzedzie diagnozy dziecka, wykorzy-
stywane przez szereg stuzb dzialajacych na rzecz dzieci — Common Assessment Framework'.

Okreslony poziom interwencji (standardowy — Standard, poszerzony/wzmozony —
Enhanced, intensywny/zaawansowany — Intensive) warunkujacy rodzaj stosowanych oddzia-
tywan, a takze czgstotliwos¢ kontaktéw w gtéwnej mierze zalezy od prawdopodobieristwa
popelnienia kolejnego przestgpstwa (prawdopodobiefistwo recydywy) oraz ryzyka wyrza-
dzenia krzywdy (sobie i innym)"".

Przy okreslaniu ryzyka recydywy bierze si¢ pod uwage dwa rodzaje wskaznikéw: sta-
tyczne static factors i dynamiczne dynamic factors'. Przypisujac poszczegdlnym czynnikom
odpowiednig liczbe punktdw po zsumowaniu przyporzadkowuje si¢ je do odpowiednie-
go poziomu (niski 0-14 pkt, $redni 15-32 pkt, wysoki 33-64 pkt). Czynniki statycz-

ne, ktérych faczna warto$¢ punktowa miesci si¢ w przedziale 0-16 zostaly przedstawione

' Case Management Guidance — Introduction, Youth Justice Board for England and Wales 2010, s. 10.

5 Tamze.

!¢ O relacji pomigdzy CAF a Asset zob.: The Common Assessment Framework, Asset and Onset,
Guidance for youth justice practitioners, Youth Justice Bard 2006.

7 Youth Justice: the Scaled Approach. A framework for assessment and interventions, Youth Justice Board
for England and Wales 2010, s. 6.

'8 Stan wspolczesnej wiedzy z zakresy kryminologii pozwala w metodach aktuarialnych wskaza¢ whasnie
dwa typy czynnikéw istotnych w genezie przestgpstwa: statyczne i dynamiczne. Wigcej na ten temat zob.:
A. Barczykowska. Podejscie kognitywno-behawioralne w pracy penitencjarnej i postepnitencjarnej (na przykladzie
wybranych programéw korekcyjnych stosowanych w USA). ,Probacja” 2011, nr 2, s. 95.
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w tabeli 2. Czynniki dynamiczne tworza punktowane w skali od 0—4: warunki zycia, sto-
sunki rodzinne i zycie osobiste, edukacja i zatrudnienie, sasiedztwo, styl zycia, uzywanie
substancji psychoaktywnych, zdrowie fizyczne, zdrowie psychiczne i emocjonalne, percep-
cja siebie i innych, schematy poznawcze i zachowanie, stosunck do popetnionego prze-
stepstwa/do czynu, motywacja do zmiany, stad tez taczna warto$¢ punktowa mieéci sie

w przedziale 0-48.

Tabela 2. Okreslenie ryzyka recydywy — czynniki statyczne

Czynniki statyczne Punkty

jazda pod wplywem alkoholu = 5

Rodzaje przestgpstw’ kwalifikowana kradziez z wlamaniem = 7
kradziez samochodu = 4

Wiek pierwszej nagany, ostrzezenia (reprimand/war- 10do 12 = 4

ing?) 13do17=2

o brak wezesniejszych upomnien = 0
10do 12 =4

Wick pierwszego skazania 13do17 =3
brak = 0
4 lub wiecej = 4

Liczba wezesniejszych wyrokéw skazujacych 1do3=3

brak wezesniejszych wyrokéw = 0

Eaczna liczba punkeéw — czynniki statyczne (0-16)

! Pelna lista przestgpstw wraz z punktacja; Asset, Appendix B, Youth Justice Board for England and Wales.
% Na temat stosowania tych $rodkéw zob.: B. Statdo-Kawecka. Prawo karne nieletnich od opicki do odpowie-
dzialnosci. Oficyna a Wolters Kluwer Business, Warszawa 2007, s. 239; M. Muskata. Pozasgdouwe...

Zrédto: Youth Justice: the Scaled Approach. A framework for assessment and interventions, Youth Justice Bo-
ard for England and Wales 2010, s. 18.

Ocena ryzyka wyrzadzenia krzywdy (sobie i innym) dokonana za pomocy Asser — Risk
of Serious Harm pozwala na okredlenie jego w pigciostopniowej skali (brak ryzyka, niskie,
srednie, wysokie, bardzo wysokie ryzyko wyrzadzenia krzywdy).

Okreslenia poziomu interwencji dokonuje si¢ poprzez zestawienie i pordwnanie tych
dwu czynnikéw. I tak: poziom standardowy — Standard przypisuje si¢ tym, ktdrzy osiagne-
li niskie ryzyko recydywy (suma czynnikéw statycznych i dynamicznych miesci si¢ w prze-
dziale 0-14 pke), a ryzyko wyrzadzenia krzywdy plasuje si¢ na jednym z dwéch pierwszych
pozioméw (brak ryzyka, niskie ryzyko). Osoby, ktére przejawiaja $redni poziom ryzy-
ka recydywy (suma czynnikéw statycznych i dynamicznych mieici si¢ w przedziale 15-
-32 pket) lub $rednie ryzyko wyrzadzenia krzywdy zaliczane sa do poziomu poszerzone-
go/wzmozonego — Enhanced. I wreszcie poziom intensywny/zaawansowany — Intensi-
ve to osoby o wysokim ryzyku recydywy (suma czynnikéw statycznych i dynamicznych
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miesci si¢ w przedziale 33—-64 pkt) lub wysokim badz bardzo wysokim ryzyku wyrzadze-
nia krzywdy".

W procesie wstepnej oceny adekwatnego poziomu interwencji winien on by¢ postrze-
gany w szerszym kontekscie dostepnych informacji o nieletnim oraz bra¢ pod uwage czyn-
niki, keére moga odpowiada¢ za podwyzszenie badz obnizenie tego poziomu. Jakiekolwiek
zmiany w pierwotnie okreslonym poziomie interwencji powinny by¢ w sposéb wyraz-
ny uzasadnione, omdwione i zatwierdzone, a powody ich wprowadzenia jasno wyszcze-
gblnione. Ponadto pracownicy YOT majg staly obowigzek ukierunkowania oddziatywan
na potrzeby nieletnich, kt6rzy sa w grupie ryzyka wyrzadzenia krzywdy i maja proble-
my o charakterze socjalnym. Sg one cz¢écia szerszych dzialan socjalnych na rzecz dzie-
ci i dlatego powinni upewnic¢ si¢, ze zostaly one poddane ocenie. Jezeli nieletni znajduje
sic w grupie wysokiego ryzyka wyrzadzenia sobie lub innym krzywdy, powinno zosta¢
okre$lone dzialanie ukierunkowane na ten problem. Nie spowoduje to zmiany pozio-
mu interwencji w Scaled Approach, gdyz powinno ono by¢ elementem szerszego planu
interwencyjnego®.

W literaturze przedmiotu wyraznie zakreslono funkgje, jakie przypisuje sic mozliwym
interwencjom na poszczegdlnych poziomach.

Tabela 3. Funkcje interwencji na poszczegdlnych poziomach

Poziom interwencji Funkcja
Standardowy — Standard umozliwia podporzadkowanie si¢ prawu i naprawienie szkody
Poszerzony/wzmozony umozliwia podporzadkowanie si¢ prawu i naprawienie szkody oraz uzy-
— Enhanced skanie pomocy i wsparcia w procesie zmiany
Intensywny/zaawansowany umozliwia podporzadkowanie si¢ prawu i naprawienie szkody oraz uzy-
— Intensive skanie pomocy i wsparcia w procesie zmiany, zapewnia kontrole

Zrédlo: Youth Court Bench Book, Judicial Studies Board, London 2010, s. 50.

W przypadku poddania nieletniego nadzorowi (Supervision), przypisanie do okreslo-
nego poziomu determinuje czestotliwo$¢ bezposrednich kontaktéw z osoba go sprawujaca.

O rodzaju interwencji, zastosowanych requirement decyduje na podstawie przedstawio-
nej oceny i wytycznych YOT kazdorazowo sad.

Trzeba jednak podkresli¢, ze rozwiazania przyjete w ramach Scaled Approach nie sa po-
wszechnie akceptowane. Glosy krytyczne koncentrujg si¢ gléwnie na dwdch zagadnieniach:

¥ W tym przypadku nicktdrzy nieletni beda objeci oddzialywaniem w ramach Multi-Agency Public Pro-
tection Arrangements — MAPPA - szerzej na ten temat zob.: K. Baker, A. Sutherland. Multi-Agency Public
Protection Arrangements and Youth Justice. The Policy Press 2009; M. Muskala. Instytucje prawne regu[ujqce
zwolnienie z zakladu karnego w Anglii i Walii. ,Studia Edukacyjne” 2012, nr 20.

» Youth Justice: the Scaled Approach, A framework for assessment and interventions, Youth Justice Board
for England and Wales 2010, s. 7-8.
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dopasowania intensywnosci do potrzeb nieletniego oraz ich dostgpnosci. To drugie zagad-
nienie ma charaketer bardziej praktyczny i skupia si¢ przede wszystkim wokét problematy-
ki ogdlnego ulokowania nieletniego w ramach konkretnego wymogu, ograniczonej liczby
miejsc. Obrazem takiego stanu rzeczy wydaja si¢ by¢ statystyki stosowanych reguirement.
W roku 2010/2011 dozér supervision stanowit 40% orzeczonych $rodkéw, a wraz z wy-
mogiem okreslonej aktywnosci activity, godzing policyjna curfew i monitoringiem elek-
tronicznym electronic monitoring, ktéry to jak zostalo wezesniej nadmienione zazwyczaj
stosowany jest facznie z innymi wymogami, blisko 80% zastosowanych na przestrzeni te-

go roku wymogow?'.

Tabela 4. Limity kontaktéw dla okreslonych pozioméw interwencji

Minimalna Minimalna
Poziom interwengji miesi¢czna liczba spotkan miesigczna liczba spotkan
w pierwszych trzech miesiacach przez reszte wyroku
Standardowy — Standard 2 1
Poszerzony/wzmozony — Enhanced 4 2
Intensywny/zaawansowany — Intensive 12 4

Zrédlo: Youth Justice: the Scaled Approach. A framework for assessment and interventions, Post-consulta-
tion version two, YJB 2009 s. 13.

Duzo istotniejsza wydaje si¢ jednak krytyka dotyczaca pierwszego z wyzej wymienio-
nych zagadnien, ktéra nawiasem méwiac, dotyczy calej koncepcji opartej na paradygmacie
»szacowania ryzyka”. ,Poniewaz poziom ryzyka jest plynny i zmienny, w Scaled Approach
whpisane jest zalozenie, ze wraz ze zmiang ryzyka zmienia si¢ poziom interwencji — obni-
za si¢ on badz podwyzsza. Centralnym punktem staje si¢ wicc zaproponowane szacowanie
ryzyka. [...] Jezeli nieletni popelnia powazne przestgpstwo, a dostaje $rodek z minimal-
ng interwencja, bo ryzyko zostalo oszacowane jako niskie, to jak taki wyrok bedzie po-
strzegany przez [...] opini¢ publiczng? Na jakiej podstawie mozna wige w ogdle poddawaé
ocenie taki wyrok? Odwracajac t¢ argumentacje mozna stwierdzié, ze jezeli nieletni po-
pelnia powazne przestepstwo, ale wskaznik ryzyka ponownego skazania jest niski i ma on
mniejsze potrzeby socjalne, to zastosujemy wobec niego tak naprawde ,kar¢” punishment
(np. w formie bezplatnej pracy umpaid work), a nie resocjalizacj¢ treatment. |...], z tym ze
obie formy nieletni beda postrzegaé jako kare, bo obie sa w ich odczuciu pogwatceniem
wolnodci™.

! Youth Justice Statistics 2010/11 England and Wales Youth Justice Board/Ministry of Justice Statistics
Bulletin 2012.

2 A. Sutherland. 7he Scaled Approach’ in Youth Justice: Fools Rush in..., Youth Justice” 2009, Vol. 9, nr 1,
5. 55.
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Zakonczenie

Gama $rodkéw jakimi dysponuje sad wobec nieletnich naruszajacych porzadek nor-
matywny w Anglii i Walii mozliwych do zastosowania w ramach YRO jest bardzo bogata.
Réznorodnosé dotyezy nie tylko form, ale i podmiotéw podejmujacych czy chocby tylko
wspoltuczestniczacych w tego typu dziataniach. Charakterystyczne dla tego systemu po-
dejécie multiagencyjne, (czego najlepszym przykladem sa dziatania realizowane w ramach
Scaled Approach, umiejscawiajac angielski system w modelu korporacyjnym wg klasyfikacji
J.A. Winterdyka®), wydaje si¢ jawi¢, zdaniem autoréw takich rozwigzan, jako najskutecz-
niejsza forma reakeji na niedostosowanie spoleczne nieletnich. Wtasnie wlaczenie i to na
bardzo wezesnym etapie réznorakich stuzb w proces diagnozowania i korygowania zacho-
wan nieletnich, wykorzystanie elementéw sprawiedliwosci naprawczej z niecodzownym za-
do$¢uczynieniem, to cechy charakterystyczne dla systemu angielskiego®.

Wielo$¢ zaangazowanych agend wymusza dziatania dtugofalowe, planowe a jedno-
czesnie elastyczne, z wlaczeniem doni spolecznosci lokalnej?. Wspoldzialanie specjalistéw
w zréznicowanym zespole pozwala na wymiane doswiadczen, wzbogaca warsztat pracy
i umozliwia wypracowywanie bardziej kreatywnych rozwiazan. Z punktu widzenia jednost-
ki podejscie multiagencyjne pozwala na lepsze rozpoznanie jej potrzeb, bardziej profesjonal-
ne dziafania, a takze objecie nimi calego $rodowiska zycia, réwniez w dhuzszej perspektywie
czasowej™.

Warto odnotowaé réwniez fake, wyraznie eksponowanego w rozlicznych opracowa-
niach koncentrowania si¢ na skutecznosci, efektywnosci i oplacalnoéci podejmowanych
dzialani. Zwlaszcza ten ostatni aspekt wyznacza ostatnio kierunek i charakter konstruowa-
nych rozwiazan. Ze wzgledu na brak miejsca mozna tylko wspomnie¢ o justice reivest-
ment”’, ktora cho¢ gléwnie odnosi si¢ do systemédw penitencjarnych, znajduje takze swoje
odzwierciedlenie w funkcjonowaniu systeméw resocjalizacji nieletnich. Pozostawienie nie-
letniego w srodowisku, gdzie moze liczy¢ na wsparcie rodziny czy wspélnoty lokalnej przy

3 J.A. Winterdyk (red.). Juvenile Justice Systems: International Perspectives. Toronto 2002.

# Przegladu klasyfikacji systeméw wymiaréw sprawiedliwosci wobec nieletnich dokonata w literaturze pol-
skiej J. Kusztal w artykule: Europejskie tendencje w zapobieganiu przestgpczosci nielemnich. ,Probacja” 2011, nr 4,
s. 27-43.

» D.S. Rosenbaum. Evaluating Multi-agency Anti-Crime Partnerships: Theory, Design and Measurement Is-
sues. “Crime Prevention Studies”, 2002, Vol. 14, s. 178.

2 R. Cheminais. Effective Multi-Agency Partnerships. Putting Every Child Matters into Practice. London
2009, s. 26-27.

% Na temat justice reivestment zob. m.in.: Ch. Fox, K. Albertson, F. Warburton. Justice Reinvestment: Can
it Deliver More for Less? “The Howard Journal” 2011, Vol. 50, nr 2, s. 119-136; G. Dobson. New Labour’
prison legacy. “Probation Journal” 2010, Vol. 57, nr 3, s. 322-328; R. Allen, V. Stern (red.). Justice Reinvest-
ment — A New Approach to Crime and Justice. London 2007.
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jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego nadzoru wydaje si¢ jawi¢ jako najkorzystniej-
sze tak dla nieletniego, jak i dla szerszego spoleczenstwa, rozwiazanie. Wydaje sie, ze wiele
z funkcjonujacych w angielskim systemie resocjalizacji nieletnich uregulowar moze stano-
wi¢ inspiracje dla naszego ustawodawcy w trakcie prac nad przygotowywana reforma pol-
skiego modelu zapobiegania przestepczodci nieletnich.

Streszczenie

Angielski system resocjalizacji nieletnich od kiedy w 1998 roku zostat radykalnie zreformowa-
ny, nieustannie si¢ zmienia, doskonali. Wszystkie jego elementy sa poddawane ewaluacji i w przy-
padku wystapienia niedomogéw zmieniane, uzupelniane. Taki tez charakter maja prezentowane
w artykule zmiany wprowadzone przez Criminal Justice and Immigration Act 2008. Youth Rebabi-
litation Order (YRO) i Scaled Approach — s3 to dwie gléwne innowacje wprowadzone tym aktem
prawnym, keére maja utatwié i przede wszystkim zindywidualizowad stosowanie i orzekanie $rod-
kéw wobec nieletnich.

Stowa kluczowe: nicletni, Youth Rehabilitation Order, Scaled Approach, system resocjalizacji.

Abstract

New legal institutions in the English rehabilitation system

English youth rchabilitation system has been radically reformed since 1998 and it is still
changing. All of the components which constitutes its structure undergo constant evaluation.
In case of any deficiencies, they are changed and completed. Such changes has been introduced
in Criminal Justice and Imigration Act in 2008. Youth Rehabilitation Order (YRO) and Scaled
Approach are two main innovations proposed in this act, their task ist to facilitate and individualize
adjudicated probation restrictions.

Key words: juvenile, Youth Rehabilitation Order, Scaled Approach, rehabilitation system.
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