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OPIEKA W SPOLECZNOSCI
NAD OSOBAMI NIEPELNOSPRAWNY MI

,» Wwychowaniu chodzi wlasnie o to,
azeby cztowiek stawat sig¢ coraz bardziej cztowiekiem -
o to, azeby bardziej byl, a nie tylko wigcej mial,
aby wiec poprzez wszystko, co ma, co posiada,
umiat bardziej by¢ nie tylko z drugimi,
ale i dla drugich”.
Jan Pawet I1
Przemowienie w UNESCO (02.06.1980)

1. Wprowadzenie

Osoby niepetnosprawne stanowig bardzo zréznicowang grup¢ spoteczng.
Zrbznicowanie to dotyczy przyczyn, rodzajoéw i stopnia niepetnosprawnosci
oraz zdobytego wyksztalcenia i do§wiadczenia. Moga to by¢ ludzie w r6z-
nym wieku, posiadajacy zapewniong opieke rodzinng, ludzie korzystajacy
z catkowitej opieki instytucji spotecznych ($wieckich 1 koscielnych) oraz
osoby bezdomne. Osiagnigcie satysfakcjonujacego poziomu samodzielnosci
w sytuacji, gdy si¢ jest osobg niepelnosprawng, wymaga korzystania ze spe-
cjalistycznej pomocy, by moc pokonaé caty szereg trudnosci czy proble-
moéw zwigzanych z samym faktem 1 specyfika okreslonego rodzaju niepel-
nosprawnos$ci. Tutaj nasuwa si¢ zasadnicze pytanie — czy 1 w jaki sposob
mozemy pomoc osobom niepelnosprawnym? Podjety problem wymaga re-
fleksji, ktora w niniejszym artykule obejmowac begdzie wybrane inicjatywy
spoteczne realizowane na rzecz osob niepetnosprawnych na terenie woje-
wodztwa podkarpackiego.
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2. Definicje niepelnosprawnosci

Rozwazania nad podjetym tematem wymagajg ustalen terminologicz-
nych. Niepelnosprawno$¢ niesie bowiem ze soba réznorodno$é sytuacji
okreslanych zamiennie terminami inwalidztwo czy kalectwo, chociaz poje-
cia te maja inny zakres znaczeniowy. W literaturze operuje si¢ zasadniczo
dwoma pojeciami. Inwalidztwo opisywane jest w oparciu o kryterium za-
trudnienia, jako stale naruszenie sprawnos$ci psychofizycznej organizmu,
sprawiajgce ograniczenie lub pozbawienie mozliwosci petienia rol spo-
lecznych, czy wykonywania pracy’. Kolejnym terminem jest niepetno-
sprawnos$¢. Przytacza si¢ trzy typy definicji osoby niepelnosprawne;:

— definicja og6lna — stosowana na przyktad w Unii Europejskiej, mowigca,
ze jest to osoba, ktora z powodu urazu, choroby lub wady wrodzonej ma
powazne trudno$ci albo nie jest w stanie wykonywa¢ czynnosci, ktore
osoba w tym wieku zazwyczaj jest zdolna wykonac;

— definicja dla okre$lonych celow — w rehabilitacji zawodowej i zatrudnia-
niu przyjmuje si¢, ze jest to osoba, ktéra z powodu urazu, choroby lub
wady wrodzonej ma istotne trudnosci w uzyskaniu, utrzymaniu lub pod-
jeciu pracy na wilasny rachunek, odpowiadajacej jej wiekowi, dos§wiad-
czeniu i kwalifikacjom;

— definicja szczegodtowa — odnosi si¢ do rdznych kategorii niepetnosprawno-
$ci: osoby z niepelnosprawnoscia sensoryczng (niewidomi, stabo widza-
cy, glusi, stabo styszacy), osoby z niepelnosprawnoscia fizyczna (z usz-
kodzeniem narzadu ruchu oraz ze schorzeniami tych narzadéw), osoby
z niepelnosprawnos$cia psychiczng (uposledzone umystowo, chore psy-
chicznie, z zaburzeniami osobowosci i zachowania oraz cierpigce na epi-
lepsj¢) 1 0soby z niepelnosprawnoscia zioZonqz.

W literaturze naukowej wystepuje wiele uje¢ pojgcia osoba niepetno-
sprawna. Wedtug A. Hulka za takg osobe ,,uwaza si¢ jednostke, ktora z po-
wodow fizycznych, somatycznych, umystowych lub psychicznych wiasci-
wosci 1 warunkéw napotyka na powazne trudnosci w zyciu osobistym,
w rodzinie, w szkole, w zakladzie pracy i w czasie wolnym™®. J. Zablocki

! Por. Z. Kawczynska-Butrym, Niepetnosprawnosé — specyfika pomocy spolecznej, Katowi-
ce 1998, s. 12-13. Mozna tu méwi¢ nie tylko o jakims$ fizycznym i widocznym kalectwie,
ale takze o pewnych schorzeniach uniemozliwiajacych podjecie zatrudnienia.

2 Na ten temat szerzej zob. J. Osiecka, Ksztalcenie 0s6b niepetnosprawnych w Polsce — stan
obecny i perspektywy, Biuro Studiow i Ekspertyz Kancelarii Sejmu, 1999, [b.m.w.].

% A. Hulek, Rehabilitacja 0séb niepetnosprawnych w Polsce i za granicqg w swietle przepi-
sow prawnych, Warszawa 1981, s. 13.
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z kolei pisze, ze osoba niepetnosprawna to cztowiek, ktoéry ,,na skutek ogra-
niczen pod wzgledem fizycznym, somatycznym lub psychicznym ma
znaczne trudno$ci w wywigzywaniu si¢ z zadan, jakie stawia przed nim zy-
cie codzienne, szkota, praca zawodowa i czas wolny”*. T. Bulenda proponu-
je, aby za niepelnosprawng uwaza¢ osobe, ktora ,,ze wzgledu na stan zdro-
wia trwale lub dlugotrwale nie moze, albo w ograniczony sposéb moze
uczestniczy¢ w stosunkach spoiecznych”S. Niekiedy w literaturze mozna
odnalez¢ pojecia: uposledzenie, kalectwo, sprawno$é niepetna, dysfunkcja®,
Ustalenia terminologiczne sg bardzo istotne, poniewaz rozumienie pojecia
niepelnosprawnos$ci wytycza kierunek opieki nad ta grupa osob.

Osoby niepetnosprawne roznig si¢ od siebie pod wicloma wzgledami,
posiadaja rézne predyspozycje utatwiajace i utrudniajgce zyciowa samoreali-
zacj¢. Rozmaite sg ich rzeczywiste 1 potencjalne zdolno$ci rozwoju. Przyczy-
ny, przejawy i skutki odmiennosci rozwojowych oraz niepelnosprawnos$ci
ludzi sg roznorodne. Liczba tych 0s6b wciaz rosnie, stanowigc swego rodzaju
paradoks rozwoju cywilizacji oraz postgpu naukowego naszych czasoéw.

3. Skala zjawiska niepelnosprawnosci w wojewodztwie podkarpackim

Osoby niepetnosprawne w Polsce stanowig znaczng grup¢ spoteczng
o zroznicowanej strukturze. Skala rozpowszechnienia niepetnosprawnosci
wskazuje, ze ,,jednym z wyjSciowych problemoéw, jakie sag podejmowane dla
opisu zjawiska, jest okreslenie liczebno$ci 0so6b niepetnosprawnych wsrod
ogo6tu jakiej$ populacji, okreslenie tendencji wzrostu lub ograniczenie liczby
tych os6b oraz charakterystyka kategorii osob niepetnosprawnych w zalez-
no$ci od wieku lub terenu, ktérego opis dotyczy”7. W spisie badano te grupe
po raz pierwszy w 1921 r. Pytano wowczas o okreslone utomnosci fizyczne
jak: $lepota, ghuchota czy brak konczyn. Po drugiej wojnie $wiatowej po-

* K. J. Zabtocki, Psychologiczne i spoleczne wyznaczniki rehabilitacji 0séb niepetnospraw-
nych, Warszawa 1992, s. 12.

*T. Bulenda, K. J. Zablocki, Ludzie niepetnosprawni a prawo, Warszawa 1994, s. 18.

® Tak zwane political correction dazy dla przykladu do usuniecia z jezyka potocznego sto-
wa kalectwo czy niepelnosprawno$¢ i zastapienia go innym tworem jezykowym np.
sprawni inaczej. Na temat potocznych definicji ludzi niepelnosprawnych szerzej zob.
A. Ostrowska, Postawy spofeczenstwa polskiego w stosunku do 0sob niepetnosprawnych,
W: Uposledzenie w spotecznym zwierciadle, red. A. Gustavsson, E. Zakrzewska-Man-
terys, Warszawa 1997, s. 81-83.

7 7. Kawczynska-Butrym, Niepelnosprawnosé — specyfika pomocy spolecznej, s. 19.
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wrocono do tej problematyki w kolejnych spisach w 1978 1 1988 r. oraz
w 2002 r.2 W Polsce zwicksza si¢ liczba 0sob niepetnosprawnych w 1988 .
wynosita 3735509, a w 2002 r. wzrosta do 5456711. W zbiorowosci niepet-
nosprawnych przewazaja kobiety (53,5% w 1988 1., 52,9% w 2002 r.)°.

W 2002 r. liczba niepelnosprawnych wynosita w wojewodztwie podkar-
packim 316146 os6b, co stanowi 15% ludno$ci wojewddztwa oraz 5,8%
ogotu niepelnosprawnych w krajulo. W zbiorowosci 0s6b niepelnospraw-
nych przewazaly kobiety (51,9% ogoétu niepelnosprawnych, w kraju 52,9%).
Natezenie zjawiska niepelnosprawnos$ci nasila si¢ z wiekiem. Najwigkszy
odsetek niepelnosprawnych to 0soby w wieku powyzej 44 lat — 78,0%. Po-
nad polowa niepelnosprawnych kobiet 1 prawie 39,0% niepetnosprawnych
mezcezyzn ukonczylo 60 rok zycia. Szczegdtowo ilustruje to tabela 1.

Tabela 1. Osoby niepetnosprawne wedtug ptci i wieku w 2002 r. w woje-
wodztwie podkarpackim

WIEK OSOB KOBIETY MEZCZYZNI Ogélem
NIEPELNOSPRAWNYCH ('w odsetkach) (w odsetkach)
0-15LAT 4,6 6,6 5,6
16 — 24 LATA 3.2 4,9 4,0
25— 34 LATA 31 5,0 4,0
35— 44 LATA 7.2 9,4 8,3
45— 54 LATA 20,8 23,1 21,9
55— 64 LATA 19,3 23,4 21,3
65— 74 LATA 22,0 17,5 19,9
75 LAT I WIECEJ 9,9 5,8 7.9
OGOLEM 100,0 100,0 100,0

Zrédto: Urzad Statystyczny w Rzeszowie, Ludnosé — stan oraz struktura demograficzna
i spoteczno-ekonomiczna wojewodztwa podkarpackiego, Rzeszow 2003, s. 42-43.

® Por. Urzad Statystyczny w Rzeszowie, Ludnosé — stan oraz struktura demograficzna
i spoteczno-ekonomiczna wojewodztwa podkarpackiego, Rzeszow 2003, s. 42.

° Por. Gtowny Urzad Statystyczny, Osoby niepetnosprawne oraz ich gospodarstwa domowe
— 2002, czes¢ I, Warszawa 2003, s. 36-37, 58-61.

9 Por. Urzad Statystyczny w Rzeszowie, Ludnosé — stan oraz struktura demograficzna
i spoteczno-ekonomiczna wojewodztwa podkarpackiego, S. 42.
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Wsrod osob niepetnosprawnych prawnie11 najliczniejszg grupg stanowi-
ty osoby o lekkim (40,0%) i umiarkowanym (30,9%) stopniu niepeino-
sprawnosci . Natomiast wsrod osob niepetnosprawnych tylko biologicznie
88,8% stanowig osoby odczuwajace powazne ograniczenia sprawnos$ci
1 11,2% o catkowitym ograniczeniu sprawno$ci. Mieszkajacy na wsi stano-
wili 63,0% niepetnosprawnych, podczas gdy w Polsce odsetek ten wynosit
41,1%. Szczegbdlowo ilustruje to tabela 2 1 wykres 2.

Tabela 2. Struktura osob niepelnosprawnych w 2002 r. w wojewodztwie

podkarpackim
PR Ogolem Miasta Wie$
Wyszczegolnienie
y & (w odsetkach) | (w odsetkach) | (w odsetkach)
Niepelnosprawni prawnie: 78,5 82,5 76,2
W wieku 16 le%t i wigeej o stopniu nie- 744 771 727
petnosprawnosci:
Znacznym 12,4 13,6 11,8
Umiarkowanym 24,2 28,4 21,8
Lekkim 31,4 31,3 31,5
Nieustalonym 6,3 3,9 7,7
w \_Nleku. 0-15 lat Z uprawnieniami do 41 5.4 34
zasitku pielggnacyjnego:
Nlepemqsprawnl tylko plologlcznrle.. 215 175 23.8
odczuwajacy ograniczenie sprawnosci:
catkowite 2,4 2,0 2,6
powazne 19,1 15,5 21,2
Ogolem 100,0 100,0 100,0

Zroédto: Urzad Statystyczny w Rzeszowie, Ludnosé — stan oraz struktura demograficzna
i spoteczno-ekonomiczna wojewodztwa podkarpackiego, Rzeszow 2003, s. 42-43.

W dokumentach opracowanych w Urzedzie Statystycznym przyjeto, ze osoby niepetno-
sprawne prawnie maja przyznany stopien niepetnosprawnosci przez Zespét do spraw orzeka-
nia o niepelnosprawnosci. Osoby niepetnosprawne biologicznie odczuwajg ograniczenie
sprawnosci — catkowite lub powazne. W rozumieniu Ustawy z dnia 14 grudnia 1982 roku
0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin, Dz. U. nr 40, poz. 267, inwalida
prawny jest osoba czgsciowo lub catkowicie niezdolng do wykonywania zatrudnienia z po-
wodu statego lub dlugotrwalego naruszenia sprawnosci organizmu. Przez inwalide biologicz-
Nego rozumie si¢ osobg, ktora o§wiadczyta, ze z powodu inwalidztwa lub przewleklej choro-
by ma ograniczong zdolno$¢ wykonywania stosownych dla swojego wieku podstawowych
obowigzkow, natomiast nie posiada orzeczenia komisji lekarskiej. Por. M. Komorska, Sytua-
cja dzieci i mlodziezy niepetnosprawnej w spoteczenstwie polskim, Lublin 2000, s. 32.

12 Wyrézniono trzy stopnie niepelnosprawnosci: znaczny, umiarkowany i lekki. Por. Usta-
wa o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu 0sob niepetnosprawnych
z dnia 27 sierpnia 1997 roku, Dz. U. 1997, nr 123.
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Wykres 2. Osoby niepetnosprawne w wojewodztwie podkarpackim w 2002
roku (w odsetkach ogotu ludnosci)

8

O Wytacznie biologicznie - 3,2
6
44 O Prawnie i biologicznie- 7,2
2

O Wwytgcznie prawnie - 4,6
0 4

Zrédlo: Urzad Statystyczny w Rzeszowie, Ludnosé — stan oraz struktura demograficzna

i spoleczno-ekonomiczna wojewodztwa podkarpackiego, Rzeszow 2003,
S. 42-43.

Osoby niepetnosprawne w wojewddztwie podkarpackim na tle innych
wojewodztw w Polsce przedstawia tabela 3.

Tabela 3. Osoby niepelnosprawne wedtug wojewodztw, na 1000 ludnosci
danej grupy

Wyszczegélnienie Ogoélem Miasta Wies
1 Ogolem 143 136 153
2 Dolnoslaskie 150 146 161
3 Kujawsko - pomorskie 147 143 153
4 Lubelskie 185 164 205
5 Lubuskie 175 167 189
6 Lodzkie 140 135 148
7 Matopolskie 182 176 186
8 Mazowieckie 113 110 120
9 Opolskie 100 102 98

10 Podkarpackie 150 137 159
11 Podlaskie 129 117 146
12 Pomorskie 138 137 141
13 Slaskie 118 118 119
14 Swigtokrzyskie 144 134 153
15 Warminsko-mazurskie 148 142 157
16 Wielkopolskie 157 157 156
17 Zachodniopomorskie 137 132 150

Zrédto: Gtowny Urzad Statystyczny, Osoby niepetnosprawne oraz ich gospodarstwa do-
mowe — 2002, czgs¢ I, Warszawa 2003, s. 61.
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Osoby niepetnosprawne stanowig najliczniejsza grupe w wojewoddztwie
lubelskim, matopolskim, lubuskim, wielkopolskim, podkarpackim i dolno-
slaskim, a najmniej liczng w wojewddztwie opolskim. Na terenie woje-
wodztwa podkarpackiego wigksza grupa osob niepetnosprawnych mieszka
na wsi (159 na 1000 ludno$ci danej grupy), a mniejsza w miescie (137 na
1000 ludnosci danej grupy). Rozpowszechnienie zjawiska niepelnosprawno-
sci w wojewodztwie podkarpackim i w Polsce, stawia przed ludzmi zadanie
przeciwdziatania mu i znacznego ograniczania jego skutkow.

4. Inicjatywy spoleczne na rzecz oséb niepelnosprawnych w woje-
wodztwie podkarpackim

Jan Pawet II pisze: ,Niepelnosprawnos¢ jest wielka proba, przede
wszystkim dla Was, ale i dla rodzin, dla wszystkich, ktérzy pragng Waszego
dobra, jak tez dla tych, ktorzy pytaja: po co ta choroba?”*® Ludzie, ktorych
nierzadko spoteczenstwo konkurencji i efektywnos$ci stawia na koncu, usu-
wa w cien, spycha na margines, powinni by¢ dostrzegani i stawiani na god-
nym miejscu. J. Koral stwierdza, ze ,,(...) godno$¢ zawiera w sobie postulat
zaistnienia bardziej ludzkich i sprawiedliwych warunkow ludzkiego zycia.
W tym sensie godno$¢ ludzka nalezy do tych wartosci, ktore ludzie maja
obowiazek szerzyé, jako podstawowe dobro ich natury”**. Jakos¢ spote-
czenstwa i cywilizacji ,,mierzy si¢” szacunkiem, jaki okazuje ono najstab-
szym ze swoich cztonkow.

Miejscem poglebionej refleksji nad ludzkim losem, ludzka kondycja,
a przede wszystkim nad cierpieniem stat si¢ Wojewddzki Sejmik Rehabili-
tacyjny w Rzeszowie. Zapisat si¢ on troska o chorych, cierpigcych, niepet-
nosprawnych. Zostal zapoczatkowany i zorganizowany z inicjatywy Towa-
rzystwa Rozwoju Regionu Polski Poludniowo-Wschodniej, ktoremu prze-
wodniczyt prof. dr hab. Bolestaw Fleszar i Polskiego Towarzystwa Rehabi-
litacji w Rzeszowie, ktoremu przewodniczyt prof. dr hab. Andrzej Kwolek.
I Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny odbyt si¢ 11 kwietnia 1992 r. w Rze-
szowie®. Hasto Miedzynarodowego Roku Inwalidy ogloszonego w 1981 r.
przez ONZ, ,,Pelne uczestnictwo 1 rownos$¢”, stato si¢ myslg przewodnig

13 Jan Pawel 11, Moja moc z Was. Ojciec Swiety do chorych, Warszawa 1986, s. 24.

¥, Koral, Milosierdzie Boze autentyczng wartoscig ludzi wierzqcych, w: Aksjologiczne
horyzonty wychowania cztowieka XXI wieku, red. Z. Fraczek, Rzeszoéw 2004, s. 125-126.

!5 Na ten temat szerzej zob. I Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, Rzeszow 1992, s. 1-47.
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Sejmiku. W latach osiemdziesigtych niewiele z tego hasta udato si¢ zreali-
zowac. Prof. Wiktor Dega pisat w 1984 r. w liscie do wojewody rzeszow-
skiego, ze ,,rzeszowskie jest biatg plamg na mapie rehabilitacji w Polsce™®.
Ztozylo si¢ na to wiele przyczyn: stan wojenny, zmiany, ktore spowodowat
on w psychice ludzi, sytuacja ekonomiczna i stan §wiadomosci, ktory jest
spuscizng tego okresu. Haslo sprzed dziesigciu lat zostalo powtdrzone
z przekonaniem, ze jest ono sluszne i1 ze jest szansa, aby bylo wcielone
w zycie. Temu celowi mial stuzy¢ Sejmik. Wojewddzki Sejmik Rehabilita-
cyjny odbywa si¢ cyklicznie, kazdego roku w sobote przed Niedzielg Pal-
mowa' . Dyrektor Departamentu Swiadczen Zdrowotnych w Ministerstwie
Zdrowia dr Witold Rekowski stwierdzit, ze ,,(...) jest to jedyny w kraju Sej-
mik, ktory odbywa si¢ z takg systematycznos$cia, poza krajowym sejmikiem
0sOb niepeinosprawnych”ls.

W roku 1996 do wspolpracy w organizowaniu Sejmikéw wiaczyla sig
organizacja Caritas Diecezji Rzeszowskiej, ktorej dyrektorem jest ks. mgr
Stanistaw Stowik™. Od roku 2001, wspélnie z Polskim Towarzystwem Re-

16 Cyt. za: A. Kwolek, [brak tytutu], w: I Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 8.

Y por. 1-X11 Wojewodzki Sejmik Rehabilitacyjny, Rzeszow 1992-2003. W ciggu wielu lat
obecnosci Sejmiku w Rzeszowie uczestniczyli w nim zarowno ludzie niepelnosprawni,
osoby dziatajace na rzecz pomocy niepelnosprawnym oraz znamienici goscie w osobach:
ks. bp. Kazimierz Gorny — ordynariusz diecezji rzeszowskiej, ks. bp. Edward Biatogtow-
ski, ks. mgr Stanistaw Stowik — dyrektor Caritas Diecezji Rzeszowskiej i wspotorganiza-
tor Sejmiku, prof. dr hab. Andrzej Kwolek — prezes Polskiego Towarzystwa Rehabilita-
cyjnego w Rzeszowie, a nastepnie Zarzadu Glownego, krajowy konsultant do spraw re-
habilitacji medycznej i inicjator Sejmiku, prof. dr hab. Bolestaw Fleszar — przewodnicza-
cy Towarzystwa Rozwoju Regionu Polski Potudniowo-Wschodniej, prof. dr hab. Stani-
staw Kus$ — Rektor Politechniki Rzeszowskiej, prof. dr hab. Stanistaw Krawczyk — pro-
rektor Uniwersytetu Rzeszowskiego, mgr Stanistaw Zajac — wicemarszatek Sejmu Rze-
czypospolitej 111 kadencji, dr Jan Draus — senator, dr inz. Mieczystaw Janowski — senator
Rzeczypospolitej 111 kadencji, mgr Janusz Solarz — wiceminister Zdrowia i Opieki Spo-
lecznej, Stanistaw Alot — prezes ZUS, dr hab. Jan Switka i mgr Stanistaw Rusznica — po-
stowie na Sejm RP, dr Jozef Gorny, Waldemar Sikora, Adam Sniezek i Barbara Fraczek —
postowie do Sejmu Rzeczypospolitej 11 kadencji, mgr inz. Kazimierz Ferenc — wojewo-
da rzeszowski, dr Kazimierz Surowiec — wojewoda rzeszowski, mgr Zbigniew Sieczkos -
wojewoda rzeszowski, nastepnie wojewoda podkarpacki, mgr Bogdan Rzonca — marsza-
fek Sejmiku Samorzgdowego Wojewddztwa Podkarpackiego, lek. wet. Leszek Deptuta —
marszatek Sejmiku Samorzadowego Wojewoddztwa Podkarpackiego, Tomasz Twardow-
ski — przewodniczacy Podkarpackiej Rady ds. Osob Niepetnosprawnych.

8\W. Rekowski, [brak tytutu], w: VIII Wojewédzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 43.

Y9 Akt powolania Kola Caritas Diecezji Rzeszowskiej dla Oséb Niepelnosprawnych, ,,Zwia-

stowanie” R. 4 (1992), s. 49-50; W. Jagustyn, Kalendarium dziatalnosci Caritas Diecezji
Rzeszowskiej w 1995 r., ,,Zwiastowanie” R. 1 (1996), s. 68.
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habilitacji w Rzeszowie bierze udziat w przygotowaniu Sejmikoéw. W dzie-
sigtg rocznice istnienia Sejmiku, do jego organizowania przystapita Funda-
Cja Caritas Na Rzecz Budowy Regionalnego Osrodka Rehabilitacyjno-Edu-
kacyjnego dla Dzieci i Mtodziezy w Rzeszowie®.

Efektem dzialania Wojewddzkich Sejmikéw Rehabilitacyjnych w Rze-
szowie jest szereg inicjatyw na szczeblu samorzagdowym: powotanie Samo-
rzadowych Komisji do spraw ludzi niepetnosprawnych; powotanie petno-
mocnika Zarzadu Gminy do spraw osob niepetnosprawnych oraz Podkar-
packiej Rady do Spraw Osob Niepelnosprawnych; uruchomienie Centrum
Audiologicznego; zorganizowanie oddzialow rehabilitacji dla dzieci i 0sob
starszych oraz stworzenie mozliwosci rehabilitacji srodowiskowej prowa-
dzonej w oparciu o kadr¢ zatrudniong w placowkach podstawowej opieki
zdrowotnej; wprowadzenie ulg podatkowych oraz zwolnienie z czynszu za
lokale wykorzystywane dla dziatalno$ci na rzecz osob spotecznej troski;
dziatania w celu likwidacji barier architektonicznych w urzgdach, obiektach
sakralnych i innych; przystosowanie szko6t srednich oraz infrastruktury wyz-
szych uczelni do przyjecia oso6b niepetnosprawnych; przygotowanie przy-
najmniej jednego hotelu do przyjecia osoéb niepetnosprawnych; inicjatywa
wprowadzenia dla osob niepetnosprawnych udogodnien w komunikacji
miejskiej poprzez instalacj¢ sygnalizacji dzwigkowej na przejéciach ulicz-
nych o nasilonym ruchu oraz specjalne oznakowanie autobuséw komunika-
cji miejskiej*. W wyniku pracy Wojewodzkich Sejmikéw Rehabilitacyj-
nych powstalo wiele inicjatyw na szczeblu ministerialnym: zweryfikowanie
aktualnego wykazu lekéw z wigkszym uwzglednieniem ulg dla oséb prze-
wlekle chorych; zmiana przepisow emerytalnych w zakresie zaliczania mat-
ce dziecka niepelnosprawnego okresu sprawowania opieki do $§wiadczen
emerytalno-rentowych; wyptacenie osobom niepetnosprawnym wynagrodze-
nia (zasitku chorobowego) w wysokosci 100% za okres choroby, w szcze-
golnosci w zaktadach pracy chronionej; szersze upowszechnienie szkolnic-
twa specjalnego na kazdym szczeblu nauczania®. Wypracowano inicjatywy
skierowane do parlamentarzystow: ustawe o wolontariacie; ustawe o rehabi-
litacji niepelnosprawnych obejmujaca catoksztatt spraw zwigzanych z nie-
pelnosprawnos$cia 1 rehabilitacjg; pomyst inicjatywy ustawodawcze] gwa-
rantujacej pracujagcym osobom wychowujgcym dzieci niepetnosprawne zali-

20 por. A. Kwolek, Wprowadzenie, w: VII Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 3-4; T. Gaj-
dek, [brak tytutu], w: X Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 31.

2! Na ten temat szerzej zob. |1-XII Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny.

22 .
Tamze.
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czenie do stazu pracy okresu sprawowania tej opieki oraz ustalania za ten
okres §wiadczenia wynagrodzenia w wysoko$ci minimalnej placy krajowe;;
propozycje zniesienia kryterium dochodowego przy ustalaniu zasitku dla
osoby wychowujacej dzieci niepetnosprawne; inicjatywe ulg podatkowych
dla os6b niepetnosprawnych; przyspieszenie uchwalania przez Sejm prawa
budowlanego z uwzglednieniem warunkow dostgpnosci dla osob niepeino-
sprawnych; objecie obowigzkiem zatrudniania 0s6b niepelnosprawnych
w nowelizowanej ustawie o zatrudnianiu i rehabilitacji os6b niepelnospraw-
nych takze jednostki i zaktady budzetowe; znowelizowanie prawa o stowa-
rzyszeniach 1 fundacjach, ustanawiajace status organizacji dobroczynnej
dziatajacej na rzecz chorych, niepelnosprawnych i ubogich; zmiane zasady
funkcjonowania Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepeino-
sprawnych (PFRON) w sprawie $rodkow wplacanych przez pracodawcow?.

Obok tego wysunigto i zrealizowano szereg propozycji 1 inicjatyw,
z ktorych nalezaloby wymieni¢: wytyczone $ciezki zdrowia; w ogo6lnodo-
stepnych szkotach podstawowych wojewddztwa podkarpackiego pobiera
nauk¢ wiecej niz potowa dzieci upos§ledzonych umystowo; na wniosek dy-
rektoréw szkot Kuratorium Os$wiaty przyznaje srodki na prowadzenie zajeé
indywidualnych dla dzieci niepetnosprawnych; zlikwidowano wiele barier
architektonicznych, wybudowano znaczng ilo$¢ kraweznikowych zjazdow —
podjazdow w ciggu ulic catego niemal starego centrum Rzeszowa?*; przyby-
to pojazdow przystosowanych dla niepetnosprawnych; przystosowano dla
niepelnosprawnych kolejne przychodnie, kilka szkét 1 budynkéw uzytecz-
nosci publicznej; udostepniono specjalne gabinety stomatologiczne; przera-
bia si¢ toalety publiczne dla potrzeb niepelnosprawnychZS. Powotano Fede-
racj¢ Organizacji Osob Chorych i Niepelnosprawnych, ktéra prowadzi dzia-
falno$¢ konsultacyjno — informacyjng dotyczaca sposobow zdobywania fun-
duszy na projekty dla poszczegdlnych organizacji cztonkowskich?.

Jednym z bardzo waznych osiggni¢¢ dotychczasowych Sejmikow bylo
powotanie w 1998 r. Fundacji Caritas na Rzecz Budowy Osrodka Rehabili-

2 Tamze.

% Na ten temat szerzej zob. T. Gajdek, [brak tytutu], w: VI Wojewddzki Sejmik Rehabilita-
cyjny, s. 40.

% Na ten temat szerzej zob. |1-XII Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny.

% Federacje Organizacji Osob Chorych i Niepelnosprawnych zarejestrowano w Sadzie
Wojewddzkim w Rzeszowie w dniu 16 grudnia 1992 r., po trwajacych pét roku spotka-

niach wielu organizacji. Por. A. Maternia, [brak tytutu], w: I1I Wojewddzki Sejmik Rehabi-
litacyjny, s. 17-18.
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tacyjno-Edukacyjnego dla Dzieci i Mlodziezy w Rzeszowie?’. Fundacja
zostata powolana w celu ochrony zdrowia dzieci i mlodziezy niepeino-
sprawnej, prowadzenia ich rehabilitacji oraz szkolenia rodzicéw i1 opieku-
néw. Drugorzgdnym celem jest gromadzenie $Srodkéw finansowych na bu-
dowe oraz prowadzeniec Regionalnego Osrodka Rehabilitacyjno-Edukacyj-
nego w Rzeszowie. Fundacja buduje aktualnie duzy osrodek do komplek-
sowej rehabilitacji dzieci i mtodziezy, ktory jest zlokalizowany obok Woje-
wodzkiego Szpitala Specjalistycznego nr 2 w Rzeszowie, przy ulicy Lwow-
skiej. Jej spotecznym dyrektorem zostat wybrany rzeszowski jubiler Marian
Siwiec, ktory mocno angazuje sic w budowe placowki?®. Finansowanie ma
obja¢ szereg dziatan, jakich podejmuje si¢ o$rodek w zakresie udzielania
$wiadczen zdrowotnych, glownie w zakresie szeroko pojmowanej rehabili-
tacji stuzacej poprawie, przywracaniu zdrowia dzieciom i miodziezy. Plany
dziatania obejmujg takze prowadzenie intensywnego programu szkolenio-
wego dla pensjonariuszy osrodka i ich opiekundéw oraz innych osob, w za-
kresie kompleksowej rehabilitacji®. Dziatalnos¢ tego osrodka nie moze
obej$¢ si¢ bez finansowania zakupu specjalistycznego sprzetu medycznego,
niezbednego do realizacji zamierzonych celow. Placowka umozliwi szkole-
nie studentow oraz szkolenie podyplomowe lekarzy fizjoterapii®®. W zamie-
rzeniach Fundacji osrodek ma mie¢ zasigg regionalny, ma stuzy¢ dzieciom
1 mtodziezy. W sktad placowki bedzie wchodzit oddzial dla matych dzieci
z 40 t6zkami, oddziat dla dzieci starszych i mtodziezy z 30 t6zkami, warsz-
taty terapii zajeciowej z 5 pracowniami dla 30 oséb, oddziat dzienny dla
dzieci i mtodziezy z zaburzeniami psychicznymi dla 15 oséb, poradnia kon-
sultacyjna, cz¢$¢ mieszkalna dla rodzicow i opiekunow mtodszych dzieci.
Zaplanowano takze pomieszczenia do rehabilitacji, cz¢$§¢ mieszkalng dla

"' W sktad fundatorow weszli m.in.; ks. bp Kazimierz Gérny, Stanistaw Zajac — wicemar-
szalek Sejmu, Mieczystaw Janowski — Senator RP i prezydent Rzeszowa, Zbigniew
Sieczko$ — wojewoda rzeszowski, Leszek Kisiel — wojewoda przemyski, Bogdan Rzonca
— wojewoda kroénienski, prof. dr hab. Andrzej Kwolek — Specjalista Wojewoddzki ds. Re-
habilitacji, Barbara Fraczek, Waldemar Sikora, Jozef Gorny — postowie AWS, Zarzad
Regionu NSZZ Solidarno$¢ w Rzeszowie, Caritas Diecezji Rzeszowskiej, ksigza dyrek-
torzy Caritas Archidiecezji Przemyskiej i Diecezji Rzeszowskiej oraz kilku rzeszowskich
biznesmendw. Por. J. Sadel, Powolanie Fundacji Caritas, ,,Zwiastowanie” R. 4 (1998),
s. 129-130.

% Por. T. Z. Drzewicki, Startujemy po raz szésty, ,Nowiny” 26 (2004) s. 15; [brak autora
i tytutu], ,Nowiny” 251 (2004) s. 31.

2 por. A. Kwolek, Folder Fundacji Caritas na rzecz Budowy Regionalnego Osrodka Reha-
bilitacyjno-Edukacyjnego dla Dzieci i Mlodziezy w Rzeszowie.

% por. J. Sadel, Powolanie Fundacji Caritas, s. 129-130.
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siostr zakonnych 1 pielggniarek wraz z kaplica 1 biblioteka. Fundacja znala-
zta petne poparcie ze strony ordynariusza diecezji rzeszowskiej ks. bp. Ka-
zimierza Gornego, wojewody rzeszowskiego oraz prezydenta Miasta Rze-
szowa’’.

W ciagu kilkunastu lat dziatalnosci Sejmiku, waznym dokonaniem byto
powotanie Rady do Spraw Osoéb Niepetnosprawnych przy Wojewodzie
Rzeszowskim. Rada powstata na wniosek IV Sejmiku, dziatata jako organ
spoteczny od dnia podpisania z wojewoda Porozumienia o jej powotaniu, tj.
od 11 pazdziernika 1995 r.%2 W skiad Rady weszli przedstawiciele organiza-
cji dziatajacych na rzecz 0s6b niepetnosprawnych, po jednej osobie z kazde;j
organizacji, delegowani przez statutowe wiadze. Obstuge administracyjno-
techniczng i dokumentacje wspotpracy zabezpieczal Wydziat Zdrowia Urze-
du Wojewodzkiego w Rzeszowie™. W zwigzku z reformg administracyjng
kraju, Rada przestata funkcjonowaé z mocy prawa z koncem 1998 r. Zarzad
Rady przeksztatcit si¢ w Komitet Organizacyjny Podkarpackiej Rady do
Spraw Osob Niepetnosprawnych i wystgpit do marszatka wojewddztwa
o wyrazenie zgody na dzialalno§¢ Rady. Rada zostala zarejestrowana
w Wydziale Spraw Obywatelskich Urzedu Miasta Rzeszowa 24 kwietnia
1999 r. Nowa Rada jest samodzielng i1 niezalezng organizacja (nie umiesz-
czong przy zadnym urzedzie administracji rzadowej), powstala poprzez
przedstawicieli stowarzyszen, jako szeroka reprezentacja Srodowiska osob
niepetnosprawnych wojewodztwa podkarpackiego®. Wszyscy cztonkowie

% Por. S. Nabywaniec, Id? i ty czyi podobnie. Dziesie¢ lat dzialalnosci Caritas Diecezji
Rzeszowskiej 1992-2002, Rzeszow 2002, s. 115-117; VII Sejmik Rehabilitacyjny, ,.Zwia-
stowanie” R. 2 (1998), s. 85-86; A. Kwolek, [brak tytutu], w: IX Wojewddzki Sejmik Re-
habilitacyjny, s. 33-38; A. Kwolek, [Folder Fundacji Caritas na rzecz Budowy Regio-
nalnego Osrodka Rehabilitacyjno-Edukacyjnego dla Dzieci i Mlodziezy w Rzeszowie].

% Na ten temat szerzej zob. T. Gajdek, [brak tytutu], w: VII Wojewédzki Sejmik Rehabilita-
cyjny, s. 39-43.

%3 por. A. Maternia, [brak tytutu], w: IV Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 82-817.

¥ Do Podkarpackiej Rady ds. Osob Niepeosprawnych przystapily nastepujace stowarzy-
szenia: Polski Zwiazek Niewidomych Okreg Podkarpacki — Rzeszow, Polski Zwigzek
Ghuchych Oddzial Podkarpacki — Rzeszow, Polskie Stowarzyszenie Na Rzecz Osob
z Upo$ledzeniem Umystowym — Koto w Rymanowie, Stowarzyszenie Pomocy Dzie-
ciom z Wadami Stuchu w Rzeszowie, Stowarzyszenie Pomocy Dializowanym w Rze-
szowie, Stowarzyszenie Niepelnosprawnych Ruchowo ,,Hiob” w Rzeszowie, Polskie
Stowarzyszenie Na Rzecz Osob z Uposledzeniem Umystowym — Koto w Tarnobrzegu,
Podkarpackie Stowarzyszenie Aktywnej Rehabilitacji — Rzeszow, Stowarzyszenie Po-
mocy Dzieciom i Mtodziezy Sprawnych Inaczej — Trzebownisko, Stowarzyszenie Pomo-
cy Osobom Niepelnosprawnym Gminy Krasne, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Nie-
petnosprawnym w Swilczy, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepetnosprawnym
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Rady dziatajg spolecznie. Przewodniczaca Rady zostata inz. Teresa Gajdek,
a w po jej rezygnacji w 1998 roku te funkcje objat mgr Tomasz Twardow-
ski*®. Od 2003 roku funkcje te pelni mgr inz. Teresa Tomaka™®.

Do zadan Rady nalezy w szczegdlno$ci: dazenie do pelnej integracji
0sOb chorych i niepelnosprawnych z lokalng spoteczno$cig; inicjowanie
dziatan utatwiajacych tym osobom funkcjonowanie w codziennym zyciu
oraz nadzorowanie i1 kontrola realizacji wnioskow Wojewodzkich Sejmikow
Rehabilitacyjnych; konsultowanie i opiniowanie zadan, programow, projek-
tow administracji rzgdowej, samorzagdowej, planowanych i realizowanych
na rzecz $rodowiska niepelnosprawnych; informowanie o biezacych pro-
blemach 1 potrzebach lokalnej spolecznosci niepelnosprawnych, wraz
Z propozycjami rozwigzan; wyrazanie opinii w sprawie kierunkow i sposo-
bow wydatkowania srodkow z PFRON. Rada podjeta szereg dziatan od sa-
mego poczatku swojej dziatalnosci: spotkanie mtodych os6b niepeino-
sprawnych z przedstawicielami rzagdu amerykanskiego, czego efektem jest
projekt utworzenia szkoly dla liderow wywodzacych si¢ z oséb niepeino-
sprawnych, finansowanej z budzetu amerykanskiego; podpisanie porozu-

w Glogowie Matopolskim, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Gminy
Kamien, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepelnosprawnym w Sokotowie Matopol-
skim, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepelnosprawnym w Tyczynie, Towarzystwo
Na Rzecz Aktywnej Rehabilitacji Zdrowotnej im. Prof. Chrapkiewicza - Chapevill’a
w Strzyzowie, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepetnosprawnym w Btazowej, Stowa-
rzyszenie Pomocy Osobom Niepetnosprawnym w Hyznem, Polskie Stowarzyszenie
»Mlodziez Sprawna Inaczej” Rzeszéw, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepelno-
sprawnym Gminy Dynéw, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Gminy
Boguchwata, Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepelnosprawnym Gminy Lubenia,
Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepetnosprawnym Gminy Chmielnik. Por. Departa-
ment Ochrony Zdrowia i Polityki Spotecznej Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Podkarpackiego w Rzeszowie, Wojewddzki Program na Rzecz Wyréwnywania Szans
Osob Niepetnosprawnych i Przeciwdzialaniu Ich Wykluczeniu Spolecznemu na lata
2003-2006, s. 17. Tekst zamieszczony w witrynie internetowej poswigconej Urzedowi
Marszatkowskiemu Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie pod adresem interne-
towym: www.bip.podkarpackie.pl z dnia 2 kwietnia 2004 roku.

Na ten temat szerzej zob. T. Twardowski, [brak tytutu], w: VIII Wojewddzki Sejmik Reha-
bilitacyjny, s. 35-38; T. Twardowski, [brak tytutu], w: IX Wojewddzki Sejmik Rehabilita-
cyjny, s. 43-47. Wiceprzewodniczacymi Rady zostali: na teren bylego wojewodztwa
przemyskiego — Zbigniew Berestecki, na teren bytego wojewddztwa krosnienskiego —
Maria Barnu$, na teren bylego wojewodztwa tarnobrzeskiego — Zofia Trochimowicz -
Warga, na teren bytego wojewoddztwa rzeszowskiego — Teresa Tomaka.

35

% por. Podkarpacka Rada ds. Oséb Niepelnosprawnych. Tekst zamieszczony w witrynie
internetowej poswieconej Podkarpackiej Radzie ds. Osob Niepelnosprawnych pod adre-
sem: www.prdson.e-zet.pl z dnia 14 marca 2004 roku.
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mienia migedzy Zarzadem Wojewddztwa Podkarpackiego a Podkarpacka
Rada do Spraw Oso6b Niepelnosprawnych, w wyniku ktérego Rada zobo-
wigzata si¢ m.in. do: inicjowania dzialan wyrownujacych szanse zyciowe
0sOb niepetnosprawnych; postanowita konsultowa¢ projekty wojewodzkich
programdow poprawy warunkow zycia spolecznego 1 zawodowego osob nie-
petnosprawnych oraz projektow wojewddzkich programéw pomocy w reali-
zacji zadan na rzecz zatrudniania 0so6b niepetnosprawnych; zorganizowania
szeregu spotkan z burmistrzami, dyrektorami Powiatowych Centréw Pomo-
cy Rodzinie (PCPR) i Miejskich Osrodkéw Pomocy Spotecznej (MOPS),
w wyniku ktorych powstato szereg stowarzyszen pomagajacych niepeino-
sprawnym dziatajacym na terenie danej gminy. Zorganizowano konferencje
,Zycie bez barier”, majaca na celu przekazanie rzetelnej informacji organi-
zacjom pozarzagdowym na temat praw osob niepetnosprawnych oraz kompe-
tencji poszczegodlnych urzeddw i instytucji wynikajacych z obowigzujacych
przepiséw. Przedstawicicle Rady czynnie uczestniczg w spotecznych komi-
sjach powotanych przy Oddziale PFRON, opiniujgc programy dla oséb nie-
pelnosprawnych. Rada powotala zespot ekspertow gospodarczych dla opra-
cowania programéw aktywizacji zawodowej 0s6b niepetnosprawnych®”.

Rada od poczatku swojego dziatania napotkata na wiele trudnosci. To-
masz Twardowski stwierdzil: ,,Dopoki politycy nie odczuja sity i jednosci,
to o niepelnosprawnych beda sobie przypominaé tylko przed wyborami.
Wyciagng z kata dyzurnego inwalid¢. Beda obiecywaé, dbaé, wspieraé
1 rozwigzywac te problemy, ale tylko w czasie kampanii wyborczej. Wybory
si¢ skoncza 1 mozna zapomnie¢ o obietnicach. Nagle okazuje si¢, ze naj-
wazniejszy jest podziat stotkow (...)”38. Zaden z urzednikow i instytucji re-
prezentowanych przez marszatka i wojewode nie konsultowal swoich pro-
gramdw pomocy osobom niepetnosprawnym z Rada (pomimo podpisanego
porozumienia), ani nie zaprosit Rady do wspoipracy. Podobnie wygladat
kontakt z PCPR oraz radami gmin z terenu wojewodztwa podkarpackiego.
Kazda inicjatywa Rady spotykata si¢ z zyczliwym przyjeciem, ale byta jed-
nostronna. Same organizacje niepelnosprawnych nie podjety oczekiwanej
wspotpracy (brak kontaktu i odpowiedzi na zaproszenia)™.

W dniu 25 marca 2003 r. podpisane zostato rozporzadzenie w sprawie
organizacji oraz trybu dziatania wojewodzkich 1 powiatowych spotecznych
rad do spraw osob niepetnosprawnych. Stanowi ono, iz przy marszatkach

% Na ten temat szerzej zob. 1-X II Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny.
8T Twardowski, [brak tytutu], w: LX Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 47.
¥ por. Tamze, s. 42-47.
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maja dziata¢ spoteczne rady do spraw oséb niepelnosprawnych, ktore beda
organami opiniodawczo-doradczymi. Wojewodzkie rady sktada¢ si¢ beda
z 7 0s0b, powotanych sposrod przedstawicieli dziatajacych na terenie wo-
jewodztwa organizacji pozarzadowych, fundacji oraz przedstawicieli woje-
wody i jednostek samorzadu terytorialnego40. Tworzy si¢ takze rady przy
starostach powiatow skladajace sie z 5 0sob™.

Osiggnigciem Sejmikéw jest takze aktywizacja lokalnych wtadz i samo-
rzadow w dziatalnosci na rzecz osob niepelnosprawnych. Wojewoda pod-
karpacki w ramach przystugujacych mu kompetencji podjat aktywng dzia-
talno$¢ majaca na celu wspieranie osob, ktorym stan fizyczny, psychiczny
1 umystowy utrudnia, ogranicza lub uniemozliwia wypeltnianie rol spotecz-
nych. Dziatania te objely: prowadzenie spraw zwigzanych z wydawaniem
decyzji dotyczacych przyznawania statusu zakladu pracy chronionej i1 za-
ktadu aktywizacji zawodowej oraz decyzji stwierdzajacej utrate statusu;
wspotorganizowanie szkolen 1 narad z zakresu aktywizacji spoleczno-
zawodowej 0soOb niepetnosprawnych dla cztonkéw Powiatowych Zespolow
do Spraw Orzekania o Stopniu Niepetnosprawnosci; nadzor nad Powiato-
wymi Zespotami do Spraw Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnosci, po-
przez kontrolg prawidtowosci i jednolito$ci stosowania standardéw poste-
powania i instruktazu®?. Wiele jednak pozostaje do zrobienia. Szereg propo-
zycji 1 wnioskOw wysunigtych przez uczestnikow Sejmikdéw pozostaje
w trakcie realizacji.

5. Zakonczenie

Wojewodzki Sejmik Rehabilitacyjny jest plonem kultury chrzescijan-
skiej, w naturalny sposob wyrasta z kultury polskiej. Papiez Jan Pawet II

* Marszalek Wojewddztwa Podkarpackiego powolat w dniu 11 lipca 2003 roku Wojewddzka
Spoteczng Radg ds. Osob Niepelnosprawnych, w sktad ktorej weszli: Jan Urjasz — przewod-
niczacy Rady, ks. Stanistaw Stowik — wiceprzewodniczacy Rady, Teresa Tomaka, Mirostaw
Przewoznik, Rafat Guzkowski, Mariusz Mitu$, Roman Czekanski. Kadencja Rady powotanej
przez Marszatka trwa 4 lata. Por. Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego
w Rzeszowie, Pomoc spoleczna. Tekst zamieszczony w witrynie internetowej poswieconej
Urzgdowi Marszatkowskiemu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie pod adresem in-
ternetowym: www.bip.podkarpackie.pl z dnia 2 kwietnia 2004 roku.

*1 Na ten temat szerzej zob. L. Deptuta, [brak tytulu], w: XII Wojewédzki Sejmik Rehabilita-
cyjny, s. 40-41; M. Szymanski, [brak tytutu], w: XII Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny,
s. 51

*2 Na ten temat szerzej zob. I-XIl Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny.
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pisze: ,,Postluga mitosci wobec zycia winna obejmowac¢ wszystko 1 wszyst-
kich, nie moze tolerowac jednostronnosci ani dyskryminacji, poniewaz zy-
cie ludzkie jest §wigte 1 nienaruszalne w kazdej swojej formie i kondycji,
jest ono dobrem niepodzielnym. Trzeba zatem ,,zatroszczy¢ si¢ o cale zycie
10 zycie wszystkich”43. Cierpigcy cztowiek ma do odegrania wielkie zada-
nie w spoteczenstwie. Konieczne jest usuwanie wszystkich barier, nie tylko
architektonicznych, ale psychologicznych i1 innych, aby cztowiek niepeino-
sprawny byl wprowadzony w spoleczno$¢ i otrzymat nalezne mu prawo,
miat takze mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb duchowych i innych na taka
miare, jaka przystuguje cztowiekowi'’. Refleksja uczestnikow Sejmikow
dotyczy troski o spoteczng integracj¢ 0osob niepetnosprawnych ze Srodowi-
skiem ludzi sprawnych, sugeruje konieczno$¢ przezwycigzania postawy
izolacji, segregacji, stygmatyzacji $rodowiska niepetnosprawnych. Nie
mozna poming¢ problemu edukacji dzieci niepetnosprawnych. Istnieje po-
trzeba ksztatcenia tych dzieci razem z dzie¢mi zdrowymi w szkolnictwie
integracyjnym™®. Jawi si¢ w zakresie tej tematyki problem pracy mlodziezy
niepelnosprawnej jako czynnika spotecznej integracji, rehabilitacji 1 eduka-
cji. Dzieci cigzko chore, uposledzone w stopniu umiarkowanym i znacznym
moga uczeszcza¢ do warsztatow terapii zajeciowej oraz bra¢ udzial w zaje-
ciach aktywizacji zawodowej*®. Istnieje konieczno$é zwrécenia szczegolnej
uwagi na rehabilitacje 0sob niepelnosprawnych poprzez prace. Zamiast
udziela¢ niewystarczajacej pomocy, wystarczy umozliwi¢ tym, ktérzy moga
sobie radzi¢ i pracowac, samodzielne zycie. Praca dla niepetnosprawnych to
nobilitacja spoteczna, komfort psychiczny i przede wszystkim samodziel-
no$¢. Nie mozna bagatelizowaé potrzeby tworzenia domoéw mieszkalnych
dla oséb niepelnosprawnych (hosteli), ktore w pewnym momencie zycia
z przyczyn losowych tracg oparcie w rodzinie. Uczestnicy Sejmikow zwro-
cili uwage na popularyzowanie problematyki niepetnosprawnosci. Ich zda-
niem, warto siegna¢ do srodkdw masowego przekazu. Kilkuminutowe cy-
kliczne programy lub state rubryki w prasie wielonaktadowe;j, przyblizytyby

“EV87.
* Por. K. Gorny, [brak tytulu], w: IV Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 32; K. Gorny,
[brak tytutu], w: VI Wojewédzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 17-18.

** Por. B. Fleszar, [brak tytutu], w: II Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 11; S. Siwiec,
[brak tytutu], w: VI Wojewédzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 50; S. Siwiec, [brak tytutu], w:
VII Wojewdodzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 86; J. Zajac, [brak tytutu], w: 1X Wojewddzki
Sejmik Rehabilitacyjny, s. 58-59.

*® por. M. Paja, [brak tytutu], w: IX Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 80.
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problemy ludzi niepeinosprawnych“. Takze otwarcie teatru dla osob dla
0s0b poruszajacych si¢ na wozkach inwalidzkich daje szans¢ uczestniczenia
wszystkim, ktorzy w zyciu kulturalnym 1 spotecznym miasta pragng brac
udzial. Zauwazono range rehabilitacji dzieci i mlodziezy niepetnosprawnej
przez teatr i edukacje plastycznq48.

Ideatem, do ktorego nalezy dazy¢, jest doprowadzenie do takiej sytuacji,
w ktorej prawa niepetnosprawnych do pelnego zycia, pracy, samorealizacji
bylyby naturalne, niepodwazalne, oczywiste dla kazdego z nas. Cztowiek
niepetnosprawny jest petnoprawnym obywatelem, a wigc moze korzystac
z tych praw"'g, ktére przystuguja innyrnso. Cierpienie, ktére pod réznymi
postaciami obecne jest w zyciu czlowieka, jest okazja do wyzwolenia
w czlowieku mitosci, owego bezinteresownego daru z wiasnego ,,ja”, na
rzecz innych ludzi®'. Zadanie Sejmiku jawi sic w znaku sprzeciwu wobec
cywilizacji pogardy dla czlowieka stabego, cywilizacji $mierci, ktora
W majestacie prawa pozwala na eutanazj¢ chorych, stabych, niepelnospraw-
nych. Napenia rados$cig, ze warto$¢ ludzkiej solidarnosci, warto$¢ chrzesci-
janskiej mitosci blizniego, ksztattuja obraz Zycia spotecznego i stosunkoéw
miedzyludzkich, zmagajac si¢ na tym froncie z r6znymi formami nienawi-
Sci, gwatltu, okrucienstwa, pogardy dla czlowieka, czy tez obojetnosci na
blizniego i jego cierpienie.

W 1995 r. powstat pierwszy numer specjalnej gazetki ,,Wstaf i chodz” (wydawanie ga-
zetki nie bylo kontynuowane, ze wzgledu na zbyt male zainteresowanie $rodowiska,
przez ktore miata by¢ redagowana). Katolickie radio ,,Via” coraz aktywniej zajmuje si¢
problemami 0so6b niepelnosprawnych. Por. A. Maternia, [brak tytutu], w: IV Wojewddzki
Sejmik Rehabilitacyjny, s. 42; B. Ciosek, [brak tytutu], w: VII Wojewddzki Sejmik Reha-
bilitacyjny, s. 106.

*® Por. B. Ciosek, [brak tytulu], w: VII Wojewédzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 51-52; T. Toma-
ka, [brak tytutu], w: X Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 100-101.

* Na temat praw czlowieka szerzej zob. H. Skorowski, Problematyka praw czlowieka,
Warszawa 1999.

50 por. M. Janowski, [brak tytutu], w: IV Wojewddzki Sejmik Rehabilitacyjny, s. 35.
51
SD 29.
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SUMMARY
Community care over handicapped people

The objective of present article is a reflection over chosen social ini-
tiatives realised on behalf of handicapped people on territory of podkarpac-
kie voivodeship. Handicapped people make up a very diversified social gro-
up. It is not homogenous group, that is why a wide range of problems asso-
ciated with it exists. Diversity concerns causes, kinds and degrees of handi-
cap as well as acquired education and experience. They can be people in
different age, who have secured care of a family, people who take advantage
of complete care of the social institutions (secular or ecclesiastical) as well
as homeless people. Gaining of satisfactory level of self-dependence, when
one is a handicapped person, requires to take advantage of specialist help in
order to overcome a whole series of difficulties or problems associated with
the fact itself or with specifity of a certain kind of handicap.



