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EGZYSTENCJALNA GODNOSC CHRZESCIJANINA
— PODSTAWA DLA JEGO POSTEPOWANIA MORALNEGO
(RZ 14,7-9)

Podejmujac tematyke dziatan moralnych w Pawlowej chrystianologii za-
sygnalizowang w tytule niniejszego opracowania, przypomnijmy najpierw,
ze uzasadnienie tych dzialan w Pawlowych wywodach moze mie¢ réznora-
kie zrodto. I tak np. jedng z racji uzasadniajacych podjecie przez wiernych
godziwych dziatan moralnych jest przyktad przebaczajacego Boga. Dlatego
winni by¢ dla siebie dobrzy i milosierni, a zwlaszcza dlatego winni sobie
nawzajem przebacza¢ doznane krzywdy, poniewaz — otrzymujac nowa god-
no$¢ egzystencjalng podczas chrztu — sami doznali Bozego przebaczenia
swoich grzechow (por. Ef 4,32)t, Racja sktaniajaca ich do podjecia przez
nich godziwych dziatan moralnych jest takze przyktad Chrystusa. Dlatego
powinni okazywa¢ sobie wzajemna milo$¢, bo rowniez Chrystus umitowat
ich, i to umitowat ich tak bardzo, ze wydat za nich samego siebie: ,,w Ofie-
rze i dani na wdzigczng wonnos¢ Bogu” (Ef 5,2). W swoim postgpowaniu
winni tez wzig¢ pod uwage nagrode (1 Tes 2,12), wzglednie kare (1 Tes 4,6),
ktore czekaja ich po przekroczeniu progu wiecznosci.

1. Analiza Rz 14,7-9

Wydaje si¢ jednak, ze najbardziej znaczacg racja uzasadniajaca dziatania
moralne chrzescijan to przypomnienie im ich nowej godnosci egzystencjal-

! Por. tez Kol 3,13.
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nej, ktérg otrzymali podczas chrztu®. Typowym tekstem, w ktérym nowa
godno$¢ ochrzczonych stanowi podstawe dla ich postepowania, to Rz 14,7-9.
W wierszach tych Pawet stwierdza: ,,Nikt z nas nie zyje dla siebie i nikt nie
umiera dla siebie; kiedy zyjemy, zyjemy dla Pana; kiedy umieramy, (to
rowniez) umieramy dla Pana; zarowno wtedy, gdy zyjemy, jak i wtedy, gdy
umieramy, jestesmy (wlasnoscig) Pana. Po to bowiem Chrystus umart i po-
wrocit do zycia, by zapanowa¢ zaréwno nad zyjacymi jak i nad zmartymi”.
Analize¢ powyzszych wierszy rozpocznijmy od w. 9, w ktérym podat Apo-
stot cel $mierci 1 zmartwychwstania Chrystusa: Chrystus po to umart i po to
zmartwychwstat, by by¢ Panem zyjacych i zmartych. Przez swoja $mier¢
1 zmartwychwstanie stworzyl mozliwos¢ wszystkim ludziom, by mogli sta¢
si¢ Jego wiasnoscia, ale mozliwo$¢ ta zostaje zrealizowana jednak dopiero
podczas chrztu (Rz 6,3-4). Wiasno$cig Chrystusa stajg si¢ tylko ochrzczeni;
tylko oni moga powiedzie¢ o sobie: ,,zar6wno wtedy gdy zyjemy, jak i wte-
dy gdy umieramy, jestesmy wlasnoscia Pana” (tod kuplov &opév)®. Skoro
stali si¢ wlasnoscig Chrystusa, wobec tego mozna ich okresli¢ jako bedg-
cych—Chrystusa. W najglebszej ,,warstwie” swojej egzystencji zostali objeci
Jego whadztwem®. Zwrot tod kupiov éouév (,jestesmy Pana”) wyraza on-
tyczng przynalezno$¢ chrzescijan do Chrystusa; wyraza on stan, a wigc nie-
zalezng od ich woli sytuacje egzystencjalng. Stajac si¢ wlasnoscig Chrystusa,
weszli z Nim w nowy uktad odniesienia: z Zyjgcych—-w—swiecie (Kol 2,20 b),
stali si¢ zZyjgcymi—-w—Chrystusie (Rz 6,11b; 2 Kor 5,15b) i bedgcymi—

2 Por. R. Schnackenburg, Das Heilsgeschehen bei der Taufe nach dem Apostel Paul. Eine
Studie zur paulinischen Theologie, Miinchen 1950, s. 195-204; G. Bornkamm, Taufe und
neues Leben bei Paulus (Das Ende des Gesetzes. Paulusstudien: Gesammelte AufSdtze
B.1), Miinchen 1966, s. 34-50; K. Romaniuk, Motywacja napomnien moralnych w listach
sw. Pawla, Poznan 1971, s. 68-86; tenze, Soteriologia sw. Pawla, Warszawa 1983, s. 299-301.

% Por. H. Schlier, Der Romerbrief, Freiburg 1977, s. 410; K. Romaniuk, Motywacja napo-
mnien, s. 55.141; tenze, List do Rzymian, Poznan 1978, s. 262; E. J. Jezierska, ,,Zyjemy
dla Pana... umieramy dla Pana...” (Rz 14,8). Proegzystencja chrystocentryczna chrzesci-
jan w mysli Pawfowej, Wroctaw 1993, s. 34.

* Wedlug L. Cerfaux: ,...le chrétien se caractérise par son appartenance au Christ” (Le
chrétien dans la théologie paulinienne, Paris 1962, s. 320). W innym miejscu dopowiada:
,Nous lui appartenons, non seulement juridiquement, mais par une propriété qui atteint le
fond de notre étre”, tamze s. 296; zdaniem J. Dupont’a: ,,C’est par notre étre méme que
nous appartenons a Dieu et a Jésus Christ”. (Appel aux faibles et aux forts dans la com-
munauté Romaine (Rom 14,1-15), w: Studiorum Paulinorum Congressus Internationalis
Catholicus, t. I, Roma 1963, s. 359; por. tez C. Spicq, Vie morale et Trinité Sainte selon
saint Paul, Paris 1962, s. 39n; R. Baul¢s, Le chrétien appartient au Seigneur (Rm 14,7-9),
AS, 55 (1974), s. 11; W. Thiising, Per Christum in Deum. Studien zum Verhdltnis von
Chritozentrik und Theozentrik in den paulinischen Hauptbriefen, Miinster 19697 s. 32. 37 nn.
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Chrystusa (1 Kor 3,23a). Punktem ich egzystencjalnego odniesienia przestat
by¢ ,,$wiat” oraz ich wiasne ,,ja” (Ga 2,20a); stal si¢ nim natomiast Chry-
stus. Nabyty przez nich nowy status egzystencjalny, uzdolnit ich do zajgcia
przez nich jednoznacznie okreslonych postaw i kierunku dziatan moralnych.
Od chwili chrztu moga juz przesta¢ zy¢ i umiera¢ dla siebie, natomiast cale
swoje zycie, oraz moment przej$cia do wiecznos$ci moga ukierunkowac ku
Chrystusowi. Od chwili chrztu przestali by¢ celem swego egzystencjalnego
odniesienia, przenoszac go z siebie na Chrystusa. Z tej racji, ze stali si¢ Jego
wlasnoscia, sg jakby wprost zobowigzani, by dla Niego zy¢ i1 dla Niego
umiera¢. Nie moga poprzesta¢ tylko na swym ontycznym ,,wyposazeniu”,
lecz, jako Jego wtasnos¢, winni by¢ zwroceni ku Niemu calg swoja egzy-
stencja’. Méwiac o reorientacji od zycia dla siebie, ktore realizowali przed
przyjeciem chrztu, do zycia dla Chrystusa, ktore realizujg teraz, Pawel chce
im powiedzie¢, ze tylko ta orientacja zapewni im realizacj¢ ich egzystencji.
Ich zycie dla siebie przed przyjeciem chrztu byto zyciem donikad; nie tylko
powodowalo jego duchowy zastdj, ale nawet wrecz jego degeneracje
(Rz 1,21-31). Jako bedgcy-Chrystusa tylko wowczas zrealizujg swoja egzy-
stencje, gdy uczynig ja catkowitym darem dla Chrystusa. Ten sam rys, rys
daru z siebie winien ich cechowac¢ takze w stosunku do bliznich (Rz 13,8-9;
Ga 5,14; 1 Tes 4,9), bowiem tylko tego rodzaju postgpowanie zapewni im
ich wlasciwy rozwoj. Skoro stali si¢ wlasnoscig Chrystusa, wobec tego
punktem ich egzystencjalnego odniesienia, zar6wno w ich zyciu docze-
snym, jak i w momencie przejscia do wiecznosci — jak to juz wczesniej za-
znaczono — nie moze by¢ ich dawne ,,ja”, poniewaz podczas chrztu zostato
ono wyeliminowane i nie mozna go juz braé¢ pod uwage®.

Adresaci przekresliwszy swoje dawne ,,ja”, czy mOwigc nieco inaczej,
przekresliwszy siebie jako punkt swego egzystencjalnego odniesienia, nie

> J.-M. Lagrange analizujacy niniejszy wiersz zauwaza: ,,Le chrétien consacre sa vie au service
du Seigneur; il lui consacre aussi sa mort (...) parce que (...) il appartient au Seigneur..” (Saint
Paul. Epitre aux Romains , Paris 1950, s. 326); C. Spicq méwiac o nowym statusie wiernych
trafnie zauwaza, ze: ,,Le rite baptismal 1’avait mis en I’appartenance du Christ, consécration si
totale que le néophyte ne doit vivre et mourir que pour son Seigneur” (Vie morale et Trinité
Sainte, s. 42); natomiast M. Czajkowski zwraca uwagg, ze: ,,Moralno$¢ chrzescijanina wypet-
nia si¢ w dokonujacym si¢ moca Laski przechodzeniu od «by¢ w Chrystusie» do «zy¢
w Chrystusie» a wigc w etycznym realizowaniu nowej rzeczywistosci, nowego jestestwa”
(Przekonania dotyczqce Boga a postawy moralne, W. Wobec Boga i moralnosci. red.
bp B. Bejze, Warszawa 1966, s. 28); por. tez: A. Pitta, Lettera ai Romani, Milano 2001,
S. 467; S. Légasse, L’ Epitre de Paul aux Romains, Paris 2002, s. 863.

® Dlatego w Ga 22a Pawet stwierdzi: ,,Teraz juz nie Zyje we mnie moje (dawne) ja, lecz
zyje we mnie Chrystus”.
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pozostaja w duchowej prézni, lecz calg swojg istotg zwracaja si¢ ku Chrystu-
sowi. Dlatego tez to drugie dopowiedzenie Pawta: ,kiedy zyjemy, zyjemy dla
Pana; kiedy umieramy, (to rowniez) umieramy dla Pana” (8ab). A wiec punk-
tem ich egzystencjalnego odniesienia — powtdrzmy to jeszcze raz — nie jest i
nie moze by¢ ich wiasne ,,ja”, lecz jest nim Chrystus. To ich ,,zy¢” dla Chry-
stusa — podobnie jak ich ,,nie zy¢ dla siebie” — ma rowniez swoje dodatkowe
uzasadnienie: mianowicie zyjac dla Chrystusa, nasladuja rys Jego osobowo-
$ci, ktory nakreslit Pawel w Rz 6,10 mowiac: ,,ze zyje dla Boga™.

W tym miejscu warto tez przyjrze¢ si¢ czasownikowi (& ,,zyj¢”, ktory
w analizowanych wierszach wystepuje kilka razy. Wydaje si¢, ze sposrod
wszystkich innych terminow, ktore wskazujg na dziatania moralne chrzesci-
janina, ma on najbardziej szeroki zakres znaczeniowy. Jesli chrzescijanin
»Zyje” dla Chrystusa to znaczy, ze istnieje dla Niego w calej swej egzysten-
cjalnej ,,rozpigtosci”. W jego zyciu nie ma zadnego wylomu, w ktorym mogt-
by zy¢ dla siebie a nie dla Niego. Jesli za$ zyje dla Niego, to zyje dla Niego
w kazdym swoim czynie i kazdy jego czyn winien by¢ podejmowany ze
wzgledu na Niego. Dlatego tez wydaje si¢, ze czasownik ten najpelniej wyra-
za relacjg, ktora zachodzi miedzy wiernym a Chrystusem. Nie ma innego bar-
dziej wlasciwego terminu, ktory moglby zawiera¢ tak szeroki zakres znacze-
niowy. Mozna powiedzie¢, ze stanowi on jakby wspolny mianownik dla
wszystkich innych dziatan moralnych, ktore podejmuje chrzescijanin ze
wzgledu na Chrystusa. Dlatego tez zwrot: ,,zy¢ dla Chrystusa” mozna by na-
zwaé najbardziej podstawowa norma zycia chrzescijanskiego; stanowi on
jakby norme¢ norm tego zycia. Czasownikowi ,,zy¢” nadal Apostot szczegol-
nego rodzaju rangg. By wyrazi¢ relacje chrzesScijanina w stosunku do Chry-
stusa i w stosunku do Boga Ojca, postuguje si¢ nim réwniez w kilku innych
przypadkach. I tak np. w Rz 6,11b okresla wiernych jako: Zyjgcych—w—
Chrystusie dla Boga. Natomiast w 2 Kor 5,15b okresla ich podobnie. Ukazu-
jac im cel ich nowego zycia, stwierdza: ,,(Chrystus) umart za wszystkich, aby
zyjgey (oL (&vreg) juz nie zyli dla siebie, lecz dla Tego, ktory za nich umart
1 zmartwychwstal”. Wreszcie w Ga 2,20 egzystencjalna relacja chrzescijanina
do Boga, jest takze wyrazona terminem ,,zy¢”. Pawel stwierdza: ,, Tymczasem
dzigki (nowemu) Prawu umarlem dla (dawnego) Prawa, by zy¢ dla Boga”.

W Zadnym z Pawlowych tekstow nie jest jednak powiedziane, ze chrze-
Scijanin zyje dla czlowieka, wzglednie, Ze winien dla niego zy¢. By wyrazi¢
relacje: chrzescijanin — blizni, Apostot stosuje inne terminy, jak chociazby
termin dyamdw — ,,mituje” (Rz 13,8-9; Ga 5,14; Ef 5,25. 28.33; 1 Tes 4,9)".

" Por. tez: 1 P2,17; 172,10, 3,11.14.23; 4,7.11-12.
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A wigc chrzedcijanin winien czlowieka mitlowaé, natomiast ,,zyje” tylko dla
Chrystusa i tylko dla Boga®.

Oczywiscie w relacjach: chrzescijanin — Chrystus, czy chrze$cijanin —
Bog, oraz w relacjach: chrze$cijanin — cztowiek, Pawet stosuje wiele innych
terminéw, bowiem w stosunku do Boga wierny nie tylko dla Niego ,,zyje”,
lecz takze Go mituje (Rz 8,28; 1 Kor 2,9)°. Wydaje si¢ jednak, ze w relacji:
chrzescijanin — Chrystus, 1 chrzescijanin — Bog, termin ,,zy¢” w Pawlowej
chrystianologii odgrywa rol¢ dominujaca.

Warto tez zwroci¢ uwage jeszcze na jedng mysl: mianowicie Pawet mo-
wigc o zyciu 1 $mierci dla Chrystusa, a nie dla siebie, tego rodzaju postawe
wyraza w trybie oznajmujgcym: ,,Nikt z nas nie zyje dla siebie...”. Mozna
powiedzieé, Ze jest to postawa wzorcowa czy nawet wrecz optymalna®.
Jednak idealna zgodnos$¢ miedzy ptaszczyzng moralng a ontyczng jest
w zyciu chrzescijanina do$¢ trudna do zrealizowania. Z calg pewnoscia
zrealizowat jg Chrystus, ktory jako Bedgcy—Boga (1 Kor 3,23a), w wymia-
rze doczesnym zyl catkowicie dla Boga, i ten sam styl zycia kontynuuje
takze
w wieczno$ci (Rz 6,10). Natomiast wzorcowa postawa, ktora przedklada
Pawet swoim adresatom nie zawsze byla przez nich realizowana, bowiem
niektérzy z nich nie zawsze zyli dla Chrystusa. Swiadcza o tym ich rozne
uchybienia moralne, o ktorych jest mowa chociazby w Rz 6,1-2.12-15;
13,12-13, oraz napomnienia, ktore kieruje Apostot pod ich adresem, by zyli
zgodnie z nowo nabyta godnoscia (Rz 12,1-3; 9-21; 13,9-14; 14,19-22). Dla-
tego tez wywod o zyciu i umieraniu dla Chrystusa a nie dla siebie, mégt on
sformutowac¢ rowniez w formie apelu czy napomnienia skierowanego pod ich
adresem: ,,Nalezac do Chrystusa, nie zyjcie dla siebie, i nie umierajcie dla
siebie; Zyjcie natomiast dla Niego 1 umierajcie dla Niego”. W zwiazku z po-
wyzszym — jak to juz wczesniej zaznaczono — trzeba zatozy¢, ze niektorzy
z wiernych sprzeniewierzali si¢ swojej godnosci zyjac dla siebie a nie dla
Chrystusa. W takiej sytuacji nie zawsze realizowali swoja egzystencje, ktora
—z racji swych ontycznych zatozen — jest egzystencja dla Chrystusa.

Trzeba tez jeszcze zwroci¢ uwage na wyodrebnienie przez Pawla dwu
,»odcinkow” zycia chrze$cijanina: jednego obejmujacego doczesno$¢ i dru-
giego obejmujgcego moment tuz przed $miercig. Chrzescijanin: ,,nie zyje

® Por. £k 20,38.
® Por. Mt 22,37; 11 4,19.21; 5,2.

19 Optymalny sposob postgpowania przedtozyt swoim stuchaczom réwniez Chrystus, by
byli doskonali jak doskonaty jest ich Ojciec w niebie (Mt 5,48).
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dla siebie”, lecz: ,,kiedy zyje, zyje dla Pana; oraz: ,,nie umiera dla siebie”,
lecz: ,,umiera dla Pana”. Zwrocenie przez Pawla na te dwa ,,odcinki” zycia
chrzescijanskiego nie jest przypadkowe. Zwrocenie uwagi nie tylko na zycie
doczesne — poczawszy od chrzcielnych narodzin az do $mierci — ale rowniez
na moment przejscia do wiecznosci — jakkolwiek i on miesci si¢ jeszcze
w doczesnosci — zostato podyktowane jakoSciowym powigzaniem tych dwu
,odcinkow” chrzescijanskiego zycia. Jesli wierny przez cate swe zycie zyt
dla Chrystusa, to t¢ samg orientacj¢ podejmie takze w ostatnich chwilach
swego zycia. Jego opowiedzenie si¢ za Chrystusem w momencie $mierci
bedzie tylko konsekwencja i ukoronowaniem tej samej jako$ciowo orienta-
cji realizowanej przez cate Zyciell. Jest bowiem rzeczg prawie ze niemozli-
w3, by te dwie orientacje ,,ku Chrystusowi”: przez cate zycie i w momencie
$mierci, nie byly z sobg jako$ciowo zgodne.

2. Whnioski ogodlne

Majac na uwadze powyzsze wywody, sprobujmy wyprowadzi¢ wnioski
bardziej ogélne. W analizowanych wierszach — jak i w wielu innych miej-
scach Pawtowej chrystianologii — ptaszczyzna ontyczna egzystencji chrze-
Scijanskiej stanowi podstawe dla ptaszczyzny moralnej, za$ ta druga stanowi
konsekwencj¢ tej pierwszej. Wspolzaleznos¢ plaszczyzny moralnej od on-
tycznej w analizowanych wierszach jest bardzo czytelna'?. Skoro wierni
znalezli si¢ w obrebie Chrystusowego wladztwa, wobec tego winno mu by¢
podporzadkowane ich dzialanie moralne, bowiem witadztwo to okresla
1 warunkuje ich postgpowanie. Ich postepowanie nie moze by¢ zorientowa-
ne ku nim samym, i nie moze mie¢ charakteru autonomicznego. Nie powin-
ni zy¢ i nie powinni umiera¢ dla siebie, bowiem ten kierunek dziatan moral-
nych jest dla nich zamkniety. Ich dziatania moralne powinny mie¢ charakter

Ypor R Baulés, Le chrétien, s. 14.

12 Natomiast $w. Tomasz z Akwinu analizujac Rz 14,7-8 odwraca kolejno$¢ zaleznosci
ptaszczyzn. Jego zdaniem plaszczyzna ontyczna egzystencji chrze$cijanskiej zawarta
w w. 8c stanowi konsekwencj¢ ptaszczyzny moralnej zawartej w ww. 8ab. Wedtug niego:
»---quod fideles non sibi vivunt aut moriuntur sed Domino, concludit sic sive ergo vivi-
mus sive morimur Domini sumus...” (Super Epistolas S. Pauli lectura, vol. 1, Taurini —
Romae 1953, s. 205). Z tego rodzaju rozumowaniem nie mozna si¢ zgodzi¢, poniewaz z
faktu, Zze wierni nie zyjg i nie umierajg dla siebie, lecz dla Chrystusa, Pawet nie wypro-
wadza wniosku, jakoby w zyciu i $mierci do Niego nalezeli, lecz twierdzi akurat odwrot-
nie: poniewaz w zyciu i §mierci naleza do Chrystusa (plaszczyzna ontyczna), wobec tego
nie zyja i nie umieraja dla siebie, lecz dla Niego (ptaszczyzna moralna).
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chrystonomiczny a nie autonomiczny. Stawszy si¢ wiasnoscig Chrystusa
w wymiarze ontycznym, przestali juz naleze¢ do samych siebie (1 Kor
6,19¢), a tym samym przestali posiada¢ peing autonomie;lg. Ich wolnos¢
zostata okreslona, czy nawet jakby zdeterminowana ich chrzescijanska god-
noscig, dlatego: ,,nie wszystko przynosi (im duchowa) korzys¢” (1 Kor
6,12b). Nie przynosi im jej z cala pewnoscia czynienie zta'*. Od chwili
chrztu egzystencja wiernych winna sta¢ si¢ proegzystencja, egzystencja
,.dla” Chrystusa, czy egzystencja ,.ku” Chrystusowi ™. Innej mozliwosci nie
ma, poniewaz nie stwarza jej ich status ontyczny. Ich chrystonomiczno$é
moralna jest uwarunkowana ich chrystonomiczno$ciag ontyczng, wzglednie,
mowigc nieco inaczej: ich ptaszczyzna moralna jest uwarunkowana ich
ptaszczyzng ontyczng. Moralne agere wiernych winno by¢ zgodne z ich
ontycznym esse. Ale tego rodzaju zgodnos¢ nie jest czyms$ bezwzglednym,
bowiem migdzy agere chrzescijan a ich esse nie zachodzi wspoétzaleznosé
bezwzgledna. Tak powinno by¢. Jednak posiadajac wolng wole (1 Kor
6,12a; 7,37;10,23a), moga nie realizowacé tej zaleznosci, mimo ze sg do niej
moralnie zobowigzani.

Trzeba jeszcze dopowiedzieé, ze wierni zyjac dla Chrystusa nie tylko nic
nie tracag ze swej godnosci, lecz wrgcz przeciwnie: realizujg ja wtedy
W sposob najbardziej pelny i najbardziej wlasciwy, poniewaz realizuja to,
czym juz s3 w najglebszej ,,warstwie” swej egzystencji, 1 realizuja to co
zostato im dane i zadane w momencie obdarzenia ich nowym istnieniem
podczas chrztu. Ich godno$¢ stanowiagca zadatek i jakby ,,potowe” ich egzy-
stencji dopiero wowczas zostanie w petni zrealizowana, gdy beda zyli dla
Chrystusa. Zyjac dla Niego, zrealizuja cel, do ktorego zostali powotani, to

13 por. J.D.G. Dunn, Word biblical commentary, vol. 38 B, Romans 9-16, Dallas — Texas
1988, s. 807; zdaniem J.G. Ziglera: ,,Bytowanie w Chrystusie (...) uzdalnia i zobowiazuje
do «zycia w Chrystusie»” (Zasady chrystocentrycznej etyki taski, CT, 59 (1989) nr 1,
s. 60); porownaj tez: R. Baules, Le chrétien, s. 10; H. Schlier, Der Romerbrief, s. 409;
W. Thiising, Per Christum in Deum, s. 9.

W 1 Kor 6, 12a Pawet utozsamiajac si¢ z kazdym cztowiekiem, wprawdzie stwierdzit:
»Wolno mi (czyni¢) wszystko”, ale mowi tutaj o wolnej woli, ktora stanowi przymiot
kazdego cztowieka tak ochrzczonego jak i nie ochrzczonego. Natomiast po tym stwier-
dzeniu natychmiast dopowiada jako chrzescijanin: ,,ale nie wszystko przynosi (mi du-
chowa) korzy$¢” (12 b), dlatego: ,,niczemu nie poddam si¢ w niewole” (12 d).

> por. A. Nossol, Duch Swiety a odnowienie swiata, CT, 53 (1983) z. 2, s. 10; tenze: Jesu
Christi Proexistenz und Christsein heute, CT, 49 (1979), fasc. specialis, s. 5nn; tenze:
Chrzescijanska proegzystencja i zycie dla innych, CT, 49 (1979) z. 2,13-20.21; E.J. Je-
zierska, Zyjemy dla Pana, s. 10nn.
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znaczy stang si¢ w wiecznosci Jego definitywng wiasnoscia (1 Kor 15,23 b),
oraz definitywna wtasno$cig Boga Ojca (Ef 1,14b).

W Pawlowym stwierdzeniu: ,,jestesmy wtasnoscig Pana”, 1 ,,zyjemy dla
Pana” odczytujemy dwojakiego rodzaju relacje: relacje ontyczng i relacje
moralng. Obie zaistnialy podczas chrztu. Pierwsza ma charakter konieczny
I nieutracalny; ochrzczony jest z Chrystusem catkowicie zlaczony: Jemu
zawdzigcza swoje ukonstytuowanie (Rz 5,2: 1 Kor 6,11a; 8,6b) oraz stanowi
On podstawe jego istnienia. Rzecz tylko w tym, by uswiadomit sobie
z Nim swoj ontyczny zwigzek i by zechciat go realizowa¢ w swoim poste-
powaniu, ktore Pawel okresla jako ,,zycie dla Pana”. Jednak zwrot ,,zycie
dla Pana” wyrazajacy relacje moralng nie ma juz charakteru koniecznego,
poniewaz wierny bedac jednostka wolng, moze ,,zy¢ dla Pana”, wzglednie,
moze tez ,,zy¢ dla siebie”. Wybrawszy Chrystusa przed chrztem jako swego
Pana i stawszy si¢ Jego wlasnos$cia podczas chrztu, winien uznawa¢ Go jako
Najwyzsza Wartos¢, wyrazajac t¢ decyzje wlasciwym ukierunkowaniem, to
znaczy ukierunkowaniem ,,ku Chrystusowi”. Jednak czy tak si¢ stanie, to
zalezy od jego wolnej wolli.

3. Podsumowanie catosci wywodow

Calos¢ powyzszych wywodoéw ujmijmy w kilku zdaniach: status ontycz-
ny chrzescijanina stanowi podstawe dla jego dzialan moralnych. Skoro
wierny stat si¢ wlasnos$cig Chrystusa, wobec tego jego dzialania moralne
winny by¢ ukierunkowane ku Niemu: winien dla Niego zy¢ i1 winien dla
Niego umiera¢. Plaszczyzna ontyczna wyklucza jego orientacje ku sobie;
otwiera ja natomiast ku Chrystusowi, czy nawet jakby ja ,,determinuje” ku
Niemu, bowiem ontyczne ,,by¢” chrzescijanina w stosunku do Chrystusa
okresla jego moralne dla Niego ,,zy¢”.

SUMMARY

Existential Dignity of Christian as Foundation of His Moral Actions

In the dialogue with the addresses of his letters, Paul gives various rea-
sons to motivate them for just moral actions. The crucial reason on which
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Paul grounds his argument is the new existential dignity received in Bap-
tism. Romans 14:7-9 is the representative text which discusses the relation-
ship between the new dignity of the Baptized and their actions. The baptis-
mal initiation (ontological level) makes Christians the property of Christ:
their lives should be oriented but toward Christ Himself (moral level). In
other words, the ontological dignity of Christians conditions their moral
actions. As being-of-Christ, they must live and die for Him. Moreover, al-
ready in the zone of Christ’s dominion, they should subdue their entire
comportment to Him for only in this way they can ensure a proper spiritual
growth. By living for Christ in the present, the Baptized already actualize
their ultimate vocation to become the definitive property of Christ (1 Cor
15:23) and God the Father for eternity (Eph 1:14).



