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Wprowadzenie

Wspotczesne badania biblijne dotyczace opus deuteronomicum w ksig-
gach biblijnych 1-2 Krélow ukazuja jego ztozonos$¢. Sa one zwigzane przy-
najmniej z potréjnymi gtdéwnymi opracowaniami tego dzieta, a mianowicie
opracowaniem Deuteronomisty Historyka zwanego tez Dziejopisarzem,
opracowaniem Deuteronomisty Proroka i Prawnika’. Pierwsze opracowanie,
ktére w skrocie oznaczamy syglem DtrH powstalo najprawdopodobniej
przed r. 587 p.n.e.? Drugie, oznaczone syglem DtrP powstawato najprawdo-
podobniej juz od 550 r. p.n.e, w ostatnim 30-leciu VI stulecia zaczat pisaé
takze Nomista(Prawnik),ktory jeszcze raz przeredagowal te poprzednie
dzieta DtrH 1 DtrP dodajac wlasng oceng prawng i moralng postaci wystepu-
jacych w 1-2 Krl3,

Jakie zatem charakterystyczne cechy literacko-teologiczne w dziele
DtrH zadecydowaty o wyrdznieniu we wspotczesnych badaniach biblijnych
osobnego dzieta Deuteronomisty —Historyka w 1-2 Krl?

! Zob. I.B. Lach, Powstanie 1-2 Krélow w swietle wspélczesnych badar biblijnych, RS
R. 13 (2006), s. 5-24.

2 E. Wiirthwein, Die Biicher der Kinige.1.Kon.17-2 Kon.25, Gottingen 1984, s. 489n.

% Por. tamze, s. 490n, a takze: J.B. Lach, Stary Testament 0 swoich najwigkszych posta-
ciach, Rzeszow 2002, s. 107.
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1. Sposéb prezentacji dziejow krolewskich w 1-2 Krolow

Do charakterystycznych cech narracji w dziele DtrH w 1-2 Krl odréznia-
jacych je od innych opracowan gltownych redaktorow w tych Ksiegach
(DtrP, DtrN) nalezy wymieni¢ gtownie schematyczny sposéb w ujmowaniu
dziejow kroléw zarowno w Judzie, jak i w Izraelu.

Wsrod uczonych toczy si¢ dyskusja, czy tego rodzaju schematyzm i od-
niesienia chronologiczne w dziele DtrH w jaki$ sposob byty uzaleznione od
wykorzystywanych zrodet?, czy tez wigzaty si¢ ze stylem literackim, wypra-
cowanym najprawdopodobniej przez grupe czy szkote dtr, w ktorej DtrH
tkwil korzeniami®. Na podstawie danych pozabiblijnych, jak odnaleziona
w bibliotece Assurbanipala tzw. Historia synchroniczna dziejow Babilonii
i Asyrii®, a takze odwolywanie sie DtrH w 1-2 Krl w zakonczeniu narracji
o krolach do zrodel’, oraz przyjecie tego schematu przez Kronikarza odno-
$nie krolow Judy8 moze §wiadczy¢, iz najprawdopodobniej stosowanie for-
muly synchronicznej i zestawienie lat panowania poszczegolnych krolow
nie byly pomystem oryginalnym DtrH. Najprawdopodobniej znalazt je na
istniejgcych osobnych listach krolow Izraela i Judy , jak wynikatoby z r6z-
nych dziel, do jakich odwotywal si¢ DtrH prezentujac poszczegodlnych
wladcéw w bratnich krolestwach. Najwyzej musiat te dane sam zestawié
1 przedstawi¢ synchronicznie. Najwiecej pracy wlozyl DtrH w tzw. oceny
poszczegdlnych wiadcow®. W sumie przedstawit schemat, w ktorym pewne
elementy zwlaszcza historyczno-chronologiczne znalazt w zrodtach, a inne
stworzyt sam.

Schematyzm DtrH najjaskrawiej uwidocznit si¢ w Ksiggach Krolow
w przedstawieniu dziejow podzielonego krolestwa Salomonowego tj. 1 Krl
12-2 Krl 17, chociaz da si¢ go zauwazy¢ juz w 1 Krl 2,10-11 w formule
zamykajacej narracj¢ o dziejach kréla Dawida, jak rowniez w 1 Krl 11,41-43,

* Zob. Sh. R. Bin-Nun, Formulas from Royal Records, VT 18 (1968), s. 414nn, por.
J. Lach, Drzielo deuteronomistyczne, W: Wstep do Starego Testamentu, red. S. Lach, Po-
znan 1973, s. 307; J.K. Pytel, Ksiegi w opracowaniu deuteronomistycznym, w: Wstep do
Starego Testamentu, red. L. Stachowiak, Poznan 1990, s. 200.

® R.D. Nelson, The Double Redaction of the Deuteronomistic History, (JSOTS 18) 1981,
32nn, n. Poglady uczonych odnos$nie chronologii: zob. nizej.

® Por. W. McKane, Ksiggi Krolewskie, w: Stownik Wiedzy Biblijnej, red. B.M. Metzger,
M.D. Coogan, Warszawa 1996 (dalej: SWB), s. 407.

" Por. tamze.
8 Zob. 2 Krn 13,1-2; 24,1; 25,1-2; 27, 1-2; 28,1 itd.
® Por. E. Wiirthwein, Die Biicher der Kénige, t. 11, s. 505n.
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gdzie w podobny sposob zakonczyt narrator DtrH opowiadania o Salomonie,
do ktorych pierwotnie nalezaty tylko nastgpujace perykopy z 1 Krl 4, 1-3. 5-7a.
9-19; 6,1*.37; 7,1; 8,1*. 2*. 3a. 4a*. 6*.12.13; 9,15.17b.19a*. 23;9,26-28;
10.16-20a. 28-29; 11,26-28.40".

Formuty wstgpnej, stosowanej w narracjach o pozniejszych witadcach
z Judy i z Izraela, brakuje w aktualnym ksztalcie opowiadan o dziejach Sa-
lomonaw 1 Krl 1-11.

Nie pojawia si¢ ta formuta introdukcyjna réwniez przy krélach Jerobo-
amie [ 1 Jehu (1 Krl 12, 20nn; 2 Krl 10,28nn). Najprawdopodobniej zostata
ona zastgpiona przez pozniejsze, rozszerzajace i introdukcyjne narracje
o tych wiadcach (por. 1 Krl 1-2 Salomon; 12,1nn Jeroboam I; 2 Krl 10,28nn
Jehu).

Charakterystycznej formuty koncowej, ktora wystepuje juz przy Dawi-
dzie (1 Krl 2,10-11) i Salomonie (1 Krl 11,41-43) brakuje przy pozniejszych
wiladcach, a mianowicie Joramie z Izraela (zob. 2 Krl 3,1-27) Ochozjaszu
z Judy (2 Krl 23,31-35), Jehojakinie (2 Krl 24,8-17) i Sedecjaszu (2 Kirl
24,18-25,7), krolach z Judy, najprawdopodobniej ze wzgledu na szczegdlne
zakonczenie ich zycia przez zabdjstwo lub deportacje.

Przy kroélach Judy dane formuty dtr sg szersze, bo obok danych synchro-
nicznych, dlugo$ci panowania i oceny rzadéw, podobnie jak przy narracjach
o krélach Izraela, obejmuja nadto wiek kréla w chwili objecia przez niego
rzadow 1 imi¢ matki. A zatem w schemacie stosowanym przez DtrH moze-
my wyrdzni¢ nastepujace czesci:

Kroélowie z Izraela Krélowie z Judy

Formuta Dane synchroniczne, odnoszace | Dane synchroniczne, odnoszace
introdukcyjna: | rok wstapienia na tron kréla N.|rok wstapienia na tron krola N.
z lzraela do lat panowania monar- | z Judy do lat panowania monarchy
chy bratniego krolestwa tj. Judy/a/ | bratniego krolestwa tj. Izraela/a/

Brak Wiek krola w chwili wstapienia na
tron i objecia przez niego rza-
dow/b/

Brak Imi¢ matki /b/

Dlugosé¢ panowania/a/ Dlugos¢ panowania /a/

Krotka ocena DtrH Krotka ocena DtrH

Poszczegodlne czesci w schemacie stosowanym przez DtrH

10 .
Tamze.
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a) formula introdukcyjna (Proemium): Dane synchroniczne i lata
panowania poszczegolnych wladcow w 1-2 Krl (Chronologie)

Chronologie w 1-2 Krl niosg ze sobg podwojny problem. Najczesciej
jedne z opisow 1-2 Krl sg ujete jedynie w relacji do dziejow bratniego kro-
lestwa, a niekiedy takze w stosunku do historii biblijnego Wschodu. Teksty
egipskie, Roczniki pochodzace od krélow asyryjsko-babilonskich pozwalaja
owe fakty okresli¢ doktadniej czasowo.

Sa nimi w tzw. chronologii absolutnej nast¢pujace daty:

r. 853 bitwa pod Karkar za czaséw Achaba przeciwko Salmanasarowi 111
r. 841 jako data, kiedy to Jehu ztozyl daning ww wladcy asyryjskiemu.
r.722 jako upadek Samarii i krolestwa Izraela (2 Krl 17,5)
r. 701 jako wyprawa Sennacheryba przeciwko Jerozolimie (2 Krl 18,1n)
r.609/8 jako wyprawa Jozjasza przeciwko Neko pod Megiddo (2 Krl
23,28-30)
. 605 Karkemisz (Salmanassar |11 pokonuje Achaba)
598 Uprowadzenie Jehojakina przez Nabuchodonozora do Babilonii

.597-86 panowanie Sedecjasza
. 561 uwolnienie Jehojakina (2 Krl 25,27-30)

Poza tymi datami i faktami istniej wiele zdarzen w 1-2 Krl czasowo
trudnych do okreslenia. Te trudno$ci biorg si¢ gtownie z tego powodu, ze
w 1-2 Krl przy podawaniu dat rzadéw kroloéw izraelskich i odwrotnie stosu-
je si¢ tzw. chronologie wzglednga. Polegata ona na tym, Zze rok wstapienia na
tron krola N. z Izraela odnoszono do lat panowania monarchy w bratnim
krolestwie Judy i odwrotnie. Nadto podawano przy krolach Judy wiek wtad-
cy w chwili obejmowania przez niego wtadzy krélewskiej. Oprocz tego za-
rowno przy krélach Judy, jak i Izraela podawano dtugos$¢ panowania po-
szczegolnych wladcow.

Mozna to schematycznie przedstawi¢ nastgpujaco:

—_— =~ =

Kroélowie Izraela Krélowie Judy
,»W roku panowania X krola N Judy, zostat | ,,W roku panowania X kréla N Izraela zo-
N krélem Izraela. stal N krolem Judy. Miat on x lat, gdy za-
X lat krolowat nad Izraelem”. czat panowaé (b°molko).

Krolowat X lat w Jerozolimie”.

Mimo tych dwoch przy krolach Izraela, a nawet trzech dat przy monar-
chach z Judy trudno dokladnie w stosunku do chronologii absolutnej okre-
sli¢ czas panowania poszczeg6lnych wtadcow z Izraela 1 z Judy (por. wyz).
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Stad biorg si¢ rozne opracowania chronologii biblijnej w 1-2 Krl. Przed-
stawiamy je w sposob schematyczny ujmujac chronologie; biblijng tych cza-
sow wg V. Pavlosky — E. Vogt*, wg E. Thiele®®. Wg A. Jepsen —
R. Hanhart™, wg J. Bright'* i wg K.T. Andersen®®.

Juda®® Izrael Vogt | Thiele | Jepsen | Bright | Anderse
Smieré¢ Salomona Jeroboam | 931 931 927 922 932/31
Roboam 931 930 926 922
(Szeszonk) 926 926n 922 918
Abijjam/Abiasz 914 913 910 915 916/15
Asa 912 911n 908 913 914/13
Nadab 910n 910n 907 901 911/10
Basza 909n 909n 906 900 910/9
(wojna) 895 895n
Ela 886n 886 883 877 887/86

Zimri (7 dni) 885n 885n - 876 886/85
Omri (Tibni) 885n 885n (882) 876 886/85

Achab 874 874n 871 869 875/74
Jozafat* 873 873 874/73
(Karkar) 853 853 853 853 853
Joram judzki* 848 | 853 | 852 849 | 85312
(Jehoram)
Ochozjasz 853 853 852 850 854/53
Joram izr. 852 852 851 849 853/52
Ochozjasz judzki 841 841 845 842 843/42
Jehu 841 841 845 842 842/41
Atalia 841 841 845 842 842/41
(Danina) 841 841 841 841
Joasz 835 835 840 837 836/35
Joachaz (Jehoas) 813 814 818 815 815/814
Adad — an_r_al " 810-783
W Asyrii

v, Pavlosky, E. Vogt. Die Jahre der Koenige von Juda und Israel, ,Biblica” 45(1964),
s. 321-347.

12 E. Thiele, The Mysterious Numbers of the Herbrew Kings: A reconstruction of the chro-
nology of the Kingdoms of Israel and Judah, Grand Rapids® 1965.

3 A. Jepsen, R. Hanhart, Untersuchungen zur israelitisch — jiidischen Chronologie, Berlin
1964.

143, Bright, A History of Israel, Philadelphia, Westminster, 1967, s. 164nn.

15 K.T. Andersen, Die Chronologie der Kénige von Israel und Juda, ,,Studia Theologica®,
23(1969), s. 69-114.

16 Ztaczone ze znakiem * imiona krolow oznaczaja ich wspétrzady, a z ,,n” nastepny rok.
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Joasz izr. 797 798 802 801 | 799/98
Amazjasz 796 797 801 800 | 797/96
Jeroboam 11* 782 782 787 786 | 784/83
OzjaszlAzariasz 767 | 768 | 787 783 | 769/68
(Uzzias)*
Zachariasz 753 753 747 746 753/52
Szallum 753 752 747 745 | 752/51
Menachem 753 752 747 745 | 751/50
Pekachiasz 742 742/41 737 738
Pekach* 739 752 735 745 | 742/41
Jotam* 739 750 | 756% 742 | 741/40
Achaz* 734 735 741 735 | 734/33
Ozeasz 731 732 731 732 730/29
Ezechiasz 727 716 | 715(%) | 715 | 715/14
(Salmanassar V) 723 723 723 723 723
(Sargon) 722 722 722 722 722
(Sennacheryb) 701 701 701 701 701
Menasses* 698 687 696 687 697/96
Amon 643 643 641 642 | 642/41
Jozjasz 640 641 639 640 640/39
JOZ(‘j"esﬁ O(jhg;')es') 609 | 609 | 609 609 | 609/08
Jojakim (Jeho- 609 | 609 | 608 609 | 609/08
jagim)
(Karkemisz) 605 605 605 605 605
Jojak'ﬂiff)ehoja' 598 598 598 598 | 598/97
Sedecjasz 598/97-
(Mattaniaez) 597-86 |597-86 | 597-86 | 597-86! | by

Trudnosci 1 réznice w oznaczeniu chronologii pomiedzy réznymi uczo-

nymi biorg si¢ z réznic istniejacych w Biblii oraz rozmaitych Kryteriow
w przedstawianiu chronologii w 1-2 Krl.
. Wg 2 Krl 15,30 Ozeasz rozpoczal panowanie w 20 roku rzgdow Jotama,
ktory sprawowat wtadze tylko 16 lat (por. 2 Krl 15,33). W $wietle za$ 2 Krl
16,2 miat 20 lat gdy wstepowal na tron; a rzadzil przez lat 16, co daje
w sumie 36 lat. W 2 Krl 18,2 podano, ze Ezechiasz, jego syn, miat 25 lat,
gdy zmarl mu ojciec. Wydaje si¢ to by¢ btedem, poniewaz musiatby mie¢
11 lat, gdy narodzitby si¢ mu syn. Podobne niedoktadnosci istnieja w wy-
padku Jorama, krola izraelskiego (zob. 2 Krl 1,17 por. 2 Krl 3,1).

W chronologii biblijnej nie zawsze jednakowo podawano liczby lat rza-
dow. Zdarzato sig¢, ze rok, w ktorym umierat poprzednik wliczano do liczby
lat nastepcy, a nawet ten rok liczono zarowno poprzednikowi jak i1 nastepcy.
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Stad biorg si¢ rdznice jedno — czy dwuletnie pomig¢dzy poczatkiem rzadow,
jednego wladcy, a takze przy doktadnym okresleniu ich konca.

Niekiedy zachodzil wypadek wspotrzadow. Najprawdopodobniej miato
to miejsce juz za rzadoéw kréla Salomona (1 Krl 11). Takze Jotam rzadzit
juz za zycia Ozjasza (por. 2 Krl 15,1-7; 2 Krn 26,21). Przy krolach z Judy
w VIII stuleciu suma lat krolowania od Amazjasza do Ezechiasza posiada
nadwyzke o ok. 36/37 lat w stosunku do chronologii absolutnej (=Asyria
1 inne kraje) i synchronicznej z latami rzadéw krolow w Izraelu. Zliczenie
lat w TM od schizmy do konca panowania Achaba (1 Krl 16,29-22,40) daje
liczbe 80 lat przy krolach Izraela, zas 84 lata przy krolach Judy. Porownujac
dalej dane chronologiczne w 1-2 Krl mamy od poczatku schizmy az do
$mierci Ochozjasza wedlug dat podawanych przy wladcach judzkich w su-
mie 95 lat, a przy wtadcach izraelskich w tym samym okresie sume 98 lat,
a liczac te daty wg chronologii asyryjskiej tylko 87 lat. Za§ od $mierci
Ochozjasza i Jorama do upadku Samarii ming¢toby wg dat podawanych przy
krolach judzkich az 165 lat, wg dlugosci lat przy panowaniu monarchow
izraelskich tylko 143 lata, a jeszcze mniej lat obejmuje ten okres wg zrodet
asyryjskich, bo tylko 120 lat. Stad A. Jepsen'” przyjat, ze Azariasz (Ozjasz)
14, Jotam 16, a Achaz 6 lat byli wspolregentami za panowania ich ojcow.

Natomiast K.T. Anderson®® uwazal, ze liczby okreslajace dlugosé kro-
lowania poszczegdlnych wtadcow zostaly pozmieniane w ciggu lat i odno-
$nie lat krolowania w/w wiadcow Judy wprowadzil 6w badacz nastepujace
korekty, a mianowicie dla Azariasza (Ozjasza) 29 (zamiast 52), Jotama 8
(zamiast 16), Achaza 20 (zamiast 16) i Ezechiasza 19 (zamiast 29).

Trudnosci w ustaleniu chronologii rzadow kroléow Judy i Izraela biorg
si¢ rowniez stad, iz czesto w TH Biblii zachodzg r6zne pomytki zwigzane
najczgsciej niejednakowym sposobom pisania liczb lub wynikaty takze nie-
kiedy z bledoéw skrybow i kopistow. Swiadcza o tym juz najstarsze przekla-
dy Biblii, zwtaszcza LXX"™.

Nadto w 1-2 Krl spotykamy si¢ z r6znymi systemami podawania dat tj.
lat, miesigcy 1 dni.

I tak w pierwszych dwoch rozdziatach 1 Krl w tzw. Epilogu Kroniki na-
stepstwa na tronie Dawida (1 Krl 1-2; por. 2 Sm 9-20) pojawita sie raczej
ogolna datacja DtrH o panowaniu Dawida, iz byl on krolem 40 lat, w tym

A, Jepsen, Zur Chronologie der Kénige von Israel und Juda, S. 38.
BKT Anderson, Die Chronologie der Konige von Israel und Juda, s. 69-114.

19 Zob. Krytyka tekstu Biblia Hebraica Stuttgartensia, Sefer m/e/lakim, Liber Regum, opr.
A. Jepsen, Stuttgart 1974 ad loc. (dalej: BHS).
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Hebronie siedem lat, a w Jerozolimie 33 lata (1 Krl 2,11). Najprawdopo-
dobniej ogolnie takze DtrH ujat czas panowania Salomona (1 Krl 11,42)
1 innych kroléow (por. w 1 Krl 14,20: Jeroboama; w 1 Krl 15,2: Abijji:
w 1 Krl 15,10: Asy itd.).

Nieco inny charakter ma szczego6t chronologiczny 1 Krl 6,1a,a uyjmujacy
poczatek budowy $wiatyni na rok 480 po wyjsciu synow Izraela z Egiptu.
Najprawdopodobniej ujawnil si¢ w tej chronologii wptyw z pism kaptan-
skich (por. Wj 16,1; 19,1; Lb 1,1/P/). Przedstawiano w nich wazniejsze wy-
darzenia z historii Narodu Wybranego i liczono je od Exodusu z Egiptu.
Wg G. Hentschel®®, w tej datacji jednak jaki$ pozno-dtr redaktor (DtrL) ewi-
ta(?) pomylit si¢ o okoto 200 lat, gdyz wedtug tzw. absolutnej chronologii
wyjscie Izraelitow z Egiptu nastgpito w latach 1250-1230 (?), a poczatek
budowy $§wiatyni przypadal na rok 960 przed Chrystusem. Wg Jozefa Fla-
wiusza byt to jednak r. 968 przed Chrystusem?'.

Po podziale krolestwa po Salomonie w 1 Krl 12,1n uwzglednia si¢ juz
w chronologii kr6léw nie tylko rok panowania Salomona i jego nastepcéw
(1 Krl 15,9) Roboama, kréla Judy (1 Krl 14,21n) lecz takze zestawia si¢ je
z latami krolow Izraela (1 Krl 15,25. 33; 16,8 itd.).

Trudno$ci w ustaleniu tzw. chronologii absolutnej na podstawie datacji
synchronicznej krolow Judy z krolami Izraela i odwrotnie sg przy niektorych
krolach zwigzane takze z podwdjnym kalendarzem izraelskim i mezopotam-
skim, oraz zachodzacym niekiedy tzw. systemem predatacji i postdatacji.

Stary kalendarz izraelski byt stosowany jeszcze w Il potowie VIII stule-
cia. Wg tego kalendarza rok rozpoczynat si¢ w jesieni wraz ze swigtem Na-
miotéw. Wydarzenia w ciggu tego roku nawet przy jego koncu taczono
w calosci z poprzednim rokiem i okreslano go jako pierwszy rok rzadow
danego krdla, chociaz trwatby on tylko kilka dni. Np. w 1 Krl 15, 25.33,
gdzie Basza obejmuje tron w drugim roku Nadaba. Czas miedzy zdetroni-
zowaniem, a konczacym go swietem Nowego Roku liczono jako pierwszy
rok uzurpatora. Stad w tej tzw. predatacji, rok, w ktorym nastepuje zmiana
wladcow zostal podwdjnie policzony, a wigc jako pelny ostatni rok odcho-
dzacego krola i jako pierwszy nastepujacego po nim wiadcy.

Drugi kalendarz tzw. mezopotamski wszedl w zycie, gdy w Izraelu, rza-
dzil Menachem (2 Krl 15,17nn) i gdy Krolestwo Potnocne zostalo podpo-
rzadkowane Asyrii (722 r. przed Chr.), a w Judzie dopiero za Achaza
(2 Krl 16), gdy 6w krol poprosit ,,wielkiego krola” Asyrii o pomoc (ok. 734-
729 przed Chrystusem).

20 G. Hentschel, 1-2 Kénige, Leipzig 1985, s. 43.
21 J. Flawiusz, Contra Ap.1,18; por. tenze, Ant. 8,3,1.
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W tym kalendarzu $wigto Nowego Roku przypadalo wraz z $wigtem
Paschy w miesigcu Nisan (marzec/kwiecien). Poza tym czas miedzy introni-
zacja, a pierwszym swigtem Nowego Roku okreslano jako ,,poczatek rzadow”
(zob. Jr 26,1). Pierwszy rok rzadéw liczono dopiero po $wigcie Nowego Ro-
ku, czyli po Swiecie Paschy, chociaz rzady danego kréla z Judy czy z Izracla
mogty rozpoczaé si¢ wezesniej. Byt to tylko ,,poczatek rzadow™, a nie pierw-
szy rok, jak w poprzednim kalendarzu izraelskim?®. Pierwszy rok panowania
Jehojakima takze rozpoczynat si¢ i byt liczony jako pierwszy dopiero po mie-
sigcu Nisan /marzec/ kwiecien/ r. 608 przed Chrystusem, chociaz 6w krol juz
wczesnie] w jesieni poprzedniego roku wstapit na tron (2 Krl 23,36). Tutaj
wiec mamy do czynienia z tzw. postdatacja w chronologii.

Mimo tych wiadomosci o dwoch kalendarzach izraelskim i mezopotam-
skim i tzw. systemie pre- i postdatacji w chronologii 1-2 Krl i ich uwzgled-
nieniu w obliczaniu dat pozostaja w 1-2 Krl pewne niewyjasnione miejsca.

I tak wg 1 Krl 16,29b Achab powinien panowa¢ 22 lata. Ta informacja
chronologiczna nie wsp6ibrzmi z nota w 1 Krl 16,29a. Nadto czwarty rok
Achaba zostat uznany w 1 Krl 22,41 jako 1 rok Jozafata. I gdy teraz 17 rok
Jozafata jest rdbwnocze$nie rokiem $mierci Achaba (1 Krl 22,52), to nie
mogt Achab diuzej panowac jak 20 lat. Przy takich i podobnych trudno-
ciach przychodza z pomoca w ustaleniu dat dane pozabiblijne z Asyrii,
z Babilonii i1 innych panstw oéciennych23.

Na podstawie najnowszych badan literackich E. Wiirthwein®* trudnosci
w ustaleniu chronologii krolow biorg si¢ 1 stad, ze lata panowania krolow
judzkich zostaty pdzniej tak opracowane, aby od 4 roku panowania Salomo-
na tj. od poczatku budowy $wiatyni az do konca niewoli babilonskiej w su-
mie liczyly one 480 lat. Zauwazyl te sprawe po raz pierwszy J. Wellhau-
sen®, ktéry liczac czas panowania wszystkich kroléw z Judy od poczatku
budowy $wiatyni do ostatniego krola Sedecjasza otrzymat sume 430 Ilat.
Dodajac 50 lat na czas niewoli uzyskat t¢ samg sume lat, ktorg podano
w 1 Krl 6,1a jako czas od Exodusu Izraelitow z Egiptu do rozpoczecia
budowy S$wiatyni. E. Wiirthwein®® stawia w zwigzku z tym problemem
chronologicznym pytanie: Czy byt to tylko przypadek, czy raczej zamierzo-

22 Por. wyz. zob. takze: T. Brzegowy, Chronologia epoki krélewskiej, w: Wielkos¢ i upadek
(Ksiegi Krolewskie). Wprowadzenie w mysl i wezwanie Ksigg biblijnych, red. J. Fran-
kowski, t. Il, Warszawa 2006, s. 174-181.

2 Por. nizej.
% g, Wiirthwein, Die Biicher der Kénige, S. 491.
5 3 Wellhausen, Komposition des Nexateuchs und der historischen Biicher des AT, Berlin 1899.

26 .
Tamze.
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ne dzialanie? Przyjmujgc 6w komentator teraz, ze nota w 1 Krl 6,1 jest po-
stdtr®” uwaza, ze wszystkie lata panowan kr61ow judzkich zostaty skorygo-
wane 1 przeredagowane w okresie pozniejszym w $wietle tej daty z 1 Krl
6,1aa podobnie jak w tradycji P niektore liczby np. w Pwt 1,3 i Joz 14,10.

W synchronicznym przedstawieniu wszystkich kroléw z Judy i z Izraela
chcial DtrH da¢ §wiadectwo, iz mimo ,,grzechu Jeroboama” istniala ciagle
swiadomo$¢ o wspolnej przynaleznosci dwoch krolestw Izraela 1 Judy do
»domu Dawidowego” chociaz w Izraelu nie panowali krolowie wywodzacy
si¢ z dynastii Dawidowej. W dziele Kronikarza i w pdzniejszym judaizmie
bardziej rygorystycznie potraktowano krélow z Izraela. Nie poswiecono im
w 1-2 Krn zadnej wzmianki.

b) Wiek wladcow przy obejmowaniu tronu i imiona matek przy kro-
lach Judy

Redaktor DtrH przy prezentacji dziejow podzielonych kroélestw Judy
1 Izraela przedstawil najpierw kilku kroléow z Izraela, a pdzniej cofat si¢
1 omawial synchronicznie dzieje kilku wtadcow z Judy, posuwajac si¢ dalej
W czasie, niz to obejmowat okres poprzednio opisany. Nadto w czg$ci intro-
dukcyjnej przy schemacie z krolami z Judy, obok danych synchronicznych
i dtugosci panowania, podawat on wiek kréla w chwili wstapienia na tron
1 objecia rzadow oraz imi¢ matki — gebiré/h/zs. Te dane byly bardzo wazne,
poniewaz oficjalne rozpoczecie krélowania syna, taczylo si¢ wg prawa pan-
stwowego w Judzie z wyniesieniem matki i jej uczestnictwo w specjalnym
urzedzie matki — krélowej. Braki tych informacji przy krolach z Izraela mo-
gly wynika¢ z absencji danych zrédtowych, gdyz na dziewietnastu krolow
z Izraela az dziewigciu nie legitymowato si¢ pochodzeniem z rodziny kro-
lewskiej. Nadto przy przejmowaniu wtadzy silg uzurpatorzy wladzy krélew-
skiej oddalali daleko wszelkie przejawy jej ograniczenia, a takie byly naj-
prawdopodobniej zwigzane z urzgdem matki — krolowej. Przy witadcach
krétko panujacych, jak Szallum (1 miesigc), Zimri: (siedem dni), redaktor
DtrH nie umiescit ww. danych, poniewaz nie zostaty one najprawdopodob-
niej odnotowane w dostepnych mu zroédtach. W zwigzku z tym E. Wiithwein®

2" Tamze, s. 491, przyp. 13.

%8 Zob. I.B. Lach, Ksiegi 1-2 Kroléw. Wstep historyczno-krytyczny — Przeklad z oryginatu — Ko-
mentarz — Ekskursy (PSST), t. IV, cz. 2, Poznan 2007, s. 597-601 zwt. zestawienie na s. 602.

N Wiithwein, Die Biicher der Konige, s. 492.
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wystepuje przeciwko twierdzeniu S. Timm®, ktory uwazat, iz opuszczenie
tych danych przy krolach z Izraela oznaczato ich gorsze potraktowanie
w stosunku do kroléw z Judy.

2. Oceny deuteronomistyczne krolow w dziele DtrH

W najwigkszym stopniu charakter deuteronomistyczny i pochodzenie
DtrH z tych kregow dtr przejawilo si¢ w ocenach poszczegolnych wiadcow
w schemacie, jaki zastosowano w przedstawieniu panoramy dziejow kro-
lestw Izraela i Judy po $mierci Salomona i w powstalej wtedy schizmie.
Ocena, jaka zastosowal DtrH po wydarzeniach, jakie przedstawilt w 1 Krl
12,26nn o wprowadzeniu kultu batwochwalczego w Bet-El i w Dan odno-
$nie krolow z lIzraela, jest prosta i jednorodna. Nazwat ja DtrH krotko
wgrzechem /grzechami®' Jeroboama” (1 Krl 12,30a) 15,26.34; 16,19 itd.).
Wystepuje ona 20 razy w 1-2 Krl prawie przy wszystkich krolach Izraela.
Brakuje ich tylko przy krétko panujacych wladcach w Izraelu, a mianowicie
krolach Eli (1 Krl 16,8) i Szallumie (2 Krl 15,13), jak i przy ostatnim wiad-
cy w Samarii Ozeaszu (2 Krl 17,1nn). To trwanie w ,,grzechu Jeroboama”
krolow z Izraela wg oceny jerozolimskich pisarzy i ich dtr spojrzenia do-
prowadzilo ten kraj do ,,wielkiego grzechu” (2 Krl 17,21b). Izraelici nasla-
dujac ,,grzech Jeroboama” i nie odstepujac od niego zastuzyli na odrzucenie
od Jahwe (por. 2 Krl 17,20-23a).

Przy krélach z Judy pojawia si¢ zroznicowany zaleznie od czyndw pozy-
tywny albo negatywny osad. Uzalezniony jest on od normy podstawowe;j,
jaka sa wskazania Jahwe. Zwrot: ,,N. czynit to, co jest stuszne w oczach
Jahwe” zostal zastosowany w stosunku do tych wtadcow z Judy, o ktérych
DtrH chce da¢ $wiadectwo, iz byli oni postuszni przykazaniom Jahwe.
Wg prawa dtr (por. np. Pwt 13,19) by¢ postusznym przykazaniom Jahwe
bylo na réwni postawione z ,,czynié, co jest stuszne w oczach Jahwe”. Przy
czym bylo to juz takze u DtrH potaczone z dtr prawem o czystosci i jedno-
sci kultu. Kazdy jednak krél bywat oceniany w tym wzgledzie osobiscie.

%03, Timm, Die Dynastie Omri, s. 20.

3! Niektorzy uczeni czytaja te lekcje w l.mn. za K°tib TM. Wystepuje ona takze w LXX
i Targ Jonatana: zob. A. Sperber, The Bible in Aramaic, t. II: The Former Prophets Ac-
cording to Targum Jonathan, Leiden 1959. Przeciwko l.mn. w tym sformutowaniu
wystepuja: M. Noth, Konige, s. 325 i H. Weipert, Die deuteronomistischen Beurteilungen
der Konige von Israel und Juda und das Problem der Redaktion der Konigsbiieher, ,,Bib-
lica” 53(1972), s. 326.
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Stad przy wiadcach z Judy nawet ocenianych pozytywnie przez DtrH poja-
wia si¢ dodatek typowy dla pdzniejszego redaktora DtrN tych Ksigg, a mia-
nowicie, iz ,,lud w dalszym ciggu sktadatl ofiary na wyzynach”. Historycznie
tego rodzaju ograniczenia przed niewola wydaja si¢ by¢ zastosowaniem
prawa pozniejszego do epoki wczesniejszej, w ktorej jeszcze nie obowigzy-
wato prawo o jedno$ci kultu . Niemniej jednak DtrH zastosowat je nawet
odnosnie tych wtadcow Judy, ktérych ocenit ww tekscie pozytywnie (np.
1 Krl 15,14; 22,44 itd.) Po Jozjaszu jednak zaden z wladcoéw Judy nie zostat
oceniony pozytywnie, stad DtrH nie zastosowat tego dodatku ograniczajgcego
pozytywny obraz tych wtadcow. Historycznie jednak nie byt to prawdziwy
obraz dwczesnej rzeczywistosci poniewaz dobrze ocenieni krolowie Eze-
chiasz i Jozjasz w pdzniejszej redakcji DtrN byli zmuszeni do usuwania kultu
na wyzynach (por. 2 Krl 18,4; 23,4nn), co byloby §wiadectwem, iz 6w kult
istniat takze w pozniejszym czasie nawet po reformie Jozjasza®>. W zwiazku
z tym powstaje pytanie, jakimi kryteriami kierowal si¢ DtrH oceniajgc jed-
nych krolow negatywnie, a innych pozytywnie? Jakie racje historyczne prze-
mawialy za wystawieniem pozytywnej, albo negatywnej oceny?

Wg E. Wiirthweina®® w ocenie pozytywnej albo negatywnej krélow
z Judy decydujacy wptyw na DtrH miato gléwnie korzystne albo nieko-
rzystne potozenie polityczne Judy w czasach poszczegdlnych wiadcow.

I tak dwoch pierwszych wladcow z Judy zostato ocenionych negatywnie,
poniewaz ,trwata wojna mi¢dzy Roboamem a Jeroboamem (1 Krl 14,30),
a takze miedzy Abijjamem (15,8) z Judy i Jeroboamem z Izraela.” Przeciw-
nie za$ Asa (15,9-24) i Jozafat (22,41-51) tj. nastgpni wladcy z Judy zostali
ocenieni pozytywnie, poniewaz pierwszy z nich przez madra polityke do-
prowadzit do wycofania si¢ Baszy, krola z Izraela z terytoriow Judy (15,22),
a drugi podpisat uktad pokojowy i ustalit granice Judy z Izraclem (22,41nn).
Ten pakt zostal umocniony przez malzenstwo judejskiego ksigcia Jorama
z izraelska corka krolewska Atalia.

Nastepni wiadcy Judy Ochozjasz 1 Joram zostali negatywnie ocenieni,
poniewaz wptynat na to fakt spokrewnienia ich z domem Achaba (22,53;
2 Kirl 8,18). Stad przy ocenie wltadcow nie tylko z Izraela, ale takze z Judy
pojawia si¢ przy ocenie krolow obok zwrotu ,,grzech Jeroboama” takze
okreslenie ,,grzech Achaba” (1 Krl 16,31n; 22 53n itd.)

Na t¢ negatywng ocene wplynelo to, ze w owym czasie krolestwo Judy
znalazto si¢ w stosunkach jakby wasala w relacjach do Izraela, a nadto

%2 7ob. Komentarz ad loc.
BE, Wiirthwein, Die Biicher der Kénige, S. 493nn.
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Edom w czasach Jorama z Judy odpadt od tego krolestwa, uniezalezniajac
si¢ (2 Krl 8,20). Krolowie Joasz (12,1nn), Amazjasz (14,1nn), Azariasz
(15,32nn) zostali ocenieni pozytywnie. Wptynal na to pokoj, jakim cieszyto
si¢ krolestwo Judy za tych wtadcow. Za Amazjasza Juda odniosta zwycie-
stwo nad Edomem (14,7)** i poprzez rozw6j handlu w tym rejonie przyczy-
nita si¢ do wzrostu dobrobytu w kraju. Krolestwo Potnocne za panowania
w tym czasie dynastii Jehu uwiktato si¢ w walki z Aramejczykami, a takze
byto nekane przez wyprawy asyryjskie na Zachodzie™.

W 2 K1l 16, 1nn negatywng ocen¢ otrzymat takze krol Achaz. Zostata
ona sformutowana tagodniej, poniewaz DtrH w miejsce dtr zwrotu ,,N. czy-
nit, co jest zte w oczach Jahwe” uzyt fagodniejszego sformutowania, a mia-
nowicie, iz ,,N. nie czynit tego, co jest sluszne w oczach Jahwe, lecz poste-
powatl drogg krolow izraelskich” (16,2b-3a). Pdozniejsi redaktorzy (DtrN)
dodali inne grzechy Achazowi*®. Dla DtrH podstawowym wydarzeniem do
oceny tego krola byto podporzadkowanie Judy Asyrii. Ezechiasz (18,1nn)
w przeciwienstwie do swego ojca Achaza zostat oceniony pozytywnie, po-
niewaz ,,zbuntowat si¢ on przeciwko kroélowi Asyrii i nie byl mu poddany.”
(18,7b). Miat on takze osiagnigcia w walce z Filistynami (18,8; por. nizej).
DtrH wspominajac o placeniu haraczu przez Ezechiasza odczytat go jako
che¢ uratowania niezaleznos$ci Judy od Asyrii (18,13nn). Upokorzenia i nie-
powodzenia w walce z Asyrig o niezalezno$¢ swego krolestwa zostaty jed-
nak pominigte przez DtrH. Odzyty one na nowo jako wspomnienie po kilku
dziesigcioleciach w pdzniejszej redakcji (por. 18,17-19,37 i Kom. ad. loc.)

Nastepca Ezechiasza, Manasses (21,1nn) zostal oceniony negatywnie,
poniewaz w swym dlugoletnim panowaniu, nauczony przykrymi do$wiad-
czeniami w stawianiu oporu Asyrii w czasie panowania swego ojca®’, spo-
kojnie podporzadkowal si¢ hegemonii Asyrii placac regularnie haracz,
uczestniczac w pracach budowlanych przy asyryjskiej stolicy i utrzymujac
kontygenty wojska asyryjskiego dla wypraw przeciwko Egiptowi.

Takze Amon, syn Manassesa zostal oceniony negatywnie (21,19-26),
poniewaz zachowywat si¢ podobnie, jak jego ojciec, a nadto zostal zamor-
dowany na skutek spisku.

# Opowiadanie o niepowodzeniach Judy pod Bet — Szemesz w 2 Krl 14,8-14 nalezy taczy¢é
z izraelskim punktem spojrzenia na te¢ wyprawe (por. nizej).

% Pozniejszy redaktor (DtrN) wiaczyt w 2 Krl 15,37 note, iz walki z Aramejczykami roz-
poczely si¢ w Judzie za Jotama.

% Por. nizej.
%" Por. Wstep hist.-kryt., w: J.B. Lach, Ksiegi 1-2 Krélow, s. 83n.
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Jozjasz (22,1nn) za$§ otrzymatl pozytywna oceng, poniewaz wykorzystat
czas swego panowania, aby zrzucié¢ jarzmo zalezno$ci od Asyrii*®. Wyrazem
tego byto m.in. usuni¢cie kultu asyryjskiego w $wiatyni (23,11n) 1 wstrzy-
manie ptacenia haraczu na rzecz Asyrii. Wyprawa Jozjasza przeciwko fara-
onowi stuzyta rowniez temu celowi, aby ratowac swa niezawisto$¢ od Egip-
tu 1 od Babilonii (por. nizej).

Ostatni krélowie z Judy, a mianowicie: Joachaz (trzy miesigce; 23,3 1nn),
Jojakim (23,36nn), Jehojakin (trzy miesiace; 24,8nn) i Sedecjasz (24,18nn)
otrzymali wszyscy negatywnag ocen¢. Joachaz musiat uda¢ si¢ do Egiptu,
a Jehojakin zostal uprowadzony do Babilonii. Sedecjasz za$§ stangl po stro-
nie babilonskiej hegemonii, co skonczyto sie dla niego tragicznie. Ze strony
Judejczykow zostal zamordowany (por. nizej).

Tak wiec w ocenie krolow Judy przez DtrH polityczny i religijny punkt
widzenia zostal ze sobg $ci§le polaczony zwlaszcza w ocenach wiadcow.
Zgodnie z tymi zatozeniami DtrH uczyt i uczy ,,ze nalezy czyni¢ to. co
stuszne jest w oczach Bozych”.

3. Formuly koncowe w dziele DtrH. Epilogi

W formutach koncowych w dziele DtrH mozna wyrézni¢ kilka statych
elementow. Najpierw DtrH odwotywat si¢ odnosnie do pozostatych informa-
cji o krolach do ,,Ksiggi dziejow krolow Judy” albo ,,Izraela” a w zakoncze-
niu dziejow krola Salomona do ,,Ksiggi Dziejéw Salomona” (1 Krl 11,41)%.
Nastepnie podawat on noty o $mierci odchodzacego kréla i o miejscu jego
pochowania.

Noty o $mierci musialy by¢ czgsto nieco inne, zwtaszcza wtedy gdy koniec
krola byt zwigzany z przemoca, puczem lub innym tragicznym wydarzeniem.
Przy niektoérych judejskich krolach podano dodatkowo obok formuty ,,I spoczat
N., ze swymi praojcami” dodatek w formie frazy: ,,i pochowano go obok praoj-
cOw (drugi raz) w Miescie Dawidowym” (por. np. 2 Krl 8,23n). Ten dodatek
miat wskaza¢ na to, ze dynastia krolow Judy byta zwigzana z tym miastem.

Na koncu podawat DtrH imi¢ nastgpcy, jesli potomek zmarlego krola
lub nalezacy do domu krolewskiego zostawat krolem na jego miejsce.

W niektérych wypadkach oprécz tego dotagczono godne wzmianki wyda-
rzenia. Np. przy dwodch pierwszych judejskich krolach po podziale krole-

% Od pbzniejszego redaktora dtr (DtrN) zostal 6w wiadca oceniony najbardziej pozytyw-
nie, sposrod wszystkich krolow, a nawet zostal gloryfikowany (por. nizej).

¥ Por. WYZ.
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stwa Salomona podano, ze w tym czasie mi¢dzy nimi, a krolami z Izraela
trwata wojna (por. wyz.).

Przy dziejach krola Achaba dodano za$ note o szczeg6lnie wyrdzniajacej
si¢ budowli, a mianowicie o palacu z kosci stoniowej 1 o innych budowla-
nych osiaggnigciach tego wladcy (1 Krl 22,39). Przy Ezechiaszu za§ wspo-
mniano o tunelu Sziloah i pracach zwigzanych z doprowadzeniem wody do
miasta oraz powstaniem akweduktu (2 Krl 20,20).

Podsumowanie

W sumie powstato dzieto DtrH, ktére w sposdb prosty i schematyczny
oraz tatwy do przyswojenia przekazywato panoram¢ dziejow 40 wiadcow
a mianowicie dwoch przed schizmg tj. epilog dziejow Dawida (2,10-11)
1 Salomona (por. wyz.), a takze dzieje 38 wiladcow z Judy i1 z Izraela
(19 z Judy, a 19 z Izraela)*®. Mozemy je uja¢ w nastepujacy schemat:

Dzielo DtrH w 1-2 Krl (schemat):

Dawid /tylko epilog 1 Krl 2,10-11/

Salomon /Brak formuty introdukcyjnej/ 1 Krl 4,1-3,5-7a,8-19; 6,1*,37; 7,1; 8,1*. 2*3a.
4a*. 6* 12-13; 9,15. 17b. 18. 19a*. 23; 9,26*. 27-28; 10,16-20a. 28-29; 11,26 (27-28).
40-43

Schizma:
Kroélowie Judy: Krolowie Izraela:
I. Dynastia Jeroboama I:
1. Jeroboam | /brak formuty introdukcyj-
nej/ 1 Krl 12,2.20a*.25-30a; 14,19-20

1. Roboam: 1 Krl 14,21*.22a.25-26.29-31
2. Abijjam: 1 Krl 15,1-3a.7-8
3. Asa:1Krl15,9-11a.14.16-24

2. Nadab: 1 Krl 15,25-28*.31

1. Dynastia Baszy:

3. Basza 1l Krl 15,33-34; 16,5-6

4. Ela1lkrl16,8-10.14

5. Zimri: 1 krl 16,15-18.20

I11. Dynastia Omriego:

6. Omri: 1krl 16,21-23.25-28

7. Achab: 1 Krl 16,29-31; 22,39-40

0 pozniej DirN wigczyt w panorame dziejow krolow z Judy takze opowiadania o Atalii. (zob.
2 Krl 11). Wg E. Wiirthweina, Die Biicher der Konige, ad loc., w narracji 11,1-20 pierwszo-
rzedna osoba nie jest Atalia, lecz Joasz. Stad cale opowiadanie nie dotyczy glownie obalenia
krolowej Atalii, lecz przedstawiono w nim jako podstawowy problem trwanie dynastii dawi-
dowej w Jerozolimie, mimo mocnych usifowan jej przerwania ze strony Atalii.
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4. Jozofat: 1 Krl 22,41-46.51

©

Ochozjasz: 1 Krl 22,52-54b; 2 Krl 1,1.18
9. Jehoram /Joram: 2 Krl 3,1-3 / Brakuje
epilogu o tym krolu ze wzgledu na
pozniej wlozone opowiadanie o Jehu./

5. Jehoram/Joram: 2 Krl 8,16-18.20.23-24
(21-22)*
Ochozjasz : 2 Krl 8,25-27a /Brak epi-
logu, poniewaz wlaczono w to miejsce
opowiadania o Jehu/

IV. Dynastia Jehu:

10. Jehu: /Brak formuty introdukcyjnej ; ze
wzgledu na obecne dzi$ inne opowiada-
nia. Dzi$ z dzieta DtrH w 2 Krl posiadamy
tylko epilog, a mianowicie 10,34-36

7. Joasz: 2 Krl 12,1-3a.4.18-19*20-22

11. Jehoachaz /Joachaz: 2 Krl 13,1-2.8.

12. Jehoasz/ Joasz: 2 Krl 13,10-11.24-25a;
14,15-16/ Epilog/

13. Jeroboam Il: 2 Krl 14,23-24.28-29

8. Amazjasz: 2 Krl 14,1-2.3*-5.18-21
9. Arzariasz /Ozjasz: 2 Krl 15,1-11

14. Zachariasz:2 Krl 15,8-11
15. Szallum: 2 Krl 15,13-15 /16/
V. Dynastia Menachema:

16. Menachem: 2 Krl 15,17-22
17. Pekachiasz: 2 Krl 15,23-26
18. Pekach: 2 Krl 15,27-30a.31

10. Jotam: 2 Krl 15,32-35a.36.38
11. Achaz: 2 Krl 16,1-2*.3a.5.7. 8-9.19-20

19. Ozesasz: 2 Krl 17,1-6.21-23a*
Niewola asyryjska 722/21

12. Ezechiasz: 2 Krl 18,1-3a.7b 13*.14-
15;20,20-21

13. Manasses: 2 Krl 21-2a.17*.18-20.23-26

14. Amon: 2Krl 21,19-20.23-26

15. Jozjasz: 2 Krl 22,1-2a; 23,28-30

16. Jehoachaz /Joachaz/: 2 Krl 23,31-34

17. Jehojakim/Jojakim: 2 Krl 23,36-37;
24,1-2a.5-6

18. Jehojakin/Jojahin: 2 Krl 24,8-12.15.

19. Sedecjasz: 2 Krl 24,18-20b; 25,1-2.4-7

Niewola babilonska: r. 587/6

*1 G. Henschel, 1.2. Kénige, s. 173, whaczyt do dzieta DtrH przy Jehoramie/Joramie z Judy
dodatkowo takze te wiersze w nawiasie.
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A zatem wg oceny DtrH instytucja krola — cztowicka nie zdata egzami-
nu. Z posrod tak licznego grona przedstawicieli teomonarchii tylko 8 wiad-
cow z Judy zostato ocenionych pozytywnie, a mianowicie krolowie Asa,
Jozafat, Joasz, Amazjasz, Azariasz, Jotam, Ezechiasz i Jozjasz. Za$ krolo-
wie z lIzraela (19) zostali ocenieni wszyscy negatywnie. Ich postepowanie
doprowadzilo nardd izraelski do upadku i niewoli asyryjskiej, podobnie jak
1 w wiekszosci (11) zte postgpowanie krolow Judy przyczynito si¢ takze do
upadku kroélestwa Judy i niewoli babilonskie;.

ZUSAMMENFASSUNG

Der deuteronomische Historiker(DtrH) und sein Werk
in 1-2 Konigenbiichern im Licht der modernen biblischen Forschungen

Im Artikel stellt sich Probleme,welche literarische Regeln in Texten 1-2
Kon,die drei Haupteile und drei Hauptredaktoren unterschieden,zuerst bei
dem ersten Redaktor d.h. bei dem deuteronomischen Historiker. (DtrH)

Die Regierungszeit der einzelnen Konige wird in der Regel mit festen
Wedungen beschrieben,die einen Rahmen fiir alle weiteren Mitteilungen
abgegeben.

Die Einleitung(Proemium) kann bis zu fiinf Elemente umfassen:

e Am Anfang steht-jedenfalls in der Zeit der beiden Reiche-eine synchro-
nistische Notiz:Dabei wird der Regierungsantritt eines israelitischen o-
der juddischen Koniges nach dem Regierungsjahr des gleichzeitig herr-
schenden Nachbarn datiert (z.B. 1 Kon 15,1.9.25)

e An zweiter Stelle folgt-alledings nur bei den juddischen Ko6nigen-das
Alter beim Regierungsbeginn.

e Drittens wird die Dauer der Herrschaft angegeben.

e Daran schief3t sich viertens-jedoch wiederum nur bei den Konigen von
Juda-der Name der Multter.

e Das filinfte Element besteht aus einem Urteil iiber das kultische Verhal-
ten des Konigs.

Im Schluf} eines solchen Schemas wird auf ausfiihrlichere Quellen ver-
wiesen,eine Bemerkung iiber den Tod und die Beisetzung angeschlossen
und endlich der Nachfolger erwéhnt.



