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REPRESYJNA POLITYKA WLADZY
KOMUNISTYCZNEJ WOBEC PLANOW BUDOWNICTWA
SAKRALNEGO ORAZ ISTNIEJACYCH SWIATYN
KOSCIOEA RZYMSKOKATOLICKIEGO
W RZESZOWSKIEM (1944-1968)

Po zakonczeniu II wojny $wiatowe]j terytorium diecezji przemyskiej
skurczyto si¢ o blisko 7000 km?, na obszarze tym pozostato pig¢ dekanatow
(66 parafii z 76 kosciotami i 71 kaplicami)®. Nie dziwi wicc fakt, iz biskup
Franciszek Barda® — by niejako wypelni¢ nisze potrzeb religijnych wiernych
— w latach 1944-1952 ustanowit okoto 90 ekspozytur parafialnych, w wiek-

L J. Musial, Represje wobec budowniczych koscioléw w Diecezji Przemyskiej, ,,Studia Rze-
szowskie”, T. 10 (2003), s. 118.

2 Bp Franciszek Barda (1880-1964) urodzit si¢ w Mszanie Dolnej pow. Limanowa. Po zdaniu
matury wstapit do Seminarium Duchownego jak rdwniez podjat studia na Wydziale Teolo-
gicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Swiecenia kaptanskie przyjat w roku 1904 w Krako-
wie. Trzy lata pozniej uzyskat stopien doktorski z teologii, po czym wrécit do Krakowa i roz-
poczat dtugoletnig dziatalnos¢ jako pedagog (wikary w parafii $w. Anny w Krakowie, prefekt
w Gimnazjum $w. Anny (1908-1918), prefekt i wicerektor Seminarium Duchownego (1910-
1914). Od 1919 r. powotany na stanowisko profesora teologii moralnej w Poznaniu. W 1952 r.
zostal rektorem Instytutu Polskiego w Rzymie. 10 VII 1931 r. mianowany przez papieza su-
fraganem przemyskim, za$ 25 XI 1933 r. prekonizowany na biskupa ordynariusza diecezji
przemyskiej. W czasie swych rzadow w diecezji koncentrowat si¢ w gtdéwnej mierze na spra-
wach duszpasterskich. Po wojnie nalezat do Komisji Gtoéwnej Episkopatu Polski. Zmart 13 XI
1964 r., pochowany w podziemiach katedry przemyskiej. S. Zych, Biskup Franciszek Barda
(1880-1964) i jego losy podczas drugiej wojny swiatowej, W: Numine Tuo Domine. Ksigga
pamigtkowa dedykowana Metropolicie Przemyskiemu Arcybiskupowi Jozefowi Michalikowi
w 20. rocznice swigcen biskupich, red. A. Szal, Przemysl 2006, s. 775-789.
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szoéci przy kosciotach filialnych oraz opuszczonych cerkwiach®. Nastepne
zmiany administracyjne na terytorium diecezji nastapilty w 1951 r.,
a mianowicie — po kolejnej korekcie granicy polsko-sowieckiej — do oma-
wianego obszaru wlaczono 4 dawne parafie dekanatu leskiego (4 koscioty
i 2 kaplice). Warto zwrdci¢ uwage, iz wlasnie w tych latach rozwoj przemy-
stu 1 postegp urbanizacyjny doprowadzity do zachwiania proporcji pomigdzy
powierzchnig parafii a liczbg kosciotow i ludnosci, dlatego tez nie dziwi to,
iz duchowni starali si¢ zapewni¢ wiernym dostep do $wiatyn i otoczy¢ ich
duszpasterska opieka, tym bardziej, ze w powojennej Polsce narazeni byli
oni na programowa laicyzacje®. Niestety ich dziatalno$¢ w tym zakresie byta
coraz czgsciej ograniczana i represjonowana.

Sprawa budownictwa sakralnego w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej z bie-
giem czasu okazata si¢ jedng z podstawowych kwestii, ktore wladza komuni-
styczna postanowila wykorzysta¢ w walce z Kosciotem katolickim, a co za tym
idzie w programowym umniejszeniu jego roli w 6wczesnej rzeczywistosci. Do
swoistego rodzaju utarczek na tym tle nie dochodzito jednak od razu, gdyz
pierwsze lata po przejeciu przez komunistow wiadzy, to okres liberalnej polity-
ki wobec Kosciola katolickiego w Polsce — czas jego wzglednej swobody”.

Mimo, iz oficjalnie faza ustepstw zakonczyla si¢ juz w pazdzierniku
1947 r. (pierwsza ogodlnokrajowa odprawa aktywu kierowniczego aparatu
bezpieczenstwa poswigcona ograniczaniu wplywow Kosciota), to ogolnie
rzecz biorac, az do poczatku 1953 r. tworzenie nowych placowek duszpa-
sterskich nie napotykato na sprzeciw administracji panstwowej. Nie oznacza
to jednak, iz komunisci juz wczesniej nie podejmowali zadnych dziatan
zmierzajacych do powstrzymania budéw nowych, rozbudowy juz istnieja-
cych, tudziez likwidowania juz powstatych obiektow sakralnych®. Przykta-

% H. Borcz, Represyjna polityka wiadz komunistycznych wobec diecezji przemyskiej ob-
rzqdku facinskiego w latach 1944-1956, w: Powiat przemyski w latach 1944-1956, red.
K. Kaczmarski, M. Krzysztofinski, Przemysl — Rzeszow 2006 s. 135.

*'S. Bober, Persona non grata. Biskup Ignacy Tokarczuk i wladze PRL, Lublin 2005, s. 145.

® Komunisci podejmujac probe legitymizacji swej wtadzy, m.in poprzez kreowanie w oczach
Owczesnego spoteczenstwa pozytywnego wizerunku w kontaktach z duchowienstwem
(reaktywowanie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, zgoda na powrét religii do
szkot), zostali niejako zmuszeni do zachowania swoistego rodzaju powsciggliwosci
i ustepstw wobec Kosciota katolickiego. J. Zaryn, Dzieje Kosciota katolickiego w Polsce
(1944-1989), Warszawa 2003, s. 64.

¢ K. Mozdzan, Tywonia. Moja mata ojczyzna na ziemi jarostawskiej, Jarostaw 2006, s. 58;
A. Szyputa, Historia nowych kosciotow w Diecezji Przemyskiej 1966-1993, t. 4, Rzeszoéw
1998, s. 148-149.
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dem na potwierdzenie powyzszych stéw niech bedzie chociazby sprawa
likwidacji w 1951 r. kaplicy w Nowej Debie mieszczacej sie¢ w jednym
z blokoéw mieszkalnych, jak rowniez nie wydanie, przez odpowiednie orga-
na, zgody na dokonczenie budowy nowej’.

Jakkolwiek sytuacja zaostrzyta sie radykalnie w roku 1953, po oglosze-
niu 9 lutego dekretu o obsadzie stanowisk koscielnych, bowiem od tego
momentu wladze komunistyczne skutecznie blokowaly zaktadanie nowych
osrodkow duszpasterskich powotujac sie na powyzszy przepis prawny®.

W 1955 r. w Szufnarowej wtadze sitg rozebraty szope, ktorg mieszkancy
wsi przeznaczyli na kaplice, a w 1956 r. w Bziance, gdzie rozpoczeto bu-
dowe $wiatyni, powstrzymaty ja. Co wigcej, osiem lat pdzniej wobec
wznowienia budowy, natozyly na miejscowego ksiedza grzywng w wysoko-
§ci 2500 zt za branie udziatu w nielegalnym zgromadzeniu®. Ten sam ksiadz
w 1967 r. takze zostat obcigzony karg finansowa, tym razem jednak o 500 zt
wyzszg od poprzedniejlo. Rozpoczeta w 1957 r. budowa $wiatyni w Brzozie
Stadnickiej réwniez zostata brutalnie przerwana w 1967 r., kiedy to milicja
1 wojsko zdemolowaty tymczasowa kaplice jednoczesnie rekwirujac mate-
rial budowlany i naktadajac na opornych dwie 4500 ztotowe grzywny™.

Do jednego z najglosniejszych incydentow zwigzanych z likwidacja ist-
niejacej juz (sic!) swiatyni doszto w dniach 3-4 X 1967 r. w miejscowosci
Wolkowyja (powiat Lesko)*?. Konflikt, trwajacy nota bene juz od 1961 .,
zostal spowodowany tym, iz w miejscu gdzie dotychczas stat zabytkowy
XIX wieczny kos$ciot wladze komunistyczne zaplanowaty budowe zapory
wodnej w Solinie, co wigcej nie zezwolity na przeniesienie obiektu na inny
teren, jak rowniez na wzniesienie zastgpczego (mimo, iz takowe plany
pierwotnie istniaty)'®. Wierni nie uzyskali zgody nawet na udostgpnienie im

’ Na podstawie decyzji Urzedu do Spraw Wyznan w Warszawie, budowe pozwolono do-
konczy¢ dopiero w 1956 r. [najprawdopodobniej miato to zwigzek z odwilza pazdzierni-
kowa — A.R.]. A. Szyputa, Historia nowych kosciotéow w Diecezji Przemyskiej 1966-
1993, t. 3, Rzeszow 1998, s. 36-38; J. Musiat, op. cit., s. 118.

8 Dz. U. 1953, Nr 10 poz. 332; H. Borcz, op. cit., s. 135.

o Cyt. za: J. Musiat, op. cit., s. 118.

103, Musiat, op. cit., s. 118.

™ Ibidem, s. 119.

2'H. Borcz, Nieudana proba likwidacji przez wladze komunistyczne parafii rzymskokato-
lickiej w Wotkowyi w Bieszczadach (na kanwie dramatycznych wydarzen 7 3-4 pazdzier-
nika 1967 r.), w: Bieszczady w Polsce Ludowej 1944-1989, red. J. Izdebski, K. Kaczmar-
ski, M. Krzysztofinski, Rzeszow 2009, s. 279.

3 Ibidem, s. 282-283; A. Szypula, op. cit., t. 4, s. 157-158.
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na miejscu symbolicznego baraku, w ktorym mogliby przechowywac sprzet
liturgiczny i odprawiaé¢ nabozenstwa — powodem byla niemoznosc jego do-
starczenia'®.

Z biegiem czasu jasnym stalo si¢, iz odpowiednie organa daza nie tylko do
fizycznego unicestwienia, Swigtyni, ale takze do catkowitej likwidacji tamtej-
szej parafii. Wszelkie pisma i protesty mieszkancow Wotkowyi kierowane do
przedstawicieli administracji panstwowej najczysciej pozostawaty bez odpo-
wiedzi, a jesli jakakolwiek nadchodzila to zawsze byta negatywna. Nie inaczej
dzialo sie rowniez z interwencjami ze strony Kurii Biskupiej w Przemy$lu®®.

Ostatecznie, operacja, majaca na celu likwidacj¢ §wiatyni, przez wladze
komunistyczne zostala przygotowana w najdrobniejszych szczegdtach. Na
kilka dni przed rozpoczgciem akcji wie§ zostata otoczona kordonem milicji
I wojska. Z roznych stron zjezdzaly autokary oznakowane jako ,,Wyciecz-
ka” tudziez ,,Turystyczny” przywozac uczestnikow przedsigwzigcia. Mimo
1z miejscowy proboszcz ks. Franciszek Kusztyba kategorycznie odmowit
wydania kluczy do kos$ciota i wyniesienia Eucharystii, jak rowniez sprzgtu
liturgicznego, to jednak wiladze wykorzystaty do tego, podajacego si¢ za
ksiedza nieznanego miejscowym, mezczyzne w wieku ok. 30 lat™®.

Trwajaca dwa dni akcja, procz tego, iz zakonczyta si¢ zupelng dewasta-
cja zabytkowej $wiatyni, spowodowata rowniez catkowita niemozno$¢ sko-
rzystania w przysztosci z pozostalego po rozbidrce cennego materialu bu-
dowlanego, gdyz cegle, kamien, belki, blache, posadzke zepchnigto spycha-
czami do wykopanego uprzednio dohu i zasypano ziemia®'.

Wyburzenie kosciota w Wotkowyi nie zatrzymato dalszych represji ze stro-
ny komunistycznej wladzy. Szykanowani byli tak ksieza jak i parafianie'®. Po-

4 Cyt. za: H. Borcz, Nieudana préba likwidacji...., op. Cit., s. 288.

1> Po $mierci bp. F. Bardy lini¢ polityki majaca na celu uchronienie wiernych przed pozba-
wieniem ich §wiatyni, jak réwniez parafii, kontynuowat jego nastgpca bp Ignacy Tokar-
czuk — objat rzady w diecezji przemyskiej w grudniu 1965 r. — o czym mowa w dalszej
czesci artykutu. Archiwum Panstwowe w Rzeszowie [dalej: AP Rz], Zespot nr 43 (Pre-
zydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie 1950-1975, Wydzial ds. Wyznan)
[dalej: Z. 43], 21016, Do Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie, Prze-
myS$l, dnia 26 V 1956 r., k. 16; AP Rz, Z. 43, 21039, Do Urzedu do Spraw Wyznan
W Warszawie przez Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej — Wydzial do Spraw Wy-
Znan w Rzeszowie. Odwolanie w sprawie planu budownictwa koscielnego na r. 1962,
Przemysl dnia 17 kwietnia 1962 r., k. 81-82; A. Szyputa, op. cit., t. 4, s. 163-167.

18 H. Borcz, Nieudana proba likwidacji...., op. Cit., . 294-295; A. Szypula, op. cit., t. 4, s. 158.
" H. Borcz, Nieudana préba likwidacji..., op. Cit., s., s. 295.

18 Proboszcz jak i wikariusz zlikwidowanego kosciota byli stale inwigilowani i obciazani
licznymi karami finansowymi. Przykrosci ze strony wiadzy doswiadczali najblizsi du-
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parcie dla represjonowanych ptyneto, jednak nie tyko ze strony Kurii Bi-
skupiej w Przemyslu — o czym byla juz mowa. Glos w tej sprawie, popiera-
jacy postulaty i zgdania wiernych jak i ich przedstawicieli w osobach miej-
scowych duchownych, zajeli tak prymas Polski kardynat Stefan Wyszynski,
jak rowniez arcybiskup krakowski kardynat Karol Wojtyta.

Stanowczy op6r wiernych wobec poczynan wtadzy wymusit niejako na
komunistach probe wypracowania kompromisu oraz pierwsze ustepstwa.
Wiadza stopniowo zaczeta powstrzymywaé sie od kolejnych represji, zas
w 1968 r. diecezja przemyska otrzymata kilka pozwolen na budowe i1 reno-
wacj¢ zniszczonych $wiatyn jak rowniez obiektow parafialnych. Zezwolenie
takowe otrzymata rowniez parafia Wotkowyj a®®.

Jak obrazuja powyzsze przyklady wiladza skutecznie rozprawiala sie¢
z tymi, ktorzy odwazyli si¢ ztamac¢ obowigzujgce przepisy 1 wprowadzane
z dnia na dzien kolejne, nota bene absurdalne zarzadzenia. W stosunku za$
do tych, ktorzy chcieli zgodnie z 6wczesnym prawem uzyska¢ pozwolenie
na wznoszenie nowych §wiatyn, tudziez rozbudowg juz istniejgcych lub ich
modernizacj¢, rOwniez nie byla taskawa®’. Pomimo wielu pism i prosb wy-
stosowanych do Prezydium WRN w Rzeszowie w sprawie budowy kosciota
w Niechobrzu, a w obliczu decyzji odmownej — cho¢ jego rozbudowy, wy-
dawane zarzadzenia byty niestety negatywne“".

Sytuacja w miastach niewiele rdznila si¢ od tej, ktora rozgrywala si¢ na
wsiach, tudziez w mniejszych miejscowosciach. Katolicy z osrodkow miej-
skich, w ktorych nie byto kosciotow (np. Stalowa Wola, Nowa Sarzyna)

chownych (m.in. matka proboszcza) a takze wierni majacy z nimi bezposredni kontakt,
jak chociazby Wiadystaw Domanski, u ktorego mieszkali. Represje nie omingty réwniez
tych parafian, ktérzy najodwazniej wystgpowali w obronie swoich duszpasterzy i wia-
snego kosciota. H. Borcz, Nieudana proba likwidacji..., op. cit., s. 297-300; 304-315;
A. Szypula, op. cit,, t. 4, s. 168-171.

9 Mimo, iz pozwolenie na budowe wtadze wydaly w roku 1968 to jednak parafianie do jej
ostatecznej finalizacji musieli czekac kolejne pig¢ lat (22 111 1973 r.), kiedy to Prezydium
Wojewddzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie wydalo ostateczne zezwolenie na budowe
kaplicy w Wotkowyi. Dwa lata pdZniej nowo powstaty koscidt konsekrowat bp ordyna-
riusz I. Tokarczuk. H. Borcz, Nieudana préba likwidacji..., op. cit., s. 317-319.

20 Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat w Rzeszowie [dalej: AIPN Rz], 61/123,
Probostwo Eaciriskie Sw. ,, Wojciecha i Stanistawa” w Rzeszowie K. 25; W. Kret, Ks. Jan
Stgczek: 1902-1989, Sandomierz 1995, s. 108; Z. Paszynski, Perla kaplanska, ,,W cieniu
kolegiaty. Miesiecznik Parafii Bozego Ciata w Jarostawiu”, Nr 3 (2006), s. 12.

L AIPN Rz, 61/85, Parafia Rzymskokatolicka w Niechobrzu 1953...1983, k. 12-38, 40, 41,
44-49; Zgoda na remont i chociazby cze$ciows przebudowe tego ko$ciota zostata wyda-
na dopiero 12 111 1969 r. A. Szyputa, op. cit,, t. 3, s. 21;
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zmuszeni byli do uczegszczania na msze i nabozenstwa do sgsiednich koscio-
16w parafialnych, niejednokrotnie do$é odlegtych od miejsc zamieszkania®.

W Stalowej Woli juz w styczniu 1947 r. ukonstytuowat si¢ komitet bu-
dowy nowego kosciola. Jednak zaledwie po kilku miesigcach zmuszony
zostal on do samorozwigzania. Kolejny komitet powotano do zycia dopiero
po wydarzeniach z pazdziernika 1956 r., wowczas to delegacja robotnikow
— wykorzystujac fakt, iz w miescie przebywata specjalna komisja ministe-
rialna do rozbudowy miasta — zlozyla petycje o wyznaczenie terenu pod
budowe kosciola i plebanii. Ow teren zostal wyznaczony juz w grudniu
1956 r. 1 chociaz 12 VI 1958 r. miejscowe wladze powiatowe wydaty for-
malne pozwolenie na budowe to cztery lata pdzniej, przed praktycznie osta-
tecznym ukonczeniem prac, zostata one przerwana na mocy decyzji Prezy-
dium WRN w Rzeszowie z dnia 23 V 1962 r., poniewaz jak uzasadniano:
pozwolenie na budowe wydane zostato nie na parafie, lecz na komitet bu-
dowy, ktory nie ma osobowosci prawnej

Na réwnie wielki trudnosci, przy probach uzyskania zgody ze strony
owczesnych wladz na budowe nowego kosciota, natrafili oo. saletyni
z Rzeszowa. 14 11949 r. bp F. Barda erygowat w tym mieScie nowa parafi¢
(obejmowata potudniowq czes$¢ miasta i wie§ Zwigczyca), poprzez wytacze-
nie jej z parafii farnej, a piecz¢ nad nig powierzyl wlasnie Zgromadzeniu
Ksiezy Misjonarzy Saletynow?*.

8 VII 1952 r. dom nalezacy do misjonarzy zostat przejety przez panstwo
— od tego momentu miat si¢ tam znajdowaé¢ dom starcow”. Poniewaz po-
wyzsza decyzja okazala si¢ nieprawna, gdyz naruszata przepisy o publicznej
gospodarce lokalami, postanowieniem Prezydium WRN z 17 | 1958 r. zo-
stala w catosci uchylona®.

Organa administracyjne wielokrotnie zapewnialy zainteresowanych, ze
budynek zostanie Zgromadzeniu zwrdcony, wraz z chwilg, gdy dla zaktadu
specjalnego zostanie uzyskany odpowiedni obiekt zastepczy (miat on zostaé

%2 Wierzacy mieszkancy osiedla Nowa Sarzyna (pow. Lancut) udawali sie do oddalonego
o 3 km kosciota we wsi Sarzyna, za$ katolicy ze Stalowej Woli do §wigtyni w Rozwa-
dowie. H. Borcz, Represyjna polityka wiadz..., op. cit., s. 136.

2 Cyt. za: H. Borcz, Represyjna polityka wladz..., op. cit., s. 136; AIPN Rz, 049/40, Odpis,
Komunikat o najpilniejszych potrzebach budowy nowych swiqtyn Diecezji Przemyskiej
w ostatnim dziesigcioleciu, k. 24; A. Szyputa, op. cit., t. 4, s. 15.

24J. Kwiatkowski, ,, Kryptonim Skrzydlo”, czyli jak parafianie obronili plac pod budowe
Kosciola M. B. Saletynskiej w Rzeszowie, Rzeszow 20006, s.16.

% |bidem, s. 16; A. Szyputa, op. cit., t. 3, s. 200.
% J. Kwiatkowski, op. cit., s. 19.



REPRESYJNA POLITYKA WLADZY KOMUNISTYCZNEJ 97

przeniesiony do Wysocka — pow. Jarostaw). Pensjonariuszy domu przenie-
siono do tejze miejscowosci dopiero 30 VIII 1961 r., jednakze wtadze nie
dotrzymaty obietnicy i nie zwrdcily Zgromadzeniu zajetych pomieszczen
w budynku klasztoru?’. Tego samego dnia rozlokowaty sie tam (dokladnie
na parterze ipierwszym pietrze) przedstawicielstwa réznych przedsie-
biorstw i instytucji panstwowych. W 1951 r. zakonnicy uzyskali pozwolenie
na przebudowe wngtrza domu zakonnego, by na potrzeby wiernych powigk-
szy¢ kaplicg. Bylo to rozwigzanie tymczasowe, gdyz budynek mogl pomie-
sci¢ ok. 500 osob (parafia liczyta wowczas juz kilkanascie tysiecy wier-
nych). Niestety w odpowiedzi na pismo éwczesnego proboszcza ks. Fran-
ciszka Czarnika Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej 4 VII 1952 r.
powiadomito go, iz: nie przewiduje si¢ rezerwy na budowe nowego kosciota
w dzielnicy przy ul. Dgbrowskiego w Rzeszowie, ze wzgledu na potrzeby
terenowe pod budownictwo mieszkaniowe®,

Starania o budowe kos$ciota kontynuowat kolejny proboszcz ks. Tadeusz
Ptak. Mimo tego, iz wladze miejskie wyrazity zgode na wzniesienie koscio-
fa w tej dzielnicy, to jednak Prezydium WRN w Rzeszowie nie spieszylo si¢
z wydaniem pozwolenie na budowe®.

Kuria Biskupia w Przemyslu kategorycznie odmawiala odstgpienia terenu
nalezacego do Zgromadzenia na cele budownictwa mieszkaniowego, jednak-
ze w 1964 r. parcela zostata przepisana na rzecz Skarbu Panstwa. Jako pod-
stawe podjecia takiej a nie innej decyzji wltadze wskazywaly na przepisy
ustawy z 20 III 1950 r. o przejeciu przez panstwo dobr martwej reki™.

Od 1967 r. budowa kosciota przy ul. Dabrowskiego w Rzeszowie byta
przez Kuri¢ Biskupia w Przemyslu co rok uyymowana w planach budownic-
twa sakralnego. Stanowisko witadz bylo jednak niezmienne i wnioski doty-
czace budowy za kazdym razem byly rozpatrywane negatywniesl.

2" |bidem, s. 20.

% Cyt. za: J. Kwiatkowski, op. cit., s. 25-26.

# Wedhg okélnika wtadz wojewodzkich z 27 111 1957 r. pozwolenia na budowy od 1957 r.
miaty by¢ udzielane przez prezydia wojewddzkich rad narodowych na wniosek poszcze-
golnych kurii. S. Bober, op. cit., s. 145.

%0 7 parceli liczacej 1,12 ha zabrano okoto 6.62 ha. J. Kwiatkowski, op. cit., s. 29. Ustawa
ta byta niejednokrotnie wykorzystywana przez dwczesne wladze w walce z Kosciotem
katolickim. M. Kisiel, Polityka PPR i PZPR wobec Kosciofa rzymsko-katolickiego
w swietle akt KW PZPR w Rzeszowie 1944-1956, ,,Prace Historyczno-Archiwlane”, T. 3
(1995) s. 220-221; A. Grymuza, E. Jakubas, Rokietnica. Zarys monografii wsi i parafii,
Rokietnica 2000, s. 143; A. Sroka, Franciszkanski kosciot sw. Antoniego w Przemyslu,
Jarostaw-Przemys$l 1992, s. 67; A. Szyputa, op. cit., t. 3, s. 175, 254.

3 J. Kwiatkowski, op. cit., s. 32-33.
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21 XIl 1965 r. ordynariuszem diecezji przemyskiej zostat obrany
ks. Ignacy Tokarczuk®. Jednym z najwazniejszych punktéw w programie
duszpasterskim kaptana bylo budownictwo sakralne. Biskup Tokarczuk
zdawatl sobie spraw¢ z tego, iz diecezja wymaga pod tym wzgledem znacz-
nej reorganizacji. Dziatania w tym kierunku zawsze rozpoczynat od oficjal-
nego przedstawienia wladzom wojewddzkim zamiaru budowy nowego ko-
sciota. Jednak, tak jak juz wcze$niej zostato to nadmienione komunisci, po-
przez réznego rodzaju zakazy administracyjne, skutecznie powstrzymywali
realizacj¢ tych projektow. Wprowadzone przez wiadze administracyjne pro-
cedury obejmowaty trzydziesci punktow, przez ktore trzeba byto przebrnac,
by uzyska¢ pozadane zezwolenic budowlane, jakkolwiek nie zmienia to
faktu, iz najistotniejsza byta decyzja polityczna®. W 1966 r. wtadze odrzu-
city w catosci ztozony przez bp. Tokarczuka wniosek na zaplanowane bu-
dowy i remonty. Nie wydano pozwolen nawet na najpilniejsze prace ratun-
kowe, jak réwniez konserwacje¢ obiektow zabytkowych34. W zwigzku z tym
duchowny, tam gdzie nie udalo si¢ otrzyma¢ wymaganych zezwolen, naka-
zywal by realizowac swoje plany w sposob, ktory przez wladze zostatl okre-
$lony jako samowola budowlana®.

% Abp Ignacy Tokarczuk, urodzit sig 1 II 1918 r. w Lubiankach Wyzszych pow. Zbaraz. Ukon-
czyl Wyzsze Seminarium Duchowne o. 1. oraz Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie.
Swiecenia kaptanskie przyjat 21 IV 1942 r. Byt wikariuszem m. in. w Ztotnikach k. Podhajec
oraz parafii Chrystusa Krola w Katowicach. Ukonczyt studia doktoranckie na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, gdzie przez jaki$ czas pracowal na stanowisku asystenta (z posady
dobrowolnie zrezygnowat na znak protestu wobec wprowadzenia na KUL mlodziezowej or-
ganizacji komunistycznej — ZMP). Opuscit uczelni¢ i wyjechat do Olsztyna, gdzie w 1952 r.
objat funkcje profesora filozofii w tamtejszym Seminarium Duchownym. Prowadzit takze
dzialalno$¢ duszpasterskg w parafii w Orzechowie i Pluskach, za§ w latach 1954-1957 pehit
funkcje proboszcza w Gutkowie. Za zorganizowanie bez zezwolenia wladzy akademickiej
pielgrzymki do Czestochowy, zostat pozbawiony mozliwosci zostania administratorem para-
fii Serca Jezusowego w Olsztynie. 3 XII 1965 r. nominowany na biskupa przemyskiego, za$
w 25 III 1992 r. metropolitg przemyskim. Utrzymywat liczne kontakty ze srodowiskami opo-
zycyjnymi oraz patronowat niezaleznym inicjatywom w dziedzinie kultury i o$wiaty. Jego re-
zygnacje z obowigzkéw metropolity przemyskiego (miat wowczas 75 lat) papiez przyjat
14 TV 1993 r. Jest autorem wielu artykulow naukowych i publikacji ksigzkowych, a takze
Honorowym Obywatelem wielu miast i gmin. Z.K. Wojcik, Ignacy Tokarczuk, w: Encyklo-
pedia Rzeszowa, Rzeszow 2004, s. 703-704.

BR, Gryz, Koscioly z taski, ,,Go$¢ Niedzielny”, Nr 32 (2008), s. 2. Artykut umieszczony
we wkladce ,,Budowanie ko$ciotéw w PRL”, Nr 8 (2008).

S, Bober, op. cit., s. 147.

% Ibidem, s. 206; P. Chmielowiec, Fenomen Tokarczuka, ,,Go$¢ Niedzielny” Nr 32 (2008),
S. 6. Artykul umieszczony we wktadce ,,.Budowanie kosciotéw w PRL”, Nr 8 (2008);
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Za zorganizowanie i przeprowadzenie samowoli budowlanej komunisci
przewidzieli réznorodne formy represji czy szykan, jak chociazby wstrzy-
mywanie rozpoczegtych budoéw, nakazy rozbidrki, kary pieni¢zne czy tez
skierowanie sprawy do kolegium a nawet sadu®. Restrykcje te nie byly jed-
nak w stanie zatrzymac¢ coraz prezniej rozwijajacego sie¢ budownictwa sa-
kralnego.

Utrudnienia i problemy natury administracyjnej dotykaty nie tylko te pa-
rafie i tych duchownych, a niejednokrotnie i wiernych, ktérzy zamierzali
wznosi¢ nowe, badz rozbudowywaé czy tez modernizowac juz istniejace
swiatynie lub kaplice. Niezadowolenie wladz budzity réwniez wszelkie inne
formy budow o charakterze sakralnym, jak chociazby nowe plebanie, domy
parafialne (np. punkty katechetyczne) a nawet dzwonnice®’.

Notorycznym argumentem podawanym przez komunistow, na wythuma-
czenie ciagtych brakéw zgody ze strony administracji panstwowej odnos$nie
wznoszenia nowych $wigtyn oraz innych utrudnien w dziedzinie budownic-
twa sakralnego, zazwyczaj bylto stwierdzenie, iz w danym roku odpowiednie
organa nie dysponujg juz srodkami w postaci materiatow budowlanych,
gdyz zostalty one uprzednio rozdzielone na pilniejsze projekty i zadania
w dziedzinie gospodarki®. W swych tlumaczeniach wiadza nie ograniczala
si¢ jedynie do urzedowej formy swoistego rodzaju sprostowan i wyjasnien,
a co za tym idzie umiejetnego zachowania zgodnos$¢ swych zarzadzen
z 6wczesng literg prawa. Tak jak przy kazdym wigkszym tarciu na linii pan-
stwo — Kosciot, tak rowniez i w tym przypadku komunisci interweniowali
na tamach prasowego Organu Komitetu Wojewodzkiego PZPR, a mianowi-

I. Tokarczuk, W starciu z totalitaryzmem, Paryz 1994, s. 78; J. Zaryn, Ignacy Marcin To-
karczuk — nieprzejednany antykomunista, ,,Studia Rzeszowskie”, T. 10 (2003), s. 94.

% AIPN Rz, 04/353, Notatka informacyjna dot[yczaca] dzialalnosci kleru, Rzeszow 4 II
1959 r., k. 36; AIPN Rz, 049/64, Informacja dzienna Nr 1/67 Dot[yczaca] aktualnej sy-
tuacji wsrod kleru i aktywu katolickiego w wojewodztwie rzeszowskim, Rzeszow 5 1 1967
r., 111 Nielegalne budownictwo, k. 6

% AIPN Rz, 049/64, Informacja Nr 11 dot[yczaca] dzialalnosci i sytuacji wsréd kleru
w wojew[odztwie] rzeszowskim, Rzeszéw 3 V 1967 r., Il Nielegalne budownictwo,
k. 153; Ibidem, Informacja Nr 18 dot[yczaca] dziafalnosci i sytuacji wsrod kleru w wo-
jew[odztwie] rzeszowskim, Rzeszow 3 V 1967 r., V Nielegalne budownictwo, k. 215; AP
Rz, Z. 43, 21039, Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej Wydziat do Spraw Wyznan
w Rzeszowie, Przemys! dnia 14 wrzesnia 1962 r., K. 95.

%8 AP Rz, Z. 43, 21039, Kuria Biskupia w Przemyslu, Rzeszow dnia 4 pazdziernika 1958 r.,

k. 34; Ibidem, Kuria Biskupia w Przemyslu, Rzeszow dnia 29 czerwca 1960 r., k. 74; 1bi-
dem, Kuria Biskupia w Przemyslu, 9 kwietnia 1966, k. 358.
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cie ,,Nowin Rzeszowskich”. Autor artykutu Zawife sciezki prawdy w sposob
nieskrepowany za calg zaistnialg sytuacje 1 brak checi wypracowania jakie-
gokolwiek kompromisu obwinial wyzszych funkcjonariuszy Diecezji Prze-
myskiej*°.

Oficjalne stanowisko wtadzy znacznie odbiegato od faktycznego stanu
rzeczy. W pismach wewnetrznych przesylanych pomig¢dzy Prezydium Wo-
jewodzkiej Rady Narodowej w Rzeszowie a jej odpowiednikami powiato-
wymi (Brzozéw, Jasto, Jarostaw), jasno nakreslono sposoéb rozpatrywania
wytyczonych przez Kurie Biskupig w Przemyslu, na rok 1962, planowanych
budow obiektow koscielnych jak rowniez sakralnych: (...) Przy wydawaniu
Waszych opinii naleiy braé pod uwage spoteczng postawe ksieZy i ich sto-
sunek do zarzgdzen panstwowych. Sprawy g)owyz'sze nalezy omowic
z | Sekretarzem KP. PZPR. [wyroznienie — A.R.] .

Komunisci czesto posuwali si¢ rowniez do zaktadania tzw. spraw obiek-
towych, gdzie gromadzono wszelkie materialty i informacje dotyczace niele-
galnego budownictwa sakralnego w danej miejscowosci, a takze wskazywano
kierunki, w ktorych nalezy dziata¢ by powstrzymac, a w przysztosci skutecz-
nie uniemozliwi¢ powstanie nowej kaplicy tudziez $wigtyni. Jedng z takich
spraw wszczeto m.in. z powodu wybudowanej w Siedliskach kaplicy™.
W zaleceniach na przysztosé¢, okreslono tak Kierunki dziatania, jak rowniez
hipotetyczne metody rozwigzania zaistniatego problemu: 1) Nie dopuszczenie
do wykorzystania przebudowanej stodoly na kaplice 2) Pozbawienie Komitetu
Budowy Kosciota srodkow materialnych do rozpoczecia bodowy nowego
obiektu sakralnego 3) Roztadowanie Komitetu Budowy Kosciota i doprowa-
dzenie do zarzucenia zamiaru zorganizowania parafii w Siedliskach*.

W dekadzie 1957-1967 na terenie wojewodztwa rzeszowskiego, za zgo-
da wiadzy, tacznie rozpoczgto budowe dziewietnastu $wigtyn. Rok 1957 to
czas, W ktérym zapoczatkowano wznoszenie jedenastu kosciolow, zas 1958
r. juz tylko szesciu. W dwoéch przypadkach, co obrazuje ponizsza tabela,
budowe wstrzymano™.

¥ Szerzej patrz: S. Rams, Zawile $ciezki prawdy, ,Nowiny Rzeszowskie” nr 60 (1968), s. 2.

0 AP Rz, Z. 43, 21039, Prezydium Powiatowej Rady Narodowej na rece Ob. Przewodni-
czgcego W Brzozowie, k. 101, 103, 104.

*L AIPN Rz, 053/78 t. 1, Wniosek o wszczecie sprawy obiektowej Kryptonim ,, MUZEUM” na
fakt zorganizowania nielegalnego obiektu sakralnego w Siedliskach pow. Rzeszow, k. 5.

* Ibidem, k. 21.

* Mozna przypuszczaé, iz przewaga liczebnosci budow nowych kosciotdow w 1957 r. byta
jednym ze skutkow wydarzen pazdziernika 1956 r.
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Tabela 1. Wykaz Kosciotow wybudowanych na terenie woj. rzeszowskiego

w latach 1957-1967

_ : - Rodzaj Rokrozpo- .

Lp. | Diecezja Powiat Miejscowos¢ . czecia Uwagi
obiektu
budowy
1. | Przemysl Jasto Baczal Dolny | kosciot 1957
2. | Przemysl Jasto Jasto kos$ciot 1957
3. | Przemy$l | Rzeszow Swilcza | kosciot | 1958
4. | Przemy$l | Rzeszow Kakolowka | kosciot 1957
5. | Przemys$l | Rzeszoéw Bledowa kosciot 1957
Tyczynska
6. | Przemysl Lancut Medynia kosciot 1958
Glogowska
7. | Przemysl | Przeworsk | Swietoniowa | kosciot 1958
8. | Przemy$l | Przemys$l | Drohobyczka | kosciot 1958
9. | Przemysl | Przemysl Bachorzec | kosciot 1957
10. | Przemysl | Kolbuszowa Kopcie kosciot 1957
11. | Przemys$l | Tarnobrzeg Wrzawy kosciot 1957
12. | Przemysl | Strzyzow Lutcza kos$ciot 1958
13. | Przemysl Stalowa Stalowa Wo- | kosciot - budowa
Wola la wstrzymana
14. | Przemysl | Tarnobrzeg | Chwatowice | kosciot - budowa
wstrzymana
15. | Przemys$l | Strzyzow Zaborow kos$ciot 1957
16. | Przemysl Lezajsk Stare Miasto | kosciot 1957
17. | Tarnéw Debica Gumniska- | koscidt 1958
Fox

18. | Przemysl | Kolbuszowa Cmolas kosciot 1957
19. | Tarnow Trzciana Trzciana kosciot 1957

Zrédlo: AP Rz, Z. 43, 21039, Wykaz wybudowanych kosciolow w okresie dziesieciolecia
(1957-1967) na terenie wojewddztwa rzeszowskiego, K. 362-363.

Inng metoda, ktorg stosowaly wiadze komunistyczne w walce z niele-

galnym budownictwem sakralnym, a ktora dodatkowo miata na celu zastra-
szenie ich organizatorow, byla przeprowadzana przez SB tzw. akcja podpa-
lania ko$ciotdow™. Zostata ona rozpoczeta 30 X 1968 r. w Ulanicy koto Dy-

* p. Chmielowiec, Dziatania lokalnego aparatu bezpieczeristwa wobec biskupa Ignacego
Tokarczuka ,,Studia Rzeszowskie”, T. 10 (2003), s. 79; Idem, Niewygodny ordynariusz.
Rzeszowska Stuzba Bezpieczenstwa wobec ordynariusza przemyskiego, W: Kosciol w go-
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nowa, kiedy to nieznani sprawcy poditozyli ogien pod wybudowany tu po
wojnie drewniany kosciot. Obiekt splonal doszczetnie. Prowadzone badania
nie ujawnily przyczyny pozaru, a wszczete dochodzenie przez KPMO Brzo-
zow w dniu 31.X.1968 r. i sprawa ta do chwili obecnej [tj. do 8 1 1969 r. —
A.R.] nie zostata jeszcze merytorycznie zakoriczona™.

Kolejnego podpalenia dokonano w godzinach rannych 6 XII 1968 r.,
gdzie w wyniku pozaru ogien strawit zabytkowy oltarz z cudownym obra-
zem M.B.w kosciele oo. jezuitow w Starej Wsi. Wstepne straty oszacowano
na 10 tys. zt, a jako przyczyn¢ wypadku podano wadliwie dziatajacg insta-
lacje elektryczng®®.

Podpalenia kosciota w Ulanicy, jak rowniez w Starej Wsi nie byty jedy-
nymi, jakie miaty miejsce w Rzeszowskiem w ostatnich miesigcach roku
1968. 12 grudnia do podobnych zdarzen doszio tak w Przemyslu-Bakon-
czycach, jak rowniez w miejscowosci Lubno (pow. Brzozéw). W pierw-
szym z nich splon¢ta jedna z zakrystii §wigtyni, dokad — jak zaznaczono —
wej$é mozna bylo jedynie tvlko z wnetrza kosciola®'. Tak jak w dwoch po-
przednich przypadkach, roéwniez i w tej sprawie rozpoczeto dochodzenie,
jakkolwiek do jej akt, ktore 31 XII 1968 r. przekazano do Prokuratury Po-
wiatowej w Przemyslu, zostat dotagczony rowniez wniosek o umorzenie wo-
bec niestwierdzenia przestepstwa™. Jesli chodzi o pozar w kosciele para-
fialnym w Lubnie to wybuchl on w godzinach nocnych (zostat zauwazony
ok. godz. 23) a w jego wyniku spaleniu ulegt ottarz gtéwny. Ponadto uzna-
no, iz przyczyng tego pozaru byty wady — tudziez zwarcie instalacji elek-
trycznej, a teze¢ t¢ miaty dodatkowo potwierdza¢ zeznania $wiadkow, z kto-

dzinie proby 1945-1989. Nieznane dokumenty i swiadectwa, red. T. Balon-Mroczka,
J. Szarek, Krakow 2006, s. 125.

* Archiwum Komendy Wojewo6dzkiej Pafistwowej Strazy Pozarnej w Rzeszowie [dalej:
AKWPSP Rz], 5/14, Analiza akt dochodzen w sprawach pozaréw kosciolow zaistniatych
na terenie wojewddztwa rzeszowskiego w okresie od 30.X. do 28.XI1. 1968 r., k. 3. W In-
formacji Wydziatu do Spraw Wyznan PWRN w Rzeszowie... odnotowano, iz przyczyng
pozaru byta wadliwie dzialajgca instalacja elektryczna ogrzewcza. AP Rz, Z. 43, 21119,
Informacja Wydziatu do Spraw Wyznan — PWRN w Rzeszowie dot[yczaca] zaistnialych
na terenie wojewddztwa pozaréw obiektow sakralnych, K. 4.

4 AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 4; AP Rz, Z. 43, 21119, Ibidem, k. 4.

" Wedtug Analizy akt dochodzeri w sprawach pozaréw..., procz zakrystii potnocnej, ktéra
sptoneta, kosciot posiadat rowniez zakrystie potudniowa, do ktorej wejscie prowadzito
z zewnatrz. AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 5.

8 AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 6.



REPRESYJNA POLITYKA WLADZY KOMUNISTYCZNEJ 103

rych wynikalo, iz przyczyng wybuchu pozaru mogg by¢ tylko wady instalacji
elektrycznej [wyroznienie — A.R.]*.

Ostatnim z odnotowanych w grudniu 1968 r., byl pozar kosciota
w Gorzycach (pow. Przeworsk), w wyniku ktorego sptonat dach $wiatyni.
Réwniez w tym przypadku odpowiednie stluzby stwierdzity, iz przyczyna
tego zdarzenia byly wady instalacji elektrycznej (zwarcie) w linii zasilania
tj doprowadzajqcej prqd do tablicy rozdzielczej, a wnioski te mieli potwier-
dza¢ swiadkowie zdarzenia, wedlug ktérych — tak jak miato to miejsce
w przypadku pozaru w Lubnie — przyczyng powstania pozaru mogq byc
tylko wady instalacji elektrycznej*.

We wszystkich, wymienionych powyzej, pozarach odpowiednie organa
wykluczyly dziatalno$¢ osob trzecich, jak rowniez mozliwo$ci popetnienia
przestepstwa w formie kradziezy. Jak ustalono, we wstepnej ekspertyzie,
w wigkszosci przypadkoéw zawinita niesprawnie dziatajaca instalacja elek-
tryczna, za§ w jednym — defekt przewodu kominowego>". Pierwotne wnio-
ski, jakie udato si¢ odpowiednim stuzbom wyciggna¢ m. in. na podstawie
ogledzin miejsca zdarzen, zabezpieczenia materialu dowodowego, jak réw-
niez zeznan naocznych $wiadkow, miaty by¢ dodatkowo skonfrontowane
z badaniami Zaktadu Kryminalistycznego Komendy Gtéwnej Milicji Oby-
watelskiej, jednakze jeszcze przed ostatecznym werdyktem tej jednostki
stwierdzono, iz prawdopodobnie potwierdzone zostanq ustalenia Sledztwa.

Wedlug komunistycznych wladz, we wszystkich zaistniatych przypad-
kach nie mogto by¢ mowy o jakichkolwiek podpaleniach. Co wigcej prze-
prowadzone bezposrednio po pozarach kontrole Wojewddzkiej Komendy
Strazy Pozarnej 1 Zaktadow Energetycznych wykazaty, iz w kosciotach woj.

* AP Rz, Z. 43, 21119, Ibidem, k. 5; AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 6-7. Straty wynikle
z tytutu pozaru, m. in. w postaci sprzetu liturgicznego, w Bakonczycach oszacowano na
60 tys. zt, za§ w Lubnie — w zaleznoS$ci od zrodia na 3 tys. zt (AP Rz) lub tez 10 tys. zt
(AKWPSP Rz). AP Rz, Z. 43, 21119, Ibidem, k. 5; AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 7.

%0 AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 10. W materialach archiwalnych wystepuja pewne niesci-
stosci odno$nie dnia, w ktorym pozar kosciota w Gorzycach mial miejsce, jak rowniez
kwoty, na ktora oszacowano straty. Wedtug Informacji Wydziatu do Spraw Wyznan —
PWRN W Rzeszowie..., wypadek rozegrat si¢ 20 XII 1968 r., za$ straty oszacowano na
kwote 50 tys. zt, natomiast wedtug Analizy akt dochodzen w sprawach pozaréw..., zda-
rzenie miato miejsce osiem dni pozniej (28 XII 1968 r1.), a straty — wstepny szacunek —
obliczono na 120 tys zt. AP Rz, Z. 43, 21119, Ibidem, k. 4; AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem,
k. 8, 10.

1 AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 10.
52 AKWPSP Rz, 5/14, Ibidem, k. 11.
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rzeszowskiego istnieje wiele usterek i niedociggnie¢ z zakresu ochrony
przeciwpozarowej, rzutujgcych tak na mozliwos¢ powstania pozaru jak
i jego szybkiego rozprzestrzeniania si¢>.

Na przestrzeni lat 1968-1978 podpalono dziesig¢ $wiatyn, za§ w trzech
nastepnych przypadkach podjeto takowe proby. Odnosnie zas samych ta-
jemniczych pozarow, to ustaly one dopiero wowczas, gdy parafianie, na
prosbe bp. I. Tokarczuka, zaczeli organizowac przy swoich $wigtyniach
specjalne warty nocne®*.

SUMMARY

Repressive policy of the communistic authority towards sacral
architecture plans and Roman Catholic churches in Rzeszow region
(1944-1968)

The article presents problems related to repression performed by the
communistic authority towards Catholic Church in Rzeszow region (1944-
1968). The author stresses repressive policy towards sacral architecture. She
discusses, on the concrete cases, administrative and political barriers refer-
ring to the lack of planning permission for new churches and permission for
operation of the already existing churches.
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