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Bogustaw BANASZEWSKI

Kryzysy wspotczesnosci implikowane
proliferacjg broni masowego razenia

Autor omawia problem proliferacji broni masowego razenia jako kreatora kryzyséw
politycznych. W jego opinii bron ta, stusznie nazywana bronig atomowa biednych,
stanowi najpowazniejszy czynnik kryzysogenny wspotczesnego $wiata. Ttem dla
powyzszych rozwazan jest swiatowa polityka rozbrojeniowa. Autor przedstawia
programy rozbrojeniowe obejmujace likwidacje jej zasobdw, kresli mozliwe scena-
riusze jej wykorzystania w obecnej sytuacji miedzynarodowej oraz ocenia skutecz-
nos¢ polityki nieproliferacji.

Porozumienia dotyczgce ograniczenia
arsenatow broni nuklearnej

Czynniki razenia $rodkéw masowej zaglady stanowia najpowazniejsze zrodlo zagrozenia,
jakie zdotal wytworzy¢ gatunek ludzki przeciwko sobie. Pamig¢ o doswiadczeniach I wojny
oraz obraz zniszczenia w rezultacie uzycia pierwszych - niewielkich z obecnej perspekty-
wy - tadunkéw atomowych przeciwko Japonii zdecydowaly, iz zamiar ich kontroli stat sie
jednym z priorytetéw ONZ. Pierwszy staly organ do spraw rozbrojeniowych stanowita Ko-
misja Energii Atomowej, powotana 24 stycznia 1946 r. z zadaniem - réwniez — eliminacji
wszystkich $rodkéw masowego razenia ze zbrojen narodowych.

Dokonania kolejnych emanacji tej Komisji byly efektem funkcjonowania na trzech za-
sadniczych plaszczyznach negocjacji — dyskusji na oficjalnych posiedzeniach plenarnych;
nieformalnych rozméw w ramach posiedzen oraz poufnych konsultacji przedstawicieli
ZSRR i USA. Praktycznie, ostatnia formuta bezposrednich rozméw przedstawicieli dwdch
mocarstw okazala si¢ rozstrzygajaca dla finalizowania wszelkich porozumien. Stan stosun-
kow w tym zakresie byt wyrazem dominacji mocarstw, lecz rdwniez przewidywalnej syme-
tryczno$ci, generujacej przejrzysty obraz intereséw. Inne panstwa klubu atomowego musia-
ty bra¢ pod uwage te dominacje.

Donioste znaczenie dla realizacji polityki opartej na koncepcji kontroli zbrojen ma
uklad o zakazie rozprzestrzeniania (proliferacji) broni jadrowej, zawarty 1 lipca 1968 r.
Strony Nuclear Nonproliferation Treaty (NPT) - poczatkowo tylko USA, ZSRR i Wiel-
ka Brytania — zobowigzaly si¢ do nieprzekazywania broni, technologii i innych $rodkéw
umozliwiajacych jej budowe, a kraje niebedace jej posiadaczami zobowigzano do nieprzyj-
mowania i nieubiegania si¢ o niag. W maju 1995 r., w siedzibie ONZ, przedstawiciele 178
panstw podjeli decyzje o bezwarunkowym i bezterminowym przediuzeniu porozumienia'.

' The Treaty on The Non-Proliferation of Nuclear Weapons, http://www.un.org/events/npt2005/npttreaty.html.
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W latach 60. XX wieku dyskutowano réwniez o powszechnym i catkowitym zakazie
prob atomowych. Udalo sie jednak uzgodni¢ tylko ,,potowiczny” Uktad o Zakazie Prob Jg-
drowych w Atmosferze* (LTBT - Limited Test Ban Treaty). Sygnatariuszami tego porozu-
mienia, podpisanego 5 sierpnia 1963 roku w Moskwie, byty ZSRR, USA i Wielka Bryta-
nia. Dopiero w 1992 r. przystapily do niego Francja i Chiny. Poczatkowy kompromis trzech
mocarstw, wymuszony naciskiem opinii publicznej zaniepokojonej skazeniem $rodowiska,
nie ograniczyt innego rodzaju testow. Sprawa calkowitego zakazu préb nuklearnych, wobec
nieprzychylnej postawy mocarstw, mogla zosta¢ zainicjowana dopiero w polowie lat 90.
W rzeczywistosci — po przygotowaniu przez naukowcéw niezbednych modeli teoretycz-
nych, umozliwiajacych dalsze prace bez kolejnych préb nuklearnych’.

Rokowania w tym obszarze w ramach Genewskiej Konferencji Rozbrojeniowej zakon-
czono 24 wrzesnia 1996 roku, wykladajac do podpisu Uktad o Catkowitym Zakazie Prob
z Bronig Jgdrowg (Comprehensive Test Ban Treaty). Do 2006 roku podpisaly go 173 pan-
stwa, w tym wszystkie 5 mocarstw dysponujacych $rodkami strategicznymi, lecz do jego
depozytariusza trafito jedynie 135 dokumentdw ratyfikacyjnych. Uktad nie wszedl w zycie,
poniewaz nie ratyfikowaly go nadal USA, Chiny, Indie, Pakistan, Izrael i Korea Péinocna
- spo$rod panstw-dysponentéw broni jagdrowej — oraz Kolumbia, Egipt, Indonezja, Iran -
panstwa progowe*. Teoretycznie gléwny problem wdrozenia ukladu stanowi postawa Indii,
Pakistanu i Korei Pétnocne;.

Jego ratyfikacja zostala jednakze zablokowana réwniez w USA. Wplyw wewnetrznej
gry politycznej na jedna z najwazniejszych kwestii miedzynarodowych dal niepokojacy
sygnal co do perspektyw ksztaltowania powszechnego systemu bezpieczenstwa, a takze po-
dwdjnych standardow stosowanych przez mocarstwo. Po wejsciu ukladu w zycie bytby on
wspomagany przez globalny, miedzynarodowy system monitoringu, gromadzacy w Inter-
national Data Center metodami: wykrywania drgan sejsmicznych, fal hydroakustycznych,
promieniowania radionuklidéw w atmosferze oraz infradzwiekéw - dane z 337 automa-
tycznych stacji rejestrujacych, dostepne wszystkim panstwom-sygnatariuszom.

Szczegdlne znaczenie dla proceséw rozbrojeniowych mialy dwustronne porozumienia
pomiedzy ZSRR i Stanami Zjednoczonymi, gléwnymi dysponentami broni masowego ra-
zenia (BMR) i srodkéw jej przenoszenia. Wobec wczedniejszych zobowigzan rozpad ZSRR
wymagal uzgodnien, rezultatem ktérych Rosja przejaé¢ miata calo$¢ arsenaldow. 23 maja
1992 r., Rosja i nowe panstwa, dysponenci broni jadrowej — Bialoru$, Kazachstan, Ukraina
- podpisaly tzw. Protokot lizboriski, potwierdzajacy uzgodnienia uktadu START I o redukcji
i ograniczeniu ofensywnych zbrojen strategicznych oraz zobowigzujacy je do przystgpienia
do ukladu o nieproliferacji broni jadrowej. Zwazywszy na problemy wynikajace z realizacji
zawartych porozumien, rzady USA i panstw WNP, posiadajacych czasowo na swoich tery-
toriach bron strategiczna, podpisaly 3 kwietnia 1995 r. umowe o pomocy Stanéw Zjedno-
czonych w rozbrajaniu ich arsenaléw jadrowych. Jednak po wejsciu Polski, Czech i Wegier
do NATO prezydent Lukaszenko wyrazil zal z powodu ,,pochopnego” pozbycia si¢ broni

2 Treaty Banning Nuclear Weapon Tests in the Atmosphere, in Outer Space and Under Water, http://www.fas.

org/nuke/control/ltbt/text/ltbt2.htm.

Bogustaw Barnaszewski, Wspélczesne problemy bezpieczeristwa migdzynarodowego, WSO Wroclaw 1999,
s. 30.

Comprehensive Nuclear Test Ban Treaty (CTBT), http://www.ctbto.org/.
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atomowej, zapowiadajac starania o jej odzyskanie i zwiekszenie potencjatu sit zbrojnych
Biatorusi.

Podpisany 3 stycznia 1993 r. w Moskwie traktat START II o redukgji i ograniczaniu
ofensywnych zbrojen strategicznych, przewidujacy likwidacje dwdch trzecich rosyjskich
i amerykanskich zapaséw broni nuklearnej w ciggu 10 lat, nie wszed! nigdy w zycie, gdyz
jego ratyfikacja stanowita w Dumie narzedzie gry politycznej w stosunkach z USA i NATO.
Wobec zagrozenia w Rosji systeméw kierowania i nadzoru sit strategicznych syndromem
»pluskwy milenijnej”, do ich kontroli dopuszczono specjalistow z USA®. Ten niespotykany
precedens unaocznil, iz realia wyrazane okreslnikiem - ,Gambia, lecz z glowicami nukle-
arnymi’, stanowig duzy problem dla §wiata réwniez w oczach rosyjskich generatéw. Argu-
ment, iz potencjal jadrowy Federacji Rosyjskiej starzeje si¢ gwaltownie i w roku 2008 Rosja
posiada¢ bedzie realnie 1-1,5 tys. gtowic, podczas gdy Stany Zjednoczone zachowaja stan
8 tys. glowic, nie trafial do przekonania deputowanych, a 14 czerwca 2002 roku — dzien
po wycofaniu sie¢ USA z ukltadu ABM, wobec zagrozen postrzeganych ze strony panstw ,,0si
zfa” — Rosja wypowiedziata START II.

Wykorzystywanie potencjaléw strategicznych dla doraznych celéw politycznych nie
wplyneto na oglad sytuacji przez obydwa dysponujace nimi mocarstwa, co jest wyrazem
przewidywalnosci takiego ukladu®. W maju 2004 roku podpisano ostatecznie w Mos-
kwie porozumienie SORT (The Treaty on Strategic Offensive Reductions), ograniczaja-
ce do 1700-2200 gtowic bojowych arsenaly strategiczne USA i Rosji, do roku 20127. Nie
oznacza to konca wyscigu zbrojen nuklearnych, majacego juz jednak wymiar jako$ciowy,
a nie ilosciowy?®.

Bron chemiczna i biologiczna

Jakkolwiek pierwsze przekazy o uzyciu w walce réznych $rodkéw chemicznych pochodza
ze starozytnosci, to efektywne bojowe $rodki trujace pojawily sie w czasach nowozytnych,
wraz z rozwojem chemii. W obawie przed ich coraz czestszym stosowaniem w walce, pan-
stwa europejskie zawarly konwencje miedzynarodowa, podpisang w Brukseli w 1874 r.
i potwierdzong w Hadze w 1899 i 1907 roku, ktora w czasie I wojny $wiatowej zostata wie-
lokrotnie pogwalcona, zaréwno przez Niemcy, jak i aliantéw. W zapoczatkowanej przez
Niemcy wojnie chemicznej ucierpialo ponad 1,3 mln ludzi, a okoto 100 tys. zginetlo, co za-
owocowalo w okresie miedzywojennym poszukiwaniem metod i $rodkéw mogacych zapo-
biec takim dziataniom. Przyjety 17 czerwca 1925 roku dokument, znany pdzniej pod nazwa
Protokotu Genewskiego, stanowit rozszerzenie konwencji haskiej. Nie zahamowat intensyw-
nej produkcji broni chemicznej na $wiecie — zabranial bowiem jedynie uzycia broni che-

Bogustaw Barnaszewski, Wspdiczesne..., op. cit., s. 32.

Zob. Caspar Weinberger, Peter Schweizer, Nastgpna wojna swiatowa, Warszawa 1998, s. 285.

Text of Strategic Offensive Reductions Treaty, http://www.whitehouse.gov/news/releases/2002/05/524-3.html.
USA planujg modernizacje arsenatu atomowego, PAP 04-03-2006, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,34186.
html.
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micznej, a nie jej posiadania. Rownowaga potencjaléw w tym zakresie zdaje si¢ gléwnym
czynnikiem, ktory powstrzymat hitlerowskie Niemcy przed jej wykorzystaniem.

Po II wojnie $wiatowej wraz z burzliwym rozwojem przemystu chemicznego rozwija-
na byla takze chemia bojowych $rodkéw trujacych. Pojawily si¢ nowe fosforoorganiczne
zwigzki, porazajgce uklad nerwowy. W latach osiemdziesigtych uwidocznil si¢ ponadto
problem chemizacji broni biologicznej, polegajacy na wykorzystywaniu jadéw i toksyn
w broni chemicznej. Byt to jakos$ciowy skok w jej rozwoju, wyrazajacy si¢ m.in. wzrostem
wydajnos$ci porazajacego dzialania substancji trujacych. Problem biodegradacji srodkéw
bojowych rozwigzano, wprowadzajgc bron binarng’.

Bron chemiczna oficjalnie dysponowana przez USA, Rosje, Indie i Irak znajdowala sie
w arsenalach 20 panstw'’. Stany Zjednoczone nie przyznaly sie do jej uzycia w Korei. Po-
dobnie zresztg jak Francja, Egipt, Wietnam, ZSRR i Irak w innych konfliktach. Zagrozenie
proliferacja oraz ogromne zasoby wplynety na rozpoczecie wyjatkowo trudnych rokowan.
Podpisana w styczniu 1993 roku konwencja'! jest unikatowym traktatem posrod wielu po-
rozumien miedzynarodowych, dotyczacych kontroli zbrojen i rozbrojenia. Wprowadza bo-
wiem calkowity i powszechny zakaz przygotowywania, produkowania i uzytkowania calej
jednej kategorii broni, ustanawiajgc zarazem szeroki zestaw szczegdtowych $rodkow kon-
troli wypelniania jej postanowien. Z tego wzgledu jest porozumieniem najlepiej zorganizo-
wanym sposrod porozumien rozbrojeniowych.

Koleje losu konwencji ,,biologicznej” nie sg zapewne odzwierciedleniem technologicz-
nych aspektéw produkeji oraz uzycia srodkéw masowego razenia. Lepiej zorganizowane
porozumienia dotycza broni atomowej i chemicznej, ktére sa prostsze do wyprodukowania,
lecz réwniez stosunkowo tatwiejsze do wykrycia. Bron biologiczna wymaga znaczacych
srodkéw dla zabezpieczenia procesu jej wytwarzania, lecz mozna ja fatwo przemiescic i wy-
korzysta¢ z niewyobrazalnymi skutkami. Czynniki razenia broni atomowej i chemicznej
sa w pewnym sensie miejscowe. Oddzialywanie srodkéw biologicznych moze mie¢ charak-
ter pandemii, a w wypadku uzycia czynnikéw genetycznie zmodyfikowanych nie pozosta-
wiac szans uchronienia sie przed nimi wigkszosci ludzi na Ziemi.

Przyjeta 10 kwietnia 1972 Konwencja o zakazie badan, produkcji i przechowywania bro-
ni biologicznej i toksycznej oraz ich zniszczeniu, podpisana do maja 2006 przez 177 panstw
i ratyfikowana przez 1552, nazywana jest przez niektérych dyplomatéw ,rottweilerem bez
zebow”. Wbhrew tendencjom zarysowanym kreowaniem $rodkéw budowy zaufania w Eu-
ropie od 1990 roku nie ma w niej nadal Zadnego mechanizmu weryfikacji, czy panstwa-
-sygnatariusze stosujg si¢ do zalecen. Projekt powolania miedzynarodowej komisji nieza-
leznych ekspertéw odrzucony zostal przez Stany Zjednoczone, ktore nie chcg dopuscié zad-
nych inspektoréw. Poniewaz Amerykanie maja ponad potowe swiatowego arsenatu broni
biologicznej, jakiekolwiek negocjacje bez ich udzialu nie maja sensu. Proby wzmocnienia
nadzoru epidemiologicznego, odpowiedzialnosci karnej oséb probujacych wejs¢ w posia-

Jacek Pawlowski, Brori masowego razenia orgzem terroryzmu, Warszawa 2004, s. 53.

Mieczystaw Malec, Pawel Durys, Piotr Pacholski, Proliferacja broni masowego razenia i Srodki jej przenoszenia
- aktualne wyzwania, Warszawa 2001, s. 18.

Convention on the Prohibition of the Development, Production, Stockpiling and Use of Chemical Weapons and
on their Destruction, http://www.opcw.org/html/db/cwc/eng/cwc_frameset.html.

The Biological and Toxin Weapons Convention, http://www.opbw.org/.
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danie toksyn lub wiruséw oraz opracowaniu kodeksu etycznego dla naukowcéw, sa zda-
niem przewodniczacego Komisji Rozbrojeniowej Tibora Totha ...tylko pustymi kategoriami
ratujgcymi, co sig da*.

Czynniki razenia nowoczesnej broni biologicznej

W zwigzku z gwaltownym rozwojem biotechnologii siegajacej po manipulacje genetycz-
ne pojawita si¢ nie tylko mozliwo$¢ wyeliminowania obcigzajacych, zyjace na Ziemi istoty
- ,niedoskonalosci’, lecz réwniez niebezpieczenistwo wyprodukowania takiej broni biolo-
gicznej, ktdra nie pozostawi cztowiekowi zadnej szansy przetrwania. W $wiatowych arsena-
tach znajdujg si¢ prawdopodobnie 43 rodzaje broni biologicznej, w ktdrych wykorzystuje
sie wirusy, bakterie, riketsje oraz toksyny. Wsérdd nich sg podobno zmodyfikowane gene-
tycznie zabojcze zarazki, grozniejsze od tych, jakie uczeni wykryli w naturze. Wylacznie
wymyslem autoréw powiesci fantastyczno-naukowych przestata by¢ selektywna, czyli za-
bijajaca wyltacznie wybrane grupy ludzi bron biologiczna. Brytyjscy naukowcy ostrzegaja,
ze w ciggu 5-10 lat bedzie mozna opracowaé ,bombe biotechnologiczng” u$miercajaca
Serbéw, Murzynéw, Kurdéw lub Zydéw. Wystarczy odpowiednio przemodelowaé genom
bakterii lub wiruséw wywotujacych cholere, dzume, grype lub goraczke krwotoczna, aby
wyprodukowaé mikroorganizmy przypominajace samosterujace pociski, zaprojektowane
do niszczenia wyselekcjonowanych ,,celéw biologicznych” - wylacznie ludzi z wybranymi
receptorami komorek lub sekwencjami DNA, na przyktad jednego koloru skory'. Przed
nowego typu bronig biologiczng ostrzega prof. Malcolm Dando z Uniwersytetu Bradford.
Wprawdzie nikomu jeszcze wedle niego nie udalo sie jej uzyskad, ale niepokojace jest,
ze postep w genetyce, szczegdlnie w identyfikacji DNA czlowieka oraz drobnoustrojow,
coraz cze$ciej wykorzystywany jest do prac nad bronia biologiczng'>. Amerykanie — oba-
wiajac sie ich rozprzestrzeniania — zapowiadajg réwnocze$nie, ze nie tylko bedg hodowa¢
zmutowane zarazki, ale i konstruowac je od podstaw — z DNA pozyskanego od istniejacych
mikroorganizméw.

W momencie gdy znany jest w znacznej czesci ludzki genom, mozliwe jest wyhodowa-
nie nowych odmian zabdjczych zarazkéw, ktore moga znalez¢ si¢ w posiadaniu terrorystow.
David Kelly, czolowy ekspert ONZ, juz w 1998 r. alarmowal, iz ma podejrzenia, ze prace
nad tego rodzaju bronig prowadzone sg w Iraku pod kryptonimem ,,Camel Pox” (wielbta-
dzia ospa). Mialy one doprowadzi¢ do wyprodukowania drobnoustrojéw chorobotwor-
czych, na ktére odporni sg jedynie Arabowie. W Republice Potudniowej Afryki przydo-
mek ,,Doktor Smier¢” zyskal Wouter Basson - zatrudniony przez wojsko kardiolog, ktérego
oskarzono o prébe wyhodowania zarazkéw atakujacych wytacznie ludnosé murzynska'e.

Written Testimony by Ambassador Tibor Toth, http://www.fas.org/bwc/news/tothtest.htm.

Appeal on Biotechnology, Weapons and Humanity, 25.09.2002, http://www.icrc.org/Web/eng/siteeng0.nsf/
htmlall/5SEAMTT.

http://www.brad.ac.uk/acad/peace/tmp/staft/dando_m/.
Zob. Project Coast, http://en.wikipedia.org/wiki/Project_Coast.
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Grozbg uzycia broni biologicznej zaniepokojeni sg specjalisci amerykanscy, czego wy-
razem bylo stanowisko USA w sprawie zasad reagowania kryzysowego NATO. Podczas
odbywajacego si¢ w Anaheim w Kalifornii kongresu Amerykanskiego Towarzystwa Roz-
woju Nauki wezwali oni do przyspieszenia prac nad rozszyfrowaniem skladu genetycznego
znanych drobnoustrojéw. Pozwolilyby one opracowac leki i szczepionki oraz metody szyb-
kiego wykrywania ataku biologicznego - twierdzi John Craig Venter, znany biolog moleku-
larny zaangazowany w prace nad poznaniem genomu czlowieka oraz innych mikroorgani-
zmoéw'’. Wobec tego, ze niektore kraje — jak Rosja — prowadzg badania nad nowa odmiang
waglika, przed ktorg nie chroni dostepna obecnie szczepionka, rzad amerykanski postano-
wit przeznaczy¢ dodatkowe $rodki na badania nad ochrong przed atakiem z uzyciem broni
biologicznej.

Nie jest zaskoczeniem, ze ,,Cycle of Fear” wiruje gwaltownie w obszarze zwigzanym
z bronig biologiczng. Dysponenci najwiekszego jej spektrum obawiajac sie skutkéw uzycia
przeciwko nim zaawansowanych biotechnologicznie $rodkéw, uczestniczg aktywnie w ich
rozwoju, zmniejszajac poziom wlasnego bezpieczenstwa. Wyprodukowanie broni atomowej
nie stwarza probleméw technicznych. Natomiast poszukiwanie komponentow jest skompli-
kowane i klopotliwe, proby jej przemieszczania sg wykrywalne, a uzycie bez strategicznych
$rodkéw przenoszenia przyniostoby ogromne, lecz ograniczone terytorialnie straty bezpo-
$rednie. Skutkdéw wykorzystania genetycznie wytworzonych lub zmodyfikowanych broni
biologicznych nie jest w stanie przewidziec¢ jakakolwiek symulacja. Oczywiscie wiele z prze-
widywan ekspertow jest efektem nie do konca zamierzonego epatowania opinii publicznej,
lecz odpowiedzialno$¢ wymaga brania pod uwage scenariuszy mato prawdopodobnych.

Zagrozenie uzyciem broni masowego razenia przez terrorystow

Srodki chemiczne i biologiczne wielokrotnie byly juz uzywane w atakach terrorystycznych.
W kwietniu 1999 roku palestyniski Dzihad ogtosil, iz dysponuje zakupiona w krajach bytego
dominium sowieckiego bronig chemiczng i biologiczna oraz jest gotowy uzy¢ jej w ata-
kach przeciwko obiektom amerykanskim i izraelskim na catym $wiecie. Wiele organizacji
terrorystycznych deklaruje posiadanie, zmierza do zdobycia i planuje wykorzystanie broni
masowego razenia.

W zajetych przez Sojusz Pétnocny ruinach koszar Al-Kaidy w Kabulu znaleziono re-
ceptury sporzadzania rycynusu - niezwykle groznej toksyny roslinne;j's. Abu Jahii al-Libi,
jeden z najwyzszych ranga przywddcow Al-Kaidy, ktéremu udalo si¢ zbiec z amerykan-
skiego wiezienia w Afganistanie, w pazdzierniku 2006 roku wezwal bojownikéw do ataku
na Bialy Dom, twierdzac, iz...Allah nie bedzie zadowolony do tej chwili. W wyemitowanym
przez arabska telewizje ,,Al-Arabija” przemdéwieniu nawotuje on do pozyskania technologii
nuklearnej oraz treningu az do czasu, gdy beda w stanie uzywac broni atomowej®. 20 lu-
tego 2007 roku, po eksplozji cysterny w miejscowoséci Tadzi na pdéinoc od Bagdadu, opa-

17 John Craig Venter. The Third Culture, http://www.edge.org/3rd_culture/bios/venter.html.
18 Jacek Pawlowski, Bror masowego razenia..., op. cit., s. 74.
9" Apel o atak na Bialy Dom, PAP 10.10. 2006, http://fakty.interia.pl/fakty_dnia/,800086,2943.
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ry chloru zabily sze$¢ osdb, a 105 trafito do szpitala. Irackie stuzby mialy dosta¢ informa-
cje, ze jest to pierwszy z serii atakéw chemicznych planowanych przez sunnitéw w wojnie
z szyitami®.

Schwytany w marcu 2004 roku Chalid Szejk Muhammad - posta¢ nr 3 w siatce Osamy
bin Ladena - zeznal, Ze spotykat si¢ w Kabulu z Abdul Kadir Chanem, tworcg pakistanskiej
bomby atomowej. Mieli rozmawiaé o stworzeniu ,,brudnej bomby”. Pét roku pézniej w af-
ganskiej stolicy odnaleziono dokumenty, ktdre mogg obcigza¢ Chana*. Réwniez w paz-
dzierniku 2006 roku przywddca irackiej Al-Kaidy wezwal muzulmanskich naukowcéw
- specjalistow od broni atomowej — do dofaczania do dzihadu w Iraku®.

W raporcie Narodowej Rady Wywiadu (NIC) Stanéw Zjednoczonych zaprezentowano
scenariusz nakladajacy wiele niekorzystnych czynnikéw tworzacych ,,kolo strachu”, prowa-
dzace do samonapedzajacej si¢ proliferacji broni masowego razenia, niemozliwej do opa-
nowania. W takiej rzeczywistosci pojawiajg si¢ jej Zzrédla, zaréwno w postaci nielegalnych
handlarzy, jak i podmiotéw stosunkéw migdzynarodowych oraz rynek, na ktérym coraz
wiecej panstw obawiajacych sie rozprzestrzeniania sie jej wyposaza swoje arsenaty w srodki
masowego razenia, usitujac tworzy¢ réwnowage wobec podmiotéw juz nig dysponujacych.
Scenariusz powiela mechanizm znany z handlu bronig konwencjonalng, gdy sprzedawca
jest panstwo produkujace bron, posrednikiem wynajety handlarz, a ostatnim ogniwem
- z zalozenia przynajmniej nieznanym sprzedawcy - odbiorca, ktérym moze by¢ zaréw-
no rzad, jak i ugrupowanie terrorystyczne. Raport uznaje teze, wedle ktdrej czes¢ zrédet
proliferacji kierowa¢ si¢ moze nie profitami finansowymi, lecz generowaniem rywalizacji
pomiedzy $wiatem islamu a Zachodem?®.

Eksperci od terroryzmu i broni masowej zaglady zgodni sg co do jednego: predzej czy
pbzniej dojdzie w USA do ataku nuklearnego. Cytat z ,The New York Timesa” powolujacy
sie nie tylko na specjalistow amerykanskich, ale tez rosyjskich, ze wzgledu na chroniczna
odmiennos¢ pogladow ekspertéw z obu krajow na praktycznie kazdy temat, czyni — we-
dle autora komentarza — 6w wniosek niemalze pewnym?. Do skonstruowania prymityw-
nej bomby atomowej, zwanej garazowa, wystarczy 50 kg wzbogaconego uranu z elektrowni
atomowej albo reaktora w ktoryms z o$rodkéw naukowych. Przewodniczacy dzialajacej
pod auspicjami ONZ Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej (MAEA) Mohammed
el-Baradei ostrzegl, iz ryzyko, ze uran i pluton trafia w niewtasciwe rece, jest bardzo realne.
Zagrozenie jest tak duze, iz w grudniu 2003 roku amerykanscy i rosyjscy komandosi w $ci-
slej tajemnicy, wspdlnie wywiezli z reaktora w Sofii 13 kg wzbogaconego uranu. Przy okazji
wyszto na jaw, ze to kolejna juz tego rodzaju operacja, zmierzajaca do usunigcia materialéw
radioaktywnych ze wszystkich bytych krajow socjalistycznych?®.

20 pierwszy zamach bronig chemiczng w Iraku, 2007-02-21, http://www.gazetawyborcza.pl/1,75477,3933336.

html.
21 70b. Agnieszka Jablonska, Islamska bomba, ;Wprost” nr 1104 (25 stycznia 2004), s. 54.
22 pawel Szczerkowski, Al Kaida w Iraku dogorywa, 2006-10-09, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,3426,90.html.

Report of the National Intelligence Council’s 2020 Project, http://www.odci.gov/nic/NIC_globaltrend2020_
s4.html#scen.

K. Darewicz, Brudna bomba z ttustymi frytkami, ,Rzeczpospolita” 18.10.02 Nr 244, s. A6.
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> Bronistaw Weglarczyk, Amerykanie i Rosjanie wywiezli uran z Sofii, 26-12-2003, http://serwisy.gazeta.pl/me-

troon/1,0,1841493.html.
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Wedlug szefa MAEA dzi$ juz zapewne nawet 49 panstw wie, jak zbudowaé bombe
atomowg, a rosnace napiecie miedzynarodowe moze zmusi¢ je do dzialania w tej sprawie.
Analitycy NIC ocenili, iZ narastajgca nierownowaga w efekcie proliferacji w potaczeniu
z uzyciem BMR w atakach terrorystycznych zmusitaby rzady do drastycznych dziatan ce-
lem préb odzyskiwania kontroli nad $rodkami masowego razenia i obrony przed atakami
terrorystycznymi z ich uzyciem. W rezultacie realna ofiarg statyby sie szeroko pojmowane
procesy globalizacji*. Biorgc pod uwage, iz celem wszystkich ugrupowan ekstremistycz-
nych jest przejecie wladzy, a islamskich utworzenie panstw wyznaniowych - czemu wszel-
kie dziatania izolujace pozadane obszary sprzyjaja, nie nalezy wykluczaé préb generowania
napie¢ i konfliktéw w stosunkach miedzynarodowych.

Kyle Olson, wyktadowca wojskowych fakultetéw obrony przed BMR i ekspert ds. broni
chemicznej i biologicznej, ostrzegal w koncu ubiegltego wieku, ze zagrozenie terroryzmem
biologicznym nie jest tylko wymysltem autoréw filméw sensacyjnych. Prognozowal, ze nasili
sie ono na poczatku kolejnego stulecia. Obecnie zaniepokojenie jest tym wigksze — uwazat
- ze uzyskanie przez terrorystow chemicznej lub biologicznej broni masowego razenia jest
tatwiejsze niz wyprodukowanie bomby jadrowej. Tom Mangold i Jeff Goldberg publikujac
w 2001 roku ksiazke Wojny biologiczne?, uznali duze prawdopodobienstwo biologicznego
ataku terrorystycznego na jedno z wielkich miast amerykanskich w ciggu najblizszych dzie-
sieciu lat.

Pandemia, ktorej zrodtem bylby zmutowany genetycznie czynnik chorobotwoérczy, po-
zostawilaby szanse przetrwania organizmom panstwowym o najwiekszym potencjale insty-
tucjonalnym, stabsze skazujgc na zaglade. Przetrwanie nie musi oznacza¢ zachowania sta-
tus quo, dokonujgcego si¢ kosztem izolowania obszaréw epidemii. Utrata kontroli nad nimi
moze oznacza¢ powodzenie planéw chociazby amerykanskich ekstremistow zrzeszonych
w faszystowskim ugrupowaniu Christian Identity, ktérzy zorganizowani w paramilitarnych
grupach gromadza bron i ¢wiczac techniki przetrwania, oczekujg upadku rzadu federalne-
go w efekcie wielkiej katastrofy?.

Mechanizmy rozprzestrzeniania srodkéw masowego razenia

Kolo strachu ma szanse przyspiesza¢ zaréwno w rezultacie dazen terrorystow, pojedynczych
panstw, jak i kierowanych najrézniejszymi interesami - politycznymi oraz ekonomicznymi
- grup tworzacych niespodziewane niekiedy alianse. Rowniez poprzez realizujace wlasne
cele osoby ,,prywatne”, warunkowane koniunkturalnymi lub ideologicznymi przestanka-
mi. Nie tylko ekstremisci, lecz i fundamentalisci islamscy méwig od dawna o ,islamskiej
bombie atomowej’, a scenariusz ten zaczyna si¢ wypelnia¢ w rezultacie zaniechan i nie-
konsekwencji w polityce nieproliferacji. Kupienie uranu czy plutonu do produkcji bomby
atomowej lub nawet gotowego tadunku nuklearnego — na czarnym rynku jest mozliwe, ale

%6 Report of the National Intelligence Councils..., op. cit.

7" Tom Mangold, Jeff Goldberg, Plague Wars. The Terrifying Reality of Biological Warfare, Bedford 2001.

28 Zob. Karen Armstrong, W imi¢ Boga. Fundamentalizm w judaizmie, chrzescijatistwie i islamie, Warszawa
2005, s. 512-514.
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zadnego kraju mocarstwem nie czyni. Najtrudniejsze jest opanowanie wzbogacania tych
pierwiastkéw. Zdobycie niezbednej wiedzy poprzedzaja lata badan, ktérych nie da si¢ trzy-
maé w tajemnicy, chyba ze taka technologie — jedna z najpilniej strzezonych na $wiecie
- dostanie si¢ od kogo$ lub ukradnie.

W dobie swobodnego przeplywu informacji Zrédla takiej wiedzy sg stosunkowo tatwo
dostepne. Wiosng 2006 roku administracja amerykanska rozpoczela - majacg uzasadnic in-
wazje — publikacje w Internecie materiatow przejetych z archiwdéw rzadowych Iraku,. Przy
okazji ujawniono nieopatrznie dokumenty zawierajace w praktyce instrukcje, jak budowac
bomby nuklearne, czym zaszokowani byli eksperci MAEA, twierdzac iz nigdy jeszcze pub-
licznie nie upowszechniono tylu technicznych detali produkeji bomb atomowych®.

W grudniu 2003 roku przywoddca Libii zrezygnowat niespodziewanie z programu bu-
dowy broni masowego razenia i poddal si¢ inspekcjom. Wiedza o zaawansowaniu libijskie-
go programu nuklearnego, nie pozostawiata watpliwoéci, iz bylo ono rezultatem pomocy
z zewnatrz*. Syn Kaddafiego Saif al-Islam w wywiadzie dla ,,The Sunday Times” przyznat,
ze od poczatku lat 90. Libia na komponenty wydala na czarnym rynku w Azji i RPA mi-
liony dolardéw, a znaczne fundusze szty tez dla naukowcow, m.in. z Pakistanu. W raporcie
ekspertéw z USA i Wielkiej Brytanii, badajacych libijskie instalacje nuklearne, napisano,
ze na miejscu inspekeji odnaleziono ,,pelne dossier bomby” autorstwa Pakistanczykow. Je-
sienig 2003 roku inspektorzy MAEA poinformowali pakistanskiego prezydenta gen. Perwe-
za Muszarrafa o znalezieniu dowodéw $wiadczacych o tym, iz w iranskim programie ato-
mowym mogli uczestniczy¢ naukowcy z jego kraju. Przypomniano tez inng sprawe: w 1997
roku okazalo sie, Ze wytwarzane w pakistanskiej miejscowosci Kahuta rakiety Ghauri o za-
siegu 3 tys. km sg udoskonalong wersjg pdétnocnokoreanskich pociskéw Nodong. Wiado-
mo bylo, ze Phenian prowadzi intensywne prace nad pozyskaniem potrzebnego do bomby
wzbogaconego plutonu, ale ma problemy z uzdatnianiem réwnie potrzebnego uranu. ,,The
New York Times” ujawnil w 2003 roku, ze juz administracja Billa Clintona miata ,,moc-
ne dowody”, iz miedzy Koreg PoInocng a Pakistanem doszlto do transakeji — rakiety w za-
mian za technologie uranowg®. Nie bylo tylko jasne, na jakim szczeblu wladzy autoryzo-
wano umowe. Zadne z tych paristw nie przystapilo do Missile Technology Control Regime
(MTCR), porozumienia — obecnie 34 panstw — ustanowionego w 1987 roku jako dobro-
wolne, dla ograniczania rozwoju i proliferacji technologii rakiet zdolnych do przenoszenia
$rodkéw nuklearnych?®.

Po zmianie administracji w USA Richard Armitage, zastepca sekretarza stanu, w wy-
wiadzie dla , Financial Times” sugerowal, ze za wyciek technologii nuklearnych do Korei:
odpowiedzialne mogg by¢ osoby zatrudnione w pakistariskiej agencji atomowej lub te, ktére
przeszly na emeryture. Ta wypowiedz odnosila sie, cho¢ nie wprost, do Abdula Kadira Cha-
na, ktory od 1976 r. kierowat naukowcami w Kahucie, a niespelna dwa miesigce wczesniej
zostal — przynajmniej oficjalnie — emerytem. Islamabad oficjalnie nie skomentowat tych

29 U.S. yanks Web site with reported nuclear secrets, November 3, 2006, http://edition.cnn.com/2006/US/11/03/

iraq.documents.ap/index.html.

30 Zob. Libya’s renunciation of nuclear, biological and chemical weapons and ballistic missiles, SIPRI Yearbook

2005. Armaments, Disarmament and International Security, http://yearbook2005.sipri.org/ch14/ch14.

31 Zob. Pawet Durys, Kryzys nuklearny wokét KRLD. Ocena i perspektywy, Warszawa 2003, s. 13.

32 Missile Technology Control Regime, http://www.mtcr.info/english/guidetext.htm.
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doniesien, twierdzac jedynie, ze wladze Pakistanu nigdy nie wydaty autoryzacji na trans-
fer technologii nuklearnych. Pod miedzynarodowg presja zapowiedziano jednak wszczecie
$ledztwa, ktorego koleje sa odzwierciedleniem ich pozycji.

Tworca pakistaniskiej bomby atomowej Abdul Kadir Chan w latach 90. jezdzil 13 razy
do Korei Poinocnej, a takze do rzadzonego przez talibéw Afganistanu®. Utrzymywal,
ze program, ktérym kieruje, ma charakter wylacznie pokojowy, ale po przeprowadzeniu fi-
nalnych testéw wyznal: ,Nigdy nie mialem watpliwosci, ze buduje bombe. Musialem to zro-
bi¢”. Czlowiek, ktéry pomdgl uwolni¢ si¢ rodakom od kompleksu wobec Indii (Pakistan
przegral z nimi trzy wojny) - stynie z niecheci do Zachodu. Zapewnia mu ona poparcie
islamskich radykaléw, najczesciej tych samych, ktérzy byli zapleczem talibéw w Afganista-
nie. Imie ,,0jca islamskiej bomby”, posiadajacego silne poparcie armii, nadano najwazniej-
szemu w Pakistanie o§rodkowi badawczemu, ktérym sam kieruje, oraz szkotom i druzy-
nie futbolowej. Prezydent Muszarraf, ktéry dwukrotnie uszed! cato z zamachow, walczyt
o porozumienie z zadajacg jego gtowy koalicja muzulmansky w parlamencie. ,,Skloniony”
do wspolpracy z USA w ,wojnie z terroryzmem” - rozumiejac, iz rzady fundamentalistow
to kres jego wladzy - zyskal wielu wrogéw w armii i nie cieszac si¢ zbyt wielkg sympatia
wsrod obywateli, nie chce pojedynku z takim przeciwnikiem.

Administracja amerykanska jest niezadowolona ze wspolpracy Islamabadu w zwalcza-
niu fanatykéw islamskich w regionie, nie naciska jednak zbyt silnie na prezydenta Pakista-
nu. Pozycja Muszarrafa uwarunkowana jest rowniez stosunkami z odwiecznym wrogiem —
Indiami. Widmo konfliktu nuklearnego pomiedzy obydwoma panstwami jest nadal bardzo
realne. W lutym 2007 roku Pakistan przeprowadzit pomyslnie probe nowej wersji rakiety
dalekiego zasiegu, zdolnej do przenoszenia tadunkéw jadrowych na odleglos¢ do 2 tysiecy
kilometréw, a w wersji zmodyfikowanej nawet 2,5 tys. Oznacza to, ze pole jej potencjalne-
go razenia obejmuje wszystkie wieksze miasta Indii. Wedlug ekspertéw rakiety sg kopiami
chinskich pociskéw balistycznych M-18*. Chiny i Korea PéInocna sg tradycyjnymi partne-
rami Pakistanu w tworzeniu jego arsenatu rakietowego.

Panstwa nieprzewidywalne

Gloszac zamiar pokojowego wykorzystania energii atomowej, do zbudowania bomby od lat
zmierza Iran, ktéry wedlug ekspertéw siegnie po nig w ciggu 10-15 lat*. Dla rezimu w Te-
heranie to wielka szansa na umocnienie swojej pozycji w kraju i przejecie wladzy od starej
gwardii islamskiej rewolucji. Eskalacja retoryki wobec Izraela i USA - lecz gtéwnie rozgry-
wanie w 2006 roku kwestii programu nuklearnego wskazuje nawet na proby przejmowania
przywodztwa w calym $wiecie islamskim. Teheran jest oskarzany o najkrwawszy zamach

33 Zob. Pawet Durys, Piotr Pacholski, Przeglgd swiatowego procesu rozbrojeniowego, Warszawa 2002, s. 21.
3% Pakistan: Pomysina préba rakiety przenoszgcej glowice jgdrowe, PAP 2007-02-23, http://serwisy.gazeta.pl.
> Europejski kij i amerykariska marchewka dla Iranu, 2006-09-25, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,339986.html.
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terrorystyczny w historii Argentyny w 1994 roku, zorganizowany jako odwet za zerwanie
kontraktu na dostawe technologii nuklearne;j*.

Ekspert prestizowego instytutu Jane’s Information Group uwaza, iz na drodze do uzy-
skania broni atomowej rezim jest gotéw posuna¢ sie nawet do wojny. W tym wypadku
wladze niemajace petnego zaufania spotecznego zyskatyby ogromne wsparcie. Wyklucza
to wszelkie opcje militarnej reakcji, oznaczajacej scenariusz nieporéwnanie grozniejszy niz
niepokojaca sytuacja w Iraku. W Iranie mieszka 70 mln ludzi. Zapewne wigkszos¢ chce de-
mokracji i otwarcia na $wiat, lecz nawet jesli islamska rewolucje popiera zaledwie 15%, daje
to liczbe 10 mln fanatykow, ktorzy beda chcieli walczy¢ do upadiego®. W trakcie wojny
z Irakiem rzad Iranu wydal dekret, na mocy ktérego chiopcy po ukonczeniu dwunastego
roku zycia mogli zglasza¢ si¢ na front bez zgody rodzicéw. Wyz demograficzny zapewnit ar-
mie 20 milionéw miodych - sfanatyzowanych - rwacych sie do dziatania ludzi. Dziesiatki
tysiecy z purpurowymi opaskami meczennika, po przybyciu do strefy wojennej - ,,oczysz-
czalo” pola minowe, biegnac przed nacierajgcymi oddzialami, i usitowato niszczy¢ czolgi
irackie w samobojczych atakach®.

Izrael to rezim oparty na oszustwie i bezprawny, wiec bez szans na przetrwanie — stwier-
dzil podczas wiecu w pazdzierniku 2006 roku prezydent Iranu. Oglosit tez po raz kolejny
- przed specjalng konferencja w grudniu, ktdéra zgromadzila ,,naukowcéw” nie mogacych
swobodnie wyrazal swoich opinii w Europie®, ze Holocaustu w ogdle nie bylo. ,Ostrzegl”
narody Europy, iz sa zbyt blisko, aby nie dosiegto ich niezadowolenie spotecznosci Bliskie-
go Wschodu, spowodowane popieraniem Izraela. Rade Bezpieczenstwa i jej decyzje nazwal
»bezprawnymi”, a dwoch jej cztonkéw — USA i Wielka Brytanie — wrogami narodu iraviskie-
go. Iran jest gotow rozmawiac o swym programie jadrowym — powiedzial. Ma jednak suwe-
renne prawo do wzbogacania uranu i w tej kwestii nie ustgpi ani o centymetr*.

,Ostrzezenie” jest niepokojace wobec wczesniejszych zgodnych doniesien wywiadow
panstw europejskich, iz Teheran przez podstawione firmy skupuje technologie militarne,
w tym cze$ci rakiet balistycznych, ktdre mogtyby dolecie¢ z Iranu do Europy. Tym bardziej,
iz rozwijajacy ich technologie Iran powiadomil w lutym 2007 roku o wystrzeleniu rakiety
zdolnej umieszcza¢ satelity na orbicie*’. Amerykanski dziennikarz Seymour Hersh twierdzi
za$, ze izraelski wywiad przekazal Amerykanom dane o iranskiej rakiecie balistycznej. Jej
zasieg obejmuje praktycznie calg Europe, w sytuacji gdy do tej pory sadzono, ze iranskie
rakiety moga dolecie¢ najwyzej do Batkanow*2.

% Maciej Stasinski, Czy Argentyna oskarzy Iran o zamach w Buenos Aires, 2006-10-27, http://serwisy.gazeta.

pl/swiat/1,34174,3705764.html.

Co z Iranem: negocjacje, sankcje, atak? Rozmowa Mariusza Zawadzkiego z Alexem Vatanka, 2006-04-19,
http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,34217,3289578.html.

Karen Armstrong, W imig¢ Boga..., op. cit., s. 465.

3 W Teheranie o Holocauscie, 2006-12-12, http://www.gazetawyborcza.pl/1,75477,3785371 html.
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Izrael nie moze przezyé - mowi prezydent Iranu, 2006-10-19, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,3417485.html.

1 Natan Fath, Iran Says It Launched Suborbital Rocket Into Space, With Eye Toward Lifting Satellites, ,The New
York Times” February 26, 2007, http://www.nytimes.com/2007/02/26/world/middleeast/26iran.html.
Pentagon przygotowat plan ataku na Iran?, 2007-02-26, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,5367.
html.
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Na poczatku listopada 2006 roku Gwardia Rewolucyjna wystrzelita w czasie mane-
wrow rakiety mogace niszczy¢ cele na szlakach morskiego transportu ropy naftowe;.
»Zbiegly” sie one z kierowanymi przez Amerykanéw ¢wiczeniami okretéw 25 panstw.
Mialy one by¢ przygotowaniem do ochrony tych szlakéw i przechwytywania transportow
broni masowego razenia oraz innych $rodkéw strategicznych®. Po przyjeciu ostatecznie
rezolucji ONZ nr 1737* iranski parlament uchwalil 27 grudnia 2006 ustawe, obligujaca
rzad do zrewidowania wspétpracy z Migdzynarodowqg Agencjg Energii Atomowej oraz przy-
spieszenia pokojowego programu nuklearnego®. Iran nie wykluczyl réwniez ,,uzycia bro-
ni naftowej”, poprzez zaréwno ograniczenie jej wydobycia przez tego czwartego na liscie
$wiatowej eksportera, jak i zaktocenie dostaw ropy z Zatoki Perskiej*. Teheran niejedno-
krotnie grozit zablokowaniem cie$niny Ormuz, gdzie przeplywa codziennie ok. 20% $wia-
towych dostaw ropy.

Sprawa irafskiego programu nuklearnego unaocznila zagrozenia zwigzane ze sprawo-
waniem wladzy przez fundamentalistycznych przywodcow i politykoéw. Najwazniejszy iran-
ski duchowny, ajatollah Ali Chamenei oznajmil, Ze w odpowiedzi na sankcje ONZ wobec
Iranu, ktére ajatollah okreslit jako bezprawne, Teheran podejmie kroki, ktore takze beda
niezgodne z prawem miedzynarodowym®. Na wniosek Teheranu administracja USA przy-
znala wize prezydentowi Iranu, ktéry deklarujac zamiar - nie pojawil sie na posiedzeniu
Rady Bezpieczenstwa ONZ, majacej zdecydowaé o wprowadzeniu nowych sankcji wobec
nie zastosowania si¢ do rezolucji Rady Bezpieczenstwa z grudnia 2006, nakazujacej prze-
rwanie procesu wzbogacania uranu. Niebezpieczenstwa zwigzane z dzialaniami autory-
tarnych reziméw zobrazowalo zachowanie wladz Iranu, ktére wobec zblizajacej sie decyzji
Rady Bezpieczenstwa, grozbami, zapowiedziami dziatan poza prawem, a wreszcie zatrzy-
maniem w przeddzien 15 marynarzy floty brytyjskiej na wodach neutralnych testowaly
niemal granice tolerancji spoteczno$ci miedzynarodowej. 24 marca 2007 po dlugim okresie
rozbieznosci Rada jednomyslnie natozyta na Iran w zwiazku z jego programem atomowym
nowe sankcje, obejmujace zakaz sprzedazy broni Iranowi, restrykcje finansowe i handlowe
oraz wstrzymanie wydawania wiz wjazdowych osobom zwigzanym z tym programem.

Iran na drodze do zdobycia broni masowego razenia podobnie jak Korea Pin. posu-
wa sie drogg szantazu i faktéw dokonanych. Deklarowanie rozméw ma stuzy¢ uniknieciu
sankcji, a nie porozumieniu*. Obydwa panstwa takg metode uznaly jako skuteczny $ro-
dek wymuszania ustepstw na przedstawicielach spoteczno$ci miedzynarodowej. Historia
daje przyktady, gdy grozna retoryka fanatycznych przywodcéow sygnalizowata konflikty
o ogromnym zasiegu. Izrael postrzegany przez ekstremistow islamskich jako gtéwny wrog,
stworzyl w latach 50. XX w., dzieki pomocy Francji i wsparciu Norwegii, osrodek jadrowy
- w Dimonie na pustyni Negew. Panstwo, ktore nigdy nie deklarowalo, ze posiada bron

B Iran fires unarmed missiles, November 2, 2006, http://www.cnn.com/2006/ WORLD/meast/11/02/index.html.

# Resolution 1737 (2006). Adopted by the Security Council at its 5612th meeting, on 23 December 2006, http://
daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N06/681/42/PDF/N0668142.pdf?OpenElement.

Iran: Parlament przyjgt ustawe o ,zrewidowaniu” wspélpracy z MAEA, 2006-12-27, http://serwisy.gazeta.pl.
Iran nie wyklucza uzycia ,,broni naftowej”, 2006-12-26, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,34174,3813753.html.
Ali Chamenei: Iran bedzie dzialat ,,poza prawem”, PAP, 2007-03-22, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomo-
sci/1,53600,4005001.html.

Iran chce rozmow, ale nie kompromisu w sprawie programu nuklearnego, PAP, 2006-10-19, http://serwisy.gaze-
ta.pl/swiat/1,34174,3693303.html.
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jadrows, i nie podpisato ukladu NPT, dysponuje okoto 100-200 gltowicami atomowymi,
zdolnymi zniszczy¢ caly Bliski i Srodkowy Wschéd oraz sgsiednie regiony®. Tego rodzaju
starcie mialoby niszczacy wplyw na stan bezpieczenstwa globalnego.

Efektywnos¢ polityki nieproliferac;i

Doswiadczenia zderzen regularnych armii Zachodu z fanatycznym przeciwnikiem wska-
zujg, iZ cena jest bardzo wysoka i trudno dostepna w wymiarze politycznym. Determinuje
to stan, iz podmioty stosunkéw miedzynarodowych usitujace nadzorowa¢ proliferacje BMR
nie sg gotowe siega¢ do skutecznych rozstrzygnieé, o czym $wiadczg deklaracje USA wobec
koreanskiej proby atomowej, dotyczace checi ograniczania eskalacji konfliktu. Préba stoso-
wania roznorakich sankcji stawia pytanie o ich skuteczno$¢, lecz nade wszystko zdolnosé
osiggania umozliwiajacego je consensusu. Strategia zaniechan i ustepstw, stanowigca wynik
rozgrywania rowniez doraznych intereséw, przybliza, a nie oddala mozliwo$¢ konfrontacji
wokol kwestii proliferacji BMR.

Swoistym kluczem pojeciowym definiujagcym dzisiaj stan zagrozenia jest cytowane
stwierdzenie, iz odmiennie niz obecnie, wczes$niej $wiat dwubiegunowy charakteryzowatl
sie powazng grozbg zderzenia oznaczajgcego zagtade i duzg stabilno$cia otoczenia bezpie-
czenstwa. Teza taka w $wietle faktow zdaje si¢ jednakowoz niejednoznaczna. Malo prawdo-
podobna jest globalna wojna nuklearna. Nie mozna jednak wykluczy¢ lokalnie tego rodzaju
konfliktéw. Wygenerowanie nie pojedynczych jak obecnie, lecz bardzo licznych obszaréw
niestabilnosci, jako gospodarczych i spotecznych skutkow takich zdarzen, ograniczyloby
mozliwos¢ reagowania spolecznosci miedzynarodowej do minimum.

Wiele aspektow dotyczacych broni masowego razenia pozytkowanych jest koniunktu-
ralnie zardwno przez zmierzajacych do jej proliferacji, jak i wyrazajacych wole przeciwsta-
wiania si¢ jej, czego przykladem bylo §wiadome wykorzystanie pomdéwienia jako pretekstu
uderzenia na Irak®. Juz sytuacja, gdy Irak wymordowal okolo 180 tys. swoich obywateli
w Kurdystanie, uzywajac przeciwko nim réwniez broni chemicznej®, byla w $wietle stan-
dardéw miedzynarodowych powodem do obalenia rezimu, lecz nie umozliwiala wystarcza-
jacej dostepnosci politycznej takich dziatan.

W lutym 2004 roku prezydent USA w przeméwieniu na Uniwersytecie Obrony Naro-
dowej w Waszyngtonie zaapelowal do $wiata o skuteczniejsze dziatania ograniczajace proli-
feracje srodkéw masowego razenia wobec zagrozenia naglym atakiem z ukrycia z pomoca
broni - ,,chemicznej, biologicznej, radiologicznej lub nuklearnej” W Stanach Zjednoczo-
nych powolano Biuro Bezpieczenistwa Miedzynarodowego i Zapobiegania Proliferacji. Za-
daniem jego jest we wspolpracy z instytucjami miedzynarodowymi, redukowanie zagroze-
nia $rodkami masowego razenia®.

4 Norwegia pomogta Izraelowi pozyska¢ brori jgdrowg, 06-12-2005, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,34173.html.

Saddam Husajn nie wspotpracowal z al Kaidg, PAP, 2006-09-09, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,342562.html.
Irak: kolejny swiadek na procesie Saddama opisat atak chemiczny, PAP, 2006-10-19, http://serwisy.gazeta.pl/
swiat/1,34174,3692706.html.

Bureau of International Security and Nonproliferation (ISN), http://www.state.gov/t/isn/.

50
51

52



232 ROCZNIK BEZPIECZENSTWA MIEDZYNARODOWEGO - 2007

W ramach zespotu pracujacego dla Polaczonego Kolegium Szeféw Sztabu w Pentagonie
wypracowano gruntowna redefinicje pojecia proliferacji, obejmujacg zaréwno technologie,
jak i wiedze. Oznacza to postrzeganie mozliwosci militarnych w zakresie BMR, réwniez
- poprzez doktryne wojenng, wyszkolenie armii i czynniki niemierzalne. Do tych ostat-
nich nalezy szczegdlnie poziom rozwoju technologii trzeciej fali. Wobec faktu, iz wypro-
wadza ona zaawansowane $rodki wytwodrcze spod nadzoru panstwa, ktére nadto znajduja
sie w obszarach istnienia taniej sity roboczej, iluzjg pozostata instytucjonalna jej kontrola.
W rezultacie poza wieksza zdolnoscia do scalania nowoczesnych technologii i sit zbrojnych
Stany Zjednoczone nie majg technologicznego monopolu w zadnej dziedzinie. Wedle Micha-
ela Golay’a, profesora inzynierii nuklearnej w Massachusetts Institute of Technology: Dzi-
siaj traktuje sig jako rzecz poufng informacje, jak skonstruowac dobrg bron, a nie jak w ogéle
broni skonstruowad. Wiedza bowiem jest tym, o co bedzie chodzi¢ w ,nowych wojnach”
dnia jutrzejszego™.

Redefinicja pojecia proliferacji stuzy poniekad zarzucanej USA polityce podwojnych
standardéw, ktora pozwolila sfinalizowaé amerykansko-indyjskie porozumienie o wspdt-
pracy w dziedzinie cywilnych technologii jadrowych, mimo ze Indie nie podpisaly traktatu
o nierozprzestrzenianiu broni atomowej**. Wedtug cz¢sci wspotpracownikéw korporacji
RAND?®*, organizacji non-profit zajmujacej si¢ analizg zagadnien strategii, w przyszto$ci
gltéwny problem proliferacji nie bedzie si¢ wigzal z panstwami narodowymi, lecz z tym,
co jest nazywane Powershift planety®. Na podmioty te sktadajg sie organizacje, ruchy reli-
gijne, korporacje i inne sily, z ktérych niejedna chciataby uzyska¢ dostep do broni jadrowej
lub technologii z nig zwigzanych.

W marcu 2006 roku zaprezentowano w USA nowa wersje strategii bezpieczenstwa na-
rodowego, opublikowanej rok po zamachach 11 wrze$nia. Kluczowym zapisem - uwzgled-
niajacym zagrozenia proliferacja BMR - jest tam mozliwo$¢ uderzenia wyprzedzajacego
na przeciwnika zagrazajacego Stanom Zjednoczonym. Nie wykluczamy uzycia sily, zanim
zostaniemy zaatakowani - stwierdza dokument — Skoro konsekwencje ataku z uzyciem bro-
ni masowego razenia sq potencjalnie tak potworne, nie mozemy pozwoli¢ sobie na bezczyn-
ne oczekiwanie, gdy zagrozenie to bedzie si¢ materializowato. (...). Swiat bedzie si¢ miat le-
piej, jesli dyktatorzy chegcy budowad broi masowego razenia bedg wiedzied, ze narazajq sie
na kleske — gtosi Bialy Dom®.

Sytuacja, gdy strategia podlega w praktyce grze intereséw, prowadzi nie tylko do zacie-
rania czystosci intencji i dezintegracji gtoszonych zasad, lecz réwniez prowokowania rezi-
moéw do irracjonalnych zachowan. Koleje losu porozumien pomiedzy dwoma gtéwnymi
dysponentami srodkéw masowego razenia dowodza, iz z jednej strony symetrycznos¢ za-
grozenia byla przyczyna powsciagliwosci na drodze wzajemnej konfrontacji oraz w prakty-
ce elementem zabezpieczenia wobec grozby totalnego zniszczenia, a z drugiej, ze nie chro-

33 Zob. Alvin i Heidi Toffler, Wojna i antywojna: jak przetrwac na progu XXI wicku, Warszawa 1997, s. 293.

Korea Pétnocna zapowiada kontynuacje ,,pokojowego programu atomowego”, PAP 11-03-2006, http://serwi-
sy.gazeta.pl/swiat/1,34180,3205989.html. Por. SIPRI Yearbook 2006, http://www.sipri.org/contents/publica-
tions/pocket/YB06mini.pdf/download.

The RAND Corporation, http://www.rand.org/.

56 Alvin i Heidi Toffler, Wojna..., op. cit., s. 221.

%7 National Defense Strategy, http://www.defenselink.mil/news/Apr2005/d20050408strategy.pdf.
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nila i nadal nie chroni przed utylitarnym traktowaniem takiego niebezpieczenstwa i mar-
nowaniem szans porozumienia dla doraznych, koniunkturalnych celéw politycznych. Stany
Zjednoczone uniemozliwiajgc kontrole, zachowujac i prowadzac nadal badania nad bronia
biologiczna, korzystajg z argumentu gotowosci do reakcji na zagrozenie i biorg réwnoczes-
nie udzial w napedzaniu ,kota strachu’, ktérego sie obawiaja.

Raport NIC zwraca uwage na dostrzegane juz zjawisko, nabierajace szczegolnego zna-
czenia w warunkach transgranicznosci — réwniez zagrozen. Poczucie odpowiedzialnosci
nie powstrzymuje srodowisk biznesowych i naukowych od uczestnictwa w niezwykle lukra-
tywnych aczkolwiek nielegalnych przedsiewzieciach. Rzady zachodnie stosujg si¢ do mie-
dzynarodowych konwencji, ale firmy dziatajace w tych panstwach niejednokrotnie omijaly
zakazy. Koncerny niemieckie i francuskie przez lata znajdowaly sposoby na obchodzenie
zakazu eksportu technologii jadrowej do Iranu. Dochodzenie w sprawie naruszania zaka-
26w eksportowych przez kilka firm prowadzi takze rzad brytyjski®.

Proliferacja a efekt domina

W $wietle ukazanej sytuacji i trenddw jej rozwoju coraz wigkszego znaczenia nabiera ko-
nieczno$¢ zabezpieczenia, juz nie przed produkcja broni masowego razenia, a przede
wszystkim przed mechanizmami proliferacji. Oskarzenia o rozwdj technologii BMR wy-
korzystywane sg rowniez jako pretekst w dzialaniach na arenie miedzynarodowej, jak bylo
w przypadku Iraku. Stosowanie tej niesprzyjajacej celowi metody przez jedyne mocarstwo
zdolne odgrywac role globalng jest tym bardziej nierozwazne, iz raport NIC okreéla jako
wyzwanie probe samodzielnego rozwijania i podtrzymywania wspotpracy w tym zakresie.

Wspolpraca oparta moze by¢ jedynie na zbudowaniu tamy. Tama taka, w jezyku dyplo-
macji nazywana nieproliferacja, bedzie szczelna wéwczas, gdy wykonalne stang si¢ miedzy-
narodowe porozumienia stanowigce jej podstawe. Nie odmawiajgc Stanom Zjednoczonym
determinacji, wskaza¢ trzeba na niekonsekwencje ostabiajace jej sile. Od 9 pazdziernika
2006 bomba atomowa Phenianu to juz nie blef. Przyjeta przez Rade Bezpieczenstwa re-
zolucja wezwata Koree Pin. do powrotu do rozméw w gronie szesciu panstw i ocenila test
nuklearny jako istotne zagrozenie dla §wiatowego pokoju i bezpieczenstwa®.

Wyprodukowany w Yongbyon tadunek byl maly i stosunkowo staby jak na dzisiejsze
standardy. Niezaleznie, czy jego uzycie — wbrew spekulacjom - powiodlo si¢, odpowiada
celowi, dla ktdrego powstal. Nie jest bronig obliczong na zniszczenie arcywroga, czyli Sta-
néw Zjednoczonych. Posagdzany niekiedy o niepoczytalno$¢, Kim Dzong Il wbrew pozo-
rom dobrze wie, co robi, i zdaniem wielu analitykéw cechuje go doskonale wyczucie sytua-
cji. Nie ma zamiaru wywotywac wojny. Jak twierdzi Shen Dingli, politolog z szanghajskiego
Uniwersytetu Fudan, dla Phenianu: ...zalety prowadzenia testow nuklearnych przewyzszajg
wady takiego rozwigzania, stgd tez bedg kontynuowane®.

58 Zob. Jarostaw Gizifiski, Jadowite zgdto Phenianu, ,Newsweek” 42/2006, s. 68-69.

 Resolution 1718 (2006). Adopted by the Security Council at its 5551st meeting, on 14 October 2006, http://
daccessdds.un.org/doc/UNDOC/GEN/N06/572/07/PDF/N0657207.pdf?OpenElement.

80 Elita z bombg w reku..., op. cit.
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Scenariusz ten bedzie realizowac si¢ w wypadku wylamywania si¢ Chin - jedynego pan-
stwa, od ktérego zalezy rezim w Phenianie. Jakiekolwiek proby blokady morskiej sg skazane
na niepowodzenie bez udziatu Chin, umozliwiajgcych transport kolejowy do Korei Pétnoc-
nej. Phenian tg wlasnie droga eksportuje po umiarkowanych cenach bron konwencjonalng,
znajdujac wielu odbiorcéw w ubozszych panstwach Azji i Afryki. Naprawde grozne jest
to, ze Kim Dong Il moze uzna¢ technologie jadrowa za swoj artykul eksportowy, otwarcie
zreszty taka mozliwo$¢ deklarujac. Zakup ,,gotowego produktu” jest najprostszy, a na liscie
panstw zainteresowanych sg przede wszystkim Iran i Syria. W przysztosci odbiorcéw moze
by¢ wiecej, bo do mysli o wlasnej bombie atomowej co pewien czas wracajg takie kraje,
jak RPA, Brazylia® czy Tajwan. Liczba tak zwanych ,,panstw progowych” wynosi okoto 40,
i to jest grupa potencjalnie zainteresowanych w najblizszej przysztosci.

Na razie specjali$ci watpia, by Phenian chciat juz sprzedawaé gotowa bron jadrowa,
ale komponenty i technologie — owszem. Wedlug ,New York Timesa” péinocnokoreanska
proba atomowa wstrzasnela nuklearnym status quo na $wiecie, rodzac po raz kolejny py-
tanie, czy Azja nie stanie si¢ pierwszym rejonem $wiata, jaki odczuje skutki ,,atomowego
domina’, gdy poszczegdlne kraje w tajemnicy beda zabiega¢ o technologie jadrowe potrzeb-
ne do zbudowania bomby badz jawnie przekroczg umowna granice, wkraczajac do klubu
atomowego. Na Bliskim Wschodzie konfrontacja wokot iranskiego programu atomowe-
go zwrdcita ponownie uwage na takie kraje, jak Arabia Saudyjska czy Egipt, obawiajace
sie, ze dysponujacy bronig atomowa Iran stanie si¢ wiodagcym mocarstwem w regionie®.
We wrze$niu 2006 roku Kair oglosil zamiar wznowienia pokojowego programu jadrowe-
go®. Amerykanskie proby utrzymywania réwnowagi w regionie, poprzez kolejne wygry-
wanie jednych panstw przeciwko drugim, takze poprzez wylaczenie Iraku, réwniez w tym
obszarze obracajg si¢ w gruzy.

Bron jadrowa, niegdys $cisle kontrolowana przez mocarstwa, moze wkrétce znalez¢ sie
w rekach dyktatoréw i fanatykéw. Dla nich to towar taczacy dwa atuty — polise ubezpiecze-
niowg i doskonate narzedzie szantazu. Pamietajg o losie Miloszevicia i Saddama Husajna,
dlatego sktonni sg zaptaci¢ kazdg cene. Kim Dzong II nie obawia sie tez amerykanskiej in-
terwencji®. Wie, ze nie grozi mu inwazja podobna do tej w Iraku. Chetnych do otwierania
nowego frontu globalnej wojny i do ryzykowania krwawego starcia z ponadmilionows, sfa-
natyzowang armig — brak. Rezimowi nie zaszkodzg takze miedzynarodowe sankgje, jezeli
beda stosowane wybidrczo i selektywnie.

14 pazdziernika 2006 roku Chiny glosowaly za rezolucja Rady Bezpieczenstwa ONZ
o sankcjach, zakazujaca m.in. przewozu do Korei Pélnocnej broni rakietowej i nuklear-
nej oraz sktadnikéw do jej produkeji. Administracja amerykanska ostrzegla Koree Pin.,
ze w przypadku przeprowadzenia przez nig drugiej proby jadrowej lub zamiaru sprzeda-
zy broni atomowej za granice, na przyklad Iranowi lub Al-Kaidzie kraj ten moze si¢ spo-
dziewa¢ daleko idacych konsekwencji. Przyjecie rezolucji przez Rade Bezpieczenstwa
to problem jej efektywnosci, a w tym przypadku gtéwnie postawy Pekinu. Autor artykulu

Zakulisowy spor Brazylii i ONZ o program nuklearny, 04-04-2004, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,3472.html.
Zob. Europejski kij..., op. cit.

Tomasz Bielecki, Egipt chce miec energie jgdrowg, 2006-11-03, http://www.gazetawyborcza.pl/177,343.html.
Bruce Bennett, What’ to Stop Kim Now?, http://www.rand.org/commentary/101706IHT.html.
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»Dziennika Ludowego” spekulowal, ze Pekin moze odcig¢ dostawy zaopatrzenia®. Jakkol-
wiek Chiny stracily cierpliwos¢ i zaczety kontrolowaé — cho¢ pobieznie - ciezaréwki jadace
do Korei Pétnocnej, a oficjalny ,,Dziennik Ludowy” napisal w analizie, Ze: przeprowadzajgc
test jgdrowy, Korea stangla na wyznaczonej przez Chiny czerwonej linii, to nie zamierzaja
doprowadzi¢ do starcia poprzez konsekwentne wykonywanie postanowien rezolucji.

Wielokrotnie — rowniez w ocenach analitykéw - pojawiaja si¢ tezy o nieobliczalnosci
rezimu w Phenianie. Nalezy jednak rozdzieli¢ w tym wzgledzie dwie sprawy. Kim Dzong Il
jest pewien, iZ nie grozi mu interwencja militarna, i zdaje sobie sprawe z obaw, jakie wzbu-
dza grozba zwiazana z koniecznoscig zagospodarowania przestrzeni po tak hermetycznym,
nagle zdezintegrowanym rezimie. Dlatego dyktator nie zrobi niczego, co zmusiloby spo-
teczno$¢ miedzynarodowa do bezposredniego zaangazowania. Absolutnie jednak nie moz-
na spodziewac sie, iz bedzie bral pod uwage zagrozenia zwigzane z proliferacja BMR.

Podobnie jak wskazane wcze$niej dziatania Iranu czy Al-Kaidy, Korea Pin. postuguje
sie nieskomplikowana, lecz w $wietle zdarzen - skuteczng socjotechnika. Skladaja si¢ na nia
oprocz grozb, szantazu i wojowniczej retoryki: podwazanie prawomocnosci i legitymizacji
dzialan instytucji miedzynarodowych, dzielenie spolecznosci miedzynarodowej poprzez
ukazywanie panstw najaktywniejszych jako bezposrednich wrogéw, w opozycji do pozo-
stalych, ktérych brak zdecydowanych krokéw prezentowany jest jako postawa przychylna.
Stany Zjednoczone odgrywajg w tych scenariuszach specjalng role — oddzielane od reszty
spolecznosci migedzynarodowej sg arcywrogiem, ,Wielkim Szatanem”.

Sposrdd ,,panstw nieprzewidywalnych” Korea Pétnocna jest jedynym, ktérego zdolno$é
do wytwarzania BMR jest potwierdzona®. Wedlug raportu potudniowokoreanskiego wy-
wiadu Phenian dysponuje réwniez pigcioma tysigcami ton broni chemicznej i dziesigcioma
rodzajami broni biologicznej. Pomimo kleski gtodu wladze od lat prowadza gospodarke
wojenna, przeznaczajac na zbrojenia okoto 15% catego budzetu.

Gdy Kim Dzong Il odrzucil w 2003 roku uktad NPT, a w pazdzierniku 2006 dolgczyt
do ,.klubu atomowego’, wzial zapewne pod uwage rozbieznosci w Radzie Bezpieczenstwa.
USA i Japonia chca, by przeméwila ona twardo - jednym glosem, lecz Rosja, Chiny i Korea
Potudniowa wolg naklania¢ Phenian do powrotu do rozmdéw rozbrojeniowych. Korea Pin.,
jako 6sme panstwo $wiata dysponujace bronig atomowa, jest z jednej strony wyznaczni-
kiem fiaska polityki nieproliferacji, a z drugiej oznacza, iz totalitarny rezim Kiméw ma zno-
wu bardzo powazne klopoty wewnetrzne. Eskalujac napiecie miedzynarodowe, zamierza
zmusi¢ srodowisko zewnetrzne do udzielenia pomocy ekonomicznej, podtrzymujacej jego
wladztwo. Jest to jeden z najskuteczniejszych od wielu lat mechanizméw szantazu i w rezul-
tacie utylitarnego traktowania broni masowego razenia.

5 Maria Kruczkowska, Bush i Rice ostrzegajg Koreg Pin., PAP, 2006-10-19, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/html.
8 Zob. Pawet Durys, Kryzys nuklearny..., op. cit., s. 54.
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Perspektywy

Zdaniem fizykéw jadrowych obecnie ponad 40 panstw $wiata (w tym m.in. Japonia czy
Korea Potudniowa) dysponuje wiedzg techniczna, a w niektérych przypadkach takze mate-
rialami potrzebnymi do budowy bomby atomowej. Tego rodzaju mozliwosci, w potaczeniu
z nowym zagrozeniem w Azji i na Bliskim Wschodzie, moga oznacza¢ poczatek drugiej ery
nuklearnej — ostrzegaja atomisci i eksperci ds. kontroli zbrojen — gdy wiele krajow w wiek-
szym niz wczes$niej stopniu bedzie skfonnych odrzucié¢ restrykcje dotyczace proliferacji.
Wedle bytego demokratycznego senatora Sama Nunna, eksperta ds. rozbrojenia: ,,Stoimy
wobec wielkiego wyscigu, w ktérym stawkgq jest wspotpraca bgdz katastrofa; na obecnym eta-
pie wynik tej gonitwy nie zostat przesqgdzony” .

Wskazywane powyzej meandry polityki nieproliferacji skutkujg sigganiem po $rodki
masowego razenia przez te podmioty, ktére musza by¢ postrzegane jako nieprzewidywal-
ne. Coraz wyrazniej problem proliferacji wigze si¢ nie z fizycznie istniejagcym systemem
uzbrojenia, a z wiedza dotyczacg jego wyprodukowania i efektywnosci dzialania. Podmioty
stosunkéw miedzynarodowych, §wiadome wnoszonego przez nig czynnika kryzysowego,
staraja si¢ wprowadza¢ coraz bardziej restryktywne mechanizmy kontroli, lecz takze wyraz-
niej unika¢ porozumien mogacych ogranicza¢ ich wlasne potencjaly®®, jednoczesnie tracac
mozliwosci nadzoru zbrojen. Uruchamiane w rezultacie mechanizmy wiodg do zwigkszania
naktadéw zaréwno na $rodki masowego razenia, jak i systemy uzbrojenia, ktére moga by¢
réwnie niebezpieczne dla istniejacej, lecz coraz bardziej kruchej w tym zakresie réwnowagi.

Zmiana charakteru systemu stosunkéw miedzynarodowych z bipolarnego na multi-
polarny ma zasadnicze znaczenie dla kwestii bezpieczenstwa powszechnego. W systemie
wielobiegunowym, w obrebie ktérego kryzysy pojawiaja sie czesciej i sa zarzadzane gwat-
towniejszymi $rodkami, bron masowego razenia stwarza o wiele powazniejsze zagrozenie
niz w systemie bipolarnym. W multipolarnym ksztalcie tadu §wiatowego stworzenie jedno-
znacznej definicji sytuacji bywa niemozliwe, a to z kolei moze prowadzi¢ do niekontrolo-
wanej, katastrofalnej w skutkach eskalacji kryzysu.

Analizujgca przebieg kryzysu nuklearnego miedzy Indiami a Pakistanem Renata Wloch
ocenila, ze byl to, odmiennie od poprzednich, kryzys przebiegajacy na poziomie podsyste-
mu, a nie systemu gléwnego. W rezultacie zasadniczych zmian dokonujacych si¢ w struk-
turze fadu migdzynarodowego okazalo sie, ze reguly, ktére dotychczas stuzyly normowaniu
rywalizacji nuklearnej, nie sprawdzaja si¢ w zmienionej rzeczywisto$ci miedzynarodowe;j.
Parafrazujac stwierdzenie Raymonda Arona, Pierre Hassner doszed! do wniosku, ze cho-
ciaz obecnie pokoj jest bardziej mozliwy, to i wojna stata si¢ mniej nieprawdopodobna. Jak
podkredlil, w przeciwienstwie do taktycznej, konwencjonalnej lub politycznej réwnowagi
sit - nuklearna réwnowaga strategiczna jest bardziej stabilna, jesli w ukladzie uczestniczy
mniejsza liczba aktoréw®. Sojusznik bardziej zwigksza ryzyko, niz definiuje parytet sil. Po-
dazajac tropem powyzszych dywagacji, mozna pokusic¢ si¢ o teze, iz obecnie w sytuacji kry-

87 Zob. Elita z bombg w reku..., op. cit.

88 USA: Musimy miec wolng rekg w kosmosie, PAP, 2006-10-18, http://serwisy.gazeta.pl/swiat/1,34174,3691592.
html.

8 R. Wtoch, Nowa era nuklearna. Analiza indyjsko-pakistaiskiego kryzysu nuklearnego z maja 1998 roku, Torun
2004, s. 20.
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zysowej wybuch wojny nuklearnej w obrebie subsystemu jest bardziej prawdopodobny niz
atomowy Armagedon w rezultacie kryzysu kubanskiego.

Zagrozenia jakie przynosi mozliwo$¢ uzycia BMR sg efektem znanego mechanizmu,
gdy tempu przyrostu wiedzy naszego gatunku nie moze sprosta¢ instytucjonalizacja formut
wspolzycia i wspdtdziatania. Nadal mamy do czynienia z podmiotami panstwowymi, ktéore
postugujac si¢ nieskomplikowanymi, lecz skutecznymi technikami szantazu i wymuszania,
otwierajg pole eskalacji takich metod w stosunkach miedzynarodowych. Brak czytelnych
zasad rozdzielajacych uzasadnione préby porozumiewania si¢ od niezbednego przeciw-
dzialania, prowadzi¢ moze w rezultacie do koniecznosci konfrontacji z pozapanstwowymi
dysponentami BMR, ktérzy nadto w ogdle nie bedg sktonni do jakichkolwiek negocjacji.

Szansg polityki nieproliferacji jest to, iz rozprzestrzenianie broni masowego razenia
stanowi zagrozenie wielostronnych intereséw. Pomimo rozbieznosci i wiary w skuteczno$é
miekkich §rodkdw - nie rezygnujac z odgrywania roli ,,dobrego policjanta’, ktory protestu-
je przeciw ,jednobiegunowej polityce USA” i podtrzymuje czeste kontakty dyplomatyczne
z Teheranem - Rosja nawet jedng iraniskg bombe atomowg traktuje jako zagrozenie strate-
giczne. W polowie marca 2007 Kreml postawit Iraiczykom ultimatum dotyczace rezygna-
cji ze wzbogacania uranu, pod grozbg zatrzymania rosyjskich dostaw paliwa do elektrowni
atomowej w Buszerze oraz wstrzymania jej budowy — wycofujac jednoczesnie swych spe-
cjalistow z Iranu™.

Swiat coraz wyrazniej podlega podziatlowi wynikajagcemu z poziomu cywilizacyjnego
w znaczeniu technologicznym. Stan zagrozenia panstw trzeciej fali skutkami uzycia BMR
stanowi¢ bedzie wypadkowa zaréwno stosunkowo wysokiej ich odpornosci, jak i rozumie-
nia jej roli jako celu coraz powszechniej pozadanego. Brak konsekwencji w egzekwowaniu
postanowien ograniczajacych proliferacje materializuje ,,koto strachu’, ktére pod wpltywem
skrajnych zagrozen moze wymuszaé drastyczne posuniecia likwidujace swobode niezbedna
do rozwoju cywilizacyjnego. Ostatecznie tez doprowadzi do sytuacji, gdy dziatania w celu
ograniczania proliferacji BMR bedg musialy w znacznym stopniu przejs¢ z fazy posunieé
dyplomatycznych w obszar krokéw militarnych. Nieuchronnie byloby to egzemplifikacja
stwierdzenia Boutrosa Ghali o tonie interwencji, gorszej od szczypty zapobiegania.

Crisis of the Present day Implied by Intense Development
of the Weapons of Mass Destruction

Summary
The author deals with the problem of the proliferation of the weapons of mass
destruction. It is weapons of mass destruction, he admits, which contribute, to a
greater degree, to the political crisis in the contemporary world. The author’s con-
siderations are based on the armaments policy. He presents armament programmes
which include the closure of resources of armaments policy and explains some pos-
sibilities of using this policy in the current international situation.

7% T. Bielecki, Rosja nie chce dokoriczy¢ irasiskiej elektrowni atomowej, 2007-03-21, http://serwisy.gazeta.pl/
swiat/1,34174,4001232.html.



