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Stosunki transatlantyckie, ktérymi okresla si¢ szeroko rozumiane relacje migdzy Europa
a Stanami Zjednoczonymi, od czasu do czasu, przezywajg swoje kryzysy i zalamania. Mimo
to, spoiwem, ktore od wielu lat faczy obu partneréw zza Oceanu, jest sfera bezpieczenstwa.
Na wiele pytan dotyczacych tego zagadnienia odpowiada ksiazka pt. Bezpieczeristwo w sto-
sunkach migdzynarodowych, pod redakcja Jarostawa Gryza, wydana przez Adama Marszal-
ka. Jest to praca zbiorowa wybitnych autoréw, ktérzy zaprezentowali wyniki swoich wielo-
letnich badan. Podejmuje ona szereg probleméw zaréwno prawnych, instytucjonalnych jak
i praktycznych w stosunkach transatlantyckich w odniesieniu do zapewnienia i ksztalto-
wania bezpieczenstwa na tym obszarze. Autorzy zdaja sobie sprawe z trudnosci okre$lania
istoty stosunkéw transatlantyckich, czego przykladem jest chociazby brak jasnych granic
geograficznych ich zasiegu.

Publikacja stanowi probe ukazania relacji w sferze bezpieczenstwa miedzynarodowego
taczacych panstwa potozone po obu stronach Atlantyku na poczatku XXI wieku. Podejmuje
ona zagadnienia polityczne, polityczno-militarne, oraz w niewielkim zakresie — militarne
wspolpracy miedzy panstwami, w ramach — nazwanej w pracy — ,transatlantyckiej wspdl-
noty bezpieczenstwa”. Trzonem tych relacji sa interakcje, wspdlpraca i rywalizacja, miedzy
dwoma organizacjami bezpieczenstwa tj. NATO i Unii Europejska, przy czym podkresla sie,
ze nie sa one wytacznymi ,,producentami” i ,konsumentami” tego bezpieczenstwa. Waznym
zalozeniem w pracy jest to, ze polityka bezpieczenstwa, ktéra przez minione dziesigciolecia
ksztaltowana byla przez NATO i Stany Zjednoczone, teraz zyskata nowych graczy w postaci
Unii Europejskiej i panstw Unii Europejskiej.

Praca zostala podzielona na trzy czesci. W pierwszej scharakteryzowano najwazniej-
sze determinanty stosunkow transatlantyckich w sferze bezpieczenstwa. Dokonano identy-
fikacji podstawowych intereséw bezpieczenstwa (Lech Kosciuk), kultury strategicznej i jej
wplywu na stosunki transatlantyckie (Jan Czaja). Obaj autorzy doszli do wniosku, ze wiele
rozni partneréw zza Oceanu w sprawach bezpieczenstwa. Lech Kosciuk pisze, ze ,,roznice
w percepcji zagrozen dla bezpieczenistwa miedzynarodowego miedzy Stanami Zjednoczo-
nymi a Europa znamionujg istnienie powaznych réznic w kulturze strategicznej” Rozwinie-
ciem tej tezy zajal sie Jan Czaja, ktéry zdefiniowal to pojecie oraz podjat zagadnienie wpty-
wu kultury strategicznej na stosunki transatlantyckie. Pod pojeciem ,.kultury strategicznej”
autor rozumie: ,najogolniej kulture bezpieczenstwa narodowego” ale z tym zastrzeZeniem,
ze znajdujemy sie w $wiecie globalizacji i strategia narodowa musi uwzglednia¢ czynniki
zewnetrzne. Autor wykazal powazne, czesto nieus$wiadomione, réznice miedzy Ameryka-
nami i Europejczykami w percepcji zagrozen miedzynarodowych i sposobdéw walki z nimi.
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Kwestie instytucjonalnych podstaw bezpieczenstwa w stosunkach transatlantyckich
podjal Ryszard Niedzwiecki, zas ciekawy problem korelacji sily gospodarczej i militarnej
w panstwach Sojuszu zrealizowali Pawel Gorski i Janusz Placzek. Zdaniem autoréw geopo-
lityka traci na znaczeniu kosztem geoekonomiki bowiem rywalizacja miedzy panstwami
we wspdlczesnym $wiecie dotyczy przede wszystkim kwestii gospodarczych. W artykule
przeanalizowano site ekonomiczng i militarng panstw Sojuszu Péinocnoatlantyckiego i za-
prezentowano wyniki badan, z ktérych wyszto, ze panistwa europejskie odchodzg od pry-
matu sity na rzecz sily ekonomiczne;.

Z kolei, dwa nastepne artykuly, pierwszy autorstwa Stanistawa Kozieja pt. Unia Eu-
ropejska — Sojusz Poélnocnoatlantycki. Wzajemne relacje w dziedzinie bezpieczenstwa
i obronnoéci, drugi Andrzeja Ciupinskiego pt. Rozwoj europejskiej autonomii strategicz-
nej jako wyzwanie dla spdjnosci transatlantyckiej wspoélnoty bezpieczenstwa, poswiecone
s stosunkom Unii Europejskiej i NATO w sferze bezpieczenstwa w kontekscie budowy
przez Unie¢ Europejskg autonomii strategicznej, termin uzyty przez Andrzeja Ciupinskiego.
Obaj autorzy roznig si¢ co do oceny aktywno$ci UE w sferze bezpieczenistwa. Stanistaw Ko-
ziej pisze, ze ,,Aktualnie wydaje sig, ze sa bardzo male szanse zrealizowania ambitnego celu
ustanowienia skutecznej struktury militarnej w Unii Europejskiej” (133). Jest on sceptyczny
takze wobec ,,skutecznosci obrony europejskiej” (135). Z kolei, Andrzej Ciupinski dochodzi
do wniosku, ze ,mozliwa jest ,wtasna europejska droga” w polityce bezpieczenstwa i obro-
ny” (162), a ,,rozwdj tzw. europejskich zdolnosci obronnych obiektywnie lezy w interesie
USA oraz bezsprzecznie sprzyja bezpieczenstwu $wiatowemu” (180).

Nastepny dzial tematyczny po$wiecono wspdlczesnej roli Sojuszu Pétnocnoatlantyc-
kiego w budowaniu transatlantyckiej wspolnoty bezpieczenstwa. Marian Kozub w artyku-
le pt. Sojusz Pénocnoatlantycki w poczatkach XXI wieku zidentyfikowal zaangazowanie
NATO na rzecz bezpieczenistwa i doszedt do konstatacji, ze ,,Jezeli NATO ma by¢ skutecz-
nym ,menedzerem bezpieczenstwa’, wyposazonym w sity szybkiego reagowania i dzialaja-
cym na skale globalng, konieczne staje sie sprostanie wyraznym brakom w dziedzinie jego
operatywnosci” (195). Tego typu braki pojawily sie podczas operacji w Afganistanie. Autor
podjat takze ambitny cel — prébe projekgji, jak bedzie wygladat Sojusz Pétnocnoatlantycki
w perspektywie roku 2020-2025. Kontynuacjg tematyki przyszto$ci NATO zajal sie, w ko-
lejnym artykule, Stanistaw Koziej, ktory przedstawit nowe wyzwania dla Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego w XXI wieku i wyrdznil gtéwne zadania strategiczne w zakresie reagowania
kryzysowego i obronnego. Za transformacjg NATO przemawia takze Jarostaw Gryz podej-
mujac temat perspektyw rozwoju stosunkéw transatlantyckich w sferze bezpieczenstwa,
piszac, ze ,Uporzadkowanie zakresu wspotpracy polityczno-wojskowej w triumwiracie Sta-
ny Zjednoczone - Unia Europejska - Sojusz Péinocnoatlantycki umozliwiloby stworzenie
efektywnych mechanizméw wplywu na bezpieczenstwo miedzynarodowe” (260). Postulat
ten autor zglasza bowiem: ,Mamy obecnie do czynienia z sytuacjg, w ktorej dziatania USA,
NATO i UE sa dalece niespojne” (263).

W drugiej czesci publikacji dokonano analizy operacji reagowania kryzysowego jako
formy realizacji dziatan na rzecz bezpieczenstwa wspdlnoty transatlantyckiej. Omoéwiono
system reagowania kryzysowego Sojuszu Poéinocnoatlantyckiego (Zbigniew Pigtek); or-
ganizacje, zasady prowadzenia oraz proces planowania operacji reagowania kryzysowego
NATO (Bogdan Panek). Pozwolito to na zidentyfikowanie istoty, organizacji i wlasciwosci
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oraz komponentu Systemu Reagowania Kryzysowego NATO. Dla poréwnania przeanalizo-
wano operacje reagowania kryzysowego na obszarze dzialania Europejskiej Polityki Bez-
pieczenstwa i Obrony (Bogdan Panek), a wiec realizowanych przez Uni¢ Europejska. Au-
tor reasumujac rozwazania zwigzane z koncpejca Europejskich Grup Bojowych stwierdza,
ze ,,idea utworzenia matych, wysoce mobilnych, zdolnych do natychmiastowego przerzutu
zgrupowan bojowych byla jak najbardziej trafna i uzasadniona (...) przyczyni sie do réw-
niez w duzym stopniu do wzmocnienia roli Unii Europejskiej jako organizacji odpowie-
dzialnej za bezpieczenstwo miedzynarodowe” (346).

Bezpieczenstwo transatlantyckie to takze wazne szlaki komunikacyjne, w tym w basenie
Morza Srédziemnego i Czarnego. Tym zagadnieniom przyjrzeli si¢ blizej Krzysztof Kubiak,
Piort Mickiewicz oraz Janusz Solak. Przeanalizowali oni takie zagadnienia jak bezpieczen-
stwo linii komunikacyjnych na Morzu Srédziemnym, ze szczeglnym naciskiem na opisa-
nie operacji Active Endeavour jako reakcji na zagrozenia bezpieczenstwa komunikacji mor-
skiej. Janusz Solak skupil sie na bezpieczenstwie regionu Morza Czarnego i zidentyfikowal
najwazniejsze interesy panstw i ugrupowan miedzynarodowych w tym regionie.

W czeéci trzeciej publikacji przedstawiono najwazniejsze problemy bezpieczenstwa
panstw wspolnoty transatlantyckiej. Skupiono sie na praktyce: zwalczania terroryzmu
miedzynarodowego, poszczegolnych regionach konfliktéw i kryzysoéw (Stanistaw Koziej)
oraz konsekwencji zainstalowania europejskich elementéw amerykanskiej tarczy antyra-
kietowe] jako czynnika militarnego stosunkéw transatlantyckich (Bogdan Zdrodowski).
W pierwszym artykule podsumowano problem terroryzmu we wspoéltczesnych stosunkach
miedzynarodowych. Stanistaw Koziej dokonuje waznej projekcji w przyszlo$¢ w zwiazku
z rozwojem tego zjawiska, a mianowicie piszac o nowej, nienazwanej jeszcze, ideologii,
opartej na fundamentalizmie islamskim, ,skierowanej przeciwko catej cywilizacji zachod-
niej. Jest to ideologia agresywna, destrukcyjna, zaktadajaca fizyczne wyniszczenie wszyst-
kiego co inne, co obce” (398). Szczegolne niebezpieczenstwo autor widzi w grozbie dostepu
terrorystow do srodkdéw masowego razenia, co uznaje za wielce prawdopodobne. Omawia
on takze strategiczng koncepcje wyprzedzania, ktora jest stosowana przez Amerykanow
i wydaje si¢ by¢ zwolennikiem takich rozwigzan piszac, ze ,konieczne jest stosowanie §rod-
kow tzw. twardych - sitowych. W arsenale tych $rodkéw sg réwniez uderzenia uprzedzajace”
(407). Stanistaw Koziej jest autorem takze kolejnego tekstu, analizy przypadku konfliktow
na Balkanach, w Afganistanie i Iraku. W swoich ocenach general jest pronatowski i pro-
amerykanski: w przypadku Kosowa, twierdzi, ze ,NATO stalo przed alternatywa: obserwo-
wad czystki etniczne w Kosowie lub prébowa¢ cos zrobi¢” (423), a przypadek Afganistanu
i Iraku klasyfikuje jako etapy walki z terroryzmem globalnym, ktéry nazywa ,,wyjatkowa
patologia miedzynarodows”. Jednocze$nie autor przyznaje, Ze operacja militarna w Afgani-
stanie byla ,bardziej wynikiem swego rodzaju presji psychologicznej niz kalkulacji strate-
gicznej” (434), a w Iraku po ,,blyskawicznym zwyciestwie militarnym przyszta pora o wiele
trudniejszej operacji stabilizacyjnej”. Doszed! takze do wniosku, ,,ze w nowa amerykanska
doktryna dziatan prewencyjnych, w tym uprzedzajacych, ktéra wlasnie w Iraku przechodzi
swoja pierwszg implementacje, ma sporo stabosci koncepcyjnych” (451). Waznym jest opi-
sanie przez autora charakteru prowadzonych dziatan wojennych i srodkéw uzytych pod-
czas trwania zaréwno kampanii afganskiej, jak i irackiej.
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W ostatnim artykule dotyczacym tarczy antyrakietowej pan Bogdan Zdrodowski za-
uwaza, ze ,obecnie niekwestionowanym hegemonem bezpieczenistwa miedzynarodowego
sg Stany Zjednoczone. Debata o nastepstwach przewagi strategicznej USA nad pozostalymi
panstwami w zakresie mozliwo$ci wykorzystania broni nuklearnej jako instrumentu poli-
tyki bezpieczenstwa rodzi wiele pytan i spekulacji”. Przyznaje, ze moze to rodzi¢ niepokoj
u ich potencjalnych adwersarzy, sugerujac, ze moze to by¢ Rosja, ktora utracita mozliwosci
weczesnego wykrywania ataku strategicznymi rakietami balistycznymi. Autor dokonuje cha-
rakterystyki systemu, z zastrzezeniem, ze ,europejski komponent amerykanskiego systemu
obrony przeciwrakietowej bedzie stanowil niewielka, ale wazng cze¢$¢ systemu obrony prze-
ciwrakietowej Stanéw Zjednoczonych” (465). Jednoczesnie zwraca uwage, Ze ,europejski
element tarczy antyrakietowej w przypadku konfliktu bedzie jednym z pierwszych obiektow
przeznaczonych do zniszczenia do czego nie potrzeba strategicznej broni jadrowe;j” (471).

Ksigzka pt. Bezpieczeristwo w stosunkach transatlantyckich jest wazng pozycja dla ba-
daczy wspdlczesnych stosunkéw miedzynarodowych, ale takze dla kazdego, kto interesuje
sie problemami bezpieczenstwa Europy i $wiata. Jest to pozycja wieloaspektowa i interdy-
scyplinarna, w ktdrej autorzy starali sie przyblizy¢ czytelnikowi niektére zagadnienia re-
lacji transatlantyckich w kontek$cie bezpieczeristwa. Mimo Zzartobliwego stwierdzenia Ro-
berta Kagana, ze ,Amerykanie sa z Marsa a Europejczycy z Wenus”, wszystkich ich taczy
troska o przetrwanie. Bezpieczenstwo jest bowiem potrzeba pierwotna, egzystencjonalna
i jako takie wymaga dalszych badan i analiz. Prezentowana pozycja jest krokiem w dobrym
kierunku.
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