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blinie, Oddziat w Chetmie (APLOCh) oraz
z opracowan roznych badaczy dziejow, np.
M.M. Dederko, A. Franecki, W. Grabski,
S. Kieniewicz, 1. Migczyniski, S, Sreniowski,
S. Uruski i in.). Szczegdtowy wykaz tych
zrodet  przedstawil w przypisach oraz
w bibliografii.

Moim skromnym zdaniem jest to kolejna
ciekawa praca pidra S. Lipinskiego. Powinna
znalez¢ sie w kazdej bibliotece szkolnej, uczel-
nianej oraz w zbiorach domowych chetmskich
regionalistow oraz innych badaczy dzie-
jow historycznej ziemi chelmskiej. Goraco ja
polecam.

PAawEL KIERNIKOWSKI

Andrzej Bronicki, Pierwsi pasterze I1I tysigclecia p. Chr. Groby podgrupy wschodniolu-
belskiej kultury amfor kulistych. Obrzgdek pogrzebowy. Chronologia, Muzeum Ziemi
Chelmskiej im. Wiktora Ambroziewicza w Chelmie, Chetm 2021, format A4, ss. 284.

Jednym z najwazniejszych dla dziejow lu-
belskiej archeologii wydarzen naukowych
tego roku jest ksigzka Andrzeja Bronickiego
— Pierwsi pasterze III tysigclecia p. Chr. Gro-
by podgrupy wschodniolubelskiej kultury am-
for kulistych. Obrzgdek pogrzebowy (Chelm
2021). Jest ona poktosiem projektu dofinanso-
wanego ze $rodkéw Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego - Fundusz Promocji
Kultury, z priorytetu Ochrona Zabytkow Ar-
cheologicznych 2021". Dzielo liczy 284 strony,
zawiera 243 ilustracje i 12 tabel. Opracowa-
nie recenzowaly tuzy polskiej archeologii —
prof. Marzena Szmyt z Poznania i prof. Jerzy
Libera z Lublina, co juz jest znakomita legi-
tymacja i gwarantem wartos$ci opracowania.

Ksigzka zasadniczo jest obszernym, szcze-
goélowym katalogiem odkry¢ grobow kultury
amfor kulistych we wschodniej czesci Lu-
belszczyzny (42 stanowiska), z zalozeniem
prezentacji mozliwie kompletnej ich doku-
mentacji, przynoszacej dane dotyczace lo-
kalizacji kazdego odkrycia, samego grobu,
czesto grobowca w postaci monumentalnej
skrzyni kamiennej i towarzyszacego zmar-
tym inwentarza. W odniesieniu do ostatniej
kategorii zrodel, autor postaral si¢ we wszyst-
kich mozliwych przypadkach o nowg ich do-
kumentacj¢ fotograficzna; przyzna¢ nalezy
- znakomitej jakosci.

' Nr umowy 5651/21/FPK/NID z 31.05.2021.

Oczywiscie, w zgodzie z tytutem, obszerna
cze$¢ ksigzki zajmuje analiza obrzedowosci
grzebalnej ludnoéci tej kultury. Wyrézniono
tutaj aspekty zwigzane z lokalizacja (poloze-
niem) grobowca, rowniez w odniesieniu do
tzw. mikromorfologii terenu. Okazalo sig,
ze najchetniej wybierano miejsce na skra-
ju matej doliny, co zapewnialo oczekiwana,
wlasciwg, w rozumieniu tych spotecznosci,
ekspozycje grobowca. Nie wiemy, niestety,
czy jego miejsce zauwazalne bylo w terenie
z dystansu, czy tez miato nad konstrukcja za-
glebiong w ziemi¢ usypany kopiec, czy ozna-
kowane bylo w inny sposéb. Procesy erozyjne
i czas zniszczyly bezpowrotnie ten element
informacji.

Niezwykle interesujacy jest rozdzial po-
$wiecony konstrukeji grobow i tutaj szczegol-
na warto$¢ ma tabela 3 na s. 212-213, gdyz
to wlasnie ona, po raz pierwszy dla naszego
regionu, dokumentuje wielkoéci jakie one
przybieraly. Z niej odczytaé mozna réwniez,
jak wymagajace inzyniersko bylo to zadanie
i jak zréznicowanym surowcem postugiwali
sie budowniczowie. Mozna tez na podstawie
zestawienia zaryzykowa¢ tezg, ze wiasciwie
nie ma dwodch takich samych konstrukeji,
co moze przekladaé si¢ na wiele dalszych
wnioskéw — od natury spotecznej (rangi po-
chowanego) po kompetencje techniczne bu-
downiczych. A. Bronicki, znany ze swojej
naukowej ostroznosci, starannie unika tych
dywagaciji. I stusznie.
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W czesci poswigconej samym pochow-
kom, zaréwno tym ludzkim, jak i tym rzad-
kim, ale przez to szczegdlnie interesujacym
- zwierzgcym, najistotniejsze jest pierwsze,
szczegotowe zestawienie dostepnych wynikow
analiz antropologicznych i archeozoologicz-
nych (tabela 5, s. 216-217). Po czym nastepuje
analiza wyposazenia grobowego, ujetego row-
niez w przejrzysta tabele (7 - s. 225-227), ze
wskazaniem na kategorie przedmiotow i czg-
sto$¢ ich wystepowania. Tabele te beda od
teraz stalym odniesieniem dla kazdej pierw-
szej konfrontacji nowych odkry¢ podobnych
grobowcow.

Mysle jednak, ze najwazniejszym rozdzia-
fem jest ten mowiacy o datowaniu absolut-
nym analizowanych zespolow. Zestawienie
czternastu prob wykonanych metodg **C robi
wrazenie nie tylko z racji potrzeby posiadania
wysokich kompetencji w ich prawidtowym
odczytaniu, co dla oséb niemajacych na co
dzien do czynienia ze zfozong percepcja od-
czytu wynikéw badan oznaczen radioweglo-
wych jest nietatwe, ale potrafi w zwigzku z tym
prowadzi¢ na niebezpieczne $ciezki bted-
nych interpretacji®. Jest ono wazne réwniez

? Dygresja naukowa. Mingly czasy, kiedy odczyt daty
radioweglowej przyjmowano z nabozenstwem wyni-
ku niepodlegajacego dyskusji. Okazato si¢ po latach,
ze sam odczyt takiej daty nie zalatwia sprawy i wyma-
ga bardzo skomplikowanej obrobki i spelnienia wielu
warunkéw. Dzisiaj stosuje si¢ ztozong metode do we-
ryfikacji datowan radioweglowych (tzw. ,,Bayesian in-
ference” albo ,,Bayesian methods for modeling’, albo
po prostu ,Bayesian methods”), majaca na celu ich
uscislenie. Wymaga ona jednak duzych serii dat. Po-
zwala natomiast na zawezenie przedzialow czasowych
i wskazanie dokfadniejszych ram chronologicznych,
jednak w odniesieniu do zjawisk kulturowych, a nie
pojedynczych faktow. Przykfadem nieumiejetnego
wykorzystania dat "C jest opracowanie L. Stolarek,
L. Handschuh, A. Juras, W. Nowaczewska, H. Ko-
&ka-Krenz, A. Michalowski, J. Piontek, P. Kozlowski,
M. Figlerowicz, Goth migration induced changes in
the matrilineal genetic structure of the central-east
European population. 9:6737 ,Scientific Reports’,
2019, - www.nature.com/scientificreport; por. méj
komentarz: A. Kokowski, Gothic migrations: In se-
arch of the truth, 97(1), ,,Prachistorische Zeitschrift”
2022; 5. 313-323. Doprowadzilo ono autoréw do ku-
riozalnych wnioskow odnosnie do interpretacji kolej-
nosci pojawienia si¢ zjawisk kulturowych w okresie
rzymskim. Wiasciwe podejécie reprezentuje nato-
miast Barbara Niezabitowska-Wisniewska w swoim

dla samego faktu ustanowienia jasnego prze-
dziatu chronologicznego, w jakim poruszali
sie pasterze przynalezacy do kultury amfor
kulistych. Tutaj na przyktad bezcenne jest
ustalenie A. Bronickiego, ze ludno$¢ ta znik-
neta z krajobrazu kulturowego wschodniej
Lubelszczyzny nie w latach 2400-2350 cal
BC, jak sadzono do niedawna, ale juz okolo
2400 cal. BC, co jest ustaleniem kardynalnym.
Natomiast stwierdzony wczesniej poczatek
osadnictwa tej ludnosci znalazt w badaniach
autora swoje potwierdzenie. W sumie wska-
zat on na trzy fazy w dziejach kultury amfor
kulistych w analizowanym regionie: pierwsza
przypadajaca na lata 3000/2950-2900/2850
cal BC; druga na lata 2900/2850-2650/2600
cal BC i trzecig na lata 2650/2600 do ca 2400
cal. BC (s. 238-241). To ciekawe, i dla mia-
ry epoki precyzyjne ustalenie, pozwalaja nam
opowiadac dzieje zjawiska w przedziatach zy-
cia 4 lub 3 biologicznych pokolen dla fazy I;
10 lub 7 pokolen dla fazy II i 7 lub 8 pokolen
dla fazy IIL. Przy czym cato$¢ dziejow zjawiska
splaszcza chronologie do okoto 20 pokolen.
Nie mniej rytm wyznaczonej fazowosci jest
w ujeciu czysto kulturowym na granicy gwa-
rangji ciaglego jeszcze funkcjonowania ust-
nego przekazu historycznego, tzw. ,tradycji”
To niezwykle istotne rozstrzygnigcie, obja-
$niajagce tez zdumiewajacg powtarzalnosé
zachowan ludnosci spod znaku kultury am-
for kulistych: powtarzalnosci obrzedéw grze-
balnych, form przedmiotéw i sposobow ich
wykonania®.

tekscie Archaeological research results of the settlement
micro-region in the area of Ulow in Middle Roztocze
in the light of the project ,,Roztocze - the ancient ter-
” ,Folia Quaternaria” 2017, Vol. 85,
s. 5-47; albo - M. Moskal-del Hoyo, M. Krapiec,
B. Niezabitowska-Wisniewska, The Chronology
of Site 3 in Uléw (Tomaszow Lubelski District, East
Poland): the Relevance of Anthracological Analysis for
Radtocarbon Dating at a Multicultural Site, ,Radio-
carbon” 59, Nr 5, 2017, s. 1399-1413 - gdzie kwestia
datowania radioweglowego pojawia si¢ rownie cze-
sto, co odpowiedzialnie.

To oczywiscie odlegla parantela, ale wazna dla bu-
dowania wyobrazenia o trwalosci pamieci. Por.
np. J. Le Gofl, Historia i pamigé, Warszawa 2007;
Antropologia pamigci. Zagadnienia i wybor tekstow,
red. P. Majewski, M. Napiorkowski, Warszawa 2018.
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Te ustalenia sg jeszcze z tego powodu waz-
ne, ze w analizie chronologii grobow niedato-
wanych radioweglowo czytelne s3 zasadniczo
dwie fazy (wykluczona zostata faza I).

Ksigzke mozna uzna¢ za podsumowuja-
ca doswiadczenia autora zdobyte w trakcie
swoich badan nad réznymi aspektami zjawi-
ska kultury amfor kulistych, ktérej w roznym
zakresie pos$wiecit uwage i zaangazowanie
w ostatnich dwudziestu latach. Ma przeciez
na swoim koncie, miedzy innymi, znakomi-
te i obszerne opracowanie obrzgdowosci po-
grzebowej tej kultury w odniesieniu do calej
Wyzyny Lubelskiej!. Ale nie liczac publika-
cji poswigconych pojedynczym odkryciom,
przynajmniej dwie: dotyczaca zagadnienia
wyposazania grobow w narzedzia z krze-
mienia rejowieckiego® oraz poswigcona tyl-
ko chronologii interesujacego nas zjawiska’
- najlepiej $wiadczg o bardzo dobrym warsz-
tacie naukowym Andrzeja Bronickiego.
Chociaz dla mnie szczegélnie eksponowang
wykladnig jego naukowej erudycji i swobody,
z jaka porusza si¢ po problematyce pradzie-
jowej i stosownej literaturze, jest tekst o sie-
kierze wschodniobaltyjskiej z miejscowosci
Zéttance-Kolonia’.

M(ek pogrzebowy spolecznosci kul-
tury amfor kulistych na Wyzynie Lubelskiej, [w:]
Schytek neolitu na Wyzynie Lubelskiej, red. P. Jarosz,
]. Libera, P. Wtodarczak, Krakéw 2016, s. 45-256.
Idem, (Pod)grupa wschodniolubelska kultury amfor
kulistych na Chelmszczyinie - zagadnienie wyposa-
Zania grobéw w narzedzia, polsurowiec i materiat
odpadowy z krzemienie narzutowego rejowieckiego,
[w:] Krzemiet narzutowy w pradziejach. Materialy
z konferencji w ,Mgdralinie” w Otwocku, 18-20 paz-
dziernika 2010, red. W. Borkowski, B. Salacinska,
S. Salacinski, Warszawa 2016, Studia nad Gospo-
darka Surowcami Krzemiennymi w Pradziejach 8,
s. 343-361.

Idem, Chronologia podgrupy wschodniolubelskiej kultu-
ry amfor kulistych w $wietle oznaczer radiowgglowych,
[w:] Vir Bimaris. Od kujawskiego matecznika do stepow
nadczarnomorskich, red. M. Szmyt, P. Chachlikowski,
J. Czerebreszuk, M. Ignaczak, P. Makarowicz Poznan
2019, Studia z dziejow migdzymorza baltycko-pontyj-
skiego ofiarowane Profesorowi Aleksandrowi Kosko.
Archaeologia Bimaris. Dyskusje - 5, 5. 201-228.

Idem, Siekiera wschodniobattyjska z miejscowosci
Zéitanice-Kolonia, stan. 9, pow. chetmski, woj. lu-
belskie, [w:] Studia Barbarica 11, red. B. Niezabi-
towska-Wiéniewska, P. Luczkiewicz, S. Sadowski,
M. Stasiak-Cyran, M. Erdrich, Lublin 2018, s. 12-32.

W Chelmie pracuje po prostu znakomity
archeolog.

Dokladnie w dniu, w ktérym dotarta do
mnie ksigzka Andrzeja Bronickiego, odna-
lazt si¢ w prawdziwie ,,cudowny” sposdb film
dokumentujacy badania grobowca kultu-
ry amfor kulistych w miejscowosci Sahryn,
w gm. Werbkowice, w pow. hrubieszowskim
- w omawianej ksigzce szczegotowy opis na
stronach 112-124, ktdére prowadzit nieod-
zatowany, $p. mgr J6zef Scibior®. Mysle, ze
zalaczone zdjecia bedg stanowity dobre uzu-
pelnienie do calej wiedzy o odkryciu, tym
bardziej, ze oprocz spolecznego zainteresowa-
nia spektakularnym obiektem - odkopywa-
niu grobowca towarzyszyly thumy (ryc. 1-3),
pokazuja one szczegoly konstrukeji skrzyni
ielementy jej pokrywy (ryc. 4-6) oraz wyglad
samego pochéwku (ryc. 7-10) w sposob nie
do oddania w dokumentacji rysunkowej.

Niech ten ,,dodatek” bedzie wyrazem mo-
jego szacunku dla pracy autora i uznania,
jakim darzg jego caly archeologiczng dzia-
talnos¢. Ksiazke przeczytalem, po dwakrod,
z ogromng satysfakcja.

PROF. DR HAB. ANDRZE] KOKOWSKI
Instytut Archeologii UMCS

plac Marii Curie Sktodowskiej 4
20-031 Lublin

berigl @gazeta.pl
https://orcid.org/0000-0001-7275-4395

8 A. Kokowski, Byt sobie archeolog. .., ,Zeszyty Sando-
mierskie” 2018, nr 45, s. 77-78; idem, Byt sobie arche-
olog..., ;Wiadomosci Uniwersyteckie” 2018, nr 2-3
(241-242), 5. 44-45.
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Fot. 1. Miejsce odkrycia grobowca kultury amfor kulistych w Sahryniu, pow. hrubieszowski.
Fot. Andrzej Kokowski

Fot. 2. Okopywanie grobowca przebiegalo w atmosferze sensacji.
Fot. Andrzej Kokowski
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Fot. 4. Plyta nr 1 pokrywy grobowca. Fot. Andrzej Kokowski
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Fot. 6. Plyta nr 4 pokrywy grobowca. Fot. Andrzej Kokowski
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Fot. 7. Pochowek w komorze grobowca z widocznym odsunietym ,wejéciem” do skrzyni.
Fot. Andrzej Kokowski

Fot. 8. Ulozenie szkieletu w komorze grobowca. Fot. Andrzej Kokowski
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Fot. 10. Plyty z konstrukeji potudniowej czeéci skrzyni grobowca. Fot. Andrzej Kokowski



Wreczenie dyplomu uznania pani Jolancie Skwarczewskiej.

Od lewej: Jolanta Skwarczewska, Andrzej Rybak, Malgorzata Chmielewska



