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BOGDAN HILLEBRANDT

, TRYBUNA WOLNOSCI” — CENTRALNY ORGAN PPR
' W OKRESIE OKUPACJI

(Zarys informacyjny)

W sytuacji, w jakiej znalazlo sie spoleczenstwo polskie w wyniku
najazdu hitlerowskiego, a nastepnie przeszlo pigcioletniej okupacji,
ukazujaca sie w podziemiu prasa konspiracvjna odgrywala szczegdlne
znaczenie. Okupanci zmonopolizowawszy w swoich rekach wszystkie
$rodki informacji (tj. praktycznie prase i film, bowiem aparaty radiowe
juz na poczatku okupacji zostaly Polakom odebrane, a za potajemne
stuchanie radia grozil obdéz koncentracyjny, a nawet kara sSmierci),
poprzez ciggle poddawanie polskiego spoleczenstwa dzialaniu wlasnej
propagandy, sugerujgcej rézne formy kolaboracji, gloszenie mitu o nie-
zwycigezonosci armii niemieckiej itp., chcieli doprowadzi¢ je do swego
rodzaju psychicznej izolacji. W konsekwencji wplyngé to mialo na
uksztaltowanie biernej postawy narodu wobec poczynan wladz okupa-
cyjnych. ,

Prasa konspiracyjna stanowila odtrutke na hitlerowska propagande,
sugerowala spoleczenstwu postawe, jakg winno ono zajagé wobec oku-
panta, byla wreszcie widocznym przejawem ruchu oporu przeciw
najezdzcy.

Doceniajagc w pelni role i znaczenie prasy konspiracyjnej Komitet
Centralny Polskiej Partii Robotniczej juz w niespelna miesige po
utworzeniu partii, 1 lutego 1942 r., zaczgl wydawaé pismo pt. ,,Trybuna
Wolnosei”. Pismo spelnialo zaréwno role transmisji partii do spo-
teczenstwa, jak i funkcje organizatora. Za jego posrednictwem Kkie-
rownictwo nowo powstalej partii nawigzywalo kontakty z rozrzuconymi
po calym kraju grupami, a nawet pojedynczymi czlonkami b. Komuni-
stycznej Partii Polski.

W miare rozwoju partii wzrastata iloi¢ tytuléw prasy peperowskiej.
Poszczegdlne pisma wydawane byly w réinych osSrodkach i réznych



6 BOGDAN HILLEBRANDT

miejscowosciach, Poza Komitetem Centralnym wydawaly je obwodowe,
okregowe, a nawet niektére miejskie i powiatowe komitety partyjne.
Z tego wzgledu calg podziemng prase PPR podzieli¢ mozna na dwa
zasadnicze piony: prase centralng, wydawang przez Komitet Centralny,
i prase terenows, wydawang przez pozostale instancje partyjne.

'~ Pismami Komitetu Cetralnego, _obok centralnego organu partii
»Irybuny Wolnosci”, byly: ,,Trybuna Chlopska”, ,,Okélnik” i ,,Przeglad
Prasowy” (od nr 33 z 11 VIII 1943 nosil tytut ,,Przeglad Tygodnia”).
,Trybuna Chlopska” byla miesieeznikiem 1 jako mutacja ,,Trybuny
Wolnosci” przeznaczona dla wsi. Na jej tresé skladaly sie przedruki
z centralnego organu, uzupelnione materialem o aktualnej problematyce
wiejskiej. ,,Okélnik” byl instruktazowym pismem wewnatrzpartyjnym,
»Przeglad Prasowy” zawieral wyciaggi z prasy konspiracyinej innych
ugrupowan politycznych i przeznaczony byl gléwnie do uzytku redakeji
terenowej prasy PPR. :

»Irybuna Wolnosci” ukazywalta sie co dwa tygodnie. Pierwszy jej
numer wyszedt 1 lutego 1942, ostatni (61) — w dzien wybuchu powsta-
nia warszawskiego (1 sierpnia 1944). Na lamach pisma dominowata
problematyka polityczna. Artykuly zawierajgce tezy programowe Pol-
skiej Partii Robotniczej, polemika z prasg obozu londynskiego, komen-
tarze polityczne wydarzen krajowych i miedzynarodowych zajmowaly
gros o$miostronicowego numeru.

Niemniej i dzial informacji rozwiniety byt bardzo bogato. W sposdb
wyczerpujacy, a réwnoczesnie mozliwie najbardziej obiektywny, infor-
mowala ,, Trybuna” swych czytelnikéw o sytuacji na arenie miedzy-
narodowej, jak i krajowej. W przeciwieastwie do podziemnej prasy
burzuazyjnej, wyolbrzymiajgcej role i znaczenie anglo-amerykanskich
dzialahi wojskowych na odlegtych od Polski frontach afrykafiskim, wlo-
skim, a nawet dalekowschodnim, ,,Trybuna’’ — jak zreszta i cala prasa
peperowska — ukazywala we wlasciwych proporcjach rzeczywisty stan
sytuacji frontowych, wskazujgc tym samym na wage i znaczenie walk
Armii Radzieckiej dla wyzwolenia narodowego Polski.

Réwnoczeénie w zakresie informacji krajowej konspiracyjna prasa
PPR donosila o wiele szerzej od prasy innych ugrupowan politycznych
o wydarzeniach na wewnetrznym froncie walki z okupantem, dzialaniach
oddzialéw partyzanckich itp. Koncepcjom prawicowej prasy podziemnej
propagujacej hasto ,stania z bronig u nogi” prasa PPR przeciwstawiala
idee frontu narodowego, idee zjednoczenia wszystkich patriotycznych
sil polskich w jednolitym froncie walki z okupantem.

Wezwanie do budowy frontu narodowego przeciw hitlerowskiemu
najezd?cy znalazlo sie juz w pierwszym numerze ,Trybuny Wolno$ci”.

»Jednose walki z najezdzeg — taki jest dzisiaj nakaz sumienia patrio-
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tycznego. Straszna niewola hitlerowska zjednoczyla prawie caly naréd
polski wspdlng nienawiscig do okupanta i wspodlng zadza odwetu. Nikt
nie potrafi tej prawdzie zaprzeczy¢. I nikt nie potrafi zazegna¢ prak-
tycznych konsekwencji z prawdy tej plynacych.

Przeswiadczenie, ze tylko lgczny wysilek robotnikéw, chlopéw i pra-
cownikéw poderwaé zdola okupacje hitlerowskg w Polsce, ze tylko ten
wysilek przyniesie jej ocalenie, powinno przepoié nasze serca i mozgi.
Albo powstanie wielki front narodowy, jak taranem uderzajgcy w na-
jezdzce, albo beznadziejnie przediuzaé sig bedzie faszystowska niewola” 1.

PPR poczgtkowo dagzyla do stworzenia frontu antyhitlerowskiego
obejmujacego wszystkie organizacje podziemne, poza jawnie faszystow-
skimi w rodzaju grupy ,Szahca” czy pdzniejszych Narodowych Sit
Zbrojnych. Swiadezy o tym chociazby zamieszczony w ,,Trybunie Wol-
nosci” list otwarty Komitetu Centralnego partii do Delegatury Rzadu 2
zawierajgcy apel o stworzenie w obliczu ciggle narastajgcego terroru
okupanta, uwidocznionego szczegdlnie dobitnie wypadkami na Zamoj-
szczyznie 3, ogdlnonarodowego frontu czynnej walki z okupantem.

Inicjatywa PPR zostala jednakze odrzucona przez prolondynskie
podziemie, co w konsekwencji bylo powodem podjecia krokéw w kie-
runku utworzenia o$rodka politycznego, wokdt ktérego skupi¢ by sig
mogly wszystkie demokratyczne i lewicowe elementy polskiego pod-
ziemia. Jezeli nie mozna bylo zrealizowaé hasta frontu ogélnonarodo-
wego, zmontowaé nalezalo zwarty front lewicowy, a na jego bazie
tworzyé z kolei liczng organizacje wojskowg — Armie Ludows. Pro-
blem ten szeroko omawial artykul Wiadystawa Gomulki O armie ludu.
Czytamy tam:

1 Front narodowy przeciw majeédicy, , Trybuna Wolnodci”, nr 1, 1 IT 1942.

2 List otwarty do Delegatury Krajowej Rzqdu gen. Sikorskiego, ,,Trybuna Wol-
nosci”, nr 25, 1 1T 1943,

3 98 XI 1942 r. w 3 powiatach poludniowej Lubelszczyzny: zamojskim, hrubie-
szowskim i tomaszowskim, rozpoczeli hitlerowcy na szeroky skale wysiedlania,
przy czym usuwanych ze wsi chlopéw w przewazajacej wiekszos§ci kierowano na ro-
boty do Niemiec wzglednie do obozéw koncentracyjnych. Wywolalo to masowy
odruch samoobrony, przejawiajgcej sig w ucieczce wysiedlanej ludnosci do laséw,
formowaniu oddzialéw partyzanckich, napadach na wsie, do ktérych na miejsce
usunietych Polakéw sprowadzono niemieckich kolonistéw, starciach z hitlerowskimi
ekspedyciami. W zwigzku z wypadkami na Zamojszczyznie Dowbodztwo . Gléwne wy-
dalo swym oddzialom rozkaz marszu na pomoc tamtejszej ludno$ci. Podobnie po-
stgpila Komenda Gléwna BCh. Tymczasem Komenda Gléwna AK — w myél
o$§wiadczenia wicepremiera rzgdu emigracyjnego Mikolajezyka, ktéry w przemo-
‘wieniu radiowym do kraju, wygtoszonym 30 XII 1942, przestrzegal, by nie da¢ sie
sprowokowaé do- ,przedwczesnego oporu”, i nakazywal chlopom Zamojszczyzny
»irwaé karnie i rozwaznie” — ze swej strony czynila kroki zmierzajgce do po-
wstrzymania dzialan strony polskiej.
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»Przed odpowiedzialnymi dzialaczami politycznymi obozu polskiej
demokracji sytuacja dzisiejsza Polski stawia zadanie usuniecia przeszkod
hamujgcych rozbudowe Armii Ludowej, wymaga stworzenia dla niej
politycznej podstawy w postaci miedzypartyjnego porozumienia demo-
kratycznych ugrupowan w kraju. Armia Ludowa wowczas tylko w pelni
wykona¢ moze zadania, gdy do jej tworzenia przystapig z nimi wszystkie
inne socjalistyczne, ludowe i demokratyczne osrodki zycia politycznego
w Polsce”.

Dgzenie PPR w kierunku utworzenia osrodka politycznego lewicy
zrealizowane zostalo przez powolanie Krajowej Rady Narodowej. Proces
tworzenia KRN znajduje widoczne odbicie na amach ,Trybuny Wol-
nosci” zaréwno w artykutach z konca 1943 i poczatku 1944 roku, jak
i publikowanych dokumentach. M. in. w nr 46 z 15 grudnia 1943 r. za-
mieszczony byl Manifest Demokratycznych Organizacji Spoteczno-Politycz-
nych i Wojskowych w Polsce, zapowiadajgcy utworzenie KRN, a nr 48
z 15 stycznia 1944 r. zawieral materialy pierwszego posiedzenia KRN:
Komunikat Prezydium Krajowej Rady Narodowej o przebiegu pierwszego
plenarnego posiedzenia odbytego w Warszawie 1 stycznia 1944 r., Dekla-
racje KRN oraz teksty wygloszonych na plenum przeméwien przedstawi-
cieli PPR, grupy dzialaczy SL i BCh i grupy dziataczy socjalistycznych.

Popularyzujge rzucone przez PPR, a realizowane czynem przez

Gwardie Ludowa hasto walki zbrojnej z okupantem, prasa PPR ostro
- polemizowala z gloszonym przez rzad emigracyjny w Londynie i jego
krajows delegature hastem ,stania z bronia u nogi”, wykazujac, iz poli-
tyka bierno$ci moze tylko rozzuchwali¢ okupanta, ale nigdy nie wplynie
na zelzenie terroru. Spoleczehstwo polskie winno zdawaé sobie sprawe,
iz w planach hitlerowskich lezy calkowite jego unicestwienie i tylko
czynng postawg moze temu przeszkodzié. Wymownie zobrazowal to
publicysta ,,Gwardzisty” — organu Dowddztwa Gléwnego GL — w arty-
kule napisanym w zwigzku z dokonang w dniu 28 maja 1942 r. egzekucjg
225 wiezniow Pawiaka 4

»Tych, co z bronig u nogi, latwiej wytluc niz tych z bronig u oka. -
Céz nam z tego, ze stojg zastepy z bronig u nogi, kiedy trupy padaja
wS$rdd nich jak na froncie. Gorzej, bo wrég wybiera najdzielniejszych,
niszczy ich Yez pardonu [..] Kto chece zwyciestwa, ten podnosi bron
do oka, kto stoi z bronig u nogi w obliczu atakujgcego wroga, ten tylko
kleski czeka”,

Mimo iz z natury rzeczy zagadnienia walki zbrojnej omawiane byty
glownie w prasie wojskowej, jak ,,Gwardzista” czy ,,Armia Ludowa”,
ten tak bardzo nurtujgcy uciskane przez okupanta spoleczenstwo pro-

4 Nie glaskaé bestit, ,,Gwardzista”, nr 4, 10 VII 1942,
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blem znajdowal takze czeste odbicie na lamach ,, Trybuny Wolnosci”.
W pierwszym rzedzie byla to polemika z glosami innych pism konspira-
cyjnych, nawolujacych do utrzymania w kraju spokoju, nieprowokowa-
nia okupanta wystgpieniami zbrojnymi itp. Wyjaéniano, ze biernosé
spoteczenstwa moze i$¢ na reke tylko okupantowi, ktéry w ,,spokojnym’”
kraju znacznie latwiej mogltby realizowaé¢ swe ludobdjcze plany. Wska-
zywano na zrédlo tego rodzaju stanowiska rzadu londynskiego, ktore —
obiektywnie rzecz biorac — sprzeczne jest z interesami narodu. Zrédiem
tym byla po prostu obawa przed rewolucjg spolteczng.

»Nawolywania, aby ograniczy¢ sig jedynie do biernego oporu, kryja
klasowe jgdro — strach przed nowa Polska wywalczong przez sam
naréd” — pisata ,,Trybuna Wolnosci” 5,

Kiedy w zwigzku z martyrologia ludnoSci Zamojszezyzny wzrastaé
zaczely w kraju nastroje czynnego oporu przeciw okupantowi, kiedy
obok oddzialdw partyzanckich GL samorzutnie formowaé sie zaczely
podobne oddzialty BCh, a nawet AK, w oficjalnym organie Komendy
Gléwnej Armii Krajowej — ,,Biuletynie Informacyjnym’ — pojawily sie
dwa znamienne artykuly: Z broniq u nogi6 i Akcja zbrojna? Tal — lecz
ograniczone 7. ,, Trybuna Wolnoéci” na zawarte w nich stanowisko odpo-
wiedziala mocng replikg. Byl nig artykul Nie ograniczaé akcji zbrojnej8.
M. in. ostro skrytykowano w nim postawiong przez ,,Biuletyn Informa-
cyjny” teze, iz zakrojony na szeroka skale ruch zbrojny, a przede
wszystkim dzialalnos¢ partyzancka, sg dla kraju w obecnej chwili wrecz
niebezpieczne. Odpowiadajgc akowskim publicystom ,,Trybuna” stwier-
dzila:

»»Morderczemu dla nas masowemu ruchowi zbrojnemu« »Biuletyn«
przeciwstawia... dziatanie oddzialéw specjalnych. Zachodzi pytanie, dla-
czego rzadkie i sporadyczne wystapienia »oddzialéw specjalnych« majg
ujs¢ bezkarnie, natomiast masowy ruch ma powodowaé straszliwe re-
presje. 3 i pol roku okupacji dowiodlo czegos wrecz przeciwnego.
Pamietamy wszyscy, ze wlasnie tam gdzie wrég spostrzegl, ze zamachy
dzialajg w odosobnieniu i oderwaniu od mas, tam mscil sie okrutnie.
Czy nie lepiej wiec napisa¢ szczerze, o co chodzi? Ze »Biuletyn« nie
tyle boi sie represji okupanta, co wzrostu antyfaszystowskiego ruchu
mas polskich”. ' _

Ograniczanie walki zbrojnej Komenda Gléwna AK tlumaczyla po-
trzeba oszczedzania sil na decydujgea walke, ktéra rozegraé sie miala
z chwilg wybuchu ogdlnokrajowego powstania. Wybuch powstania na

5 Bierny opdér nie wystercza, ,,Trybuna Wolno$ci”, nr 11, 1 VII 1942,
§ ,Biuletyn Informacyjny”, nr 6 (161), 11 1I 1943,

7 Tamze, nr 13 (168), 1 IV 1943,

8 Trybuna Wolno$ci”, nr 30, 15 IV 1943.
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ziemiach polskich zakladalo w swych planach operacyjnych takie Do-
wodztwo Gléwne AL, jednakze koncepcja powstancza AL, a przedtem
jeszcze GL, byla diametralnie rézna od koncepcji AK. Pierwsza zakladala
wybuch powstania w chwili wkroczenia na ziemie polskie Armii Radziec-
kiej, przy czym sam wybuch, jak i poszczegblne fazy rozwoju walk
powstanczych uzgodnione byé¢ winny z planami operacyjnymi dowo6dztwa
radzieckiego. Wedlug drugiej powstanie obliczone bylo raczej jako
dywersja zbrojna, przeprowadzona wprawdzie na tylach frontu nie-
mieckiego, ale politycznie skierowana przeciw ZSRR. Takie byly zalo-
Zzenia planu ,Burza”, opracowanego jesienig 1943 r., a realizowanego
przez oddzialy AK latem 1944 r.

Powstancze koncepeje AK krytykowane byly przez PPR z dwojakiego
punktu widzenia. Z jednej strony za zalozenie, ze powstanie w Polsce
‘moze byé wywolane bez operacyjnego uzgodnienia ze strong radziecka,
z drugiej — iz wybuchngé ma ono bez solidnego przygotowania terenu,
na znak dany z Londynu. Bledno$¢ tego rodzaju zalozen wykazywana
byla w szeregu artykuléw ,Trybuny Wolnoéci”. Jeszcze 16 czerwea -
1944 r., a wiec ledwie w podltora miesigca przed wybuchem powstania
w Warszawie, pisala ona: .

»Powstanie przy .dzisiejszej technice wojennej nie wybucha jak
spisek palacowy, lecz rozwija sie ono w coraz potezniejszej walce,
wyrasta z dzialan partyzanckich, ogarnia wecigz nowe polacie kraju
i wcigz nowe kregi ludnosci. Przy czym jednym 2z najwazniejszych
zadan, ktére mnalezy rozwinaé, jest skoordynowanie akecji oddzialow
partyzanckich i wspdldzialanie organizacji wojskowych, jak réwniez
wylonienia o$rodka politycznego kierujgcego walka” ®.

Podstawowym zalozeniem programowym PPR bylo polaczenie walki
o wyzwolenie narodowe z walkg o wyzwolenie spoleczne. Wprawdzie
ze -wzgledu na okupacje w propagandzie partyjnej dominowal aspekt
pierwszy, niemniej nigdy nie tracono w niej z pola widzenia sprawy
przyszlego - ustroju spolecznego. We wszystkich zasadniczych do-
kumentach i programowych artykutach podkre§lano, iz Polska po-
wojenna musi byé absolutnie inna od tei, ktéra istniata przed wrze$niem
1939 r. Z artykuléw ,,Trybuny WolnoSci” szerzej zagadnienie to omawia-
jacych wymieni¢ nalezy przede wszystkim dwa: O wolng, niepodlegia
Polske 10 i Wyzwolenie narodowe i przebudowa spoleczna 1.

Prasa PPR przeciwstawiala sie zaréwno falszywej ocenie stosunku
ZSRR do sprawy polskiej, jak i réznego rodzaju epitetom antyradziec-

9 Przygotowanie powstania, ,,Trybuna Wolnoéci”, nr 58, 16 VI 1944.
© 0 Trybuna Wolnodei”, nr 2, 15 II 1942, ‘
1 Tamze, nr 29, 1 IV 1943, -
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kim, od ktérych roilo sie w pismach obozu londynskiego. Goraco pro-
pagowala sojusz polsko-radziecki, slusznie wykazujge, iz od ukladu
stosunkéw polsko-radzieckich w duzym stopniu zalezna jest pozycja
Polski w Europie. Zadajgc zmiany polityki polskiej w odniesieniu do
ZSRR, PPR krytykowala zaréwno zdecydowanych przeciwnikéw porozu-
mienia polsko-radzieckiego, jak i ugrupowania uznajace potrzebe takiego
porozumienia, ale w obawie przed nagonks ze strony reakcji oficjalnie
nie ujawniajgce swego stanowiska. Wykazywala, iz tego rodzaju polityka
Moze mie¢ w przyszlosci dla sprawy polskiej niezwykle ujemne kon-
sekwencje. Jezeli wiadomo jest, ze prawica nie jest w stanie stworzy¢
platformy dla ulozenia dobrosgsiedzkich stosunkéw pomiedzy Polska
a Zwigzkiem Radzieckim, to tym bardziej obowigzek stworzenia po-
waznej platformy spoczywa na barkach ugrupowah demokratycznych.
Stanowisku takiemu dat wyraz Wladystaw Gomuilka w programowym
artykule O my$l polityczng polskiej demokracji, piszac m. in.:

sUgrupowaniom politycznym polskiej demokracji czas zabraé¢ glos.
Czas zajg¢ jasne stanowisko w sprawie linii politycznej narodu polskiego
w odniesieniu do narodéw Zwigzku Radzieckiego. Najwyzszy czas, aby
nie bylo za pdzno. Sanacyjno-ozonowo-endecko-faszystowskiej polityce
wojny z Sowietami polska demokracja musi przeciwstawié polityke
pokoju, wspdtpracy i sasiedzkiego porozumienia. Strusia polityka mil-
czenia musi byé¢ przerwana. Demokracja polska musi docenié wage
zagadnienia i zrozumieé, ze cigzy na niej odpowiedzialno$é przed naro-
dem i historig” 12,

Prasa PPR jak najostrzej zwalczala faszyzm — jego ideologie, polityke
oraz dzialalno$é, potepiala antysemityzm, propagowala rozwigzanie spra-
wy narodowo$ciowej w Polsce w stosunku do Ukraineéw, Biatorusinéw
i Litwinéw na zasadzie prawa do samostanowienia. Temu ostatniemu
zagadnieniu ,,Trybuna Wolnosci” poswiecila trzy artykuly: Sprawa gra-
nic wschodnich (w nr 27/28 z 15 III 1943), W sprawie ukraifiskiej (nr 35
z 1 VII 1943), Czy Polska etnograficzna (nr 50 z 20 II 1944).

Wojna i okupacja z jednej strony konsolidowala naréd w obliczu
hitlerowskiego niebezpieczenstwa, z drugiej jednakze zaostrzala we-
wnetrzng walke klasows. Burzuazja obawiajgc sie, ze w wyniku zre-
wolucjonizowania nastrojéw mas i obiektywnych warunkéw, jakie
zaistniejg w kraju z chwilg wyzwolenia go przez armie pafistwa socja-
listycznego, moze utracié wladze, w miare uplywu okupacyjnych lat
zajmowala coraz ostrzejsze stanowisko w stosunku do lewicy spotecznej,
a przede wszystkim do najbardziej konsekwentnego jej reprezentanta —
Polskiej Partii Robotniczej.

A2 Tamze, nr 39, 1 IX 1943
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Poczatkowo przejawialo sig to w zacieklej, antypeperowskiej kampanii
propagandowej, pézniej przerodzilo si¢ nawet w mordy bratobdjcze.
O potrzebie ,,fizycinego wytepienia komunistow” bez Zadnych ogrédek
pisala prasa najbardziej reakeyjnego ugrupowania podziemnego — NSZ.
Podobne akcenty mozna bylo znalezé takze na lamach prasy innych pra-
wicowych ugrupowan politycznych, mimo iz niektére z nich poruszaly
ten temat w sposéb bardziej zawoalowany 3. Do mordowania czlonkéw
PPR i GL pierwsze przystapily oddzialy ,,Akcji Specjalnej” NSZ, ale tu
i 6wdzie sekundowaly im dowodzone przez reakcyjnych oficeréw oddzialy
AK 14, Zreszty od kul bratobdjezych padali nie tylko komunidci, ale
takze RPPS, a réwniez czlonkowie AK . ujawniajacy swoje lewicowe
zapatrywania 15,

Prawicy nie udalo sie wywola¢ masowych walk bratobéjczych. Mordy
. i napady znalazly ogdlne potepienie zaréwno w prasie PPR jak i SL,
RPPS, syndykalistéw, a takze i WRN.

Centralny organ PPR wlaczyl sie aktywnie do kampanii przeciw
zbrodniom inspirowanym przez reakcje. Informowal opinie publiczng
o wypadkach mordéw bratobdjczych, pietnowal ich sprawcéw, zaréwno
bezpodrednich, jak i posrednich, postulowal powolanie trybunatu, ktéry
by zbrodnie bratobdjstwa karal na réwni ze zbrodnig wspolpracy z oku-
pantem 16,

13 Np. organ Stronnictwa Pracy ,Nar6d” nie zawahal sie zaliczy¢ Niemcoéw do
obroncéw Polski i cywilizacji oraz wysunaé hasta ,totalnej mobilizacji przeciw
komunizmowi”, stwierdzajgc przy tym, ze ,walka z komunizmem jest najwazniej-
szym i bodajze jedynie waznym w tej chwili zadaniem?” (zob. art. pt. Totalna mobi-
lizacja przeciw komunizmowi, ,Naréd”, nr 8/9, VIII—IX, 1943).

% Np. oddziat NSZ ,Zgba” wymordowal 9 VIII 1943 r. pod Borowem (pow.
Krasnik) 26 partyzantow oddzialu GL im. Kilinnskiego, a oddzial NSZ ,/Toma” do-
konal podobnej zbrodni 22 VII 1943 r. w lasach przysuskich (pow. Opoczno), zabi-
jajae 7 gwardzistow z oddzialu im. Waryhskiego. Wypadki napadoéw oddziatéw AK
na oddzialy GL i AL zdarzaly sie m. in. w pow. miechowskim, gdzie oddzial por.
»Ludwika” 17 X 1943 r. zaatakowal pod Korczowiskami oddzial GL im. Bartosza
Glowackiego, zabijajgc w toku walki 14 gwardzistéw, oraz w powiecie opatowskim,
gdzie 12 II 1944 r. we wsi Woélka Bodzechowska 14 partyzantéw oddzialu AL im.
Sowinskiego zamordowanych zostalo przez oddzial AK pod dowddztwem ppor.
»Mruka”, Por. B. Hillebrandt, Dzialania GL i AL na Kielecczyénie, Warsza—
wa 1962, '

15 Od kul bojéwek NSZ padlo nawet dwoch pracownikéw BIP KG AK Mako-
wocki i Widerschal, zamordowanych ,,za komunizm”.

16 Sprawom mordéw bratobdjezych oraz probom reakeji rozpetania wojny do-
mowej poswi¢cone byly nastepujgce artykuly w ,,Trybunie Wolnosci”: Zbrodniczy
posiew (nr 35, 1 VII 1943), Podzegacze wojny bratobdjczej (nr 42, 15 X 1943), Na-
pletnowad i ukaraé reakcyjnych zbrodniarzy (ar 51, 2 II1 1944), Dalsze fakty mordow
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Strona redakcyjno-techniczna czasopisma ksztaltowala si¢ nastepu-
jaco:

Materiatow do ,,Trybuny Wolnoéci”, jak i trzech pozostatych ,,cen-
tralnych” pism Polskiej Partii Robotniczej, dostarczala Centralna Re-
dakeja. W sklad jej wchodzili redaktorzy pism centralnych oraz wszyst-
kich pozostatych pism partyjnych wychodzacych na terenie Warszawy.

Pierwszym redaktorem ,Trybuny Wolnosci” byl Zygmunt Jarosz.
Jednakze juz latem 1942 r. zaszla konieczno$¢ zmiany na stanowisku
naczelnego redaktora, poniewaz Jarosz — ciezko chory na pluca —
musial opuécié Warszawe. Funkecje redaktora ,,Trybuny” objal woéwczas
Andrzej Weber i sprawowal jg blisko pditora roku. W roku 1944 ,,Try-
bune Wolnosci” redagowal Jerzy Morawski.

Poza Zvgmuntem Jaroszem, Andrzejem Weberem i Jerzym Moraw-
skim Centralng Redakcje stanowili: Janina Bier, Szczesny Dobro-
wolski, Malgorzata Fornalska, Zenon Kliszko, Kazimierz Mijal oraz
Stanistaw Nowicki (redaktor ,,Gwardzisty”), Wladystaw Bienkowski
(redaktor ,,Glosu Warszawy”) i Stefan Zoltkiewski (redaktor zetwuemow-
skiego ,,Poradnika O$wiatowego”, a nastepnie ,,Rady Narodowej”). Pra-
cami Centralnej Redakcji z ramienia Komitetu Centralnego PPR od
stycznia do grudnia 1942 r. kierowal Pawel Finder, od grudnia 1942
do lipca 1944 r. Wiadystaw Gomulka. W koficu 1943 r. przez okres kilku
tygodni kierownictwo Centralnej Redakeji sprawowal Bolestaw Bierut 17.

Obok czlonkéw Centralnej Redakeji z redaktorami ,,Trybuny”
‘wspblpracowali okresowo: Sylwester Bartosik, Jan Fajge, Helena Ko-
zlowska, Irmina Plasko i inni 18,

Wydawanie pisma nalezalo do zadan Centralnej Techniki partyjnej 9.
Poczatkowo tworzy! jg kilkuosobowy zesp6l ludzi wyposazony w ma-
szyne do pisania i 2 powielacze, takim bowiem wyposazeniem dyspono-
wala ,,technika” Zwigzku Walki Wyzwolehczej 20, na bazie ktérej na po-

bratobdjczych (nr 53, 5 IV 1944), Polityka i morderstwa reakcji (nr 54, 18 IV 1944).
Ponadto w numerze 50 z 20 II 1944 wydrukowane bylo o§wiadczenie KC PPR
oskarzajagce m. in. rzad emigracyjny i jego krajows delegature, iz poprzez zaciekla
kampanie antypeperowsks przygotowuja one grunt do rozpalenia walk bratobdj-
czych na jeszeze szerszg skale, '

7 Rel. Wtadystawa Bienkowskiego, AZHP, t. 465; J. Morawski, Setny nu-
mer, ,,Trybuna Wolnosci”, nr 100, 15 IX 1946.

B A Przygonski, Prasa konspiracyjna PPR, ,Zeszyty Prasoznawcze”, 1962,
nr 4, s. 28.

1 Terminem ,technika” okreéla sie w jezyku konspiracyjnym aparat zajmujacy
sie drukiem i kolportazem prasy, ulotek, odezw itp.

0 Zwigzek Walki Wyzwolenczej — lewicowa organizacja konspiracyjna powsta-
1a latem 1941 r. z polgczenia 3 grup antyfaszystowskiego podziemia: ,,Biuletynu Ra-
diowego”, Stowarzyszenia Przyjaciét ZSRR i ,Sztandaru Wolnosci”. W styczniu
1942 r. weszla w sklad Polskiej Partii Robotniczej.
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czatku 1942 r. zorganizowana zostala Centralna Technika PPR 2. Z bie-
giem czasu zwiekszyl sie zaréwno zespdél wspodlpracownikéw techniki,
jak i jej wyposazenie; przed wybuchem powstania warszawskiego
dysponowala ona juz trzema kompletnymi drukarniami recznymi (wy-
produkowane one byly wlasnym przemyslem, po czesci przez samych
pracownikéw techniki) 22,

Kierownikami Centralnej Techniki byli kolejno Czestaw Mankiewicz
(od stycznia do grudnia 1942 r.), Marian Jaworski (od grudnia 1942 do
lutego 1943 r.), Zenon Kliszko (od marca do sierpnia 1943 r.) i Ryszard
Strzelecki (od sierpnia 1943 do lipca 1944 r.) 2.

Pierwszych sze$¢ numeréw ,,Trybuny Wolnosci” odbitych zostalo na
powielaczu w formie eczterostronicowych zeszytow o wymiarze 35,5X
12,5 cm. Poczawszy od numeru 7 pismo ukazywalo sie drukiem i skladato
sie z o$miu stron o wymiarze 21X15 cm 24 Powielanie odbywalo sie
w jednym lokalu — przy ul. Kruzanskiej 6, adresy drukara zmienialy
sie za to bardzo czesto. Przez ponad rok kierownictwo Centralnej Tech-
niki nie moglo bowiem znalezé odpowiedniego lokalu spelniajacego jako
tako wymogi konspiracji. Dlatego w okresie od maja 1942 r. do wrzeénia
1943 r. ,,Trybuna” drukowana byla ogblem w dziewigciu miejscach: przy
ul. Chelmskiej, Radomskiej 22, Zlotej, Krakowskie Przedmiescie 12,
Ceglanej 10, Grzybowskiej 23/25, Sapiezynskiej 7, Mariensztat 6, Ostro-
bramskiej 7 %,

25 lutego 1943 r. drukarnia ,,Trybuny Wolnoéei”, mieszezgea sie aktu-
alnie w mieszkaniu czlonka PPR Jo6zefa Makowskiego przy ul. Grzybow-
skiej 23/25, wykryta zostala przez gestapo. Caly personel drukarni zostal
aresztowany, jej wyposazenie réwniez dostalo sie w rece wroga 2.

Ten tak dotkliwy cios spowodowa! jednakze tylko dwutygodniowe
opbznienie w wydawaniu pisma. Kolejny numer ,,Trybuny Wolnosci” za-
miast 1 marca ukazal sie 15 marca i nosit numeracje 27/28. Tenze numer,
jak i dwa nastepne, wydrukowany byl w drukarni ,,Glosu Warszawy” —
organu Komitetu Warszawskiego PPR, m1eszczqce3 sie przy ul. Sapie-
zynskiej 727,

2 Rel. Crestawa Mankiewicza, AZHP, 1. 8781,

% Rel. Ryszarda Strzeleckiego, AZHP, t. 8833; rel. Piotra Stolarka, AZHP,
t. 8737.

® Rel. Ryszarda Strzeleckiego, AZHP, t. 8833; M. Turlejska, W podziemnej
drukarni, ,,Trybuna Wolnoéci”, nr 100, 15 IX 1946,

% Publicystyka konspirccyjna PPR 1942—1945, Warszawa 1961, s. 332.

% Rel. Czestawa Mankiewicza, AZHP, t. 8781; rel. Mariana Jaworskiego, AZHP,
t. 8739; rel, Ryszarda Strzeleckiego, AZHP, t. 8833; rel. Piotra Stolarka, AZHP,
t. 8737; rel. Marii Kowalskiej-Kukulskiej, AZHP, t. 8782.

B M Turlejska, W podziemnej drukarni, ,Trybuna Wolno§ei”, nr 100
15 IX 1946; rel, Tadeusza Makowskiego, AZHP, t. 8802,

% murlejska, op. cit.
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Do kohca kwietnia kierownictwo Centralnej Techniki zdolalo zorgani-
zowaé nowy zespdl drukarni oraz zmontowaé nowe wyposazenie technicz-
ne. Dzieki temu numer 31 z 1 maja 1943 r. wydrukowany zostal juz poza.
drukarniy ,,Glosu Warszawy” 2.

Ponad roczny exodus drukarni ,,Trybuny Wolnosci” zakonczyl sie
ostatecznie we wrzesniu 1943 r., kiedy to ulokowano ja w jednym
z mieszkan w budynku II Miejskiego Gimnazjum Zawodowego przy ul.
Rejtana 10. Pracowala tam bez zaklécen do wybuchu powstania war-
szawskiego. Zamurowana nastepnie w $cianie przetrwala i powstancza
pozoge, by trafié¢ po wojnie do Muzeum Wojska Polskiego 2.

Pierwszym zecerem w drukarni , Trybuny Wolnosci” byt starszy wie-
kiem czlonek PPR, zeecer dawnej ,techniki” warszawskiej KPP, noszacy
pseudonim ,,Mistrz” (nazwiska jego nie udalo sig ustali¢, aresztowany
w dniu 25 lutego 1943 r., zgingl w O$wigcimiu). Od maja 1943 r. numery
»Irybuny” skladal Piotr Stolarek, od wiosny 1944 r. — Zygmunt Leski.
Ponadto w zespole drukarni ,,Trybuny Wolno$ci” w réznych okresach
czasu pracowali: Julian Kania, Zbigniew Dlubak, Zofia Jaworska, Nina
Kranc-Sztuczyhska, Maria Mankiewicz, Jerzy Carlson, Wiadystaw Bart-
kiewicz, Jan Wesoltowski, Stanistaw Januszewski, Tadeusz Smigielski,
Anna Duraczéwna, Edmund Sobiszek, Maria Kowalska, Jadwiga Jabtoh-
ska, Pawet Jablonski, Stanistaw Pikulski, Tadeusz Dgbrowski, Krystyna
Pietrzak, a takze wszyscy kolejni kierownicy Centralnej Techniki 0.

Naktad pierwszych (powielonych) numeréw ,, Trybuny Wolnosci” wy-
nosit 700—800 egzemplarzy, ale kiedy pismo zaczelo sie ukazywaé dru-
kiem, wzrést do 1500. Poniewaz kazdy nastepny numer by? z reguty odbi-
jany w iloSciach wigkszych niz poprzedni, ogélna wysokos$¢ nakladu
permanentnie wzrastala i juz pod koniec 1942 r. przekroczyta liczbe 3000
egz. W szczytowym okresie natezenia prac drukarni, latem 1944 roku,
naklad ,,Trybuny Wolnosci” wynosil ponad 5000 egzemplarzy 31.

2 Rel. Ryszarda Strzeleckiego, AZHP, t. 8833; rel. Piotra Stolarka, AZHP,
t. 8737.

2 Rel. Piotra Stolarka, AZHP, t. 8737; wsp. Zygmunta Leskiego, AZHP, t. 8043.

30 Rel. Czestawa Mankiewicza, AZHP, t. 8781; rel. Mariana. Jaworskiego, AZHP,
t..8739; rel. Piotra Stolarka, AZHP, t. 8737; rel. Edmunda Sobiszka, AZHP, 5367;
rel. Marii Kowalskiej-Kukulskiej, AZHP, t. 8782; Turlejska, op. cit.

31 Rel, Czestawa Mankiewicza, AZHP, t. 8781; rel. Ryszarda Strzeleckiego,
AZHP, t. 8833. Mimo tak duzego nakladu zawieruche wojenng przetrwala stosun-
kowo niewielka ilo§é egzemplarzy centralnego organu PPR (np. ostatni — 61 — numer
pisma zachowal sie ledwie w Jjednym egzemplarzu, obecnie przechowywanym
w archiwum Zakladu Historii Partii). Niektére numery (7, 9, 10, 31), wydaje sie,
bezpowrotnie zaginely, bowiem do dnia dzisiejszego nie udalo sie ich odszukaé.
Mozliwie pelny (bez 6 numerdéw) komplet , Trybuny Wolnoéci” znajduje sie w archi-
wum Zakladu Historii Partii, ponadto wiekszg ilo§¢ numeréw posiadajg: Muzeum
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Réwnie wazne, obok druku prasy podziemnej, bylo zagadnienie roz-
prowadzenia jej po kraju. Kolportaz pierwszych numeréw ,,Trybuny
Wolnosci” prowadzony byl gléwnie na terenie Warszawy, czym zajmo-
wala sie Hanna Szapiro-Sawicka (byla w tym czasie kierowniczky tech-
niki warszawskiej). Poza Warszawe prasa wywozona byla doryweczo,
gléwnie przez osoby wyjezdzajace w teren w sprawach organizacyjnych.
Kolportaz zamiejscowy prasy centralnej zaczal dziata¢ od wrzesnia 1942 r.
Kierowal nim Marian Jaworski, a po jego aresztowaniu w dniu 25 lutego
1943 r. Stanistaw Januszewski %2

W kolportazu krajowym pracowala grupa ludzi, z ktérych kazdy wozil
prase do okreslonych miejscowosei. Kolporterzy zmieniali sig stosunkowo
czesto, poniewaz praca ta, mimo iz na zewnatrz wydawala sie malo efek-
fowna, faktycznie byla bardzo niebezpieczna i wyczerpywala ludzi ner-
wowo. Niejeden mtody czlowiek wolat i§¢ do oddzialu partyzanckiego.
anizeli wozié pociggami prase.

Dzieki wytezonej, graniczacej czesto z samozaparciem pracy kolporte-
réw prasa PPR docierala do najdalszych zakatkéw kraju, wszedzie tam,
gdzie istnialy komoérki Polskiej Partii Robotniczej, a nierzadko i tam,
gdzie ich nie bylo, a gdzie znajdowali sie jedynie pojedynczy czlonkowie
badZz nawet sympatycy PPR. Wielokrotnie poszczegdlne egzemplarze
»1Tybuny Wolnosci” czy ,,Gwardzisty”’ stawaly sie pomostem dla nawig-
zania kontaktéw z ludzmi bezpartyjnymi, sprzyjajacymi prowadzonej
przez PPR walce z hitlerowskim okupantem. Bardzo czesto w taki wlasnie
sposob organizowane byly nowe komorki partyjne. Prasa konspiracyjna
spelniala tutaj nie tylko role informatora i agitatora, ale i organizatora.

W duzym stopniu oddzialywala ona na masy spoleczenstwa nie zwia-
zane organizacyjnie z PPR. Postulujac potrzebe reform spotecznych i ry-
sujac wizje przyszlej Polski Ludowej, pozwalala mu glebiej zrozumieé
idee prowadzonej przez partie walki, a informujae rzetelnie o sytuacji
wojskowej na frontach europejskich i pozaeuropejskich, donoszac o kles-
kach ponoszonych przez wojska hitlerowskie w bitwach z Armig Radziec-
k3 i silami aliantéw zachodnich, opisujac dokonane w kraju akcje party-
zanckie, ugruntowywala w nim wole przetrwania i mobilizowala do sta-
wiania wrogowi jeszcze bardziej zdecydowanego oporu.

Polskiego Ruchu Robotniczego (37), Instytut Historii PAN (27), Centralne Archiwum
Wojskowe (20). W pozostalych archiwach wzglednie bibliotekach znalezé mozna
jedynie pojedyncze egzemplarze pisma (por. Katalog polskiej prasy konspiracyinei
1639—1945, Warszawa 1962, s, 222).

3 Rel. Czestawa Mankiewicza, AZHP, t. 8781: rel, Mariana Jaworskiego, AZHP,
t. 8739.



