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JAN BORKOWSKI

PROBLEMY SPOLECZNO-POLITYCZNE NA LAMACH SPOLEM”
(LISTOPAD 1930—CZERWIEC 1939)

Winieta ,,Spotem” informowala, ze pismo jest miesiecznikiem oéwia-
towym, spolecznym i rolniczym, organem Wielkopolskiego Zwigzku Mto-
dziezy Wiejskiej (WZMW). Od kwietnia 1938 r. powyzsze trzy przymiot-
niki zostaly z winiety usumiete. Redakcja pisma znajdowala sie stale
w Poznaniu, gdzie tez do lutego 1932 r. pismo bylo drukowane, za$ do
kwietnia 1938 r. druk powierzono Zakladom Graficznym i Wydawniczym
Wiktora Kulerskiego w Grudzigdzu. PéZniej czynno$é te wykenywala
Drukarmia ,,Znicz” w Poznaniu. -Jedynym i stalym wydawcg ,,Spotem”
byt WZMW, z ktérego ramienia redaktorami odpowiedzialnymi byli ko-
lejno: Wiadystaw Banaczyk, od grudnia 1936 r. Jan Wojkiewicz, a od
wrzesnia 1938 r. Michat Jagla.

Ogbélem ukazalo sie 87 numerow!. Wychodzily one n1eregularme,
szczegdlnie w miesigecach letnich. Najmniej w ciggu pelnego roku wyszio
9 numerdéw?, Objetos¢ pisma wahala sie od 8 do 16 stron, najczestsze
jednak byly numery 12-stronicowe3, formatu 21,5 X 28 cm. Kolumna pis-
ma skladala sie z trzech lamoéw i bywala ilustrowana. Przecigtnie w nu-
merze zamieszezano od 2 do 4 zdjeé. Winieta przedstawiala dwoje mio-
dych ludzi z gazetg w reku. W $rodku winiety umieszczono pocLhodme
sierp oraz wigzke zboza.

Zawartosé poszczegdlnych numerow byta schematyczna., Kilka pierw-
szych stron (5—86) poswiecano problematyce ideologicznej, spotecznej,
programowe]j i wychowaniu. Czesto artykuly przeplatano wierszami, nie-
kiedy kolumne urozmaicano zdjeciem. Dalej nastepowely artykuly do-
tyczace ofwiaty, kultury ludowej., Okoto dwoch stron wypelniat dzial

-

1 Aufor mial do dyspozycji komplet 86 numerdw, ktéry z wyjatkiem ostatniego
numeru z czerwca 1939 r. znajduje sie w Bibliotece Narodowej pod sygnaturg
P 20704.

2 Kolejno od 1930 do 1939 r. wyszlo numerow: 2, 12, 9, 12, 9, 10, 9, 9, 10, 5.

3 Na 86 numerdw 1 skladal sie¢ z 8 stron, 2 zawieraly po 10, 69 po 12 stron,
1 mial 14, a 13 numerdéw posiadalo 16 stron.



PROBLEMY SPOLECZNO-POLITYCZNE NA LAMACH ,,SPOLEM” 139

rolniczy (porad;';.'déwiata rolnicza), Relacje z zycia organizacyjnego oraz
sprawozdania i komunikaty WZMW .zamieszczano na stronach od 8 do 11;
ostatnia, dwunasta strona zawierata porady, drobne rozmaitosei, humor,
niekiedy ,,ztote my$li” oraz odpowiedzi redakcji i nekrologi. Redakcja
formulowalta odpowiedzi-lakoniczne, przecietnie 4—5 wierszowe. Wiado-
moféci z Polski i ze §wiata podawano rzadko, przy wyjgtkowych wydarze-
niach, np. uchwalenie konstytucji kwietniowej w 1935 r. lub, prawdopo-
dobnie, z braku innych materiatéw. Zdjecia przedstawialy przewaznie
krajobrazy lub momenty z uroczystosci wiejskich (dozynki, §wieto ludo-
we), niekiedy podobizny dziataczy lub grup (zarzady kota). Korespon~
dencji do redakeji, z wyjgtkiem sprawozdan organizacyjnych, z zasady
nie publikowano. Tytuly z reguly byly spokojne w tonie i rzeczowe
w tresci. Jeden, dwa, a niekiedy trzy artykuly czolowe nierzadko za-
pelnialy po dwie strony druku, a nawet przekraczaly ten rozmiar, naj- -
czesciej jednak ich objeto§¢ wynosita okolo: 1,5 strony. Sprawozdania
zjazdowe WZMW, dochodzily do czterech stron druku, terenowe zas od
Y% do % strony. ,

Zespol autorski rekrutowal sig przede wszystkim z czlonkéw Zarzadu
Glownego WZMW. Najczedciej pisali jego prezesi oraz czoltowi aktywisci:
S. Mikotajczyk, W. Banaczyk, J. Wojkiewicz, M. Jagla, S. Zhierski, T. No-
wak, E. Fietz, J. Szczepanski, K. Gesselowna, F. Sworowski, -S. Siejak,
Cz. Poniecki, J. Nowak. Artykuly czesto podpisywano inicjalami W. B,,
Ba-w itp. Do wspdlpracy redakcja przyciggata ludzi bliskich jej ideowo.
Zamieszczano wiersze klasykéw literatury polskiej (Jan Kasprowicz),
utwory znanych pisarzy (Kornel Makuszynski), ale przewazaly wiersze
wspélczesnych znanych pisarzy chlopskich, takich jak Jantek z Bugaja,
Stanistaw Nedza, Stanislaw Buczynhski oraz mniej znanych, miodych lu-
dzi zwigzanych organizacyjnie z WZMW: M. Jagly, F. Sworowskiego,
L. Szczepaniaka. Czesto wiersze podpisywano inicjatami, np.: WW, NN.
Wierszy pisarzy obcych nie drukowano. _ _

- Naklad pisma — wedlug relacji jednego z jego redaktoréw, M. Ja-
gly* — wynosil od 1200 egz. w okresie kryzysu organizacyjnego w 1935 r.
do 2000 egz. w latach poézniejszych. Podobno w okresie wczedniejszym,
kiedy postowie Stronnictwa Ludowego wspomagali wydawnictwo, naklad
przekraczal 2 tys. egz. Koszt druku siegal — wedlug M. Jagly — 40 zI,
ale caloroczne wydatki zwigzane z pismem 1200 zI5, czyli przecietnie nu-
mer kosztowatl okolo 120 z! (10 numeréw w roku). Wynikatoby z powyz-
szego, ze ckoto 80 zI wydatkowano na cele redakeyjne (honoraria, wydatki

4+ Relacja ztozona autorowi 10 kwietnia 1964 r.
57F Nowak, O samowystarczalnosé, ,Spotem” [dalej skrét — Sj, 1936, nr 3
(marzec). ' .
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kancelaryjne, podatek itp.). Cena pojedynczego egzemplarza wynosita po-
czgtkowo 50, pézniej 30, w konicu 20 gr, a prenumeraty kwartalnej kolej-
no 1,50, 0,90 1 0,60 zt. Ale ze sprzedazy pismo bylo ,zaledwie w 20% opta-
cane’s, .

Na podstawie przytoczonego Zrédia informacji mie’ sposéb daé¢ doktad-
nej odpowiedzi na pytanie, jak prowadzona bylta gospodarka finansowa
pisma i kto pokrywal deficyt siegajgcy 50 lub 100 zt miesiecznie. ,,Spotem”
byl organem WZMW, ktéry odpowiadal za dtugi. Ale sam Zwigzek nie
mial wlasnych zrédet dochodu. Sktadki cztonkowskie bowiem w wysoko-
Sci 5 gr miesiecznie oplacalo zaledwie 8% czltonkéw?. Dawalo to okoto
160—240 skladek (Zwigzek liczyt 2 do 3 tys. cztonkéw) 3 5 gr = 8 do 12 zh,

»Spotem” docieral w co najmniej 88% do két WZMWS, Nie dysponu-
jemy materialem, ktéry odpowiedzialby nam dokladnie na pytanie, jaki
byl sktad spoleczny Zwigzku. Ogélna orientacja w zakresie problematyki
ruchu ludowego w Wielkopolsce pozwala sgdzié, ze w WZMW skupiata
sie mlodziez, ktérej rodzice posiadali $rednie i wielkie gospodarstwa
wiejskie. Do robotnikéw rolnych ludowey tej dzielnicy nie docierali nie-
mal zupelnie. Wniosek powyzszy w zasadzie zgodny jest z pogladem sa-
mego prezesa Zwigzku, ktéry pisal, ze w Wielkopolsce ruch chlopski
' ,0bejmuje wylgceznie posiadaczy ziemi, 1 to w przewazajgcej wigkszosel
o samowystarczalnych warsztatach pracy”®. W przyblizeniu otrzymalismy
wiec ocdpowiedZ na pytanie, kto byl czytelnikiem pisma.

Fakt, ze ,,Spotem” bylo organem WZMW i ze obslugiwato niemal wy-
lgcznie jego cztonkéw wyznaczal charakter pisma i jego zawarto$é. Prze-
wazajaca cze§é materiatu publikowanego dotyczyta zycia ideowego i or-
ganizacyjnego Zwigzku i jego czlonkéw. Totez analiza jego tresci pokry-
wa sie niemal z badaniem historii Zwigzku, przede wszystkim wyznawa-
nego przezen $wiatopogladu, jego koncepcji gospodarczo-spolecznych
oraz postawy politycznej. W piSmie zamieszczano sporo dokumentacji

zwigzkowe] oraz informacji organizacyjnych. ;

,»Spotem” nie bylo jedynym pismem mtlodziezowego ruchu zwigzanego
ze stronnictwami chlopskimi. Réwnolegle z nim wychodzit w Warszawie
tygodnik Zarzadu Gléwnego Zwigzku Mlodziezy Wiejskiej RP p. n.
»Wicl”. Ukazywal: sie stosunkowo regularnie, niemn{ej zdarzaly sie nie-

6 Op. cit.

7 Op. cit. - _ .

8 W cytowanym wyzej artykule T. Nowak pisal: ,»Spotem« w 88% jest prenu-
~merowane przez kola”. Zapewne niektdérzy czlonkowie Zwigzku abonowali plsmo
" na wlasny rachunek, co wskazywatoby, Ze nlemal caly naktad rozprowadzony byl

w §rodowisku WZMW.,
8 W. B. [W. Banaczyk], Zyednoczeme Tuchu miodowzegskzego S, 1836, nr 5
(mayj). :
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jednokrotnie podwoéjne, a wiee dwutygodniowe numery. ,,Wici” docieraty
do wszystkich dzielnic kraju, z wyjatkiem b. zaboru pruskiego, ktéry do
1936 r. byl wylgczng domeng ,,Spolem”.

W Krakowie redagowany byl miesiecznik oswiatowy, spoteczny i rol-
niczy tamtejszego zarzadu Zwigzku Mlodziezy Wiejskiej. Podobnie jak
»Spotem”, ,,Znicz” ukazywal sie w latach 19301939, ale dopiero od li-
stopada 1933 r. zaczal wychodzié systematycznie,

Zorganizowani w Polskiej Akademickiej Mlodziezy Ludowej studenci
mieli wlasny ,miesiecznik po$wiecony sprawom ruchu ludowego” pt.
»Mloda My$l Ludowa”. Pismo to wychodzilo od 1924 r., ale przezywalo
ckres dluzszego kryzysu, np. w 1929 i 1930 r. wydano tylko 2 numery.
Systematycznie ukazywalo sie od 1932 r. do 1939 r. Na jego tamach pu-
blikowane byly powazniejsze artykuly po$wiecone zagadnieniom teore-
tycznym, dzieki czemu odgrywato ono role pisma ogdlnoludowego. Wy-
wieralo jednak nader staby wplyw na ludowcow wielkopolskich.

Wreszcle osobliwg pozycje zajmowalo ,,Chlopskie Zycie Gospodar-
cze” — dwutygodnik zawodowy i spoleczny, wydawany przez lewicowsg
grupe wiciarzy, ktéra przez pewien czas stanowila wojewodzki Zarzad
Liédzkiego ZMW. Pismo to, wydawane poczatkowo w Poznaniu, pdzniej
w Lodzi, ukazywalo sie od marca 1935 r. do marca 1937 r. Wtedy z nakazu
wladz panstwowych zostato zamkniete. Odrebnosé jego polegala na tym,
ze od maja 1936 r. nie bylo uznawane przez Zarzqd Glowny ZMW RP za
crgan zwigzkowy.

Z powyzszego szkicowego przegla,du sytuacp w' dziedzinie Wydawm—
czej wynika, ze ,,Spotem’ posiadat w ramach ruchu ludowego monopoli-
styczng niemal pozycje w ksztaltowaniu pogladéw mlodziezy w Wielko-
polsce.

Niniejsze opracowanie oparto na analizie materialéw prasowych, prze-
de wszystkim publikowanych w ,,Spolem”, précz tegoe w ,,Wiciach”,
,,Chlopskim Zyciu Gospodarczym”, ,,Zniczu”; ,,Zielonym Sztandarze”
i ,,Gazecie Grudzigdzkiej”. Obok tego pomocne byly informacje zawarte
w materiatach policyjnych (sprawozdania miesieczne i komunikaty Urze-
du Wojewodzkiego Poznanskiego, Komunikaty Informacyjne Komisaria-
tu Rzadu dla m. st. Warszawy, Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, spra-
wozdania kwartalne, pdzniej péiroczne, z Zycia polskich legalnych sto-
warzyszen 1 zwigzkow), Szereg wiadomodcei uzyskatem z réznorodnej do-
kumentacji, np. ze wspomnien W. Witosa, 6wczesnych publikacji ksigz-
kowych i wreszcie z niestety nielicznych odpiséw dokumentéw ZG ZMW
RP ,,Wici” zachowanych w.zespolach wladz pahstwowych. Brakujace,
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niezbedne informacje probowatem ze zmiennym szezeSciem uzyskaé¢ drogg
wywiadu z 6wezesnymi dziataczami: M. Jagla, B. Drzewieckim, J. Ko~
walem.

*

W pierwszym numerze plsma artykut programowy redakcji pt. Spo-
tem! Mlodzi! opublikowal Stanistaw Mikolajezyk, 6wezesny prezes Wiel-
kopolskiego ZMW. Scharakteryzowal w nim, w sposéb bardzo ogélniko-
wy, warunki, w jakich dziatal Zwigzek, oraz jego cele. Uzalal sie z po-
wodu przesladowan i ,INACOSZEZO traktowania, mimo dowodow realnej
pracy’. Pisal, ze ,,Wspolrpraca duchowienstwa i nauczycielstwa ludowego
oraz starszego spoleczenstwa jest [...] potrzebna i wskazana”, ale ocenial:
wpoza wyjatkami z tej strony spotykamy sie raczej z przeszkodami anizeli
wspdlpracy”. W tej sytuacji uznal, ze zwigzkowcy skazani sg na wilasne
sity, co daje im jednak poczucie samodzielnodci. Zadaniem Zwigzku winna
by¢ ,,praca na polu wychowania i przysposobienia rolniczego”1®, wojsko-
wego oraz wychowania fizycznego, celem zaé obrona granic i niepodleglo-
§ci panstwa, a idealem potezna Polska. Stosunek do rzadu i samacji nie
zostal blizej okreslony, jedynie zapewnienie, Ze ,,samodzielnogci organi-
zacyjnej strzec bedziemy” wskazywato, iz kierownictwo Zwigzku sprzeci-
wialo sie prébom opanowania organizacji przez zwolennikéw rezimu. De-
klaracje redakceji cechowala zatem niemal zupelna neutralnosé polityczna
i spoteczna, podczas gdy ruch ludowy — w tym réwniez PSL ,Piast”,
ktérego cztonkiem i postem byt autor artykulu — zajmowal stanowisko
opozycyine wobec rzadu i glosil program reform zwlaszcza w dziedzinie
rolnictwa. Treéé artykulu §wiadezy, ze kierownictwo Zwigzku, ze wzgle-
dow taktycznych, pragnelo nie wcigga¢ ani organizacji swej, ani jej pisma
do rozgrywek politycznych. Okazalo sie rychlo, ze pozycji neutralnej nie
udato sie im zachowaé. Wielkopolski Zwigzek Miodziezy Wiejskiej i jego
pismo zajely — mimo niejednokrotnego odzegnywania si¢ od politykill —-
wyraznie okreslone stanowisko klasowe i partyjne, o czym $wiadczg ar-
tykutly # oficjalne enuncjacje programowe publikowane w ,,Spolem”.

Poglady spoleczno-gospodarcze wyrazane na lamach pisma ulegaty
ewolucii, w ogélaym swym kierunkii zgodnej z ewolucjg calego ruchu
ludowego, ale dokonywajacej sie wolniej i nie tak gruntownie. Pilerwsze
artykuly na ten temat opublikowane zostaly w czterech kolejnych nu-
merach!? po roku od ukazania sie pisma. Nieznany autor, podpisany A. W.,

¥ W, artykule noworocznym nowo wybrany prezes ZMW W, Banaczyk jako
jedyne zadanie Zwigzku wymienil: ,nowy etap pracy konkurséw rolniczych” (Z no-
wym rokiem, S, 1931, nr 1 — styczen).

11 Polityky sie nie zajmowaliSmy, ani sie nie zajmujemy” — pisal sekretarz
generalny Zwigzku J. Szczepanski (Zjednoczenie, S, 1931, nr 5). '

2 Wie$§ a midsto, S, 1931, nr 9, 10, 11, 12 (wrzesiefi—grudziern).
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stal niedwuznacznie na gruncie ustroju kapitalistycznego!s. Dostrzegal
niektére jego niedomagania, a przede wszystkim niesprawiedliwosé spo-
leczng!4, przeciwstawial sie jednak vostulatom gruntownej przebudowy
gospodareczej!® oraz radzil wprowadzé, zaledwie ulepszenia, o charakterze
wszakze utopijnym i dotyczace tylko rolnikéw produkujgcych na rynek?s,
Wyzysku najemnik6w nie dostrzegal w ogole. Poglady A. W. nie miescily
sie nawet w ramach chtopskiego, prawicowego agraryzmu. Ich autor glo-
sit haslo nie jednosci chlopskiej, lecz jednosci rolnikéw wszelkich, ktorzy
powinni przeciwstawi¢ sie calemu $wiatu miejskiemu,.

Redakcja ,,Spolem’™ raczej unikala poruszania problemow spoteczno-
-gospodarczych, przynajmniej w pierwszych latach swego istnienia. Ale
w ruchu ludowym rozgorzaly namietne spory ideologicznel’. W grudniu
1932 r. Witos wysunal postulat wywlaszczenia obszarnikéw bez odszko-
dowania, wyrazit poglad, ze ,kapitalizm przezyl sie i skoficzyl”, a on sam
,,cheialby dzialaé w écistej lgcznosdci calej lewicy demokratycznej’18. Pot
roku poézniej kongres Stronnictwa Ludowego uchwalil poprawke do pro-
gramu i odtgd SLL oficjalnie uznawalo zasade wywtlaszczenia obszarnikéw
bez odszkodowanial®. Agraryzm wchodzit w szeroki obieg dyskusji, do
ktérej powoli, prawdopodobnie z niechecia & oporami, weiggalo sie ,,Spo-
tem”. W numerze 5 z maja 1933 r. ukazal sie na jego lamach artykut sy-
gnowany J. W. pt. Swiatopoglady, w ktérym autor stanal formalnie na
pozycjach agrarystycznych. Zgodnie z tym zalozenigm przeciwstawil sie
kapitalizmowi 1 socjalizmowi i uznal, ze ,tylko ten trzeci s$wiatopoglagd —
swiatopoglad ludowy -— daje zdrowe zasady wychowawecze”. Ale procz
szeregu okreSlen w rodzaju: ,sprawiedliwy podziat dobr”, ,,poszanowa-
nie pracy — miast wyzysku”, ,,wspdlpraca — miast walka”, .autor nie
prébowal nawet zajaé stanowiska w najbardziej palgcych i nabrzmiatych
problemach spotecznych, takich jak bezrobocie czy ziemia dla chlopéw.

B Op. cit., S, nr 11,

1 Auytor stwierdzal: ,nadprodukeja istnieje [..] dlatego Ze bardzo duzo ludzi ma
pieniedzy za malo [...] Wie§, mimo ze chleb daje, ma go ciggle za malo, bo naduzy-
wacze kapitatu za darmo go wyjadajg” (op. cit.).

15 Op. cit.

1 Autor radzil rolnictwu, a nie chlopom, ,stworzyé jeden wielki kartel (zrzesze-
nie), moggcy sie przeciwstawié kartelom przemyslowym?” (op. cit.,, S, nr 12).

7 W styczniu 1932 r. Stanislaw Milkowski opublikowal w ,,Mlodej My$li Ludo-
wej” artykul Najblizsze zadanie, w kt6rym postulowal wypracowanie ideologii chlop-
skiej: ,,Agraryzm- czeka na swego Marksa” — pisal. Po szeregu publikacji pra-
sowych wyszta w 1934 r. w Krakowie jego broszura: Agraryzm jako forma przebu- .
dowy wustroju spotecznego. Przed nim Aleksander Zaleski (Orkacz) opubliko-
wal: Agraryzm — préba izolacji i syntezy ludowej mysli politycznej, Warszawa 1933.

B Sensacyjna rozmowa z POS. Wztosem, »Naprzéd”, 1932, nr 275 (1 grudnia).

1 CAMSW, Komunikat mformacyyny Komisariaty Rzqdu dla m. st. Warszewy,
nr 74, 29 maj 1933, t. 10, k. 468.
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Jedynym elementem przebudowy gospodarczej, zaproponowanym w arty-
kule w sposob mniezwykle ogélnikowy, byla spétdzielczoéé, ktérg autor
przeciwstawil prywatno-kapitalistycznym i panstwowo-socjalistycznym .
przedsiebiorstwom. Proécz formalnej deklaracji agraryzm ,,spolemowski”
z tego okresu niewiele miat wspédlnego z hastami i postulatami gloszonymi
przez agrarystéw typu Milkowskiego, a w 1935 r. ujetymi w programach
ZMW RP ,,Wici” i SL. Autor Swiatopoglqdéw powotywal sie zresztg nie
na Mitkowskiego, lecz na .Jerzego Kuncewicza, ktérego jedynie z powaz-
nymi zastrzezeniami uzna¢ by mozna za agraryste2,

Ludowcy wielkopolscy krytycznie ustosunkowali sie do pogladéw Wi-
tosa wyrazonych w gloSnym wywiadzie dla ,,Naprzodu”. Wedlug nich
chlopi b. zabonu pruskiego nie byli przygotowani do takich haset i ende-
cja umiejetnie wykorzystala rozdzwiek miedzy mastrojami chiopskimi
a stanowiskiem SL, by odciggnaé od niego jego dotychczasowych zwolen~
niké6w?l. Na kongresie SL. w maju 1933 r. nie przeciwstawili sie projekto-
wi poprawki programu, glosowali jednomyslnie za jego przyjeciem, ale
u siebie, w Poznanskiem, propagowali dawne postulaty nienaruszalnosci
prawa wiasnogci, Czynili to m. in. na lamach ,,Spotem”, redagowanym
przez czionka Rady Naczelnej SL. — W. Banaczyka. Wiosng 1934 ¢ re-
dakcja wszezela dyskusje na temat wlasnosci prywatnej, ktéra wszakze
nie rozwineta sie. Procz inicjujgcego wymiane mysli ukazal sie tylko je-
den artykul napisany prawdopodobnie przez samego prezesa Zwigzku.
Autor pierwszej enuncjacji?? wypowiedzial sie otwarcie za nienaruszalno-
$cig prawa wlasnosci w odniesieniu do wszelkich posiadaczy?, z wyjgtkiem
wlagcicieli ,,wiekszych majatkow”, ktorzy powinni zostaé wywlaszczeni,
ale ,,za umiarkowanym odszkodowaniem’2%. Pozwolitoby to obnizy¢ cene
ziemi, ktoéra dotad byta ,,az nadto wygdrowana’?5. Autor rzucal projekt
parcelacji domen w pierwszym rzedzie panstwowych i tworzenia osad,
ktére ,,powinny by¢ zdrowe i silne, wielkosci od 50 do 80 morgéw” (mag-
deburskich). Pierwszenistwo w nabywaniu ziemi mieliby synowie chiop-

20 Zob. J. Kuncewicz Przebudowa, Warszawa—Krakéw 1930, oraz tegoz,
Republika globu, Warszawa 1938.

21 W grudniu 1932 r. odbylo sie posiedzenie Rady Naczelnej SL. Uczestniczylis
w nim prezesi’ WZMW — W. Banaczyk oraz S. Mikolajczyk (prezes honorowy).
W sprawozdaniu wtadz bezpieczenistwa z obrad Rady czytamy, iz obaj dzialacze
ndowodzili, ze wplywy Stronnictwa zaczely sie zalamywaé po wywiadzie Witosa
umieszezonym w »Naprzodzie«, co korzysinie zdyskontowalo Stronnictwo Naro-
dowe” (CAMSW, Komunikat informacyjny.. nr 181, 13 grudnia 1932, t. 9, k. 1068).

2 A Dziennik, Zagadnienie prywatnej wtasnodci, S, 1934 nr 3 (marzec).

3 Nienaruszalno§é wilasno$ci prywatnej — twierdzit autor — tak potrzebna
jest kapitaliScie, obszarnikowi, jak i chlopu”.

2 Op. cit.

25 Chlopi, wedlug autora, placili od 200 do 400 zI za morge magdeburska, bez
obsiewu, powinni za§ placié od 10 do 20 cetnaréw Zyta za ziemie obsiang w 609/,
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scy. Panstwo doplacatoby do parcelacji okoto 35% ceny wykupu ziemi ob-
szarniczej i udzielaloby kredytu budowlanego, oprocentowanego od 1
do 3%.

W nastepnych dwéch numerach opublikowano artykul, ktérego tytul,
forma i podpis wskazujg, ze byt piéra W. Banaczyka?S. Na wstepie autor
pisal: ,jestesmy czeScig ideowg ruchu starszych [..] zlgczonych razem
mysla przewodnig idei agrarnej”. Dalej nastepowala krytyka ,,zwyrodnia-
tego kapitalizmu” i ,,utopijnego socjalizmu”??. Socjalizm autor odrzucatl
bez reszty, ale mnie postulowal tez likwidacji kapitalizmu, lecz jego na-
prawe. Stanowisko jego pokrywal ‘'sie z pogladem Wyrazonym w pierw-
szym artykule dyskusyjnym.

Odtad na lamach pisma pojawiaé sie beds coraz czesciej zdania o tym,
ze ,,system kapitalistyczny przezy? sie” i musi ustgpi¢?, ale z tego twier-
dzenia ani Zwigzek, ani redakcja pisma nie wyciggng wniosku i nie
wskazg sposobu przebudowy ustrojowej. Pod wpltywem jednak ogélnych
przemian, kryzysu, bezrobocia i trudnej sytuacji mlodziezy chlopskiej
_pismo radykalizowalo swoje hasta, w szczeg6lnoSci w odniesieniu do pro-
blemu ziemi, W tej dziedzinie caly ruch ludowy przyjal zasade parcelacji
bez odszkodowamia i tylko Wielkopolski ZMW wyznawal stare poglady.
Poniewaz kierownicy jego zamierzali polgczy¢ sie z ZMW RP ,,Wici”,
musieli zblizy¢ sie do niemal powszechnie uznawanego przez ludowcow
programu. W tym prawdopodobnie celu ukazat sie w lutym 1935 r. arty-
kut zatytulowany Nasze podstawa ideowa podpisany inicjalami W. Ba-
naczyka. Autor.nie uznawal zasady parcelacji bez odszkodowania, ale
prébowal zajgé stanowisko posrednie, stangé na platformie ogédlnoludo-
wej. Stwierdzajac, ze nawet w Wielkopolsce ,,wies dzi§ dusi sie z biedy
i przeludnienia”, wnioskowal: ,,Pierwszym sposobem zaradczym niewat-
pliwie winien by¢ podzial wielkich latyfundiéw i majgtkéw na samo~
wystarczalne gospodarstwa wiejskie i osadzenie na nich tych przede
wszystkim, ktérzy bezposrednio z gospodarstwa sie wywodza. Kwestia
powszechnej reformy rolnej, ktéra obja¢ winna wszelkie wieksze obszary
ziemi, na ktérych wiasciciel sam nie pracuje, jest juz dzisiaj przesadzona,
jak tez kwestia, czy ziemie nalezy przejaé za, czy tez bez odszkodowania.
Albowiem w zwigzku z zadluzeniem hipotecznym, i to ponad rzeczywisty
nawet wartoé¢ obicktéw, kwestia ta upada. Raczej nalezy mys$leé, ktore
z powyzszych obcigzenn mozna uznaé jako odszkodowanie, a ktére odrzu-

26 Ba-w, Nasza postawa ideowa, S, 1834, nr 4 i 5/6 (kwiecien, maj).

2 W socjalizmie — twierdzil autor — ,,wyzysk czlowicka nie tylko ze nie byl
mniejszy, ale gospodarczo zwiekszylby sie oraz pozbawiono-by jednostke wiasnoéci
osobistej”.

2% Sprawozdanie z XI walnego zjazdu delegatébw kot WZMW z referatu S. Mi-
kotajczyka, S, 1934, nr 11/12 (listopad—grudzien). Zob. takze S. Zbierski, Prze-
miany, S, 1835, nr 1 (styczen).

Rocznik Hist, Czas., t. V, z. 2 ' 10
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ci¢ jakio fikcje, a przede wszystkim nalezatoby pomysleé o formie i spo-
sobie umarzania odplatnosci za rozparcelowany grunt, jak tez o $rodkach
zapomogowych dla tychze osadnikéw”. Drugim i trzecim sposobem za-
radczym miata by¢ melioracja, odwadnianie i podniesienie poziomu gospo-
darowania,.

Jak z powyzszego wynika, mysl spoteczno-gospodarcza WZMW oraz
redakeji ,,Spotem” nie ulegla powazniejszej, istotnej ewolucji. Tymczasem
w ruchu ludowym toczyla sie coraz szersza dyskusja. SL oraz ZMW RP
,»Wici” przygotowywaty swoéj kolejny kongres i zjazd, ktére uchwalily
programy, zawierajace postulaty nie tylko likwidacji obszarnictwa, ale
i przemian antykapitalistycznych. Do dyskusji wlaczyla sie wreszeie re-
dakcja ,,Spotem”, publikujgc w okresie od maja do pazdziernika 1935 r.
serie artykuiéw jednego autora podpisanego Smaga. Mial nim byé Stefan
Turnau, wedlug informacji ,,Chlopskiego Zycia Gospodarczego”, b. pra-
cownik Katolickiego Stowarzyszenia w Matopolsce, wspdlzatozyciel |, Ka-
tolickiego Uniwersytetu w Ujezdnej”, usuniety ze Stronnictwa Ludo-
wego, wlasciciel kilkusetmorgowego majatku Mikulice pod Przewors-
kiem?®. W pierwszym artykule przeciwstawit sie idei spétdzielczosci pro-
dukeyinej, jako nieziszczalnej??. Oglaszal sie natomiast zwolennikiem sp6l-
dzielczosci handlowej i ustugowej. Postulowal wprowadzenie panstwowej
opieki i ochrony robotnika ,,przed wyzyskiem moznych”?. Na tym kon-
czyl sie jego program w kwestii robotniczej i stosunkow wlasnosciowych
W miedcie. W odniesieniu do wsi autor wysung! nowg w ,,Spolem” mysl,
by ziemia obdzieli¢ réwniez robotnikéw folwarcznych?? Przecietna wiel-
ko§é nowo powstalego gospodarstwa wynosi¢ miata 5 ha, co w poréwna-
niu z wywodami wyzej cytowanymi tez wyrazalo zmiane. Przejecie ziemi
od obszarnikéw powinno dokona¢ sie z tytutu diugéw i zaleglosci podat-
kowych oraz ,,jako danina majatkowa w formie ziemi, natozona na obszar-
nikéw”33, Tym sposobem autor oming! formule wywlaszczenia bez od-
szkodowania, ale merytorycznie przyijal te zasade. Nie podal jednak, jakie
folwarki podlega¢ winny parcelacji. Obliczal, ze caly obszar uzytkow
rolnych do podziatu, a wiec bez laséw, wod i nieuzytkéw, wyniesie 5 mi-
lion6éw hektarow, co $wiadezy, ze postulowal reforme szeroko zakrojong.

Cykl artykuléw Smagi byl przygotowaniem do zjazdu WZMW, ktory
odby?t sie 24 listopada 1935 r. Uchwalono wtedy rezolucje o charakterze
programowym. Glosita ona, ze ,prace swg Zwigzek opiera o ideowy $wia-
topoglagd ludowo-agrarny”. W dziedzinie ustrojowo-gespodarczej WZMW

28 Niezaleznoéé wiciowa, ,,Chlopskie Zycle Gospodarcze”, 1935, nr 19, z 1 XIIL
30 Nie kreémy bata sami na siebie, S, 1935, nr 5 (maj).

31 Op. cit, ]

32 Smaga, Jak ruszyé z martwego punktu,-S, 1935, nr 6 (czerwiec).

33 Op. cit. : i
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uznal, ze ,wobec niesprawiedliwego podziatu dochodu spotecznego, wo-
bec masowego bezrobocia, ogélnej nedzy i wyzysku ze strony zwyrodnia--
tego kapitalizmu, jedynie ustroj oparty na swiatopogladzie agrarnym zdol-
ny bedzie wyprowadzi¢ z chaosu dzisiejszy stan i stworzy¢' podstawy
ustrojowi, opartemu o sprawiedliwos¢ 1 rownoé¢ spoteczng’?t, Po tym an~-
tykapitalistycznym wywodzie nastepowal dla réwnowagi ustep antyso-
cjalistyczny, znacznie neutralizujgey radykalizm cytowanego wyzej sfor-
mulowania3®, Wlasnosci kapitalistycznej autorzy nie zamierzali naruszaé.
Jedynym postulatem by? udzial robotnikéw w zyskach. W kwestii rolnej
ogblnikowo stwierdzono, ze ,,zlemia winna by¢ podzielona i na wlasnosé
oddana pomiedzy tych, ktérzy na niej pracujg” oraz, ze nalezy tworzy¢
»typ Srednich, samowystarczalnych jelrastek rolnych, gwarantujgcych
najwyzszg wydajno$é”. Podcbnie jak robotnicy, takze rolnicy uczestniczyé
mieli w zyskach powstatych w spoldzielczym przemyséle rolnym i w spol-
dzielczoscei zbytu produktéw rolnych. Rezolucja odrzucata ,,réznego ro-
dzaju spolnoty’’.

Nastepnym dokumentem programowym WZMW, opublikowanym
w ,,Spolem”, byt prayjety na XIV zjezdzie, 14 listopada 1937 r., projekt
deklaracji ideowej%¢. Nie wniést on zadnych istotnych zmian do zrefero-
wanych wyzej ujeé. Mocno podkreslone zostalo ,,nienaruszalne prawo
prywatnej wlasnos$ci podporzadkowanej interesowi spolecznemu”. Inicja-
. tywe prywatng i wolnoé¢ dziatania tworcy deklaracji zaliczyli do podsta-
wowych czynnikow idei demokratycznej, a przed spoéldzielczoscig posta-
wili zadanie niwelowania przerostow kapitalizmu i chronienia obywatela
przed wyzyskiem posrednika, W dziedzinie rolnictwa Zadano ,,natych-
miastowe] parcelacji, przede wszystkim obszaréow ziemskich, znajdujg-
cych. sie w tak ogromnym procencie w rekach obszarnikéw niemieckich”.
Bylo to nawet pewne cofniecie w poréwnaniu z wywodami Smagi. W kaz-
dym badZ razie ani w rezolucji XII zjazdu, ani w deklaracji ideowej niie
- przyjeto zasady wywlaszczenia bez odszkodowania. W nastepnym, ostat-
nim okresie istnienia ,,Spotem” nie Ihast‘apﬂy juz zadne zmiany w tym
przedmiocie. Opublikowane w nrze 11 z kwietnia 1938 r. materiaty XV
zjazdu WZMW mnie wnioslty zadnej nowej mys$li?”. Tak wiec koncepcje
spoleczno~-gospodarcze zaprezentowane w ,,Spolem” nigdy nie wyszly po-
za ramy ustroju kapitalistycznego, ktéry, wedlug zamierzen redakcji pis-
ma, mial by¢ jedynie zreformowany w duchu interwencjonizmu panstwo-

34 XII walny zjazd delegatéw. Rezolucja, S, 1935, nr 12 (grudzied).

3 Op. cit.

36°S, 1937, nr 11a (listopad).

37 Najistotniejsze zdanie z wygloszonego na zjeidzie referatu S. Mikolajezyka
brzmiato: ,,Na pierwsze miejsce postawi‘my'prawo do zycia wszystkich ludzi pracy —
jako podstawe Zycia gospodarczego, prywatng wiasno$é i inicjatywe prywatna”.

10%
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wego?8, teoretycznie opracowanego przez J. Keynesa, a praktycznie stoso-
wanego od 1933 r. przez R. Roosevelta.

Stanowisko ,,Spotem” w sprawach ustrogowo-gospodarczych determl—
nowalo poglady jego redakcji w kwestiach spoteczno-politycznych. Dazac
do zachowania ustroju opartego na wiasnosci prywatnej, a wiec do utrzy-
mania réznic majgtkowych, ,,Spotem” glosilo hasta pokoju klasowego i dg- -
zylo do zlagodzenia konfliktéw spolecznych, wywolywanych sprzecznos-
ciami kapitalistycznymi. Najpelniej w tej sprawie wypowiedzial sie cyto-
wany juz Smaga w artykule Klasowo§é czy stanowos§é. Poniewaz w ru-
chu ludowym przyjmowalo sie coraz bardziej pojecie klasy chlopskiej
walczacej o swe klasowe interesy, taktycznie niezreczne i niekorzystne
byloby odrzucenie tego okreflenia. Totez autor nadal mu bardzo swoistg
tre$¢, zupelnie sprzeczng z teorig klas. Pisal: , Mozna ujaé »klasowosé«
jako pewne silniejsze zwarcie, zorganizowanie sie chlopéw dla obrony
swoich intereséw, polgczenie sie bogatszego z biedniejszyrm, gospodarza
z parobkiem, z chatupnikiem i wyrobnikiem, i solidarne dzialanie w celu
zdobycia dla catej zbiedzonej wsi polskiej prawa do zycia, do podnosze-
nia sie, do o$wiaty. To byloby w porzadku”. Nie w porzadku natomiast
byloby przeciwstawianie robotnika kapitaliScie. Autor stanowczo opono-
wal przeciw takiemu pojmowaniu klasowosci®®,

Nie sposob bylo zupelnie negowaé rozbiezne interesy grup spotecznych.
Ale autor utozsamial klasy i zawody#® i wnioskowal: ,,istnieje [...] podzial
pracy [...] Wynika stad konieczno§¢ wspoldzialania w spoleczenstwie”. Za-
miast walki klas ,wysuwamy — pisal on — program stanowej budowy
spoteczenstwa [...] A wiec bedziemy mieli stany, jak: rolniczy, przemysto-
wy, kupiecki, rzemiedlniczy, urzedniczy itd. Do kazdego z tych stanoéw
bedg nalezeli zarowno ludzie posiadajacy i dajacy innym prace, jak i lu-
dzie na razie biedni, pracownicy, a wiec zar6wno fabrykanci, jak i ro-
botnicy, majstrzy i czeladnicy, kupey i subiekei, gospodarze i parcbcy.
W obrebie zas kazdego stanu te grupy »przedsiebiorstw« (jak fabrykanci,
jak gospodarze) i »pracownikéw« (jak robotnicy, jak parobey) bedg mieli
procz tego swoje osobne zwigzki, dla ochrony swoich szczegélnych inte-
“resow”. Byt to zatem program korporacyjny, realizowany w faszystow-
skiej Italii Mussoliniego. Jednak odrzucal wzér wloski jako dyktatorski
i méwil ,,0 prawdziwym korporacjonizmie” demokratycznym, bez ucisku
politycznego, w ktorym trzeba stworzy¢ warunki umozliwiajgce wspdl--
dzialanie ,klas”. Autor opowiadal sie za umiarkowanym bogaceniem sie
i roztaczal przed czytelnikiem takg oto wizje Polski Ludowej: ,Polske

3% Smaga, Przeciwko leseferyzmowi, a za interwencjonizmem, S, 1935, nr 5
(maj).
% Smaga, Klasowo$é czy stanowodé, S 1935, nr 9/10 (wrzesien—pazdziernik).
. 4 Op, cit.
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Ludowg budowa¢ bedziemy przede wszystkim na fundamencie chrzesci-
janskim, pelnym milodei bliZniego, wspdlzycia, w szarej pracy czy za-
bawie, w doli czy niedoli — wspélzyciu chlopa z chlopem, meza z zona,
ojca z dzieémi, gospodarza z parcbkiem, z wyrobnikiem, z rzemiesinikiem,
kupcem itd.” Wyrazona w tym ustepie troska o roztadowanie konfliktow
spotecznych przewijala sie nieustannie na lamach ,,Spoletn”. Znajdujemy
tam czeste nawolywanie do ,,wspolpracy — miast walki”4, przypomina-
nie, ze zbyt razace réznice majatkowe sa podloZzem niebezpiecznych anta-
gonlzmow klasowych?? oraz przeciwstawilanie sie pradom radykalnym za-
réwno prawicowym, jak lewicowym2.

Zgodnie z pogladami pa 1wicowo- agrarystycznyml wyznawanymi przez
redakcje ,,Spolem” zagsadnicze rozbieznoseci spoleczne wynikaly z réznic
miedzy miastem a wslg. Reprezentujac punkt widzenia wielkopolskiego
chlopa — posiadacza mocno zwigzanego z rynkiem kapitalistycznym i od-
czuwajacego potrzebe podzialu pracy i zbytu swych produktéw — jeden
z autorow glosit konieczno§é wspédlpracy tych ,,réznych swiatéw’44. Sto-
sunek agrarystow do miast byt pelen sprzecznosci. Widzieli korzy$ci wy-
plywajgce z rozwoju przemysltu, miasta i jego rynku zbytu. Z drugiej
za$ strony kryzys gospodarczy i dzialalnosé karteli sprawiaty, ze, wy-
miana towaréw w latach trzydziestych byta nieekwiwalentna i dla rolni-
kéw niekorzystna. Bezradni wobec tego stanu rzeczy niektorzy agrarysci
postulowali uniezaleznienie sig rolnictwa od przemystu i miast, a wiec

wzgledny powr6t do gospodarki naturalnej, co bylo przeciez zupelng nie-
* dorzecznoscig ekonomiczng, zgubng dla kraju i pafstwa. Rzecz najbardzie]
zdumiewajgca to fakt wystepowania u tego samego autora krafcowo
“sprzecznych mys$li o potrzebie rozwoju przemystu i nawolywanie do samo-
wystarczalnosci gospodarczej wsi.

Postawa klasowa, przynaleznoéé i powigzanie z chlopstwem posiada-
jacym wyznaczaly stosunek WZMW i ,,Spolem” do poszczegblnych klas
i warstw spotecznych. Aczkolwiek ,Spotem” glosito jedno$¢ chlopsks, to
jednak nie kazda warstwe chlopskg jednakowo traktowalo. Najwyzej ce-
niono chlopa-posiadacza®®. W miescie najwartoSciowsze byly warstwy
srednie, klasowo niewatpliwie najblizsze bogatego chlopstwa i zwigzane
z nim licznymi interesami gospodarczymi, a rownoczeénie spolecznie za-
chowawcze. Totez XII zjazd WZMW stangl na stanowisku, ze , Panstwo

1 3. W., Swiatopoglady, S, 1933, nr 5 (maj).

42 Katasirofa o$wiatowa a miodzie wiejska, Sy 1936, nr 2 (luty).

# )W wychowaniu mlodege pokolenia wsi bedziemy szli drogg demokracji. Nie
checemy bowiem uczy¢ mlodych ludzi gwaltéw i zbrodni, kiére rodzg zawsze prady
faszyzmu i komunizmu” (8. Mikolajczyk, O potrzebie wychowania miodziezy
wiejskiej, S, 1937, nr 3 — marzec),

“4 A W, Wies a miasto, S, 1937, nr 10 (paZdziernik).

% W. B., Zjednoczenie ruchu miodowiejskiego, S, 1936, nr 5 (maj).
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swg przyszto$¢ i potege winno opieraé o najzdrowszy i najliczniejszy rol-
niczy stan chopski, jak tez o warstwy $rednie miast, jako bezposredni do-
plyw elementu wiejskiego”#. .

W odniesieniu do robotnikéw postawa redakcji nacechowana byta licz-
nymi sprzecznosciami, wynikajgcymi zapewne z sytuacji polityczmej i-tak-
tyki Stronnictwa Ludowego oraz ZMW RP , Wici”. Najczesciej nie do-
strzegali publicydci ,,Spotem™, Ze robotnik jest wyzyskiwany. Nierzadko
byt on trakiowany na fej samej plaszezyznie, co przemystowiect?, niekie-
dy z pewng dozg zawisci powodowanej solidarnosciag wystepujgcg w kla-
sie robotniczej®®. Bywalo nawet, ze pisali o robotnikach jako o klasie
wspolrzgdzgcej, obok kupcoéw i przemystowedw, i tak samo jak cf ostatni
nie liczgcej sie z interesami chlopstwa%. Nie przypadkowo chyba tego ro-
dzaju mysli rozpowszechniane byly w pierwszych latach istnienia ,,Spo-’
tem”. Byl to okres, gdy prawicowi ludowcy, zwlaszeza z Poznanskiego
i Pomorza, wystepowali przeciwko koalicji zwanej Centrolewem. Radyka-
lizacja wsi i polityki SL oraz ZMW RP ,Wici”, coraz szerze] wyrazana
przez ludowcow potrzeba wspoéldziatania z robotnikami oraz sklommnosci
pewnej grupy przywodeow SL do zawarcia sojuszu m. in. z PPS wply-
nely na postawe kierownictwa WZMW i publicystow ,Spolem”. Nie
mogli wystepowaé wprost przeciwko uchwatom SL i ZMW RP ,,Wici”,
natomiast interpretowali je na swoéj sposéb. W opublikowanej w ,,Spo-
lem” rezolucji XII zjazdu WZMW za najblizszego i naturalnego sprzy-
mierzefica uznano robotnika wiejskiego. Ale réwnoczes$nie rezolucja pod-
kre§lala, ze ,;$wiatopoglagdowi agrarnemu winny by¢ obce i wrogie
wszelkie usilowania i tendencje, tak faszyzm, jak i socjalizm i komu-
nizm”%, co wymierzone bylo przede wszystkim przeciwko. wspdipracy
z PPS, poniewaz sojusz z pozostalymi, wymienionymi w tym ustepie ru-
chami byt wykluczony bez dyskusji. To stanowisko utrzymato si¢ bez
zmian i przy kazdej okazji podkreslano w ,,Spotem” wrogos¢ do socja-

4 XII walny zjazd delegatéw. Rezolucja, S, 1935, nr 12 (grudzieh).

47 Oto spotykane rozumowanie: ,,Po wojnie najgloéniej zaczal krzyczeé prze-
mystowiec i robotnik i dlatego tez najwiccej oni skorzystali. Reformy prawodaweze,
spoleczne, gospodarcze i ubezpieczeniowe byly przewaznie pod tym katem widzenia
‘wprowadzane, czy bedg one dobre dla robotnikéw i przemysltowca” (A. W., Wies
a miasto), S. 1931, nr 12 (grudzien).

4 S, 1931, nr 11 (listopad).

¥ W zwigzku ze zjednoczeniem trzech stronnictw ludowych J. Szczepanski pi-
sal: ,,Dotycheczasowe rozbicie politycznego ruchu wsi [..] bylo gléwng przyczyna,
ze zywotne inferesy chlopskie ani w Sejmie, ani w Rzadzie nie byly nalezycie
- uwzgledniane [...] Nalezy podkre§lié to,.Ze usunieci od wplywu na rzady zostali
przede wszystkim ‘chiopi, bo inne warsfwy spoleczefistwa, czy to duza wlasnosé
ziemska, czy przemysiowcy, kupcy lub robotnicy — tg lub inng droga majs wplyw
na obrone swych intereséw” (Zjednoczenie, S, 1931, nr 5 — maj).

5 XIT walny zjezd delegatéw. Rezolucje, S, 1935, nr 12 (grudzienh).



PROBLEMY SPOLECZNO-POLITYCZNE NA LAMACH ,,SPOLEM” 151

lizmusl. Organizacje SL Poznahskiego i Pomorza traktowaly wspotdzia-
lanie z robotnikami jako sojusz z Narodowsg Partig Robotniczg, a WZMW
i,,Spotem” — jako wspdlprace ze Zwigzkiem Mtodziezy Pracujacej ,,Jed-
nos$¢”, ktéry byt przybudéowks NPRS52, o czym nizej.

W odniesieniu do obszarnikéw poglady wyraZzane na tamach ,,Spotem”
réwniez ulegaly ewolucji. W poczatkowych latach omijano raczej ten pro-
blem. W projektach dotyczacych parcelacji niedwuznacznie broniono za-
sady umiarkowanej odplatnosci za ziemie folwarczng. Po6zniej, jak stwier-
dzilismy, nastapita w tej «ziedzinie zmiana, pelna niekonsekwencji. Nie
nalezy jednak utozsamia¢ stanowiska w kwestii odszkodowania ze stosun-
kiem do wiascicieli folwarkow. Dopiero od roku 1935 spotykamy w ,,Spo-
lem” wypowiedzi wyraznie antyobszarnicze, Najostrzej w tej sprawie wy-
powiedzial sie dwezesny sekretarz WZMW — S. Zbierski. Pisal, ze dwory
.88 gniazdem wstecznictwa”, ktore trzeba zlikwidowaé do minimum, oraz
Ze ,,w interesie rolnika najbardziej leze¢ winno wyzwolenie chtopa fol-
warcznego, bo ten chtop w rekach »opieki pana« czy »dobrodme;a« jest
pierwszym kandydatem na janczara’ss.

O sferach wielkokapitalistycznych brak jest wszelkich wypowiedzi.
Sady o kartelach i ich polityce cen oraz o warstwach $rednich w miescie
pozwalajg wnioskowaé, ze publicyéci ,,Spotem” krytycznie oceniali dzia-
talnoée wielkiego kapitatu, ale w tej dziedzinie nie zaprezentcwali, procz
interwencjonizmu pahstwowego, zadnego rozwigzania.

O inteligencji nie znajdujemy w ,,Spotem” zadnego artykulu godnego
uwagi. Tylko w sprawozdaniu z IX zjazdu WZMW streszczono referat
prezesa Zwigzku W. Banaczyka, ktéry uzalal sie na brak pomocy i wspoél-
pracy nauczycielstwa ,z poczynaniami mlodej gromady wiejskiej”
i stwierdzil, ze ,,0got inteligenciji obOJetny jest na wymagania i potrzeby
kulturalne i oSwiatowe wsi’’54, _

Kierownicy WZMW gtosili, ze ich zwiazek jest apolityczny. Totez re-
dakcja ,,Spotem” unikala, szczegdlnie w pierwszych latach, wypowiedzi
dotyczgcych zycia politycznego kraju. Tak na przyktad stosunek do rzgdu
nie zostal ani razu wyraznie sformutowany, chociaz opozycyjno$¢ pisma
ujawniata sie w réznych sprawach. Na przyklad ,,Spotem” poparto bojkot
) 1 Stwierdzamy, ze mimo nici szczerej wspélpracy, jakie nawigzujemy z robot-
nikami, obca jest nam z gruntu dokftryna socjalistyczna” (Z referatu S. Mikotajczyka
na XV zjezdzie WZMW, S, 1938, nr 11 — listopad).

52 Z projektu deklaracji ideowej przyjetego na XIV zjeidzie WZMW, S, 1937,
nr 1la (listopad); takze: Rezolucje uchwalone na walnym zjeidzie WZMW 30 pa2-
dziernika 1938, S, 1938, nr 11 (listopad).

5 8. Zbierski, Nic nas nie dzieli, wszystko tqczy, S, 1937, nr 3 (marzec).

5 Sprawozdanie Zarzqdu Gléownego WZMW, wygloszone przez prezesq kol. Ba-

naczykae Wi, na IX walnym zjeZdzie delegatéw w Poznaniu (w streszczeniu), S, 1933,
nr 1 (styczen).
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targowisk przeprowadzony przez Zwigzek Zawodowy Rolnikéw i Stron-
nictwo Ludowe jesienig 1932 r.5® Rowniez w okresleniu charakteru sto-
sunkéow politycznych panuJacych w Polsce przebijato antyrzadowe nasta-
wienie pisma.

Kierownicy Zwigzku i redakCJa pisma stopnicwo odstepowali od upor-
czywie gloszonego poczgtkowo hasta apolitycznosci. Jest to widoczne
szczegblnie w koncowym okresie, kiedy o uprawianiu polityki pisano, ze
»to nic innego jak mnajpickniejsza z cnét obywatelskich”5€, a honorowy
prezes Zwigzku S. Mikolajezyk w referacie wygloszonym na ostatnim
zjezdzie stwierdzil: ,,Blednym jest hasto »nie chcemy ni wladzy, ni ztota«
[...] Do walki o realizacje postulatéw politycznych staniemy razem ze star-
szym spoleczenstwem. Cheemy wtadzy I §rodkéw, by stworzyé podwaliny
pod silng Polske Ludowa’37. W tym wlaédnie czasie — kwiecien 1938 r. —
usuniete zostaly z winiety pisma przymiotniki: ,,oéwiatowy, spoleczny i rol-
niczy”, i odtad figurowal jedynie napis ,,Spotem — miesiecznik — organ
Wielkopolskiego Zwigzku Milodziezy Wiejskiej”’. Krytyka rzadu byla ra-
czej kamuflowana, ale hasta antysanacyjne rozlegaly sie dos¢ glosno
i otwarcie, szczegdlnie w latach 19371938, kiedy ludowcy zorganizowali
i przeprowadzali strajk. Przypomniano wige czytelnikom walke z sana-
cyjnymi dziataczami o samodzielno§¢ Zwigzku w 1928 r.58, wystgpiono
przeciwko konsolidacyjnej akeji Obozu Zjednoczenia Narodowego® i jego
polityce w dziedzinie kultury®® oraz napietnowano ,metody terroru po-
litycznego i spolecznego stosowanego przez grupy sanacyjno-endeckie’s.

W stosunku do narodowej demokracji w pierwszych latach nie zajmo-
walo ,,Spolem’” stanowiska. Jednak ze wspomnienn Witosa wiadomo, ze
prezes WZMW W. Banaczyk myslat o wspétdziataniu z mtodymi narodow-
cami i w tym celu zwrdcil sie do niego o wskazowki®2. Widocznie jednak
Witos nie wyrazil aprobaty, skoro WZMW i ,,Spotem” nie ustosunkowaly
sie do tego obozu. Zdarzy! sie jednak do$é interesujgcy wyjatek. Bardzo
chyba jeszcze mlody woéwcezas, znany pézniej radykalny dzialacz mato-
polski, Narcyz Wiatr, opublikowat w ,,Spotem” artykul dyskusyjny, w kt6-

5% Strajk chlopski, S, 1932, nr 11 (listopad).

5% M. Jagla, Rehabilitacja polityki, S, 1938, nr 6 (czerwiec).

57 Na XI walnym zjefdzie, S, 1938, nr 11 (listopad).

8 Kilka wspomnies, z 10-lecia Zwigzku, S, 1937, nr 1 (styczen).

% T, Now ak, Na zjazdowe obrady, S, 1937, nr 10/11 (pazdziernik—Ilistopad).

80 M. Jagita, Kultura na rozkaz, S, 1937 nr 9 (wrzesien).

61 S, 1937, nr 1la (listopad).

82 W swoich wspomnieniach, ktérych koficowa czesé (okres emigracji) stanowi
raczej diariusz, W. Witos nadmienil, ze w pierwszych- dniach czerwca 1934 r. otrzy-
mat list, w ktérym ,,Banczyk domaga sie wskazéwek co do wspéldzialania z mlody—
mi narodowcami” (W. Witos, Moje wspomnienia — Archlwum Zakladu Historii
Ruchu Ludowego, rkps, fotokopia nr 1271),



PROBLEMY SPOLECZNO-POLITYCZNE NA LAMACH ,,SPOLEM” 153

rym ostro skrytykowal dziatalnosé uniwersytetu ludowego w Dalkach,
zwigzanego po$rednioc z WZMW. Treé¢ zarzutu mozna sprowadzié¢ do
twierdzenia, ze 6w uniwersytet wychowywat mlodziez w duchu endeckiej
ideologii®®. Podobnych wypowiedzi juz wiecej nie publikowano, a nazwis-
ko autora przestalo sie pojawiaé na tamach pisma®4

Przez diugi czag w »Spotem” nie pisano o narodowej demokraop Do-
piero w koncowyn’ okresie nastgpila radykalna zmiana. Stronnictwo Na-
rodowe, dgzgc do monopolu politycznego, propagowalo wzory faszystow-
skie i atakowalo wszystkie orgamizacje nicendeckie®, m. in. przy uzyciu
uzbrojonych bojéwek, ktore kilkakrotnie pobity ludowcédw, nie wylgcza~
jac prawicowych. W powiatach czarnkowskim, jarocinskim, s$remskim
i koscianskim bojowki uzbrojone w rewolwery, noze i patki napadly mna
mlodziez WZMWSE, Te wyczyny synchronizowane byly z akcjg znacznego
odtamu kleru, ktéry z ambon zarzucal Zwigzkowi komunizm i bolsze-
wizmé7, W tej sysuacji w ,,Spolem” ukazala si¢ seria artykutéw antyen-
deckich, w ktérych gérowat argument o ,,naduzywaniu §wietych hasel’®.
Ponadto publicyéci ,,Spotem” wykazywali, ze endecy sa na stuzbie mag-
natéw-arystokratow®?® i dazg do odsuniecia chlopéw od Zycia spolecznego
i narodowegoT0.

Sadéw o PPS nie wyrazono w ,,Spolem” bezposrednio. Wynikalo to
z faktu, ze miedzy SL a PPS istnialy stosunki ma wpo! sojusznicze i-przez
dlugi ‘czas toczyly sie rokowania o zawarcie $cislejszego porozumienia.
Kierownicy WZMW byli czlonkami wiadz SL i nie mogli otwarcie wy-
stepowaé przeciwko polityce Stronnictwa. Ale wrogos¢ do PPS vrzeja-

8 W artykule czytamy: ,Przykre jest bowiem, Ze Dalki oparly swoje wysho-
wanie na hastach, w gtéwnej mierze »bogoojezyZnianychg; hastach ciasnych i swoié~-
cie {(czytaj po endecku) pojmowanych” (Uniwersytety Ludowe w Wielkopolsce a po-
trzeby wsi — artykul dyskusyiny, S, 1932, nr 6—7 — czerwiec—lipiec).

8 Jedynym oddzwiekiem na wypowiedz N. Wiatra byl krdétki artykut S. Sie-
jak a pod znamiennym tytulem: Dyskusja bez podioza (S, 1932, nr 8—9 — 51erp1en—
Wrzes1en)

8 7 prawej strony tak zwany ruch narodowy proébuje tym wszystkim, ktérzy
nie nalezg do Stronnictwa Narodowego [..] wmoéwi¢é komunizm i Walke z religia
katolicky” (T. Nowak, Na zjazdowe obrady, S, 1938, nr 10—11 — pmdmermk——
listopad). :

% J Wojkiewicz O prawde, S, 1938, nr 4 (kwiecien); T. Now ak, Na tle
dzisiejszej rzeczywistodci [...] powiewajq zielone sztandary, S, 1938, nr 6 (czerwiec).

5" Wojkiewicuz, op. cit.

% Op. cit.

8 W zwigzku z napadami bojoéwek endeckich T. Nowak pisat: ,,Ogramczymy sie
tu do stwierdzenia, ze czasy Radziwiltéw, Potockich, Saséw, Augustéw, Podosklch
Ostrowskich, Kossakowskich i Branickich dzi§ sie powtarzajg” (Nowak, Na tle
dzisiejszej rzeczywistosci...). ' ,

W artykule Przesqdy elity M. Jagla wykazywal, Ze sanacja i endecja dazg
do odrestaurowania ,,nowej szlachetczyzny’.
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wiata sie na lamach pisma czesto w postaci antysocjalistycznych enun-
cjacji. Socjalizmu nie utozsamiano z komunizmem, wyraznie wypowia-
dano sig¢ przeciwko komunizmowi i soqahzmovm jako dwém odrebnym
kierunkom politycznym?..

Najblizsza WZMW i ,,Spotem”, précz oczywiscie Stronnictwa Ludo-
wego, byta Narodowa Partia Robotnicza, co wyrazato sie w wielokirotnie
podkreslanej checi wspélpracy z jej mlodziezows przybudowks — Zwigz-
kiem Mtodziezy Pracujacej ,Jednos¢”. W tej sprawié uwidocznila sie
istotna r6znica postawy politycznej miedzy ZMW RP , Wici” a WZMW.
Pierwszy z nich uznal na swym zjezdzie w 1935 r., ze organizacjg mlo-
dziezowg na terenie robotniczym, z ktérg moze i chce podjgé wspolprace,
jest OM TUR craz ewentualnie wspodldzialajace z nig inne stowarzysze-
nie”, WZMW natomiast zawart 14 maja 1936 r. z ZMP ,,Jedno$é” for-
malne porozumienie, w ktérym stwierdzono, ze ,,pod wzgledem ideowym
miedzy cbu organizacjami nie ma zadnych roznic”, wobec czego obie
strony ,,uznaja za konieczne wystepowaé solidarnie”, broni¢ demokracji
i przeciwstawiaé sie , wszelkim dyktaturom Zaréwno w ujeciu hitlerows-
ko-faszystowskim, jak i marksistowsko-komunistycznym”’. Wreszcie wza-
jemnie zapewnialy siebie, Ze kontrahenta uznajs za jedynego reprezen-
tanta mlodziezy wiejskiej i robotniczej. Porozumienie podplsah W. Ba-
naczyk i Zygmunt Felczak®.

W kwestiach spolecznych najwiécej wypowiedzi i oficjalnych enuncja-
cji Zwigzku dotyczylo religii. Przy kazdej nadarzajgcej sie okazji redakeja
pisma podkreslata katolicko$é organizacji. Nie byto bodaj zjazdu, na ktd-
rym nie ustosunkowano by sie do tej sprawy’. Wsréd czterech ,funda-
mentalnych zasad’”, na ktérych opieral sie Zwigzek, etyka katolicka wy-
mieniona byla na drugim miejscu’, a deklaracja, ideowa przyjeta na XIV
zjezdzie glosila, ze Zwigzek uznaje ,katolicki charakter Polski za jeden

7 Rezolucje XIII walnego zjozdu delegatéw WZMW, S, 1936, nr 12 (grudzieh).

2 Uchwaly organizacyjno-programowe { ogdlne, ,,Wici”, 1935, nr 44—45, z 10 XL

7 Porozumienie, S, 1936, nr 5 (maj).

74 Rezolucja VIII zjazdu glosita: ,Narodowodé i religia katolicka sg podstawami
naszej ideologii” (VIII walny zjazd, S, 1931, nr 12 — grudzien). IX zjazd oswisdcezyl:
»kierujemy sie etyka katolicks, a religie te uwazamy za podstawowy dogmat” (Sto-
sunek do religii i duchowienstwa do nas, S, 1933 nr 1 — styczen). IX zjazd potepit
sbodwazanie zasad etyki i wiary chrzeScijanskiej” (Sprawozdanie z XI walnego
zjozdy delegatéow kol WZMW, S, 1934, nr 11/12 — listopad—grudzien). XIII zjazd
" glosil: ,,Stajemy do walki z demoralizacja i bezboznictwem” (Rezolucje XIII walnego
zjazdu delegatéw WZMW, S, 1936, nr 12 — grudzien). Na XV zjezdzie S. Mikotajezyk
stwierdzil: ,,wie§ wielkopolska katolickg ostanie” (Na XV walnym zyezdbze S, 1938,
nr 11 — listopad).

75 Projekt deklaracji ideowej uchwalony przez XIV =zjozd WZMW, S, 1937,
. ar lla (listopad).
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z czynnikéw sprawiajgcych naszg odrebno$é narodowsg i kulturalng’7s.
Publicysci ,,Spotem” dowodzili, ze ,,dhrzescuanstwo ocalilo mlode pan-
stwo polskie od zaglady ze strony zac \lannego germanizmu’, ze kler
»W okresie zniemczenia kraju wyrzucal z kosciota i szkoly jezyk niemiec-
ki”, Funkcje te, wedlug nich, Koéciél nadal spelnial, w zwigzku z czym
o$wiadczali: ,,w frosce o frwalo$é kultury polskiej wobec naporu bolsze-
wizmu z jednej, a neopoganskiego hitleryzmu z drugiej strony — zasade °
katolickpséci uznaliSmy za kamien wegielny milodowiejskiego ruchu”.

Dzialalno$¢ zwigzku odciggala jednak pewien odsetek milodziezy od
Katolickiego Stowarzyszenia Mlodziezy, a zatem cze$ciowo od bezposred-
niego wplywu kleru, ktéry tracit monopol na ksztaitowanie jej oblicza.
Ponadto antyobszarniczy charakter WZMW, mimo ze umiarkowany, byl
nie do przyjecia dla zwigzanych z dworami ksiezy. Totez kota i miodziez
Zwigzku napotykaly nierzadko na ich nieche¢ i przeciwdzialanie. Znalazto
to kilkakrotnie wyraz ma tamach ,,Spolem”. ’

Oprécz uchwal zjamdowych, w ktorych ubolewano z powodu postawy
duchowienstwa™, ukazalty sie artykuly traktujgce o tej sprawie. Zdarzala
sie nawet do$¢ ostra krytyka nie Kosciota, ale ksiezy, ktérzy — jak pisal
jeden z publicystow — ,, w swoim zyciu prywatnym [...] zaczeli stuzy¢ in-
teresom moznych panow”™, W zwigzku z taksg oceng autor postulowatl
,zniesienie w drodze ustawowej patronatéw koscielnych, praw kolators-
kich dla obszarnikow, ktore sprawiajg to, Ze niejeden ksigdz, ktory
chcialby byé¢ demokratg, przyjacielem ludu, bei sie z tym zdradzi¢, bo
przy nadawaniu probostwa méglby mu jakis hrabia czy ksigze nie podpi-
sa¢ tzw. prezenty”. Autor byl rowniez zdania, Ze nalezaloby sie zajgc
sprawg dobr koscielnych, uposazen ksiezy i sprawg wynagrodzen za po-
stugi koscielne; uwazal, ze ,kwestie te przy dobrej woli obu stron mozna
by uzgodni¢ bez wiekszych rozdraznien”. Nie bylo to oczywiscie nawoty-
wanie do walki z wojujacym klerem. Raczej odwrotnie, autor powyzszych
pogladoéw pisal, ze nalezy szukaé drog porozumienia. W tym celu radzil,
by ludowey ,,wyciagneli reke do zgody”, a nie krzyczeli o rozdziale Ko-
$ciota od panstwa i nie przesadzali w rozglaszaniu bledéw ksiezy. Odcinal
sie prizy tym od ruchéw chlopskich, zwlaszeza vmlo-d,ziéiowych, ktore sg

% Op, cit.

M Jagtla, Katolzclcosc S, 19‘48 nr 7/8 (11p1e0—31erp1en)

% W rezolucii z IX zjazdu WZMW czytamy: ,Druga z zasadniczych bolaczek
i anomalii stosunkéw panujgcych bylo stanowisko duchowienstwa do naszych po-
czynan, Wprawdzie nie mozna tego uogélniaé do catego duchowienstwa, lecz liczne
byly wypadki nienalezytego ustosunkowania sie poszczegbélnych oséb do naszych
prac [..] ogét duchowiefistwa rozumnego, a takze naczelne wladze koScielne, usto-
sunkowujg .si¢ do naszej niezaleinej pracy zwigzkowej zyczliwie” (S, 1933, nr 1 —
styczen).

® A Dobczyc, Ruch ludowy a duchowienstwo, S, 1935, nr 3 (marzec).
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przez pewnych dzialaczy nastawione tak, ze zawierajg cechy juz mnie an-
tyklerykalne, lecz walki z Kosciotem katolickim”80, co bylo przejrzysts
aluzjg do radykalnych odlaméw SL, w szezegélnoscei do ruchu wiciowego.

W nastepnym numerze ukazal sie artykut A. Dobczyca, wymierzony
przeciwko Katolickiemu Stowarzyszeniu Mlodziezy®!, w ktérym oskarzal
jego kierownikéw, ze ,,oddali mlodziez chlopskg pod patronat obszarni-
kow” 1 wlasnie dlatego wspdlpraca Zwigzku z tg organizacjg jest niemo-
zliwa. Wytykal réwniez Stowarzyszeniu, ze nie moéwi o niesprawiedli-
woéciach spotecznych i drogach ich rozwigzanias2,

W latach 1935 i 1936 stosunki Zwigzku z czescig kleru i jego stowarzy-~
szeniami byly zaognione. Ogloszony list pasterski kardynala Hlonda, wy-
mierzony przeciwko mlodziezowym organizacjom radykalnym, zostal
przez wielu ksiezy wykorzystany do atakéw na WZMW i jego kierowni-
kow, ktérych nazwano bolszewikami i komunistamis®, Jednakze po wielu
miesigcach kardynat Hlond udzielit swego blogostawientstwa WZMW, co
zostalo rado$nie przyjete przez kierownictwo Zwigzku i redakeje ,,Spo-
lem”8% Jednak gest prymasa nie zmienil postepowania duchowienstwa
parafialnego. Rozpisana w 1938 r. ankieta do kot WZMW wykazala, ze
tylko 50% ksiezy byto przychylnie ustosunkowanych do miodziezy Zwigz-
kuss, A przeciez w wiekszogei wsi kola WZMW nie istnialy, nierzadko
wlasnie z powodu postawy proboszezéw. Gdyby zatem wzigé pod uwage
wszystkie wsie, to odsetek plebandéw zwalczajgcych Zwiazek byltby chyba
znacznie wiekszy. Nieprzypadkowa byla w tej sytuacji napasé katolickie-
go ,,Rycerza Niepokalanej” na Uniwersytet Ludowy w Nietgzkowie kie-
rowany przez WZMW, ktéra to uczelnia ,,zostata przez Wiciowcow [?1 —
J. B.] przeznaczona na swoisty szkole »komsomolska«, gdzie mlodziez za-
prawia sie w ... bezboznictwie i w skrajnie ujmowanym radykalizmie’8s,

W rzeczywisto$ci — jak pisata za , Rolnikiem Polskim” redakcja ,,Spo-
“lem” — | jest to bodajze jedyny w Polsce Uniwersytet Ludowy, prowa-
80 Op. cit.
81 A. Dobczye, Myioni S, 1935, nr 4 (kwiecien).
82 Op. cit. ‘

8 W artykule pt. Fatalna pomytka W. B. (W. Banaczyk?) pisal; ,, W zwigzku
z ostatnim listem pasterskim J. E. ks. Augusta kardynala Hlonda w wielu parafiach
ksieza, blednie interpretujgc ten list wzglednie niestusznie biorgc go za podstawe za-
czepienia lub uwydatnienia swego wrogiego nastawienia do samodzielnego ruchu
ludowego, bedac sami czesto przekonan endeckich lub sanacyjnych, w okrutny i bez~
przykltadny sposéb zaatakowali nasz Zwigzek, naduzywajac do tego prakiyk i miejsec
§wietych” (S, 1936, nr 5 — maj).

8 Pismo zamie§cilo reprodukcje obrazu z Zyczeniami Hlonda przestanymi do
ZG WZMW (Kilka wspomnies, z 10-lecia Zwigzku, S, 1937, nr 1 — styczen).

8% M. Jagtla, Katolicko$é, S, 1938, nr 7/8 (lipiec—sierpien).

8 Cyt. za ,,Rycerzem Niepokalanej” w art. Nieuczciwa napasé, S, 1938, nr 12 (gru-
dzien).
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dzony nie przez Akcje Katolicks i nie przez TSL czy TCL, w ktorym obo-
wigzuje nauka religil”’, a wyklada jg proboszez Nowak ze Smigla. Pragnac
oczyscié sie z zarzutu WZMW skierowal sprawe na droge sgdowg. Ale
niebawem ,Rycerz Niepokalanej” odwolal swoje twierdzenia®’, a nieco
pbzniej ks. biskup Dymek odwiedzil Nietgzkow, aby daé dowdd zyczliwo-
$ci wobec poczynan Zwigzku®®. Przyklady powyzsze $wiadezg chyba
o tym, ze znaczna cze$é, jesli nie wiekszos¢, kleru wielkopolskiego zwal-
czala caly ruch ludowy i jego nawet najbardziej praw1cowych przedsta-
wicieli.

° Sporo roéwniez miejsca 1 uwagi ¢ Swiecata redakcja ,,Spolem” kwestii
narodowej, w szczegdlnoscl niebezpicczenstwu odwetu militarystéw nie-
mieckich, Aktualnosé tego problemu nie wynikala tylko z uzasadnionych
cbaw przed agresjg. Na cbszarach b. zaboru pruskiego pozostal, jako sku-
tek ponad stuletniej polityki germanizacyjnej, spory odiam mniejszosci
niemieckiej, dzierzgey w swym reku stosunkowo pokaZng cze$¢ ziem
i innych débr materiainych., Na tym tle potegowatl sie antagonizm naro-
dowosciowy, wzrastalo pragnienie pozbycia sie wrogich Polsce zywiolow
i odzyskania utraconej w latach niewoli polskiej wlasnosci. Z tych przy-
czyn' pismo rozbudzalo wsrdd mlodziezy uczucia narodowe, antyniemiec-
kie i podkreslato potrzebe ,,jednosci marodowej”, co niewgtpliwie wyply-
walo réwniez z polityczno-klasowej postawy dzialaczy Zwigzku, propa-
gujgcych hasla zgody klasowej i wspoldzialania bogatego chlopa z pa-
robkiem. Wéréd czterech fundamentalnych zasad WZMW zasada polskosci
zajmowala pierwsze miejsce®® i byla nader czesto podkreslana®, a w ro-
kowaniach w sprawie zjednoczenia z ZMW RP ,Wici” stanowita istotng
rozbieznosé utrudniajgca polgczeniedl. W referacie opublikowanym
w ,,Spotem”, a wygloszonym na VIII zjezdzie WZMW, W. Banaczyk uza-
sadniat, ze dzialajac ,,w $rodowisku najbardziej marodowym” i aby za-
szczepi¢ mu swa ideologie, Zwigzek musi mieé charakter narodowy?92,

87 ,Rycerz Niepokalanej” odwolujgey zarzuty, S, 1939, nr 1—2 (styczen—luty).

8 Ks, Biskup Dym’ek w Uniwersytecie Wiejskim im. Jana Kasprowicza w Nie-
tggkowie, S, 1939, ar 5 (maj).

8 Projekt deklaracji ideowe], S, 1937, nr 11la (listopad).

9 W zwigzku z rozmowami scaleniowymi miedzy WZMW a ZMW RP ,,Wici”
W. B. (W. Banaczyk) pisal: ,,Wie§ wielkopolska w walce z germanizmem wyrobila
soble wysokie poczucie pierwiastkéw narodowych i solidaryzmu spolecznego, dzieki
ktoryrn zdolna byla ostaé sie naporowi krzyzac‘cwa stgad WZMW stoi na stanowisku
polskoéel ruchu ludowego” (Zjednoczenie ruchu miodowiejskiego, S, 1936, nr 5 —
maj). '

91 Wazniejsze wydarzenia 1 prace WZMW w r. 1937—1938, S, 1938, 10 (paZdzier-
nik); Poprawki do Deklaracji Ideowej ZMW RP ,,Wici”, uchwalone przez XIV walny
zjazd WZMW w r, 1937 4 podtrzymane przez XV walny zjazd w dniu 30 X 1938,
S, 1938, nr 11 (listopad).

92 VIII walny zjazd, S, 1931, nr 12 (grudzien).
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Narcdowy charakter WZMW i jego poczynan. przywodey Zwigzku uzasad-
niali ,,blisko$cig niebezpieczenstwa germanskiego”9. Kryzys gospodarczy,
a zwlaszoza mapiecie w stosunkach miedzynarodowych powodowane
byly — wedlug W. Banaczyka — politykg Niemiec®. W zwigzku z sytua-
cjg w Gdansku, gdzie rozpanoszyli sie hitlerowcy, Zwigzek i jego pismo
alarmowaly opinie publiczng o rozwoju wydarzen w tym mieécie, grozg-
cym likwidacjg polskich praw?. Wobec narastajgcego niebezpieczenstwa
agresji hitlerowskiej ostatni zjazd Zwigzku, odbyty w pazdzierniku 1938 r.,
uchwalil rezolucje, w ktorej azytamy: zjazd ,,domaga sie kategorycznie
od wiladz polskich ugruntowania stanowiska Polski w Gdanisku oraz skla-
da przyrzeczenie, ze w obronie granic Rzeczypospolitej Polskiej, Jej bez-
pieczenstwa i calosci cata mtodziez wsi polskiej stanie na kazde zawolanie.
Walny Zjazd protestuje przeciw gwaltom 1 szykanom, jakie stosuje sie
w Niemczech do mniejszoscl polskiej i domaga sie, aby stosunki z Niemca-
mi w Polsce ulozy¢ na zasadzie bezwzgledne] wzajemnosci’. Aby ulatwic
stworzenie jednolitego antyniemieckiego frontu narodowego, w hasle
parcelacji folwarkéw zjazd przenidst punkt ciezkosel z plaszezyzny spo-
tecznej na plaszczyzne narodows, zadajac parcelacji obszarnikow ziems-
kich znajdujacych sie w rekach obszarnikéw niemieckich. Wreszcie wy-
razajac ,,swe zadowolenie z przytaczenia do Polski Slgska Cieszynskiego”,
zjazd przypominal, ze ,,poza granicami Polski znajdujg sie jeszcze: Gorny
Slask, Ziemia Mazurska i Warmia, ktére winny, podobnie jak Zaolzie,
wroci¢ do Macierzy’’98. Zreferowana wyzej postawa kierownikow WZMW
i ,Spolem” wobec religii byla najsciSlej zwigzana z kwestig narodowsa??,
a nawet w jakims$ stopniu stanowila jej funkcjg®e.

W sprawach miedzynarodowych, obok majwazniejszych dla- redakeji
»OSpotem” kwestili niemieckiej, spotykamy na lamach pisma takze wypo-
wiedzi antyradzieckie i twierdzenia o zagrozeniu Polski réwniez od wscho-
du®. Chetnie przypominano wojne z 1920 r. i opublikowanos w zwigzku
Z jej rocznicg specjalng odezweldl,

93 Na walnym zjeddzie, S, 1938, nr 11 (listopad).

“W.Banaczyk, W nowe pieciolecie, S, 1932, nr 1 (styczen).

9% Rezolucje XIIT walnego zjazdu delegatéw WZMW, 8, 1936, nr 12 (grudzien).

98¢ Rezolucje uchwalone na walnym zjeidzie WZMW... S, 1938, nr 11 (listopad).

97 Warodowosé i religia katolicka sg podstawami naszej ideologil” (VIII walny
zjazd, S, 1931, nr 12 — grudzien),

9% Oto na przykilad charakterystyczna uchwala zjazdu Zwigzku: ,,Z‘waiywszy' ze
powszechne [jest] dzi§ podwazanie zagad etyki i wiary chrzescijanskiej oraz w zwigz-
ku z tym obnizanie podstaw moralnych Narodu, co zagraza bytowi Panstwa i nalez-
nemu rozwojowi spoleczefistwa — Walny Zjazd Delegatéw WZMW os§wiadeza, iz
z caly stanowczo$cig przeciwstawiaé sie bedzie takim zakusom” (Sprawozdanie z XI
walnego zjazdu delegatéw két WZMW, S, 1634, nr 11—12 — listopad—grudzien).

9 W nowe pieciolecie, S, 1932, nr 1 (styczen).

W Chiopi ¢ Miodziety Wiejska!l, S, 1937, nr 7—8 (lipiec—sierpien).
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Z kwestig narodows zwigzana byla problematyka mniejszoéci naro-
dowych. Przedmiotem najwickszego zainteresowania redakcji byla, procz
niemieckiej, mniejszoé¢ zydowska. Okreélano jg jako zywiol wrogi, ktéry
odbiera chleb i prace Polakom oraz zagraza rozwojowi kultury polskiej!ol.
Redaktorzy ,,Spolem” nie ukrywali, ze chodzi o zajecie miejsca po Zy-
dach, w szczegdlnosci w rzemiosle i handlul®? i dlatego postulowali nie
tylko zamkniecie przed. nimi granie pafstwa, lecz ponadto wysiedlenie
ich z kraju, zwlaszcza tych, ktérzy przybyli po 1918 1.1 Zwazywszy, ze
~w Wielkopolsce i na Pomorzu najmniejszy byl odsetek mniejszosci zy-

dowskiej, nasuwa sie wniosek, ze przyczyng znaczenia nadawanego temu
problemowi przez redakcje pisma byty nie tylko sprzecznosci ekonomicz-
ne i che¢ roztadowania spolecznych konfliktéw, lecz konkurencja naro-
dowych demiokratéw, ktérzy z hasta antyseimickiego uczynili gtéwny orez
swej dos¢ skuteczne] propagandy. O innych mniejszo§ciach pisano nader
rzadko i ogdélnikowo, bez wskazania srodkéw i sposo:b()vir rozwigzania roz-
licznych zagadnien, wynikajgcych ze wspélzycia odrebnych narodowosci
. na ziemiach kresowych. O Litwinach w ogdle nie wspomniano, natomiast
w stosunku do Bialorusinéw i Ukraincéw w 1935 r. stwierdzono: ,,Ze
stowianskimi mniejszoSciami narodowymi, lojalnymi wzgledem panstwo-
wosci polskiej, winny utozy¢ sie stosunki wspolzycia na zasadach rowno-
Sci, braterstwa”10¢, W pdzniejszym projekcie deklaracji ideowej Zwigzku
przyziano tym mniejszo$ciom prawa do samorzadu gospodarczego i te-
rytorialnego oraz szkolnictwa. Ogélnie okreslony tam zostal réwniez sto-
sunek do innych mniejszoscil®. -

Problemy wewnetrzne ruchu ludowego, stosunek do Stronnictwa Lu-
dowego i do ZMW RP ,,Wici” byly dosé czesto rozwazane na tamach ,,Spo-
tem”. Okazuje sie, ze istnialty liczne i dos¢ glebokie rozbieznosei stano-
wisk miedzy poszczegolnymi odtamami ludowcéw. Wywolywaly one hie-
kiedy zacietrzewione dyskusje i ostrg polemike na famach prasy ludowej.

Do majistotniejszych niewgtpliwie zagadnien z tej dziedziny nalezal
stosunek WZMW do ZMW RP ,Wici”. W $lad za zjednoczeniem trzech
stronnictw chlopskich powinno, logicznie biorgc, nastapi¢ scalenie mio-

101 W, B. [W. Banaczyk?], Nasza postawa ideowa, S, 1935, nr 2 (luty); por. takze:
S.Mikolajczyk, Katastrofa ofwictowa a miodziet wiejska, S, 1936, nr 2 (luty).

102 Miejsce Zyddw musza zajaé w handlu, w rzemio§le itp. synowie wsi” (W. B.,
op. cit.). :

103 W, B., op. cit.; por. takze: XII-walny zjezd delegatéw. Rezolucje, S, 1635, nr 12
(grudzien). '

104 XTI walny zjozd delegatéw. Rezolucje.

195 Deklaracja glosila: ,,W stosunku do innych mniejszo$ci narodowych probie-
rzem swob6d wolnoéciowych bedzie lojalno§é tychze w stosunku do Polski tudziez
prawo wzajemnoS$ci wobec mniejszoéci narodowych poza granicami Polski” ((Projekt
deklaracji ideowej..., S, 1937, nr 1la — listopad).
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dziezowych zwigzkow pozostajacych pod ich wplywami. Ale powstanie
Stronnictwa Ludowego mie zlikwidowalo rdznic politycznych i ideologicz-
nych dzielgcych ludowcdéw, a przede wszystkim nie usunelo odrebnosci
interes6w osobistych i grupowych. Ten stan rzeczy znajdowal swoje od-
zwierciedlenie w ruchu mlodziezowym, do konca howiem istnienia II Rze-.
czypospolitej nie nastapito pelne zjednoczenie miodoludowych organiza-
c¢ji. Uchwala o wszczeciu rokowan polaczeniowych miedzy WZMW a ZMW
RP ,,Wici” zapadla pod koniec 1932 r. na IX zjezdzie!9® ktéry polecit
Zarzagdowi Gléwnemu ,podjecie pertraktacji ze zwigzkami mtlodziezy
wiejskiej ideowo pokrewnymi celem przygotowania ewentualnego poig-
czenia”10?, Dale] oznajmiono, ze jedyng orgamizacjg ideowo zblizong jest
Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej Rzplitej w Warszawie. Réwnoczesnie zjazd
ckreglit warunki, od ktérych przyjecia uzaleznial zjednoczenie. W istocie
sprowadzaly sie one do postulatu jak najdalej idace] autonomii we-
wnetrznej w ramach organizacji krajowej. Zakres tej autonomii czynil
watpliwe samo ewentualne scalenie, cbejmowal mianowicie sprawy ideo-
logiczne, polityczno-taktyczne i organizacyjno-personalnel®s, Gdyby zg-
dania jego byly przyjete, Zwigzek miatby prawo do odrebnej ideclogii
i wilasnej, samodzielnej politykl, nawet ewentualnie sprzecznej z 6gdlng
taktyka (sprawa sojusznikéw) oraz zupelng niezaleznos$é organizacyjna.
Rozmowy scaleniowe z przerwami trwaty kilka lat. ZMW RP ,,Wici” od-
rzucil powyzsze zgdanial® zaproponcwal natomiast wstapienie WZMW
do Zwigzku ,na zasadach, na jakich nalezg do ZMW RP wszystkie Zwigz-
ki Wojewddzkie”110, IX zjazd WZMW wprawdzie oglosil, ze do polaczenia
nie doszlo ,nie z winy WZMW ani jego wladz, ktére w tej materii wy-
kazaly jak najwiecej dobrej woli 1 ustepliwogei”, ale rownoczednie w pel-
ni podtrzymat wszystkie swe warunki i wyrazit nadzieje, Ze rostang
wreszcie przyjete przez ZMW RP ,Wici”!11, Réwnoczesnie na }lamach
»Spolem” prowadzono polemike z ,,radykalizmem ideowym”, ktérego wy-
razem miala by¢ walka z religia, z zasadami wlasnosci itp.112

108 Sprawozdanie Zarzqdu Glownego WZMW..., S, 1933, nr 1 (styczen).

W7 Op. cit. ' . .

108 Warunki brzmialy: ,,1) Wielkopolski Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej stwierdza,
ze zasady wiary katolickiej uwaza za podstawowsg i najistotniejsza potrzebe ducho-
wa wsi polskich [...] Wobec powyiszego WZMW zastrzega sobie w tym wzgledzie
wolno$é i tolerancyjnoéé¢ [..] 2) WZMW uwaza wspdlprace z PAML w Poznaniu
i Korporacja Akademicka »Agraria« jako konieczno$§é organizacyjng [...] pozostawia-
jgc sobie zarazem wolng reke w wyborze wspbdlpracujgeych organizacji na terenie
Wielkopolski {...] 3) WZMW pozostaje autonomiczng jednostks organizacyjng, posiu-
gujgcy sie wlasnym organem i nieodwolalnymi wilasnymi zarzadzeniami” (op. cit.).

19 Sprawozdanie ze zjazdu delegatéw két WZMW, tamze, 1933, nr 12 (grudzien).

10 Wielkopolski ZMW w szeregach wiciowych, ,,Wici”, 1936, nr 19—20, z 17 V.

11 Op, cit.

112 Ba-w, Nasza postawa ideowa, ,Spolem”, 1934, nr 4 (kwiecien).
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Sprawa zjednoczenia byla przedmiotem. dyskusji i uchwal wielu zjaz-
dow WZMW, co znalazlo sw6j wyraz na tamach ,,Spolem” w postaci jed-
nak do&¢ ogélnikowejils, W pazdzierniku 1935 r. zjazd ZMW RP ,,Wici”
uznal, ,ze nie ma zadnych “stotnych réznic pomiedzy miodziezg wiejskg
Wielkopolski a miodziezg inaych dzielriic”, oskarzyt kierownikow WZMW
o zla wole & ponownie wezwal WZMW do wstgpienia na zasadach, na ja-
kich nalezaly do ZMW RP ,Wici” wszystkie zwiazki wojewoédzkiells, .
Wreszcie po diugich pertraktacjach!l’® w maju 1936 r. ogloszono, ze
WZMW stat sie autonomiczng organizacja ZMW RP6. Réwnoczednie
w nastepnym zdaniu, co byto dosé znamienne, ,,Spolem” informowal, ze
na posiedzeniu Zarzadu Gléwnego ZMW RP, na ktérym uczestniczy? pre-
zes WZMW — W. Banaczyk, uchwalono rezolucje przeciwko ,,Frontowi
Chlopsko-Robotniczemu”, jak réwniez przeciwko samemu komuniz-
mowiil?,

Dokonane polgczenie nie zalatwialo jednak ostatecznie sprawy. Kie-
rownicy WZMW wyrazali w dalszym ciggu swoje zastrzezenia wobec
przyjetego w 1935 r. programu ZMW RP ,,Wici"118 { zglaszali donh po-
prawki. Uchwalil je w 1937 r. XIV zjazd Zwigzkul!®, a nastepny.zjazd

13 XTI zjazd uchwalil: ,,Walny Zjazd Delegatéw upowaznia Zarzad do przepro-
wadzenia pertraktacji w sprawie polgczenia ZMW z ZMW RP »Wici« na warunkach,
" ktére bedg gwarantowaly i szanowaly uczucia religijne czionkéw WZMW” (Spra-
wozdanie .z XI walnego zjazdu delegatéw kot WZMW, tamze, nr 11—12, listopad—
grudzieh 1934),

14 Uchwaoly organizacyjno-propagandowe i ogdlne, ,,Wici”, 1935, nr 44/45, z 10 XI.

15 Wedlug ,,Wici” sprawa przyjecia WZMW do ZMW RP przedstawiala sie na-
stepujaco: ,,Wiadze organizacyjne obydwu Zwiazk6w, zmierzajac do wykonania
uchwal swoich Walnych Zjazdéw, kilkakrotnie czynily proby wzajemnego rozjasnie-
nia sobie réznic mniej istotnych, jednakze wazkich”. Jesienig 1935 r. ,wladze Wielko-
polskiego ZMW zglosily do wladz naszego Zwigzku akces organiz*acy'jny 7 SZEerszym
omowieniem. Ze wzgledu na szereg niejasnosci w ireSci oméwienia — sprawa. nie
zostata zatatwiona. Odbywajacy sie wkrétce Walny Zjazd Delegatéw ZMW RP po-
nowil apel poprzednich Walnych Zjazddéw, zapraszajgc jednoglo$nie Wielkopolski
ZMW do wstapienia w nasze szeregi na zasadach, na jakich nalezg do ZMW RP
wszystkie Zwigzki Wojewodzkie [...] w grudniu ub. r. Prezydium ZMW RP uchwa-
lito jednomy$lnie postawié¢ na najblizszym posiedzeniu Zarzadu Glownego wniosek
o przyjecie Wielkopolskiego ZMW na czlonka ZMW RP — co tez sie stalo na posie-
dzeniu Zarzadu Giéwnego, odbytym w Warszawie w pierwszych dniach maja biezg-
cego roku” (Wielkopolski ZMW w szeregach wiciowych, ,Wici”, 1936, nr 19/20,
z 17 V). : oL

18 W. B. [W. Banaczyk?], Zjednoczenie ruchu mitodowiejskiego, S, 1936, nr 5 (maj).

17 Op. cit. ' .

118 Uchwaly spoteczno-gospodarcze, ,,Wici”, 1935, nr 44/45, z 10 XI.

119 Projekt deklaracji ideowej na walny zjazd Zwigzku Mlodziezy Wiejskiej RP
uchwalony przez XIV walny zjazd delegatéw kol + okregéw. Wielkopolskiego Zwigz-
ku Mlodziezy Wiejskiej w Poznaniu w dniu 14 listopada 1937 r., S, 1937, nr 1la (lis-
topad). :

Rocznik Hist, Czas., t. V, z. 2 11
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potwierdzit ich aktualno$é!?0., Do najwazniejszych postulatéw zmian pro-
gramowych nalezaly: uznanie polskosci i katolickoéci ruchu mlodziezy
wiejskiej oraz nienaruszalnosci prawa prywatnej wlasnosci, traktowanie
spotdzielczodci nie jako podstawowej formy orgamizacji produkcji, lecz
jako czynnika, ktéry winien ,,niwelowaé przerosty kapitalizmu”, a oby-
wateli ,,chronié [...] od wyzysku drogiego posrednika” i uczy¢ ich wspol-
dzialania gromadnego. Dazeniem wyznawcoéw agraryzmu winno by¢ ago-
dzenie ,,odwiecznego konfliktu miedzy kapitalizmem a $wiatem pracy”.
Précz powyzszego autorzy poprawek pragneli wprowadzi¢ do programu
ZMW RP ,,Wici” wylozone wyzej koncepcje w sprawach mniejszosci na- -
rodowych i parcelacji folwarkéw przede wszystkim obszarnikéw niemiec-
kich!?, 12 grudnia 1937 r. nia zjezdzie ZMW RP ,,Wici” dziewigtnastu de-
legatow reprezentujgcych autonomiczny WZMW zlozylo wniosek o uzu-
pelnienie programu owymi poprawkami. Do glosowania nad wnioskiem
nie dopuszczono — informowat ,,Spotem” — odkladajac je do nastepnego
walnego zjazdul??,

Z drugiej strony przeciwko przyjeciu WZMW do ZMW RP , Wici” wy-
stgpil Zarzgd Lodekiego ZMW, ktéry zakwestionowal postanowienie
ZG ZMW RP ,,Wicl” jako niezgodne z uchwals walnego zjazdu z paz-
dziernika 1935 r.123 Protest nie zostal uwzgledniony. Na zjeidzie krajo-
wym w 1937 r. WZMW zostal wymieniony jako si¢dmy wojewddzki zwig-
zek przynalezny do ZMW RP ,,Wici”t24. Nie wykluczone wszakze jest, Ze
-wlagnie opér Lddzkiego ZMW spowodowat zmiane na stanowisku pre-
zesa WZMW. W listopadzie 1936 r. na miejsce W. Banaczyka, ktéremu
zjazd uchwalil wyrazy uznania, wybrany zostat Jan Wojkiewicz, ktory
nie miat bezpoérednich zatargéw z wiciarzami 16dzkimil?. Tenze zjazd
zaakceptowal ostatecznie przylaczenie WZMW do ZMW RP ,,Wici” i za-
apelowal o abonowanie tygddmika ,, Wici”126,

120 Poprawkt do deklaracii ideowej ZMW RP ,,Wici” uchwalone przez XIV walny
zjazd WZMW w r. 1937 i podtrzymane przez XV walny zjazd w dniu 30 X 1938,
S, 1938, nr 11 (listopad).

121 Projekt deklaracji ideowej...

»2 Wazniejsze wydarzenia i prace WZMW w r. 1937—1938, S, 1938, nr 10 (paz-
dziernik).

123 Pismo ZMW RP ,,Wici” do ZMW w Kielcach z 30 sierpnia 1936 (AAN, MSW,
t. 888, k. 179); por. takze: Niezalezno$é wiciowa, ,Chlopskie Zycie Gospodarcze”,
1935, nr 19, z 1 XII. W powyzszym artykule wiciarze 16dzcy pisali, Ze ,,0 polgczeniu,
tak dzi§ pozadanym dla chiopéw, mozna bedzie dopiero méwic¢ po oczyszczeniu sie
Wikp. Zwigzku Mtodziezy Wiejskiej ze szkodliwych, nic juz wspélnego z chlopem
nie maJa,cych naleciatosci”.

4 Wici”, 1937, nr 50/51, z 12—16 XII, s. 14.

125 M. Jagla informowal autora, ze W: Banaezyk zostal zwolniony na skutek dzia-
lania opozycii, ktéra przeciwko niemu powstala w lonie WZMW (por. przyp. 4).

26 Jak to bylo na Zjeidzie?, S, 1936, nr 12 (grudzien).
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Dokonane scalenie bylo jednak do$é powierzchowne, nadal bowiem
istnialy rozbieznosci i réznice statutowe oraz nie zalatwione sprawy orga-
nizacyjne, o czym $wiadezy spér o przylaczenie czterech organizacji po-
wiatowych z Lodzkiego ZMW do Wielkopolskiego ZMW w zwigzku z do-
konanymi O6wczesnie zmianami granic administracyjnych!?’. Réwniez
sktad osobowy Zarzadu Gloéwnego ZMW RP , Wicl” wybrany na zjezdzie
krajowym w grudniu 1937 r. wskazuje, ze WZMW nie byl traktowany
jako pelnoprawna czes¢ skladowa Zwigzku krajowego. Wsrod 13 czion-
kow ZG nie bylo ani jednego przedstawiciela WZMW, podczas gdy zwigz-
kow wojewoddzkich bylo tyt.o siedem. Zaledwie do szescicosobowego
sktadu zastepcow czlonkéw ZG wybrano wiceprezesa WZMW — Feliksa
Sworowskiego!?8, Dokonana w kwietniu 1938 r. reorganizacja prezydium
ZG 1 powolanie 6 komisji specjalnych w ramach ZG nie przyniosty pod
tym wzgledem zadnych zmian, nadal WZMW pozostal jak gdyby na mar-
ginesie ZMW RP ,,Wici’"129,

Rozbieznoscei miedzy lewicowym a prawicowym skrzydlem ruchu lu-
dowego znalazly swoije odbicie na lamach ,,Spolem”. XII zjazd WZMW
potepil wydawane przez radykalnych wiciarzy ,,Chlopskie Zycie Gospo-
darcze” 1 nazwal jego komitet redakcyjny antypanstwowym i komuni-

27 Urzad Wojewddzki Poznanski w Komunikacie Dziennym nr 76/38 z 6 kwietnia
podawal o tej sprawie nastepujaca informacje: , W styczniu 1939 prezes zarzgdu
Glownego WZMW Jan Wojkiewicz z Poznania zwrécit sie do zarzgdu glownego ZMW
»Wici« z zadaniem przekazania ké! tej organizacji istniejgcych na terenach powia-
tow kaliskiego, kolskiego, konifiskiego i tureckiego do WZMW. Zarzad Gléwny
ZMW »Wici« nie powzigt dotychezas w tej sprawie ostatecznej decyzji, wobee
czego Wojkiewicz zamierza w najblizszych dniach powtdrzyé swoj wniosek. Wojkie-
wicz jest przekonany, iz ze wzgledu na odrebny statut »Wici« kola tej organizacji,
istniejace w wyzej wymienionych powiatach, musza ulec rozwiazaniu, wige przy
organizowaniu k6! WZMW bedzie mozna wyeliminowaé czionkoéw »Wici« o radykal-
niejszym nastawieniu, Zdaniem Wojkiewicza praca organizacyina WZMW w wymie-
nionych powiatach bedzie o tyle ulatwiona, ze komoérki organizacyjne Stronnic’cwa_
Ludowego z tych terenbw zostaly juz przydzielone do zarzadu wojewo6dzkiego SLi
w Poznaniu” (Centralne Archiwum MSW, Sam0d21e1ny Referat Informacyjny Do-
wodztwa Okregu Korpusu VIII, t. 4).

8 Skiad czlonkow i zastepcédw ZG przedstawial sie nastepujgco: prezes — Jan
Domanski, I wiceprezes — Stanistaw Milkowski, II wiceprezes — Piotr Swietlik,
sekretarz — Jan Dusza, skarbnik — Jerzy Swirski, czlonkowie — Jézef Balcerzak,
Jozef Ciota, Wiadystaw Folta, Mieczyslaw Kabat, Stefan Ignar, Ignacy Solarz, Jan
Witaszek, Antoni Ziemiecki,. zastepcy — Joézef Grudzifski, Leon Lutyk, Stanistaw
Mlodozeniee, Teodozja Kozakéwna, Maria Maniakéwna, Feliks Sworowski (Nowe
wiladze ZMW RP, ,Znicz”, 1837, nr 11 — grudzien).

120 Stajemy do wzmozZonej pracy; ,Wici”, 1938, nr 20, z 14 V. Ten stan rzeczy -
tlumaczy M. Jagla faktem, zé kazdy prezes zwigzku wojewoddzkiego wehodzil z urze-
du w sktad ZG ZMW RP, wobec czego ZG WZMW nie uznal’potrzeby starama sie.
o zwiekszenie swej reprezentacji we wiladzach krajowych. (por. przypg. 4).

11*
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- stycznym?30, | Chlopskie Zycie Gospodarcze” zareagowalo artykulem wy-
kazujgecym prawicowy charakter Zwiagzku, jego dzialaczy i opiekundw,
wérdéd ktorych byli réwniez ksiezaldl, W odpowiedzi ,,Spotem’ ponowil
zarzuty komunizmu, argumentujac; ze redaktorzy ,,Chlopskiego Zycia Go-
spodarczego” propagujg takie hasla, jak: kolektywizacja rolnictwa, ,,ode-
branie wiasnosci”, ,réwny start”, ,kosmopolityzm”, ,precz z Ojczyzng”,
»brecz z Bogiem” itd.1??2 Odtad polemika, a nawet walka miegdzy obu gru-
-pami zaostrzaly siel®3, doszlo nawet do oskarzen przed sgdem panstwo-
wym oraz aresztowania — z przyczyn, ktérych autorowi nie udato sig
ustalié — kilku wiciarzy pod zarzutem komunizmuls4 XIII zjazd Zwigz-
ku, ktéremu przewodniczyt 8. Mikolajezyk, uznal front ludowy, propa-
gowany przez ,,Chlopskie Zycie Gospodarcze”, za szkodliwy dla wsi i paf-
stwa ze wzgledu na stwarzanie ,,dogodnej platformy dla destrukcyjnej
roboty komunistycznej” i wyrazil przekonanie, ze Zarzad Gtéwny ZMW
RP ,,Wici” wyciggnie odpowiednie konsekwencje wobec swoich czionkow
redagujacych ,,Chlopskie Zycie Gospodarcze”135,

Sprawa okazala sie jednak rychlo nieaktualna, poniewaz publikowa-
nie ,,Chlopskiego Zycia Gospodarczego” zostalo niebawem zakazane przez
wiadze panistwowel36, Ale juz wezeéniej sytuacja pisma w ruchu mlodo-

¥ Opublikowana w ,,Spolem” uchwata zjazdu nie zawieraia tego oskarzenia.
Niemniej w odpowiedzi na artykul ,Chiopskiego Zycia Gospodarczego”, pomawia-
jaey kierownikéw WZMW - o denuncjatorstwo polityczne redakcja ,Spotem” nie
zaprzeczyla wiadomo$ei o uchwale, co §wiadezyltoby, Ze istotnie zostala ona przyjeta,
ale nie ukazala sie drukiem (Zob. M. Jagla, Echa pozjezdowe w prasie, S, 1935,
nr 12 — grudzien). W pézZniejszym sprostowaniu Zarzgdu Gléwnego WZMW podano,
se zjazd podial nastepujacy uchwale: ,»Chlopskiego Zycia Gospodarczego, jako
niezgodnego z zalozeniami ideowymi WZMW, jak tez calej gromady wiejskiej, nie
zaleca sie propagowaé wéréd czlonkdow” (Sprostowanie, S, 1935, nr 9/10 — wrzesien—
pazdziernik).

181 Niezalesno$é wiciowa, ,,Chlopskie Zycie Gospodarcze”, 1935, nr 19 z 1 XIL

132 Jagla, Echa pozjazdowe w prosie.

83 Zob. W. B., Zjednoczenie ruchu miodowiejskiego, S, 1936, nr 5 (maj).

3¢ Na podstawie publikacji prasowych nie sposéb ustali¢ wszystkich okolicznodel
spraw, ktére znalazly sic na wokandzie sgdowej. Faktem bezspornym jest, ze pieciu .
wiciarzy zostalo aresztowanych i Ze §wiadkiem oskarzenia byl m. in. przezes WZMW
W. Banaczyk (zob. Jest czy nie jest komunistg? ,,Chiopskie Zycie Gospodarcze”, 1936,
nr 24a z 8 II; Sprawozdanie z procesu kol. Bartkowiaka, tamze, 1936, nr 5 z 14 1I;
Oszezercéw sad ukaral, tamze, 1936, nr 25a, z 22 XI; Sprostowanie, S, 1936, nr 9—10 —
wrzesien—pazdziernik; Oswiadczenie, »Gazeta Grudzigdzka”, 1937, nr 4 z 10 I).

185 Rezolucje XIII walnego zjazdu delegatéw WZMW, S, 1936, nr 12 (grudzien).
Podobng rezolucje przyjal zjazd wojewddzki SI. w Poznaniu 29 listopada 1936 r.
Bylo rzeczg znamienng; ze odnosnego fragmentu rezolucii nie opublikowal centralny
organ SL ,,Zielony Sztandar” (Zjazd ludowcéw wielkopolskich, 1936, nr 56, z 13 XII),
uczynila to natomiast ,,Gazeta Grudzigdzka” (Walny zjazd SL w Poznaniu, 1936,
nr 143, z 4 XII). ‘ ' :

136 Ostatni numer pisma ukazal sie 21 marca 1937 r.
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ludowym pogorszyla sie¢ na skutek nacisku koét pochodzgcych w znaczhej
mierze z Wielkopolski. O ile, na przyktad, na zjezdzie ZMW RP ,,Wici”
w pazdzierniku 1935 r. wiciarze 16dzcy zostali powitani w sposéb szeze-
gblnie przychylny!s?, a ich pismo, w odréznieniu od ,,Spolem”, zaliczone
do qficjalnych wydawnictw Z.rigzku, o tyle juz pél roku pézniej,
2—3 maja 1936 r., na posiedzeniu Zarzadu Glé6wnego Zwigzku, na ktérym
dokonalo sie przyjecie’ WZMW do ZMW RP ,Wici”, podjeto uchwale
w sprawach prasowych, w ktérej ,,Chiopskie Zycie Gospodarcze” nie zo-
stalo wyliczone wérod organdw prasowych Zwigzku, natomiast w ich
rzedzie znalazl sie ,,Spolem’1%8,

Stosunek WZMW do Stronnictwa Ludowego bywal w ,,Spotem” dos¢
regularnie okreslany. Nie moglo byé inaczej, skoro dwaj kolejni prezesi
. Zwigzku byli czlonkami wladz naczelnych SL. Zjednoczenie trzech stron-
nictw chlopskich w 1931 r. znalazlo w pismie bardzo przychylny oddzwick,
a rownoczednie nicoficjalne oéwiadczenie, ze istnieje miedzy Zwigzkiem
a nowo powstalym Stronnictwem $cista lgcznodc!®®. Ideowa. wspdlnota
Zwigzku ze Stronnictwem zostala podkreslona w artykule samego pre-
zesa organizacji. Wreszcie, w cytowanym juz projekcie deklaracji idec-
wej, znalazlo sie nastepujace stwierdzenie: ,,Za reprezentacje w ruchu
ludowym, ktérym to mianem okreslamy wszelkie samodzielne poczynania
gospodarcze, kulturalne i polityczne spolecznej grupy chlopskiej, sami
czynnego udziatu w ruchu pohtycznym nie biorac, uwazamy Stronnictwo
Ludowe’140,

Sprawami wewnetrznymi SL redakcja ,,Spolem” nie zajmowala sie;
zbyt byly drazliwe i mogly sprawia¢ kiopot. Stosunek do poszczegdlnych
odlaméw Stronnictwa przejawiat sie mimo wszystko w postaci czy to np.
artykulu prof. S. Pigonia o W, Witosiel4l, czy to wzmianek o niektérych
dzialaczach. Na przykltad charakterystyczny byl nekrolog o A. Zaleskim142,
autorze broszury pt. Agraryzm. Ten wlasciciel duzego gospodarstwa, bo-

17 Znalazlo to wyraz nawet w punkeie VI uchwalonych rezolucji ,,Ze szczegblna
rado$cig wita Walny Zjazd Delegatéw ZMW RP tworcza inicjatywe Lodzkiego ZMW;
staraniem ktérego wychodzi »Chlopskie Zyeie Gospodarcze«” (,,Wici”, 1935, nr 44/45
z 10 XI, s. 4).

18 Uchwata glosilta, ze ,,ZMW RP ponosié bedzie moralng i faktyczna 0dpow1e—
dzialno§¢ za tre§¢ i postawe ideows tylko tych pism, ktoére beda ukazywaé sie w ra-
mach organizacyjnych ruchu wiciowego”. Do nich zaliczono: , Wici”, ,,Nowizne Wi-,
ciowg”, ,Znicz” oraz ,Spotem”. W odniesieniu za§ do ,,Chlopskiego Zycia Gospodar-
czego” uchwala wyrazata zyczenie, by jego redaktorzy ,wieksza zwracali uwage na
zgodno$¢ artykuléw z ideologia Zwiazku” (AAN MSW, t. 888, k. 178, odpis uchwaly),

B9 J, Szczepanskli, Zjednoczenie, S, 1935 nr 5 (maj).

10 projekt deklaracji..., S, 1937, nr 11la (listopad).

ulr s Pigon, Wmcenty Witos jako dzialacz spoleczny i polmtyczny, S, 1938,
nr 12 (grudzien),

142 Sp. Aleksander Zaleski (Orkacz), S, 1935, nr 4. (kwieciefl).
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daj nawet folwarku w powiecie pulawskim, rozpowszechnial wybitnie
zachowawcze koncepcje spoleczno-gospodarczel#?, daleko odbiegajace od
zasad ludowcowego agraryzmu. W nekrologu pisano o nim, Ze byl wy-
bitnym dzialaczem ludowym, a mysli jego wylozone w Agraryzmie. uzna-
ne zostaly za godne pochwaly ze wzgledu na ,,obiektywne i zdrowe”,uje-
cie probleméw gospodarczo-spotecznych!4t. Tymi sposobami pismo popu—
laryzowato wybrane postacie oraz ich poglady.

Wreszcie stosunkowo duzo miejsca poswiccano w ,,Spolem” na infor-
macje dotyczgce zycia wewnatrzorganizacyjnego Zwigzku. Kazdy jego
zjazd byl przewaznie obszernie relacjonowany, pismo publikewalo uchwa-
lone rezolucje — nie wszystkie jednak, jak okazalo sie w sporze z ,,Chlop-
skim Zyciem Gospodarczym” — i podawalo kolejne sklady osobowe
wladz Zwigzku. Sprawozdania zjazdewe -lub przedzjazdowe zawieraja
. spora danych ¢ stanie liczbowym organizacji, Wedtug tych informacji
delegatéw na poszczegblnych zjazdach bylo: od 42 (VIII zjazd, 1931 r.)
do okolo 400 (XIII i XV zjazd, 1936 i 1938 r.).. K6t Zwigzek liczyl: 106
w 1932 1., 127 w 1934 r. i 135 w 1937 r., czlonkéw za$: 3700 w 1932 r.,
2684 w 1934 r.14 Tylko w jednym wypadku podano, ze Zwigzek miatl swe
kola w 19 powiatach!4® wojewodztwa poznanskiego na ogdlng liczbe 28.
Dla poréwnania warto doda¢, ze sze§¢ wojewodzkich zwigzkéw ZMW RP
., Wici” liczylo w 1932 r. 1367 czynnych kot (i okoto 600 malo zywotnych),
. z czego W poszezegblnych wojewodztwach bylo: Kielce — 363, Krakow —
153, Lublin — 331, Lwow — 70, k6dz — 246, Warszawa — 204. Suma
cztonkéw wynosita 45 tysiecyl?”,

Czlonkowie WZMW, podobnie jak innych organizacji opozycyjnych,
ulegali represjom wtadz panstwowych: Rzecz jednak malo zrozumiata,
dlaczego ,,Spotem” nie oglaszato wiadomosci o areszlowaniach i sprawach
procesowych zaréowno wtedy, kiedy byt wyrok uniewinniajgcy, jak
i w wypadku wymierzania kary? Oto na przykiad pod koniec 1936 r.
przed sgdem okregowym w Ostrowie Wlkp. odbyla sie rozprawa prze-

43 A, Zales ki, Préba izolacji i syntezy ludowej my$li politycznej, Warszawa
1933. '

144 5 1935 nr 4 (kwiecien).

15 Sprawozdanie kwartalne z Zycia polskich legalnych organizacji i zwigzkéw,
opracowane przez MSW, podalo, Ze na zjezdzie WZMW 26 listopada 1933 r. ,pod-
kre§lono, ze Zwigzek liczy okoto 100 két i 2000 czlonkéw”, oraz Ze ,Zwigzek nie
rozwija sie wprawdzie, ale tez i stan posiadania sie nie kurczy” (CAMSW, MSW,
t. 21, k, 64). Wedlug za$ ,,Gazety Grudziadzkie] WZMW liczyl w 1935 r. 4000 czlon-
kéw skupionych w 150 kotach (M%oda wied wielkopolska i jej idee, 1935, nr 136,
z 23 XI),

48 Sprawozdanie z XI walnego zjazdu delegatéw két WZMW, S, 1934, nr 11—12
(listopad—grudzien).

1 Walny zjazd delegatéw ZMW RP, ,Wici”, 1933, nr 43/44, z 5 XI
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ciwko S. Mikolajeczykowi, Witoldowi Kulerskiemu, W. Banaczykowi
1 Wojciechowi Mockowi za przemdwienia wygloszone w czasie obchodéw
.,Czynu Chilopskiego” 15 sierpnia 1936 r. Oskarzeni zostali uniewinnienil4s,
W ,,Spotem” nie podano zadnej informacji, mimo ze sprawa dotyczyla
dwéch prezesow WZMW, podcbnie, kiedy M. Jagla, b. sekretarz Zwigzku,
zostal skazany na miesigc aresztu z ze rieszeniem za przemowienie na
zjezdzie SL. w Krotoszyniel¥ oraz gdy ludowiec Pawetl Siudak, kierownik
sekretariatu SL. w Poznaniu, zostal aresztowany i przez siedem miesiecy
trzymany w areszcie $ledczym!30, Najdziwniejsze zachowanie sie redakeji
,»Spotem” zwigzane jest niewatpliwie z aresztowaniem ‘W. Banaczyka, dtu-
goletniego prezesa i honorowego czlonka Zwigzku. Zatrzymany w czasie
‘strajku rolnego 28 sierpnia 1937 r., przebywal w wiezieniu §ledezym do
26 sierpnia 1939 r.15!, czyli dwa lata, co bylo wypadkiem rzadko spotyka-
nym w ogdle, a szczegblnie w odniesieniu do czlonka wladz naczelnych
SL. Totez sprawa zostala poruszona w sfejmie w postaci interpelacji jed-
nego z postéw1s?, Prawdopodobnie wtedy przyspieszono $ledztwo i dwa
miesigce po interwencji poselskiej Banaczyka wypuszczono na wolnosé
w przeddzien agresii hitlerowskiej na Polske. O calej tej glosnej sprawie
»Spotem” nie zamiedcilo majmniejszej wzmianki.

Wydaje sie, ze przytoczony material wystarczajaco charakferyzuje
oblicze pisma i jego redakeji oraz Wielkopolskiego Zwigzku Mlodziezy
Ludowej. Pozwala takze czeSciowo zorientowaé sie, jakie zagadnienia
spoteczno-polityczne najzywiej nurtowaly wie$ poznansks. Z tego punktu
widzenia. niniejsze opracowanie stuzyé moze jako przyczynek do szer-
szych badan nad dziejami ruchu ludowego w latach 1930—1939.

148 Procesy dziataczy ludowych, ,,Gazeta Grudzm,dzka” 1937 nri,z1L

148 Z proceséw ludowych, tamze, 1933, nr 39, z 5 IV.

150 Wypuszczeni z wiezienia, tamze, 1938, nr 113, z 4 X.

151 Mgr Banaczykowi przediuZono areszt $ledezy, tamze, 1938, nr 30, z 15 IV,
Mgr Wi Banaczyk na wolnoéci, tamze, 1939, nr 100, z 29 VIIL

182 Interpelacja posta JéZwiaka w sprawie dwudziestodwumiesiecznego przetrzy-

manie w areszeie §ledczym mgr Banaczyka Wiadystawa z Poznama tamze, 1939,
nr 70, z 20 VI



