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ANDRZEJ PACZKOWSKI

ROLA PRASY W DZIALALNOSCI MASOWEJ STRONNICTWA
LUDOWEGO (1931—1939)

W artykule miniejszym pragne zajaé sie znaczeniem prasy w dzia-
talnosci masowej prowadzonej przez Stronnictwo Ludowe w latach
1931—1939, tj. od zjednoczenia ruchu ludowego i powstania Strennictwa
Ludowego do wybuchu drugiej wojny $swiatowe].

W dotychczasowym dorobku polskiej historiografili pierwszy okres
samodzielnosci ruchu politycznego wsi stal sie juz przedmiotem wielu
opracowan. Istnieje préba pierwszego ujecia syntetycznego!. Istniejg
takze osobne opracowania dotyczace prasy ludowej?. Natomiast okres
lat 1918—1931 daleki jest jeszcze od wszechstronnego poznania, W za-
kresie badan nad dziejami prasy ludowej tych lat nie uczyniono jeszcze
nic3, Fakt ten stanowi zasadniczg przeszkode, ktéra uniemozliwia sfor-
mulowanie w mniniejszym artykule caloksztaltu hipotez i twierdzen,
a nade wszystko nie pozwala na ich hierarchizacje wedle stopnia waz-
nosci.

Badania nad historig SL prowadzone od niewielu lat, choé nie zosta-
ly jeszcze podsumowane opracowaniem syntetycznym, przyniosty juz

1S, Kowalczyk, J. Kowal, W. Stankiewicz, M. Stanski, Za-
rys historii polskiego ruchu ludowego, t. 1: 1864—1918, Warszawa 1963. Makieta.

2K, Dunin-Wasowicz Czasopiémiennictwo ludowe w Galicji, Wroclaw
1952; W. Stan kiewicz Czasopi§émiennictwo ludowe w Krélestwie Polskim 1905—
1914, Warszawa 1957; Z. Kmiecik, Pisma ,ludowe” w Krélestwie Polskim w la-
tach 1907—1914, ,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. 2; T. Cie§-
lak, ,Gazeta Grudzigdzka” (1894—1918), fenomen wydawniczy, ,,Studia i Materia-
ly do Dziej6w Wielkopolski i Pomorza”, t. 3, z. 2; M. Stanski, Wiktor Kulerski
i jego ,Gazeta Grudzigdzka” pod zaborem pruskim, tamze, t. 6, z. 1; H. Syska,
Od ,,Kmiotka” do ,Zarania”, Warszawa 1959,

3 Dysproporcja w stanie wiedzy doskonale uwidocznila sie we wstepie napi-
sanym przez S. L.ato do opracowania bibliograficznego I. Turowskiej-Bar
Polskie czasopisma o wsi i dla wsi, Warszawa 1963,
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szereg cennych artykulow?. Strajki chiopskie, najpotezniejsza bron, jakg
stosowalo Stronmictwo, zwlaszcza za$§ strajk z sierpnia 1937 r., nalezg
do wydarzen stosunkowo dobrze poznanych®. Opublikowano takze sze-
reg dokumentéws. Wérod wydawnictw wspomnieniowych, oprécz edycji
zbiorowych opublikowanych jeszcze przed wojng (Pamietniki chtopéw,
Wspomnienia wiejskich dzialaczy spotecznych, Mlode pokolenie chio-
péw), w ostatnich latach ukazaly sie drukiem pamietniki m. in. Win-
centego Witosa, Jana Madejczyka, Stanistawa Kunza’?. Problemem pra-
sy Stronnictwa nie zajmowal sie dotad nikt. Z tych tez powodéw mu-
sialem rozszerzy¢ zakres poszukiwan archiwalnych poza sprawy zwig-
zane bezposrednio z prasg Stronnictwa Ludowego. Konieczne byto
uzupelnienie wiadomosei o takich choéby zagadnieniach, jak: zasieg
‘organizacyjny SL, zakres poparcia udzielanego mu przez chlopéw, struk-
tura organizacyjna, przyjmowane przez SL rozwigzania taktyczne. Ba-
dania objely wiec, poza literaturg i Zrodtami opublikowanymi, z ktérych
najwazniejsze przytaczam powyzej, oraz prasg Stronnictwa, takze kilka
archiwoéw warszawskich i terenowych. Podstawowego zrebu wiadomos$-
ci, ktoére cheiatbym w tym artykule przekazaé, dostarczyly przede
wszystkim: zespoly Kosmowskiej i Stronnictw Politycznych z Archiwum
Zakladu Historii Ruchu Ludowego przy NK ZSL, przechowywane tam-
ze wspomnienia A. Boguslawskiego, A. Walerona, nie wydane fragmen-
ty wspomnien W. Witosa i S. Kunza; zespoly Paderewskiego, MSW
i Rady Spoldzielezej z Archiwum Akt Nowych; zespoly Komisaria-
tu Rzgdu dla m. st. Warszawy i wojewddzkich urzedéow z Centralnego
Archiwum MSW; zespdt Pomorskiego Urzedu Wojewodzkiego z Woje-
wodzkiego Archiwum Panstwowego w Bydgoszezy; zespoty Starostwa
" Grodzkiego w Krakowie i Urzedu Wojewodzkiego Krakowskiego w Wo-

4 J Borkowski, Procesy integracyjne w Stronnictwie Ludowym od I do II
Kongresu 1931—1933, ,Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego” (dalej ,,RDRL”), 1964,
nr 6; tenze, Ods$rodkowe i doSrodkowe tendencje w Stronnictwie Ludowym
1933—1935, ,RDRL”, 1965, nr 7; W. Matuszewska, Wincenty Witos a Front
Morges, tamze. .

5 W, Matuszewska, U 4rédet strajku chiopskiego w 1937 r., Warszawa 1962;
Strajle chiopski w 1937 r. Dokumenty  archiwalne zebr. i opr. W. Matuszewska
i S. Leblag, Warszawa 1960; S. Szechter, Walka mas chlopskich w Matopolsce
w maju i lipeu 1936 r., ,,Kwartalnik Historyczny”, 1957, nr 1; K. No wak, Strajki
i. wystqpienia chiopdéw w latach 1930—1934 w Matopolsce, ,Przeglad Historyczny”,
1958, nr 3. :

6§ Np. J. Borkowski, S. Lato, Protokoly posiedzern Naczelnego Komitetu
Wykonawczego SL 1936—1939, ,RDRL”, 1965, nr 7; Listy Witosa do Liebermana,
[w:] Najnowsze dzieje Polski 1914—1939, 1963, t. 6.

7W. Witos, Moje wspomnienia, Paryz 1964, t. 1—3; J. Madejczyk,
Wspomnienia, Warszawa 1965, i inne.
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jewddzkim Archiwum Panstwowym w Krakowie; repertorium spraw
prasowych w Archiwum Sadu Powiatowego m. Krakowa w Krakowie.
Zasadniczym mankamentem zebranych i przebadanych akt jest-dyspro-
porcja miedzy dokumentami wewnatrzpartyjnymi i redakcyjno-wydaw-
niczymi z jednej, a dokumentami policji i wladz administracyjnych
z «drugiej strony. Te ostatnie majg zdecydowang przewage ilosciows.
W obu jednak przypadkach, choé¢, jak sadze, udalo mi sie dotrze¢ do
znacznej wiekszosci udostepnionych dokumentéw, =znajdujg sie luki
w istotny spos6b cigzgce na rozwazaniach, ktérych sie podejmuje. Do-
tyczg one zaréwno niektérych osrodkéw prasowych SL (Wielkopolska),
jak i pewnych aspektéw, ktére posiadajg dla tak zarysowanej proble-
matyki powazne znaczenie (np. geografia rozpowszechmiania prasy lu-
dowej).

Podstawowg cechg charakteryzujgcg Stronnictwo Ludowe w ciggu
omawianego okresu byla ewolucja metod dzialalno$ci politycznej. Sta-
nowila ona proces ciggnacy sie przez kilka lat, a apogeum zachodzgcych
przemian nastgpito dopiero w latach 1937 i 1938, a Scislej rzecz biorge,
lgczy sie je ze strajkiem sierpniowym 1937 r. i przygotowaniami do ob-
chodow raclawickich r. 1938, Sens tej ewolucji trafnie uchwyecit J. Bor-
kowski8. Przemiany te zachodzily pod naciskiem sytuacji wewnetrznej
Polski — coraz pelniejszego i coraz bardziej jawnego wprowadzania
przez sanacje w zycie tendencji autokratycznych w rzadzeniu panstwem,
a takze radykalizujgcego masy kryzysu gospodarczego. Uwidacznialy
sie one na gruncie SL. w ewolucji ideologicznej, utrwalaniu sie poste-
powego wariantu agraryzmu oraz, jak juz wspomnialem za J. Borkow-
skim, w uksztaltowaniu sie mowego modelu organizacyjnego i nowych
form dziatalnoéci.

Ilo$¢ o0s6b uczestniczacych w masowych akcjach organizowanych
przez SL. jest trudna do ustalenia. Biorgc pod uwage niekompletnose
i jednostronno$é zrédel, mozna moéwi¢ tylko o szacunkach, prawdopo-
dobnie dalekich od rzeczywistego zasiegu tych akcji®. W kazdym razie

8 [...] konieczno§é oparcia sie o szeroki aktyw dzialaczy terenowych, zwigza-
nych zZyciem codziennym ze wsig, przeniesienie punktu ciezkoS$ci poczynan SL z par-
lamentu w teren, wynikajgce z tego zmiany metod dzialania (tendencja do utrzy-

" mania wysokiej aktywnosci ‘mas chlopskich) — wszystkie te poczynania wplywaty
na zmiane struktury i charakteru Stronnictwa. Od potowy 1935 roku SL tracito
wlasciwosci partii parlamentarnej, stawalo sie partia przystosowujacag sie do wy-
magan walki masowej”. Por. J. Bor ko ws ki, Od$rodkowe i dosrodkowe tendencje
s. 169.

9 Podstawowym Zrédlem sg miesieczne raporty Departamentu Politycznego MSW

za lata 1931—1937 (Centralne Archiwum MSW, dalej CA MSW, zesp6t MSW, teczki:

15, 18, 20, 23, 25, 28, 31). '

ey

Rocznik Hist. Czas.,, t. VI, z. 1
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cbserwowaé¢ mozna tez tendencje rozwojowg. Wzrost ten wyrazal sie
nie tylko w zestawieniach obejmujgcych calg dzialalno$é krajowg. Do-
tyczyl takze, co jest sprawdzianem majbardziej rzucajacym sie w oczy,
poszezegblnych imprez. I tak np. uroczystosci 25-lecia pracy parlamen-
tarnej Witosa, obchodzone w maju 1933 r., zgromadzily ok. 50 tys. ucze-
stnik6wl?, za§ juz w demonstracji nowosieleckiej z czerwca 1936 r.
wzielo udzial ok. 120—150 tys. chlopéwil, Pordwnanie tych dwdéch liczb
daje w pewnym przyblizeniu miare nie tylko podniesienia sie tempera-
tury nastrojéw opozycyjnych na wsi, ale takze wzrostu popularnosdei
Stronnictwa i jego mozliwoéci mobilizacyjnych. Opierajgc sie na mate-
riatach policyjnych (patrz przypis 9) oraz na informacjach prasy par-
tyjnej SL, mozna szacunkowo obliczyé, ze w obchodach Swieta Ludo-
wego bralo udzial na terenie catego kraju:
- w roku 1932 okolo 60—80 tys. uczestnikow

. 1933 . 260—280 ,, y
. 1934 . 140—160 ,, y
. 1935,  150—170 ,
, 1936 ,  600—620 |, ,
, 1937 . 320—340 \
, 1938 | 260—280

Liczby te obejmuja akiywne poparcie udzielone partii, i to w warun-
kach ograniczajacych uczestnictwo w obchodach do reprezentacji po-
szezegblnych kot i wiosek. Oprécz obchodéw Swieta Ludowego odbywa-
Iy sie w kazdym roku imprezy partyjne nie objete synchronizacjg cen-
tralng, jak np. wymienione juz obchody nowosieleckie czy wierzchosta-
wickie. Od r. 1936 $wiecono uroczydcie i jednocze$nie na calym terenie
znajdujgcym sie pod wplywami Strommictwa dzien ,,Czynu Chlopskie-
go”. W pierwszym roku organizowania tej imprezy wzieto w niej udzial
ok. 250 tys. uczestnikéwiz,

Strajk 1937 r. objal niemal wszystkie powiaty Malopolski zachodniej
i $rodkowe], znaczng cze$é Lubelszczyzny, Kieleckiego i Warszawdkie-
go. Dotart takze do Wielkopolski 1 Pomorzals, Tereny nim objete za-
mieszkane byly przez wielomilionows mase chlopdw, ktéra w wiekszod-
ci podporzadkowala sie decyzjom od poczatku do kotica przygotowanym
przez SL. Przy ogromnych trudnosciach wynikajacych ze struktury prze-
strzennej wsi, z przeciwdzialania wladz administracyjnych i kontrakeiji
poteznych osrodkéw politycznych SL potrafito mobilizowaé wokdét wlas-

»

), Madejezyk, Wspomnienia, s. 196.
W, Matuszewska, U 2rédet strajku ..
2. CA MSW, zesp6t MSW, t. 28.

BW. Matuszewska, U Zréde? strajku ..., s. 154—159,

o 8. 79,
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nych akcji- ogromne rzesze chlopéw. O roli aparatu Stronnictwa i jego
aktywu w organizowaniu takich przedsiewzie¢ moze $wiadczyé fakt, ze
na tych terenach, gdzie lokalne wladze partyjne nie zgadzaly sie z idea
strajku, nie dopuscily one do jego rozpoczeciald, 1
W okresie poprzedzajacym strajk Stronnictwo Ludowe liczylo okolo
200 tys. czionkdw?s, a liczba ta byla wynikiem nieustannego, acz mie-
réwnomiernego rozwoju partii od momentu jej powstania. Oficjalne da-
ne partyjne podajg, ze w grudniu 1932 r, w partii zorganizowanych byto
ok. 100 tys., w maju 1933 r. okolo 120 tys., a w drugiej polowie 1934 r.
okoto 150 tys. czlonkdéwis. CzeSciowe dane dotyczgce lat 1936 i 193817
wskazujag, iz rozwo] iloSciowy Stronnictwa postepowal nadal, a zalama-
nie nastgpito prawdopodcbnie . latemn — jesienig 1938 r.18 W kazdym
razie tendencje rozwoju Stronnictwa zdecydowanie przewazaly nad
okresamni stagnacji lub kurczenia sie zasiegu SL. ‘

Jak przedstawiala sie w tym czasie sprawa rozpowszechniania i czy-
telnictwa prasy partyjnej? Do pism SL zaliczy¢ mozna 18 wydawnictw
periodycznych, w {ym takze miesiecznik ,Micda Mysl Ludowa”, ktéra
byta pismem wspdlnym dla catego ruchu ludowego (tj. SL i ZMW RP).
Byly to: ,,Zielony Sztandar” (1931—1939), naczelny organ SL, ,Piast”
(1931—1939), ,,Wyzwolenie” (1931—1935), ,,Gazeta Grudzigdzka” (1931—
1939), ,,Slagska Gazeta Ludowa” (1931—1939), ,Polska Ludowa” (1934—
1935), ,,Chlopgki Sztandar” (1931—1932), ,Piast Wielkopolski” (1931—
1932), ,, Wies” (1931—1932), ,,Ludowiec Wielkopolski” (1932—1933), ,,Co-
dzienny Goniec Ludowy” (1934—1935), ,,Obrona Rolnika i Osadnika”
(1933), ,;,Glos Wsi 1 Osady” (1932—1933), ,,Glos Ludowy” (1932—1933),
,,Ktoredy Droga” (1935), ,,Swit” (1932), ,,Jednoé¢” (1936). Trzy ostatnie
z wymienionych pism byly legalnymi wydawnictwami komunistyczny-
mi. Prowadzono je w oparciu o rewolucyjne odlamy w ruchu ludowym.
Mialy cne charakter efemeryczny i lokalny, a w SL nie odegraly wigk-
szej roli. Wydawcy ich dzialali na nizszych szczeblach organizacyjnych
Stronnictwa i nie posiadali wplywu na. ksztaltowanie opinii czlonkéw

14 Np. bedgce pod wplywami J. Putka organizacje SLn w Wadowicach, Chrzano-
wie 1 Zyweu do walk sierpniowych nie przystapity, choé we wszystkich sgsiednich
powiatach ruch strajkowy byl ozywiony.

5 J, Borkowski, Procesy integracyjine ..., s. 147.

1 CA MSW, KR KI, t. 9, nr 181; t. 10, nr 74; t. 11, nr 110. We wszystkich trzech
wypadkach te same liczby podaja sprawozdania prasowe.

7 CA MSW, UW Lubelski, t. 129, k. 119; Imponujgcy Kongres Stronnictwa Lu-
dowego, ,Gazeta Grudzigdzka”, nr 25, z dn. 3 III 1938.

18 Wskazywaloby na to obniZzenie kontyngentéw wykupu legitymacji partyj-
nych wyznaczonych przez NKW poszczegdlnym zarzadom wojewddzkim. Archiwum
Zaktadu Historii Ruchu Ludowego (dalej AZHRL), zespét Kosmowskiej (I)—60,
k, 82, 83.
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SL poza najblizszymi rejonami swej dzialalno$ci (Sokoléw Podlaski,
Plock, Torun). Obck nich lokalny zasieg posiadaly takze: ,,Chlopski
Sztandar” (Wadowickie i Zywiecczyzna), ,,Glos Ludowy” oraz ,Glos
Wsi i Osady” (Chelmzynskie), ,,Obrona Rolnika i Osadnika” (Chelmzyn-
skie i Wabrzeskie), ,Slaska Gazeta Ludowa” (Cieszynskie).

Préby odtworzenia wysokosci nakladoéw poszezegdlnych pism SL na-
potkaly na znaczne przeszkody. Mimo starannych i, jak sie wydaje,
wszechstronnych poszukiwan w wiekszoSci wypadkéw udato sie odna-
lez¢ liczby dotyczace zaledwie pojedynczych n-'umerc’)w, niejednokrotnie
tylko po jednym zapisie dla catego roku. Dokladniejszy obraz uzyskano
tylko dla ,Zielonego Sztandaru” (1931—1939), ,,Wyzwolenia” (1932—
1935) 1 ,,Slaskiej Gazety Ludowej” (1932)1%. Pewnych wskazowek, je-
zeli chodzi o naklady globalne (jednorazowe) calej prasy SL, moga
udzieli¢ liczby przytaczane przez oweczesnych dziataczy Stronnictwa2?.
Naklady poszczegélnych pism wahaly sie od 400 (,,Obrona Rolnika
i Osadnika” w niektérych okresach) do ok. 30 tys. (,,Gazeta Grudzigdz-
ka” w pilerwszej polowie lat trzydziestych). Réwnie istotne, jak réznice
w nakladach miedzy poszczegblnymi pismami, sg réznice w ilosciach
odbitych egzemplarzy tego samego pisma w roéznych latach. Pod tym
wzgledem wyraZnie rysowalo sie zjawisko systematycznego niemal spad-
ku nakladéw, zwlaszcza wyraZne, jezeli ujgé je w liczbach globalnych,
obejmujgcych calg prase partyjng. Aby doprowadzi¢ do bezposredniej
konfrontacji faktu rozwoju Stronnictwa z jednej, a kurczenia si¢ naj-
pierw, a I;otem stagnacji jego prasy z drugiej strony, sprébuje przed-
stawié je na wykresie.

19 Dane dotyczace nakladdéw prasy SL czerpalem z kilkunastu réznych zrodet,
ktére z braku miejsca trudno tu wymienié, Byly to w wickszosel materialy poli-
cyjne (CA MSW, KR KI, zespdét UW Pomorskiego w WAP Bydgoszcz, zespoly Sta-
rostwa i UW Krakowskiego w WAP Krakéw). Pewnych informacji dostarczyly takze
materiaty spétdzielcze LTW ,Piast” (zesp6t Rady Spoéldzielczej w AAN). Szczegdl-
nym Zzrédlem, ktére jednak wystepuje do$é czesto, okazaty sie niektére egzempla-
rze pism przechowywane w centralnych bibliotekach. Bywaja one zaopatrywane
w -adnotacje dotyczace wysoko$ci naktadu, nierzadko uwierzytelnione pieczecig dru-
karni lub policji, Konfrontacja takich zapiséw (nie uwierzytelnionych) na egzempla-
rzach ,,Zielonego Sztandaru” w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego (BUW)
i Bibliotece Narodowej (BN) wykazala ich catkowitg zgodno$é. W niniejszym arty-
kule zaczerpnalem dane z egzemplarzy przechowywanych w BN (,Zielony Sztan-
dar” za lata 1938—1939, sygn. P. 1000 68; ,Slaska Gazeta Ludowa” za lata 1931—
1932, sygn. Ok. 60; ,Chlopski Sztandar” za rok 1932, sygn. P. 37047) oraz BUW
(, Wyzwolenie” za lata 1932—1935, sygn. 031693).

2 K, Banach, Jeszcze w sprawie inteligencji ludowej, ,Mtoda My$l Ludowa”,
1932, nr 11 (pazdziernik); S. Mikotlajeczyk, Zaopatrzyé w brohn odwiaty armie
chlopskq, ,,Gazeta Grudzigdzka”, 1933, nr 149, z dn. 19 XII; Bez gazety nie ma orga-
nizacji, ,,Piast Wielkopolski”, nr 37, z dn. 16 II 1932,
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NAKEADY GLOBALNE (JEDNORAZOWE) PISM SL I ZASIEG ORGANIZACYJNY
STRONNICTWA (W LICZBACH SZACUNKOWYCH)
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Wykres wskazuje, ze rozziew miedzy iloScig oséb zorganizowanych
w partii a iloscig egzemplarzy pism partyjnych, mieznaczny w poczatko-
wym okresie istnienia SIL, wystepowal coraz wyrazniej. Naklady pism
spadaly, jezeli nie w liczbach bezwazglednych (jak w latach 1931—1935),
to w poréwnaniu z dynamicznym rozwojem Stronnictwa. Ta tendencja
spadkowa powtarzata sie niemal we wszystkich pismach, ktére wymie-
nilem powyzej. Jedynie ,Piast” zdolal w bardzie] widoczny sposéb
zwiekszy¢ naklad w latach 1936—1938. W tym tez okresie wyscko$¢ na-
kladu ,Zielonego Sztandaru” i ,,Gazety Grudzigdzkiej” byla mniej wie-
cej ustabilizowana. Natomiast w latach poprzednich spadek objgl do-
slownie wszystkie wydawnictwa ludowe?!, Zaznaczajgca sie na wykresie

21 Sporzadzone przeze mnie zestawienie zalgczam jako aneks do niniejszego ar-
tykutu. Rozbiezno$ci miedzy liczbami globalnymi a sumg nakladéw podanych
w aneksie biorg sig z konieczno$ci przyjecia pewnych poprawek narzucanych przez
niekompletno$é informacji z ktérych czerpalem zestawienia szczegdlowe,
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dysproporcja byla znacznie glebsza ma tych terenach, ma ktérych SL
cieszylo sie najwiekszg popularnoscia, posiadalo rozbudowang sie¢ orga-
nizacji terenowych i bylo najbardziej aktywne, Nalezaty do nich: Mato-
polska zachodnia i $rodkowa?? oraz wojewodztwa: lubelskie, kieleckie
i warszawskie?3, czesciowo 10d2k1e24 : : '

Geografia rozpowszechniania pism SL jest trudna do ustalenia, gdyz
w zadnym przypadku nie zachowaly sie ani:zestawienia-wysylkowe po-
szczegblnych redakeji, ani kartoteki abonentéw. Nieliczne informacije
zawarte zardwno w dokumentach, jak i w samej prasie (np. analiza
miejsc zamieszkania nadawcéw listéw do redakeji pozwala w tej mierze
na pewne ustalenia) umozliwiajg stwierdzenie, ze lgczny naklad pism
docierajacych do wymienionych wyzej rejonéw nie przekraczal w r. 1931
okoto 40—50 tys. egzemplarzy (,Zielony Sztandar”, ,Piast”, , Wyzwole-
nie” — calosé nakladéw, ,,Slaska Gazeta Ludowa”, ,,Gazeta Grudzw}dz—
ka” — cze$¢ nakladéw), by od lat 19341935 wahat¢ sie w granicach
25—35 tys. egzemplarzy. Pisma Stronnictwa moglo wiec nabywaé na
tych terenach nie wiecej niz 50% cztonkéw partii w latach poczatkowych
i nie wiecej niz 15—20%-w latach maksymalnego rozwoju SL.

Tak niskie w poréwnéniu z zasiegiem partii naklady pism rekom-
pensowane byly tu w pewnym stopniu przez rézne formy czytelnictwa
zbiorowego. Jego popularnost wlasnie na ziemiach b. Galicji i b. Kongre-
sowki potwierdzajg liczne przekazy pamietnikarskie?” oraz informacje
zrodiowe?6 i prasowe??. W, Ciechowski, analizujge kierunki rozwoju prasy
polskiej i opisujac jej stan na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych,
przyjal jako zalozenie ogélne, iz kazdy egzemplarz gazety byl czytany
przez co najmniej 5 0s6b28. Mnoznik ten przyjety zostat tak dla Iudnosei
miejskiej, jak i wiejskie]. Sprowadza on cyrkulacje jednego egzemplarza
gazety do kregu gospodarstwa rodzinnego, co stuszne by¢ moze w odnie-

22 W r. 1938 organizacje SL. w wojewéddztwach krakowskim i Iwowskim liczyty
lgcznie okolo 87 tys. cztonkéw (CA MSW, UW Krakowski, t. 52, k. 81—84;" CA MSW,
UW Kielecki, t. 161), co stanowilo ponad 34 wszystkich czlonkéw Stronnictwa.

2 Tu organizacje SL liczyly okolo 20 tys. ‘czlonkéw (CA MSW, UW Warszaw-
ski, t.°23, sprawozd. za marzec 1938; tamze, UW Lubelski, t. 129; tamze, UW Kielec-
ki, t. 46/1, k, 543.

24 SL liczyto okoto 10 tys. czlonkow (CA MSW, UW E6dzki, t. 19a).

25 Najwiece] w Miodym pokoleniu chtopdéw (np. t. 3, s. 114, 194, 505) i Pamiet-
nikach chlopéw (np. t. 1, s. 258).

2 Szereg informacji w materiatach policyjnych zawierajacych sprawozdania
z zebran kol Stronnictwa.

27 Korespondencje z terenu opisujace przebieg zebrad partyjnych (np. K. Bart-
kiewicz, Ku ozywieniu Két SL, , Wyzwolenie”, nr 4, z dn. 14 I 1934, )

% W, Ciechowski, Wspdlczesna prasa w Polsce, ,Przeglad Graficzny, Wy~
dawniczy i Papierniczy”, 1930, nr 10.
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sieniu do miasta, jest z. pewnoscia zbytnim zawezeniem, .jezeli chodzi
o wie$. Nalezy, jak si¢ wydaje, bra¢ pod uwage nie tylko réznice miedzy
miastem a wsig, lecz takze ewentualne réznice miedzy poszczegdlnymi re-
gionami kraju. Przy dzisiejszym stanie badan nad historig prasy polskiej
w dwudziestoleciu miedzywojennym nie ma mozliwosci na okreslenie
ani mnoznika ogdlnego dla calego kraju, ani dla poszczegdlnych regiondw.
Poprzestaé trzeba na ocenie szacunkowe]j i hipotetycznej. Wskaznik pro-
ponowany przez Ciechowskiego jest majprawdopodobniej zanizony, jezeli
chodzi o czytelnictwo prasy we wsiach Polski centralnej i poludniowej.
Cytowane wyzej przekazy zrédlowe i pamietnikarskie nie dajg wpraw-
dzie mozliwoSci precyzyjnego przedstawienia cyrkulacji prasy, wskazujg
jednak, ze powszechne, a czesto nawet ustabilizowane byly kola ezytelni-
kéw czy raczej uczestnikéw zebran sgsiedzkich, podczas ktérych odby-
wala sie wspdlna lektura ezasopism. Jezeli mowa o prasie, nalezy brac
pod uwage takze mozliwosci dystrybucji pism- poprzez komoérki partyj-
ne. Liczyly one przecigtnie w calej Polsce po okolo 20 — 30 czltonkéw?.
Wydaje sie, ze mnoznik Ciechowskiego powinien byé, ednosnie do prasy
SL, podniesiony przynajmniej dwu- lub trzykrotnie.

Przyjmujac, ze sytuacja w.czytelnictwie prasy SL ksztaltowala sieg
w taki sposob, ze tres¢ kazdego egzemplarza pisma byla na omawianych
terenach przekazywana bezposrednio wigkszej grupie oséb, mozna sfor-
mulowaé nastepujacy wniosek ogdlny: przez znaczng cze$¢ okresu istnie-
nia Stronnictwa Ludowego i na obszarach jego szczegdlne] aktywnosci
prasa Stronnictwa nie wykraczala poza zasieg organizacyjny oddzialy-
wania partii.

Nieco odmiennie ksztaltowala sie sytuaCJa na 21em1ach b. zaboru prus-
kiego. SL bylo tu -stosunkowo nieliczne, natomiast jego prasa niepropor-
cjonalnie w poréwnaniu z resztg kraju ro_zbudowanaf Wystarczy wspom-
nieé, ze organizacja wielkopolska przez kilka lat dysponowal_a dziennikiem
(najpierw byl nim ,Piast Wielkopolski”, a po odejéciu z SL jego wlasci-
ciela, M. Michalkiewicza, lokalny, ukazujgcy sie trzy razy w tygodniu
organ Stronnictwa zostal od poczatku 1934 r. przeksztalcony w dziennik

t. ,,Codzienny Goniec Ludowy”), podezas gdy wydawnictwa o takiej
czestothvvosm ukazywania si¢ nie mogta, mimo szeregu préb, zorganizo-
waté egzekutywa centralna partii. W latach 1931—1932 na te tereny do-
cieralto ponad 30 tys. egzemplarzy pism partyjnych (,,Piast Wielkopolski”,
wiekszos¢é nakladu ,,Gazety Grudzigdzkiej”), a wobec liczebnosci Stron-
nictwa oznaczalo to, ze zasigg oddzialywania prasy byl tu wiekszy niz
organizacyjne granice SL. W okresie péZniejszym liczba egzemplarzy pism

20 Obliczylem na peodstawie danych zawartych w cytowanych materialach poli-
cyjnych, por. przypis 9. ‘ :
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Stronnictwa kierowanych na ten teren zmniejszata sie, ale, jak mozna
sadzi¢ na podstawie dokumentéw, spadek ten odbywal sie mniej wigcej
réwnolegle ze zmniejszaniem sie sily samego Stronnictwa.

Jezeli méwige o zasiegu oddziatywania prasy rozréznimy oddziatywa-
nie bezposrednie (czytelnictwo wszelkiego rodzaju) od poéredniego (prze--
kazywanie tresci przez osoby tirzecie), fo mozna stwierdzi¢, Ze prasa
Stronnictwa Ludowego docierata do czytelnikéw zwigzanych organizacyj-
nie ze Stronnictwem. Byla wiec czynnikiem intensyfikacji dzialalnosci
partii, stuzgcym w pierwszym rzedzie jej zyciu wewnetrznemu, a nie
rozwojowi. Jezeli méwimy, ze prasa mobilizuje, przekonuje, wplywa na
kierunki zainteresowan swoich czytelnikéw, to pisma SL mogly spelniac¢
te funkcje w gruncie rzeczy jedynie wobec czlonkéw partii i oséb nale-
zgcych do najblizszego kregu jej oddzialywania. O prawdziwosci takiego
stwierdzenia przekonuje takze lekfura poszczegélnych pism Stronnictwa.
Poza wydawnictwami z Pomorza i Wielkopoléki, ktére w poréwnaniu
z zasiegiem partii miaty charakter bardziej masowy, wszystkie inne,
a zwlaszcza wydawnictwa warszawskie (,,Zielony Sztandar”, , Wyzwole-
nie”, ,,Polska Ludowa”), zaréwno w tresci, jak i w formie wyraZnie prze-
znaczone byly dla chlopéw zaangazowanych w dzialalnoSci politycznej
SL, wiecej nawet — dla dziataczy i aktywistéw terenowych partii.

Jakie byty przyczyny takiego stanu rzeczy? Dlaczego prasa Stronnic-
twa Ludowego, partii licznej i dysponujgcej ogromnymi wplywami, nie
stala sie prasg masowg? Dlaczego nie rozwinela tych mozliwosci, jakie
daje gazecie poparcie wielusettysiecznego stronnictwa politycznego?
Czynniki, ktére chce ponizej przedstawié, w rozny sposdb i w nie-
jednakowym stopniu wplynely na oblicze prasy Stronnictwa. Trudno oce-
‘ni¢, ktére z nich posiadaty najwigksze znaczenie, ktére sg natury podsta-
wowe], a ktére wobec nich wtérne. Pragne sie takze zastrzec, ze badania
wigkszo$cl sposrod zjawisk, ktore beda omoéwione, nie stanowig podsu-
mowania jakiego$ bogatszego dorobku, a raczej sg poszukiwaniami wstep-
nymi. Stagd skrétowos¢, waska baza materialowa, hipotetyczno$é sgdow.
Szczegblnie uwagi te odnosi¢ sie bedg do spraw takich, jak np. poziom
czytelnictwa na wsi, wplyw sytuacji gospodarczej na rozwéj prasy i jej
czytelnictwa. Bardziej stabilne wydajg sie sady dotyczace bezposrednio
SL i jego wplywu na witasng prase.

1. Oddziatywanie sytuacji gospodarczej wsi. Kry-
zys ekonomiczny lat 1929—1933 przedluzyt sie w rolnictwie polskim do
lat 19356—1936. Poza wszystkimi innymi skutkami, jakie za sobg pociggal,
najbardziej wazki dla omawianego tematu byt jego w-plgnw na site nabyw-
czg ludnosci wiejskiej oraz strukture dokonywanych przez nig wydatkéow.
Nie mam mozliwosci zbadania tego problemu wylgeznie dla prasy Stron-
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nictwa. Zadne dokumenty w tym wzgledzie nigdy nie istnialy. Postuzyé¢
si¢ natomiast mozna danymi o charakterze ogdlnym, odnoszacymi sie do
catej warstwy chlopskiej.

Pewne generalne tendencje fluktuacji wydatkéw przeznaczonych na
zakup gazet mozna wysnué¢ z opracowan J. Curzytka, sporzgdzonych na
podstawie ankiet Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego w Pulawach3?, -
Zeszyt prezentujgcy dane za rok 1937/1938 zawiera najwiecej infor-
macji — obejmuje bowiem caty okres lat trzydziestych. Wsréd wydatkow
ujetych w ankietach, a podzielonych na 17 grup, znajduje sie takze po-
zycja ,,gazety, ksigzki, poczta”. Nie ma oczywiscie mozliwosci ustalenia
osobnych danych dla same]j prasy. Musimy przyja¢, ze miedzy trzema
sktadnikami tej pozycji proporcje nie wulegaly zbyt wyraznym zmianom.
Oto fragment tablicy obejmujgcej strukture rocznych wydatkéw osobis-
tych na osobe dorosla na przestrzeni lat trzydziestych (w liczbach wzgled-
riych)31:

Lata
zslz|a8lglzlslsgls]|s
Wydatki & Iy S o S S S & Y
= = = = = = = = =
N & & & 3 P 3 o &%
& &5 & S o & & & &
~~ i - ™~ = - Ll - Al
Gazety, ksigzki, poczta 100 | 82,1 | 55,8 | 46,9 | 44,6 | 44,6 | 89,2 | 52,1 | 62,0

Mozna sadzi¢, tak tez sugerujg ci ekonomisci, ktérzy zajmowali sie
analizg wynikéw ankiety IGWS32,” ze ograniczenie wydatkéw na kulture
musiato by¢ znaczniejsze wérod ogotu mieszkancow wsi niz wéréd uczest-
nikéw ankiety. Rekrutowali sie oni bowiem z gospodarzy $wiatlejszych,
bardziej nawyktych do systematycznego czytania prasy i wykorzysty-
wania zawartych w niej informacji fachowych. Zestawienie przytoczone
stwierdza w jednoznaczny sposéb wplyw kryzysu na nabywanie czaso-
pism. Nie ma podstaw, aby sgdzi¢, ze nie dotyczyt on takze pism SL.

Gléwnym skladnikiem zjawiska pauperyzacji wsi byla rozpieto$é cen
miedzy artykulami rolniczymi a przemystowymi. Objeta ona oczywiscie

30 J Curzytek, PoloZenie gospodarstw wiloScianskich w 1933/1934 r., War-
szawa 1935; tenze, PoloZenie gospodarstw wlosciafiskich w -1934/1935 r., War-
szawa 1936; ten e, PoloZenie gospodarstw wiodcianskich w 1935/1936 r., Warsza-
wa 1937; tenze, PoloZenie gospodarstw wlodcianiskich w 1936/1937 r., Warszawa
1938; tenze, PoloZenie gospodarstw wtoscianskich w 1937/1938 r., Warszawa 1939.

31 J. Curzytek, PotoZenie ... w 1937/1938 r., s. 25.

2 7Z Sobanska-Kieniewiczowa, Zuzycze wyrobdéw przemysiowych na
wsi w roku 1932/1933, Warszawa 1937, s. 17.



90 ANDRZEJ PACZKOWSKI

takze i prase. Rosngcg dysproporcje cen dobrze zilustrujg ponizsze po-
rownania.  Roczny abonament tygodnikéw partyjnych (np. ,Zielonego
Sztandaru” czy ,Piasta”) wynosit w 1931 r. 10 z&. Od r. 1935 zostal obni-
zony do 8 zl. Aby jednak oplacié prenumerate, chlop musial sprzedaéss:

| wro1931 | wr 1935
Zyta ok. 50 kg ok. "70 kg
ziemniakow ok. 130 kg ok. 220 kg
wieprza zywej wagi ok. 10 kg ok. 13 kg
mleka - ok. 401 ok. 601
jaj ok. 5 kg ok. 7 kg

Roczna oplata za prenumerate dziennikéw ludowych wynosila
w 1931 r. (,,Piast Wielkopolski”) 28 z1, a w 1935 r. (,,Codzienny Goniec
Ludowy”) 26,40 zt. Mimo tej réznicy, aby zapewnié sobie otrzymywanie
jednego z wymienionych pism, chlop musial sprzedaé:

wr 1931 | W r. 1935

zyta - ok. 140 kg ok. 220 kg
ziemniakéw - ] ok. 450 kg ok. 800 kg
wieprza zywej wagi ok. 27 kg ok. 40 kg
mleka N ] ok. 1201 ok. 180 1 _
jaj . - -ok. 14 kg ok. 21 kg~

Przekonujgca ilustracja poréwnan i zestawien statystycznych mogg
by¢ indywidualne wypowiedzi chlopéw obficie zapeiniajgce strony wspo-
mnien dotyczacych tego okresu. Przykladowo zacytuje kilka z nich: ,,[...]
lud na wsi jest juz obojetny do ksigzek i gazet, zupelnie zanika czytel-
nictwo; co nas do tego doprowadza, moze rozkosz! nie, nedza! do mojej
wsi, poczgwszy od roku 1924 do 1930, przychodzito 10 numeréw réznych
gazet, a dzisiaj jeden numer’”3¢. | W tym roku ograniczylem wydatki, ile
sie tylko dato [..]. gazet prenumerowalem trzy, feraz prenumeruje jed-
ng”%, , Na kupno gazet lub ksigzek nie pozwala juz mi moéj dochoéd. W po-
przednich, lepszych latach prenumerowalem tygodnik. W diugie, zimowe
wieczory juz mnie czytam, bo nafta jest za droga’3e. '

I liczby, i stowa przekonuja, ze kryzys gospodarczy, nozyce cen i spa-
dek zaopatrzenia wsi w gotéwke silnie wplynely na czytelnictwo prasy.

38 Obie tablice obhczone wg Matego -roczmka statystycznego (dalej MRS), 1939,
s. 249, tabl. 7. . .

4 Wiejscy dzialacze spoleczni, Warszawa 1937, t. 1, s. 466,

35 Op. cit., s. 688. .

38 Pamietniki chtopéw, Warszawa 1935, t. 1, s. 317.



ROLA PRASY W DZIALALNOSCI SL 91

Cho¢ gléwny macisk sytuacji kryzysowej dotyczyt tylko lat 1931—1935,
warto pamietaé, ze juz w r. 1938 nastgpilo zalamanie sie krétkotrwalej
koniunktury. Tak wiec z oSmiu i pot lat istnienia SL wiecej niz potowa
przypadata ma okres, w ktérym mozliwo§ci nabywania prasy byly dla
ludnos$ci wiejskiej bardzo egraniczone.

2. Poziom czytelnictwa ma wsi Nie tylko mozliwosci na-
bycia pisma regulujg jego szanse rozwojowe. Powazne znaczenie zar6wno
dla iloSciowego stanu prasy (liczba wydawanych tytuléw, naklady), jak
i jej zewnetrznego charakteru (czestotliwo$é ukazywania sie, struktura
tematyczna, poziom i typ wypowiedzi) posiadajg potrzeby tych grup spo-
tecznych, do ktérych jest ona kierowana. Poziom czytelnictwa zalezy od
wielu zjaWwisk gospodarczych i spolecznych oraz od poziomu kultury.
Stan utowarowienia gospodarki chlopskiej, a wiec takze stopien jej zwigz-
ku z nOWoczesuny-m' miastem i spoteczno-kulturalnymi konsekwencjami,
ktéry przynosit rozwéj przemystowy panstwa, wplywal na ksztaltowanie
.wzorcoéw i form prasy oraz jej czytelnictwa. Rzecz polega nie tylko na
posiadaniu wiekszej ilosci gotéowki ani na istnieniu specjalnych wyma-
gan wynikajgcych ze stalego kontaktu z rynkiem towarowym (np. ko-
nieczno$é znajomosci ruchu een, modernizacji i intensyfikacji produkeji — .
a wiec znajomo$é nowoczesnej techniki etc.), ktére preferujg systema-
tyczne i czeste nabywanie gazet. Dzialajg jedncczesnie i inne czynniki
nierozerwalnie zwigzane z etapem rozwoju gospodarczego i spolecznego:
upowszechnienie o$wiaty, zanikanie zjawiska analfabetyzmu, elementy
racjonalnej organizacji czasu pracy, zetknigcie sie z nowocze$nie uksztal-
towanymi formami masowej aktywnosci kulturalnej, uniwersalizacja za-
interesowan. Elementy te sprzyjaja samodzielnemu podnoszeniu na wyz-
szy pozi-czm wlasnych potrzeb, a takze umozliwiajg czerpanie nowych,
atrakeyjnych wzorow z nieodleglych geograficznie i spolecznie oSrodkéw
miejskich. - v _

Ogélnie rzecz biorae, w Polsce lat trzydziestych rysowaly sie. granice
dwéeh wielkich zespoléw regionalnych w widoczny sposéb roznych pod
wzgledem poziomu czytelnictwa i jego tradycji. Jeden stanowily ziemie
zachodnie, a drugi b. Kongresowka i zachodnia czeé¢ b. Galicji. Odrebne
cechy wykazywaly tez wojewddztwa tzw. kreséw wschodnich, nie wcho-
dzity one jednak w orbite wplywéw SL i jego prasy.

Dysproporcja miedzy tymi dwoma obszarami zaznaczala sie najwyraz-
niej, jezeli chodzi o stopien analfabetyzmu na wsi. Nie ma oczywiscie
mozliwos§ci stwierdzenia, czy stopien ana:lfalbetyzrnu'wéréd chlopéw-lu-
dowcéw odbiegal od $rednich krajowych. Nie utatwiajg tez bardziej szcze-
golowych rozroznien uklady tablic Malego rocznika . statystycznego za
r. 1939, ktéry zawiera najwiecej informacji na temat analfabetyzmu
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w latach trzydziestych. Zestawienie, opisujace poziom analfabetyzmu
wedlug podzialu na wojewédztwa, przy pomocy ktérego mozna wyodreb-
ni¢ tereny, gdzie SL posiadalo wplywy i gdzie docierala prasa partyjna,
operuje szeroksg granicg wieku ,jpowyzej 10 lat”. W tak wyznaczonym
przedziale kry¢ sie musi spora ilos¢ dzieci i mlodziezy, ktéra nie liczy
sie jako potencjalny czytelnik w ogoéle, a zwlaszcza prasy politycznej.
Z kolei zestawienie ujmujace rézne kategorie wieku nie posiada podzia-
u na wojewddztwa, lecz na grupy wojewodztw (centralne, zachodnie, po-
tudniowe i wschodnie), w ktérym gubi sie mozliwosé oéeny sytuacji na
tych terenach, gdzie SL mialo wplywy. Z tych wzgledéw dane, ktére
przytaczam, majg charakter nie tyle nawet szacunkowy, ile sygnahzugacy
wazkos¢ zagadnienia,

W 1931 r. wsréd dorostych mezezyzn (powyzej 20 lat) zamieszkujgcych
wsie wojewddztw centralnych (warszawskie, 16dzkie, kieleckie, lubelskie,
biatostockie) analfabetami bylo w zalezno$ci od kategorii wieku od 12,2
do 53,8%37. W tej samej kategorii ludnosci amalfabeci w wojewodztwach
potudniowych (krakowskie, lwowskie, stanistawowskie i tarnopolskie) sta-
nowili od 17,5 do 53,6%38, a w zachodnich (pomorskie, poznanskie i §lg-
skie) od 1,7 do 10,9%. Dysproporcje sg wiec zupelnie wyrazne, a szczegdl-
nie wséréd rocznikéw mtodszych, wymienianych tu na pierwszej pozycji.
Nawet jezeli pomina¢ wojewédztwo $laskie o specyficznym wielkoprze-
myslowym charakterze, gdzie znaczny odsetek mieszkancéw wsi zatrud-
niony byl w przemysle, to w obu pozostatych wojewédztwach ziem za-
chodnich analfabeci nie stanowili zapewne wiecej niz 5 do 15%. Taki byt
stan w r. 1931. Oficjalne wydawnictwo OZN po$wiecone problemowi wal-
ki z analfabetyzmem stwierdzalo w r. 1938: ,[...] wolno przypuszczaé, ze
po rcku 1931 liczba analfabetéw w Polsce wazrastala. Stanie sie to bar-
dziej prawdopodobne, gdy zwrécimy uwage na fale powrotnego analfabe-
tyzmu, ktéry ogarnia ziemie Rzeczypospolitej”’s.

Na wiekszoéci terenéw, na ktéorych dzialalno§é SL byla najbardziej
ozywiona i ogarniala najszersze kregi ludnos$ci, a wiec tam, gdzie prasa
partyjna powinna posiada¢ dla Stronrictwa najwieksze znaczenie, ostroz-
nie szacujgc, przynajmniej % do % ludnoéci wiejskiej w wieku najwiek-

37 MRS, 1939, s. 28, tabl. 23.

3 Ta ostatnia liczba, gdyby ograniczyé sie do woj. krakowskiego i lwowskiego,
bylaby z pewno$cig niZzsza. Szale przewazajg woj. tarnopolskie i stanistawowskie.
Wsréd mezezyzn powyzej lat 10 w woj. krakowskim analfabeci stanowili 15,6%,
a w lwowskim 24,1%. MRS, 1939, 's. 29, tabl. 24.

39 Zagadnienie likwidacji analfabetyzmu, Warszawa 1938; cyt. wg T. Pasier-
binski, Problemy likwidacji analfabetyzmu w Polsce Ludowej, Warszawa 1960;
s. 1112,
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szej aktywnosci politycznej nie posiadata umiejetnosci czytania i pisania.
Nie znaczy to, ze znajdowali sie oni zupelnie poza zasiegiem oddzialywa-
nia prasy; istniato, jak juz wskazywalem, czytelnictwo zbiorowe, w kto6-
rym mogli oni uczestniczy¢. Tak wysoki stopienn analfabetyzmu ograni-
czal jednak liczbe mabywcéw i prenumeratoréw pism, a tym samym
mozliwosci rozwojowe prasy Stronnictwa. _

Wyznacznikiem powszechnosci prasy, popularnosci jej czytelnictwa
moze by¢ m. in. poréwnanie ilogci wydawanych pism z iloécig mieszkan-
cow. Poréwnanie to jest tym cenniejsze, Ze nie udatlo sie jak dotad tra-
fié ma materialy przedstawiajgce wysokosci nakladéow prasy docieraja-
cych do poszezegélnych regionéw Polski. I tak w r. 193740 sytuacja wy-
glgdata nastepujaco:

Teren Ilo&é Liczba
dziennikéw | mieszkancodw

Wojew. centralne (z Warszawg 83 14 600 tys.

Wojew. wschodnie : 12 6200 tys.
Wojew. poludniowe 18 9200 tys.
Wojew, zachodnie 62 5100 tys.

Potwierdzajg tak zarysowang dysproporcje takze inne zestawienia. Na
ziemiach b. zaboru pruskiego o wiele bardziej powszechna niz gdzie in-
dziej byla prasa tzw. powiatowa, lokalna. Na przyklad na Pomorzu na
20 powiatéw w r. 1929 ukazywaly sie pisma az w 18, w Poznanskiem na
38 powiatéw wydawano gazety w 28, podczas gdy np. w ELodzkiem 7 na
14, w Kieleckiem 4 na 16, w Krakowskiem 9 na 2441, Poczta przesylala
w 1932 r. w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw nastepujgce ilosci egzem-
plarzy gazet, m. in.: :

w Dyrekeji Bydgoskiej 16 220
" ” Krakowskiej 6 119
" ” Lubelsgkiej 335
’ ” Lwowskie]j 2 890
" ” Poznanskiej 17 092
” " Warszawskiej 23 84142

Tak wiec w rejonach, gdzie SL bylo najsilniejsze, tam mozliwo$ci roz-
wojowe jego prasy byly znacznie ograniczone przez niski poziom czytel-

4 Tlo§¢ dziennikéw wg MRS, 1939, s. 345, tabl. 10.

4 W, Ciechowski, Wspdiczesna prasa ...

@ Statystyka pocztowa, telegraficzna i telefoniczna RP za rok 1932, Warszawa
1933, s. 22, tabl. 186. ' '
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nictwa, Swiadomo$é tych dysproporcji utatwia zrozumienie faktu, ze SL
w niektérych tylko regionach moglo posiada¢ wydawnicbwa o charakterze
masowym, zaréwno pod wzgledem nadawanej im formy, jak i ich rzeczy-
wistego zasiegu. W tych samych regionach, $cislej méwige w Grudzigdzu,
istnial osrodek wydawniczy, ktory nie posiadajgc bezpodredniego popar-
cia centrali Stronnictwa, zajal pozycje ,,eksportera” prasowego i rozwijal
swg dzialalno$é poza ziemiami zachodnimi wkraczajae, i to w miare uplty-
wu czasu coraz bardziej aktywnie, na obszary wojewodztw centralnych
i potudniowych.

Te dwa.czynniki — sytuacja gospodarcza na wsi i poziom czytelnic-
twa — posiadaly znaczenie, rzec. mozna, cbiektywne, gdy mowa o prasie
ludowej i samym Stronnictwie, Na ich dzialanie natrafialy wszystkie
ugrupowania i osrodki polityczne, ktére chcialy za pomocg prasy trafia¢
do mieszkancéw wsi. Istnialy jeszcze jednak czynniki inne, zwigzane ze
stanowiskiem, jakie SL zajmowalo wobec istniejgcego w kraju rezimu
politycznego, oraz sytuacjg wewnetrzng w samym Stronnictwie. I one od-
grywaly wcale powazng role. :

3. Dziatalno$é administracji panstwowej. M. Pie-
trzak w swej bogato udokumentowanej pracy po$wieconej zagadnieniu
reglamentacji prasy w latach 1918—1939% szczegélowo omoéwil prawne
aspekty tego problemu, obficie postugujgce sie przykladami ilustrujgeymi
rozdzwiek miedzy prawem a stosowaniem go w prakiyce. W opracowaniu
tym znalazlo sie tez szereg egzemplifikacji stosunku wladz do pism wy-
dawanych przez SL. Analiza dzialalnosci wladz nadzorujgcych prase
Stronnictwa Ludowego pozwala stwierdzi¢, ze obok przedsiewzigé zmie-
rzajgcych do uniemozliwienia przekazywania. tresci, celem, jaki sobie sta-
wialy te wladze, bylo réwniez uderzenie w ekonomiczne podstawy pism.

System represyiny; ktéry obowigzywal w polskim prawie prasowym,
gwarantowal pozornie daleko idgcg swobode wypowiedzi. Jednak wiadze
nadzorcze wykorzystywaly do maksimum wszystkie mozliwosci, jakie da-
wala im chaotyczno$é i rozciggliwoéé przepiséw. Jednym z czesto stose-
wanych Srodkéw bylo np. wyczekiwanie z podaniem wiadomosci o kon-
fiskacie do momentu wydrukowania calego nakladu pisma. Areszt polo-
zony wtedy powodowal znaczne straty finansowe, zmuszajagc wydawnic-
two do wydatkowania nieprzewidzianych sum na dodatkowy zakup
papieru i oplacenie kosztéw druku nakladu po konfiskacie. Niemal we
wszystkich pismach SL znajdujemy informacje o stosowaniu wobec nich
tej metody%. W celu przechwycenia jak najwiekszej ilosci egzemplarzy

4 M, Pietrzak, Reglamentacja wolnoéci prasy w Polsce (1918——-1939), War-
szawa 1963.

4 Do czytelnikdéw, ,,Wyzwolenie”, nr 50 z dn. 4 IX 1932; Ciekawe dzieje dzzszey-
szej konfiskaty, ,Ludowiec Wielkopolski”, nr 25, z dn. 28 II 1933; Nowe praktyki
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skonfiskowanego numeru wiladze kontrolowaly przesylki pocztowe i stwo-
rzyly rozbudowany system informowania poszczegélnych placéwek poli-
cyjnych o zajeciach. I tak np. Urzad Wojewddzki w Toruniu wydat 10 IT
1932 r. rozporzadzenie okélne do starostéw w sprawie ,wspétdziatania
wladz administracyjnych z' wladzami pocztowymi w dziedzinie wykony-
wania konfiskat prasowych”#. Koordynowano prace starostw z pracg
prokuratur przy sadach powiatowych i grodzkiché. Zdarzaly sie¢ nawet,
jak np. w przypadku ,Gazety Grudzigdzkiej”, naciski na Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych o interwencje w Ministerstwie Sprawiedliwosci
w sprawie zbyt czestego, zdaniem wladz wojewddzkich, uchylania przez
sady konfiskat?.

Straty finansowe pomesmne w Wymku dziatania wiadz administracyj-
nych sg trudne do ustalenia. Niemniej znaczenie ich dla prasy Stronnictwa
musiato by¢ powazne. W. Kulerski w swoim przemoéwieniu wygloszonym
w senacie dnia 5 IIT 1935 r. stwierdzal, ze w ciggu ,ostatnich lat” uka-
zywania sie ,,Gazety Grudzigdzkiej”’ s;EI‘aty z powodu konfiskat wyniosty
ok. 100 tys. zI48, W r. 1937 straty poniesione przez ,Piasta” wyniosty ok.
5 tys. zi tylko za okres zamkniecia lokalu pisma i jego zawieszenia (2
tygodme) a straty spowodowane przez ,zwykle” konfiskaty oszacowano
w roku budzetowym 1936/1937 na ok. 8 tys. z1%. Szczegblnie ostro atako-~
wane bylo wydawnictwo W. Kulerskiego (,,Gazeta Grudzigdzka”), jak sie
wydaje z uwagi ma powazny zasieg pisma, a takze role, jaka odegrato
w organizacji strajkow chlopskich 1933 r. Kulerski posiadatl wlasng baze
poligraficzng — Zaklady Graficzne 1 Wydawnicze w Tuszewie koto Gru~
dzigdza. Akcja przeciwko ,Gazecie” doprowadzila do narzucenia Zakla-
dom nadzoru sgdowego i przeniesienia sie pisma do Poznania (maj
1938 r.). Inspirowana ona byla bezposSrednio przez MSW juz od jesieni
1933 r., kiedy naczelnik Wydziatlu Politycznego tego ministerstwa udzie-
lit osobiscie dyrektyw w sprawie doprowadzenia do likwidacji ,,Gazety™%".

Sporzgdzone zestawienie konfiskat prasy SIL, choé¢ miepelne z powodu
trudnosci w odtworzeniu rzeczywistego stanu rzeczy®!, wskazuje, ze ofia-

cenzora, ,Slgska Gazeta Ludowa”, nr 20, z dn. 15 V 1932 Do czytelnikéw, ,,Zielony
Sztandar”, nr 28, z dn. 26 V 1935.

4 WAP, Bydgoszcz, UW Pomorski, rep. 4, t. 9257,

46 Tamze, t. 6283, k. 127, ’

47 Tamze, t. 6789, k. 86,

48 Przemowienie senatora Kulerskiego, ,,Codmenny Goniec Ludowy” nr 60, z dn.
13 IIT 1935, : :

49 AAN, Rada Spoéidzielcza, p. 243, t. 1743,

50 WAP Bydgoszcz, UW Pomorski, rep. 4, t. 11302, k. 593.

51 Nie przechowaly sie nigdzie systematyczne zestawienia, kiére sporzgdzaty
wladze administracyjne. Zbierajac dane, postugiwalem sie zaréwno fragmentami tych
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rg ingerencji wladz padlo przynajmmiej ok. 900 numeréw réznych wy-
dawnictw Stronnictwa,.

KONFISKATY PISM SL. W LATACH 1931—1939

. Iloéé .skonfiskowanych numerdéw
Tytul czasopisma ;
11981 | 1982 | 1938 | 1984|1935 | 1936 | 1987 | 1938 | 1939 | razem

..Zielony Sztandar” 14 35 43 36| 38| 11 15 11 < 1 {203)
,Plast” 8 26 39 27 2) 16 37 40 17 | (212)
»Wyzwolenie” 12 22 34 17 7 - — —| — 82
,»Gazeta Grudzigdz-

ka” (9) (10) 34 15 6) | (19) 9) . . (102)
,,Piast Wielkopolski” 2 (3)** — — ] = =] = = = (5)
sLudowiec Wielko- :

polski” ’ — 17%% | 49 — ] | =] —| —1{ s
,,Codzienny Goniec . )

Ludowy” — — — Bl O —| -] =1 —1| 29
Slaska Gazeta Lu-

dowa” ‘ 7 20 . .27 2) 16 37 40 17 | (156)
,,Chlopski Sztandar” | 12 20 — —_ — —_ - - —_ 32
,Polska Ludowa” — — — {1)] {3) — — — — (4)
Razem } (64) ‘ (153) [(199) i(138)I (67)i (62)] (98) 1(886)

Uwagi: cyfry w nawiasach oznaczajg dane niekompletne, kropka () oznacza
brak danych, znak — oznacza, %e pismo w danym roku nie wychodzilo lub znajdo-
walo sie poza SL.

*  do 11 VIIL

** do 18 II.

*% od 14 VIIIL,

Tabela ta daje ogdlne pojecie o natezeniu represji. Warto uzmystowié
sobie, ze w latach 1931—1939 , Zielony Sztandar” ukazal sie okoto 530
razy, a wiec konfiskacie ulegal niemal co drugi numer pisma. I cho¢
prasa Stronnictwa stosowala szereg wybiegow dla unikniecia finansowych
skutkéw wyniklych z zajecia pisma (np. przemycanie wydrukowanego
nakladu), czesto postugiwala sie jezykiem aluzji, aby nie da¢ pretekstu
do konfiskaty, a w jednym wypadku uzyto nawet matonakladowy dzien-
nik (,,Codzienny Goniec Ludowy”) jako ,balon prébny” wobec cenzu-
ry — to jednak zasieg strat pienieznych musiat by¢ znaczny.

zestawien zachowanymi w archiwach, jak i egzemplarzami pism po konfiskacie,
ktére znajdujg sie w bibliotekach: BN, BUW, Bibliotece Jagiellonskiej (BJ), Biblio-
tece Uniwersytetu im. A. Mickiewicza (BUAM). Zestawienie dokonane przez M. Pie-
trzaka (Prasa chiopska w latach 1926—1939 w S$wietle konfiskat prasowych, , Wie§
Wspolczesna”, 1938, nr 6, 7) obejmuje tylko trzy pisma SL i dotyczy jedynie lat
1931—1935.
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Sytuacja prasy SL byla tym trudniejsza, zé wladze mialy do swoje]j
dyspozycji nie tylko upowaznione do nadzorowania pism instytucje i urze-
dy. Wydawnictwa ludowe i ich czytelnicy byli szykanowani przez lokalne
komorki administracji panstwowej — urzedy gminne i opanowane przez
nig organy samorzadu wiejskiego,

Dzialalnoé¢ prasowa Stronnictwa odbywala sie pod nieustannym na-
ciskiem cenzury oraz grozbag strat wymiklych z konfiskat, ktére ograni-
czaly jej mozliwosci rozwojowe i przyczynialy sie do kurczenia rynku
czytelniczego. '

4, Sytuacja wewnetrzna w Stronnictwie Ludo-
wym. SL powstalo w marcu 1931 r. z polgczenia trzech partii chlop-
skich — Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”, Polskiego Stronnictwa
Ludowego — ,,Wyzwolenie” i Stronnictwa Chlopskiego. Chociaz ,,zjedno-
czenie ruchu ludowego dokonalo sie na bazie obiektywnych proceséw spo-
teczno-politycznych nurtujacych wie§ polskg i bylo wyrazem postawy
i pragnien szerokich rzesz chlopskich”52, proces integracji nowego ugru-
powania nastepowal powoli i napotykal na znaczne opory. Akt polgczenia
nastapil bowiem nie na podstawie zblizenia programowego i ideowego.
W kazdym razie nie one byly pierwotnymi przyczynami, dla ktérych na
polaczenie zdecydowaly sie kierownictwa trzech stronnictw. Zjednoczytly
sie partie stojace wprawdzie blisko siebie, ale réznigce sie tradycjami po-
litycznymi, wzajemng konkurencjg, zréznicowaniem spoleczno-gospodar-
czym kraju, ambicjami i animozjami przywdédcow. Trzeba takze pamietac,
ze i one same nie byly monolitami. W tonie kazdej z mich istniaty frakcje
i grupy niejednokrotnie zaciecie ze sobg rywalizujgce. Spory te i walki
w kilku wypadkach doprowadzily do rozlamoéw i secesji wychodzacych
zar6wno poza obreb ruchu ludowego (np. przejScie do obozu prorzado-
wego grup Bojki, Stapinskiego, Targonskiego itd.), jak i konczacych sie
na przejéciu z jednej partii chlopskiej do drugiej. Zaden z partneréw
zjednoczenia nie zamierzal zrezygnowa¢ z walki o wplyw na nowo po-
wstalg partie. Jednocze$nie zaden z nich nie posiadal pozycji nadrzednej
wobec konkurentow: PSL-,,Wyzwolenie” poniosto porazke dotkliwszg niz
pozostale w wyborach 1930 r., w Stronnictwie Chlopskim niedawno na-
stapil rozlam, ktéry pozbawil je jedynego pisma partyjnego, szeregu po-
stéw i dzialaczy centralnych, Wincenty Witos, przywédca PSL-,Piast”,
nie uzyskal jeszcze takiej popularnosci, ktéra mogtaby przestoni¢ fakt, iz
to on osobiécie zostal pokonany w maju 1926 r. Ponadto w PSL-, Piast”
istniala silna frakeja odnoszgca sie nieprzychylnie do polgczenia z partia-
mi klasyfikowanymi jako, ,lewicowe”. Najwybitniejszym przedstawicie-
lem tej grupy byl M. Michalkiewicz, ktoéry oficjalnie dawal wyraz swemu

52 J, Borkowski, Procesy integracyjne ..., s. 161,

Rocznik Hist, Czas.,, t. VI, z. 1
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niezadowoleniu. W SL frakcje bazujgce na dawnych podzialach partyj-
nych toczyly miedzy sobg walki, ktére szczegélnie masility sie w latach
19341935, aby doprowadzi¢ w rezultacie do odej$cia ze Stronnictwa
Ludowego przynajmniej kilkudziesieciu dzialaczy szczebla centralnego
(postéw, czlonkéw wihadz maczelnych).

‘Walki wewnetrzne SL w latach 1931—1935 znalazly odbicie w prasie
partyjnej: z jednej strony w stanowiskach zajmowanych przez poszcze-
golne redakcje wobec najwazniejszych probleméw stojgcych przed partia,
a z drugiej — w miepowodzeniu idei komasacji wszystkich pism wydawa-
nych pod egida Stronnictwa. '

Analiza tredci pism SL daje sie ujgé w nastepujacych konkluzjach?s:
1) Rozbieznos¢ i rozdzwieki miedzy pismami SL tworzyly skomplikowang
siatke podzialow. Mozna wszelako stwierdzié, ze w prasie Stronnictwa
zachowala sie¢ znaczna cze$¢ dawnych roéznic, wyrazajaca sie w odmien-
nych stanowiskach miedzy pismami b. PSL-, Piast” i b. PSL-,,Wyzwole-
nie”. 2) W kregu pism b. PSL-,Piast” zachowal sie podzial dzielnicowy.
Czasopisma z b. zaboru austriackiego (,,Piast”, ,,Slaska Gazeta Ludowa”)
w wielu sprawach zajmowaly stanowisko sprzeczne ze stanowiskiem zaj-
mowanym przez wydawnictwa z ziem zachodnich (,,Piast Wielkopolski”,
»Gazeta Grudzigdzka”, ,,Codzienny Goniec Ludowy”, ,Ludowiec Wielko-
polski”). 8) ,,Zielony Sztandar”, znajdujacy sie pod bezposrednim wplv-
wem wladz centralnych partii, najczesciej wyrazal opinie aktualnie
istniejgcej w nich wiekszosci. 4) Czasopisma lewicy rewolucyjnej (,,Swit”,
»Jednose”, | Ktoredy droga”) nie znajdowaly wspdlnej plaszczyzny z po-
zostatymi pismami SL. 5) Kilka pism, ktére powstaly z wyraznie frak-
cyjnymi i odérodkowymi intencjami, w swych pogladach nie odbiegalo
zasadniczo od innych pism wydawanych dla tych samych rejonéw (,,Pol-
ska Ludowa” a pisma warszawskie, ,,Glos Ludowy”, ,,Glos Wsi i Osady”
a ,,Gazeta Grudzigdzka”).

Dla zagadnienia podjetego w tym artykule wieksze znaczenie ma, jak
sie wydaje, drugi z wymienionych przejawéw walk frakcyjnych SL.
Stronnictwo przez caly okres swego istnienia nie zdolato przeprowadzi¢

5 Analizg takg objalem wszystkie dostepne numery pism SL. Zasadniczym Jjej
elementem bylo poréwnywanie stanowiska zajmowanego przez poszczegblne re-
dakcje wobec nastepujacych probleméw: zjednoczenia partii chlopskich, modelu
organizacyjnego Stronnictwa, zagadnien taktycznych (strajki, stosunek do parlamen-
tu, organizacja zawodowa rolnikéw), sprawy reformy rolnej, stosunku do Kofciola
katolickiego, stosunku do endecji, stosunku do PPS, stosunku do rzadu i sanacji,
sprawy ludno$ci pochodzenia zydowskiego. Ograniczona ilo§é miejsca nie pozwala
na przedstawienie szczeg6low tej analizy. Zainteresowanego czytelnika odsylam do
mojej pracy pt. Prasa Stronmictwe Ludowego (1931—1939), znajdujacej sie w ma-
szynopisie w Bibliotece Wydzialu Historycznego UW.
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unifikacji pogladéw w prasie partyjnej. Nie zakonczyly sie tez powodze-
niem proéby zorganizowania wspdlnej bazy finansowej i poligraficznej.

W momencie gdy dokonywalo sie zjednoczenie, jedna z przystepujg-
cych do wspoélnego zwigzku partii — Stronnictwo Chiopskie — nie po~
siadala zadnego pisma. Organ naczelny, a jednocze$nie jedyne wydaw-
nictwo SCh, ,,Gazeta Chlopska”, zostala w pazdzierniku 1930 r. prze-
chwyccna przez grupe secesjonistéw, Wobec kampanii wyborczej, ktéra
pochlonela duze iloéci pieniedzy, i wobec znacznie zmniejszonej repre-
zentacji parlamentarnej, ktéra byla gléwnym dostarczycielem gotéwki
na cele Stronnictwa, utworzenie wilasnymi sitami nowego pisma nie by-
to sprawg latwg. Fakt, Ze rozmowy polaczeniowe znalazly sie po wybo-
rach w fazie definitywnych rozstrzygnieé, sklonit dziataczy SCh do za-
przestania wysitkow nad uruchomieniem odrebnego pisma i dzialania
w kierunku zmuszénia partneréw do skomasowania wszystkich pism lu-
dowych oraz utworzenia wspélnego dla catego SL naczelnego organu’.
Zabiegi te, ktére lezaly w interesie partykularnym b. SCh, wyrazaly
jednoczes$nie z punktu widzenia calosci SL tendencje pozytywne dla
zwartosci partii i proceséw integracyjnych, ktére w niej przebiegaly.
Zakotczyly sie one jednak sukcesem polowicznym — utworzono wpraw-
dzie organ centralny na odrebnej podstawie organizacyjnej niz ktére-
kolwiek z istniejgcych  juz pism, ale wydawnictwa dotychczasowe po-
zostaty. Stan taki zostal potwierdzomy przez statut Stronnictwa, ktéry
nie regulowal w ogdle zalezno$ci miedzy prasg partyjna a egzekutyws
SL i instancjami terenowymi. Poszezegblne redakeje utrzymaly de facto
swojg mniezaleznoéé. Odrebne tez pozostaly instytucje edytorskie. Wy-
mieniionych 18 pism ludowych wydawanych bylo przez 14 réznych wy-
dawnictw, spétdzielczych badz prywatnych. Powtarzajace sie préby wy-
warcia nacisl«_:ﬁ na witadze naczelne partii (wystapienia na kongresie
SL w maju 1933 r., na posiedzeniu Rady Naczelnej Stronnictwa we
wrzesniu tegoz roku, szereg rezolucji podejmowanych ma zjazdach wo-
jewodzkich opanowanych przez b. SCh w pierwszej potowie 1934 r.)
nie wywarly pozadanego skutku. Proponowane rozwigzanie organiza-
cyjne, postulujace pozostawienie tylko jednego pisma partyjnego, ktéd-
rym mial zostaé ,Zielony Sztandar”, i likwidacje wszystkich organéw
dawnych stronnictw, okazalo sie niemozZliwe wobec rozbieznoéci, ktére
dzielity poszczegélne grupy w Stronnictwie.

58 A, Waleron, Pamietniki, t. 2, rekopis w AZHRL, sygn. P — 130. Szcze-
g6ty tej sprawy, patrz: J. Borkowski, Procesy integracyjne ..., s. 117—121,
oraz A. Paczkowski, ,Zielony Sztandar”. Naczelny Organ Stronnictwa Ludo-
wego (1931—1939), Powstanie i pierwszy okres ukazywania sie pisma, ,Rocznik HIS-
torii” Czasopi§miennictwa Polskiego”, t. 4, z. 1.
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Akty komasacyjne, ktore doszly do skutku, obejmowaty tylko pare
wydawnictw lokalnych, a prawdziwg sprezyng, ktéra spowodowats ich
realizacje, byly trudnosci finansowe mniejszych osrodkéw Stronnictwa.
Na takiej wlasnie plaszczyznie nastapilo polgczenie ,,Chlopskiego Sztan-
daru” i ,,Slaskiej Gazety Ludowej” (1931), pézniej ,Slgskiej Gazety Lu-
dowej” i ,Piasta” (1933). Jesienig 1933 r. doszto do faktycznego polgcze-
nia ,,Ludowca Wielkopolskiego” z ,,Gazetg Grudzigdzky”. Jednoczesnie
jednak powstawaly nowe wydawnictwa, 1 to oparte na bazie opozycji
wobec instancji partyjnych. W ten sposéb doszlo do utworzenia pism
chelmzynskich (,,Glos Wsi i Osady” i jego mutacji ,,Glos Ludowy” oraz
,,Obrona Rolnika i Osadnika”)%, do préby uzycia ,,Piasta Wielkopolskie-
go” jako osrodka skupienia elementéw niezadowolonych z linii obranej
przez- centralne kierownictwo partyjne i popierajgcej go wiekszosei w-lo-
nie zarzgdu wojewédzkiego SL w Poznaniu%®. Gléwnym aktem potwier-
dzajacym frakcyjny charakter prasy SL stalo sie utworzenie tygodnika
,Polska Ludowa”. Inicjatorami wydawnictwa byla cze$¢ dzialaczy b.
SCh na czele z A. Waleronem, S. Wrona, K. Pacem i W. Dobrochem.
Obok istniejgcych w momencie powstawania ,Polski Ludowej”, tj.
w sierpniu 1934 r., szeSciu pism ludowych, organizowano kolejne wy-
dawnictwo, gdy stawalo sie jasne, ze prominenci tej grupy znajdujg sie
W coraz wyrazniejszej mniejszoéci i nie mogg liczy¢ juz na opanowanie
,,Zielonego Sztandaru” ani na likwidacje pism innych grup. Prébowali
oni uzy¢ ,Polski Ludowej” jako przedmiotu przetargu. Wydaje sie je-
dnak, ze byla to jauri tylko demonstracja, majgca wykazaé, ze dalecy sg
od przypisywanej im checi rozbicia Stronnictwa. Do proéby takiej niemal
wszyscy z nich (poza Waleronem i H. Wyrzykowskim) staneli w czerwcu
1935 r., wykorzystujgc kontakty organizacyjne zadzierzgniete przy po-
mocy tygodmka

Dazenie do integracji partii, ktére uwydatnito sie w toku walkl Z gru-
pami rozlamowymi latem 1935 r., znalazlo swoje odbicie w zmianach
statutowych., Nowy statut, uchwalony na kongresie w grudniu 1935 r.,
zmienil tez poprzednie ustalenia dotyczgce prasy. Artykul omawiajgcy
obowigzki i uprawnienia Naczelnego Komitetu Wykonawczego zaliczyl
do tych ostatnich m. in.: ,Mianowanie naczelnych redaktoré6w pism par-

55 Utworzenie tych pism bylo dzielem grupy ludowcdw z Pomorza, ktéra toczy-
ta walke z Kulerskim o uchwycenie kierownictwa organizacjg SL w tym terenie.
Na czele grupy stali F. Rzgsa i K. Januszewski.

56 M. Michatkiewicz, wydawca i wladciciel tego pisma, zorganizowal w listopa-
dzie 1931 r. tzw. ,konferencje prasowa” dla aktywu partyjrego. Konferencja ta, jak
wykazal jej przebleg, miata de facto na celu zad21erzgn1ec1e WIQZOW orgaruzacyj-

nig przyczyng usuniecia M1chalk1eW1cza z SL.
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tyjnych, decydowanie o wydawaniu pism oraz kontrole nad ich kierun-
kiem i poziomem” (pkt 11). Poniewaz jednak zaréwno dotychczasowe
ekipy redakcyjne, jak tez poziom i kierunki istniejagcych pism byly wy-
raznie uksztaltowane i utrwalone, wydaje sie, ze przepis ten skiero'wahy
byl raczej przeciwko probom stworzenia nowych o$rodkéw prasowych niz
przeciw ktéremus$ z juz dzialajgcych. Nie mastgpily tez zadne zmiany ani
w redakcjach, ani w linii politycznej przez nie reprezentowanej.

Nawet wtedy, po uchwaleniu nowych przepiséw statutowych, daja-
cych NKW mozliwoé¢ przeprowadzenia komasacji, po odejsciu z partii
najwigkszych grup frakcyjnych opartych o wlasng prase, sprawa ujed-
nolicenia podstaw finamsowych i utworzenia jednej instytucji edytor-
skiej nie ruszyla z martwego punktu. Ujemne skutki rozbicia akeji pra-
sowej byly dostrzegane przez 6wczesnych dzialaczy?. Rzecz polegata bo-
wiem na tym, ze walka konkurencyjna, do jakiej dochodzito miedzy po-
szczegblnymi wydawnictwami, moglaby odegraé pozytywng role — pod-
nies¢ poziom wydawnictw i powiekszy¢ ich klientele — gdyby odbywata
sie¢ na rynku chlonnym i majacym mozliwosé zaspokojenia swoich po-
trzeb. Tak jednak mie bylo, na co wskazuja chociazby dane przytoczone
wyzej. Negatywne skutki rozproszenia wysitkéw miedzy rézne wydaw-
nictwa i redakcje stang sie jeszcze wyrazniejsze, jezeli zbadaé blizej ich
stan finansowy oraz mozliwosci pomocy ze strony egzekutywy Stron-
nictwa., .

5. Mozliwosci finansowe dysponentéow i wtltadz
partyjnych. Niewiele przechowalo sie dokumentéw pozwalajacych
ustali¢ sytuacje finansowa i gospodarke poszczegdlnych pism. Stosunko-
wo najwiekszg ilogé¢ informacji udalo sie zebra¢ odnognie do Ludowego
Towarzystwa Wydawniczego ,,Piast” w Krakowie®. Oto jak przedstawia-

la sie sytuacja finansowa krakowskiego tygodnika w latach trzydzie-
stych: ‘ :

Rok budietowy , Saldo 1 Fundusz rezerwowy
1930/1931 + 352,00 6184,15
1931/1932 — 1927,36 6536,15
1932/1933 — 2354,39 4'765,07
1933/1934 — 2196,42 2486,35
1934/1935 — 2626,43 - 289,93
1935/1936 +1987,27 —

1936/1937 -+ 496,14 198,72
1937/1938 + 131,87 ] 694,86
1938/1939 — 684,66 826,73

5% Np. Bron. K a.,, Co robié?, ,Zielony Sztandar”, nr 64, z dn, 6 X 1935.
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W sumie za lata 1930/1931 — 1938/1939 wydawnictwo przyniosto gcz-
nie deficyt 5821,98 zi.
W ,,Zielonym Sztandarze” roczny deficyt wynosit5%:

. 1932 ok. 8000 =zt
. 1933 7 2000 z!
. 1935 6477,23 71
. 1936 4303,07 zt
. 1937 3373,56 zt
. 1938 1614,40 zt

€4 <%
om o o o R

Daje to lgczng sume ok. 15,7 tys. zt za szes¢ lat istnienia wydawnictwa.

Jezeli chodzi o pozostale pisma Stronnictwa, nie udalo sie odnalezé
materialéw, ktére pozwolilyby skompletowa¢ podobne zestawienia. Nie-
mniej istniejgce dane wskazuja, ze i one byly przedsiewzieciami przyno-
szgcymi deficyt. I tak zestawienie bilansowe Spétdzielni Wydawnicze]j
»Wyzwolenie” podaje za r. 1933 strate 3249,569 z1%0, przy czym zapomogi
dla pisma stanowily az ok. 43% wszystkich dochoddéw. ,,Chlopski Sztan-
dar” i ,,Slagska Gazeta Ludowa” otrzymywaly pozyczki od LTW ,Piast”
i tylko one umozliwialy przedluzenie zywota tych lokalnych pisemek®d.
O trudnosciach, na jakie napotykali wydawcy pism chelmzynskich, Rzg-
sa i Januszewski, swiadczy¢ moze fakt, Ze w momencie opuszczania przez
nich Stronnictwa Ludowego zwrdcili sie do wojewody pomorskiego
z prosbg o subwencje2. |, Gazeta Grudziadzka” cierpiala na chroniczne nie-
dobory. I tak np. w czerwecu 1935 r. niedob6r w bilansie miesiecznym wy-
nosil ponad 3 tys. z1%%, podczas gdy juz w kwietniu tegoz roku diugi bie-
zgce opiewaly na ogdlng kwote ponad 100 tys. zi%%. Nieznane niedobory
,,Piasta Wielkopolskiego” i ,,Wsi” pokrywal z wlasnej kieszeni ich wia-
Sciciel M. Michaltkiewicz®. O trudnosciach, jakie napotykala Ludowa
Spétdzielnia Wydawnicza w Poznaniu (wydawca kolejno: ,Ludowca
Wielkopolskiego” i ,,Codziennego Gonica Ludowego”), $wiadczy¢ moze

8 AZHRL, zesp6l Stronnictw Politycznych, sygn. Str. Pol. — 40; AAN, Rada
‘Spotdzieleza, p. 243, t. 1793. ’

5% CA MSW, KR KI, t. XI, nr 51; ,,Zielony Sztandar”, nr 3, z dn, 17 I 1937;-,,Zie~
lony Sztandar” nr 8, z dn, 6 II 1938; Odpis protokoiu powizytacyjnego, AZHRL,
sygn. RP—38.

60 Wyzwolenie”, nr 44, z dn. 19 VIII 1934,

61 AZHRL, sygn. Str. Pol. — 40.

62 WAP Bydgoszcz, UW Pomorski, rep. 4, t. 836.

63 Tamze, t. 4452, k. 503.

84 Tamze, t. 7753.

6 To, co nas najwiecej interesowaé powinno, ,Piast Wielkopolski” nr 129 z dn.
7 VI 1931,
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zamkniecie pisma w paZzdzierniku 1935 r., mimo iz bylo ono juz tylko mu-
tacja ,,Gazety Grudzigdzkiej”.

Tak wiec sytuacja finansowa pism Stronnictwa byla ciezka, a w Wlelu
wypadkach, i to nieraz w ciggu dlugich okreséw czasu, krytyczna. Jedy-
nie ,Piast” przez trzy lata przynosil zyski. ,Zielony Sztandar”, ,,Wy-
zwolenie” i ,,Gazeta Grudzigdzka’ oscylowaly stale na granicy likwidacji
jako pisma deficytowe. W przypadku organu naczelnego partii korzysta-
no z wkladow spoétdzielezych oraz czeSciowej pomocy egzekutywy. ,,Wy-
zwolenie” utrzymywalo sie przy Zyciu dzieki doraznym skiladkom posiéw
i dziataczy zwiazanych z pismem. ,,Gazeta Grudzigdzka” wychodzila na-
dal w oparciu o Zaklady Graficzne Kulerskiego, a nastepnie oparta sie
o poznanskie $rodowisko SL. ,,Codzienny Goniec Ludowy” i ,,Chlopski
Sztandar” zostaly zamkniete, mimo iz byly tylko mutacjami 1nnych wy-
dawnictw. ,,Slaska Gazeta Ludowa’” utracila samodzielno$é, zamieniajgc
sle w cze$¢ jednej kolumny ,,Piasta”. N

Wydawcy, z ktérych kazdy dzialal osobno, nie posiadali, jak widag,
mozliwosel rozbudowy swoich pism ani pod wzgledem ulepszania ich
strony technicznej (ilustracje), podniesienia poziomu, ani tez rozwoju ilo-
$ciowego. Zaden z nich nie dysponowal odpowiednig ilo$cig pieniedzy dla
obnizenia ceny pisma tak, aby dostosowa¢ jg do mozliwosci chiopskie]j kie-
szeni czy do utworzenia rezerwy niezbednej w celu przelamania inercji
rynku czytelniczego i wylansowania masowego, codziennego wyda- |
wnictwa.

Pomoc, jakiej spodziewa¢ by sie mozna ze strony organizacji partyj-
nej, byla nad wyraz nikla. Jezeli uswiadomié¢ sobie, ze wpltywy Naczelne=
go Komitetu Wykonawczego wyniosty w r. 1932 okoto 105 tys. z1%, z cze-
go 82 tys. zt pochodzilo ze skladek postow ludowych, kiére odpadly po
czerwecu 1935 r., to stanie sie jasne, Ze centralne wladze partyjne nie mo-
gly sluzy¢ gotéwka na. potrzeby wydawcow. W rdznych formach popiera-
ty one tylko ,,Zielony Sztandar” (drobne pozyczki, lokal etc.), nie dawaly
jednak nic innym pismom. Nie lepiej chyba przedstawialy sie mozliwosci
instancji wojewodzkich Stronnictwa. Partia organizowata zbiérki na rzecz
prasy ludowej, dziatacze i aktywisci, zarowno centralni, jak i terenowi,
byli bezplatnymi agitatorami pism, drogg nacisku organizacyjnego stara-
no sie zmusi¢ do prenumeraty prasy partyjnej i czlonkéw Stronnictwa,
i pojedyncze komoérki SL. Przedstawione wyzej dane wskazujg, ze wysil-
ki te nie daly pozgdanych rezultatéow. Prasa Stronnictwa pozostala prasg
niskonakladowsg, nie moglta wyjs¢ poza ramy nakreslone orgamzacy jny-
mi granicami partii.

% CA MSW, KR KI, t. IX, nr 181



104 ANDRZEJ PACZKOWSKI

Przy takim jednak zawezZeniu, ktére spowodowane bylo szeregiem
czynnikéw zaréwno zewnetrznych, jak i pozostajgcych w zaleznosci od
struktury SL i sytuacji w nim panujacej, wydawnictwa ludowe spelniaty
doniostg role wewnatrzorganizacyjng. Byly niezastgpionym Igcznikiem
miedzy osrodkami kierowniczymi a czlonkami oraz miedzy poszczegdlny-
mi instancjami partyjnymi. Mimo wyraznych roznic w strukturze tema-
tycznej wszystkie one niosty pokazny ladunek wiadomosci politycznych.
Na wielu terenach i w wielu Srodowiskach stanowily jeden z niewielu ka-
naléw budujgcych swiadomo$é istnienia wielkiej gromady zwolennikdw
i wspoétuczestnikéw tych samych dziatan.

ANEKS
SZACUNKOWE NAKLADY (JEDNORAZOWE) PISM STRONNICTWA LUDOWEGO
Lata
Tytut 1981 | 1982 | 1983 | 1984 | 1985 | 1936 | 1937 | 1938 | 1939
»Zielony Sztandar” 1000010 000 {10 000 | 6000! 6000 | 6000| 6 000| 6100 | 5500
»Piast” 9000| 6000| 5500 | 5000 7000 {10000 |10 000 10000} 8000
,,Wyzwolenie” 70001 2940| 2620| 1740{ 1570 — — X X
»Gazeta Grudzigdz-
ka” 85 000 {30 000 |25 000 |20 000 | 15000 {17 000 {15 000 |15 000
»Slaski Goniec Lu-
dowy” 2410 2340) 2200) 2200 1700 | 1000| 1000| 1000 1000
,,Chtopski Sztandar” 800| 30| 600| X X X X X X
»Piast Wikp.” 5000| - — —_ X X X X X
,Wie§” 2000 - X X X X X X X
»Ludowiec” X . 1800 X X X X X X
»Codzienny Goniec :
Ludowy” X X X 12000 00 | X | X X X
»Polska Ludowa” X X X . 2500 - — X X
»Glos Wsi i Osady” X 2000 . — — — X X 4
»Glos Ludowy” X {2500 . — X X X X X
»Obrona Rolnika
i Osadnika” X X 400! — — — — X X
,,Jednoée” X X X X X 4000 - X X
»SWit” X . X X X X X X X
»Ktoredy Droga” X X X X . X X X X
»Wola Ludu” 7000 X X X X X X X X
- ,Mloda MyS$l Ludo~
wa” X . 800

Uwagi: kropka () oznacza brak danych, kreska (—) oznacza, ze pismo ukazywa-
to si¢ poza SL, znak ,Xx” oznacza, ze pismo w danym roku nie wycho-
dzito. ’



