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ANDRZEJ PACZKOWSKI

PRASA DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITEJ (1918—1939)
OGOLNA CHARAKTERYSTYKA STATYSTYCZNA*

Charakterystyke ogolng prasy II Rzeczypospolitej utrudnia nie tylko
brak opracowan monograficznych, ale takze fakt istnienia powaznych
luk w informacjach statystycznych, ktére winny staé sie podstawg opisu
catosci produkcji wydawniczo-prasowej. Uwagi ponizsze — obejmujgce
stan iloSciowy, naklady, geografie wydawnicza, typologie oraz ogdlne
wskazniki czytelnictwa — majg wiec znaczenie tylko jako wstepne omo-
wienie niektérych zmidn iloSciowych w prasie polskiej lat 1918—1939
i proba zarysowania pewnych tendencji, ktore je cechowaly.

ROZWOJ ILOSCIOWY

Oficjalne dane statystyczne, publikowane przez Glowny Urzad Sta-
tystyczny o-stanie ilo$ciowym prasy, zaczeto w sposéb systematyczny
opracowywac dopiero od lat 1922—1923. W rezultacie dla lat 1918—1921
istniejg jedynie dane nieoficjalne, zestawione -przez Stanistawa Jarkow-
skiego, a ,,Statystyka Drukow”, wydawana w latach 19301937, obej-
muje dane za lata 1922—1935, gdyz okres podzniejszy mnie zostal przygo-
fowany do publikacji przed wybuchem wojny. Dla lat 1923—1924 ilos¢
wydawnictw obliczano wedle stanu na jeden dzien roku; dla 1922 roku
dane obejmujg ilo$¢ czasopism wydawanych miedzy 1 stycznia a 1 lipca;
dla lat 1925—1935 dysponujemy danymi obejmujgcymi calo$¢ produkcji
prasowej w danym roku oraz, poczawszy od 1932 r., takze stanem na
koniec roku kalendarzowego; za lata 1936—1937 (,,Maly Rocznik Staty-

* Artyku! niniejszy jest fragmentem obszerniejszego opracowania, poswiecone-
go dziejom prasy polskiej w okresie istnienia II Rzeczypospolitej. W pordéwnaniu
z tekstem oryginalnym dokonano w nim nielicznych uzupelnien oraz usunieto
wszystkie zdania odwotujgce sie do innych czeéci opracowania. Zgodnie z charak-
terem calo$ci ilo§¢ przypiséw zostata ograniczona do niezbednego minimum.
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styczny” z 1938 i 1939 r.) znéw tylko danymi wedle stanu na koniec
roku. Od 1925 r. zaczeto uwzglednia¢é w statystykach czasopisma wyda-
wane przez mlodziez szkolng (,gazetki uczniowskie”), od 1927 r. za$
wylaczono ze statystyk wszystkie czasopisma wydawane rzadziej niz raz
na kwartal, by wlgczyé je ponownie od 1835 r. Wszystkie te zmiany —
zardwno sposobdw obliczania, jak i danych wyjsciowych do statystyk —
powodujg, ze poréwnywalno$é w ciggu chronologicznym lat 1918--1939
nie jest w pelni mozliwa, nawet w odniesieniu do lat, dla ktérych dyspo-
nujemy wzglednie jednolitymi danymi »otatystyki Drukéw””.

Po kilku prébach, podjetych w latach miedzywojennych (m. in. Sta-
nistaw Jarkowski!, Piotr Grzegorczyk?), ktére silg rzeczy obejmujg tylko -
cze$é dwudziestolecia, analize ilo$ciowego stanu prasy polskiej za caly
okres 1918—1939 podjela Maria Czarnowska3, ktéra -— w oparciu o opra-
cowania Jarkowskiego i krytyczng analize publikacji GUS — ustalila
liczbe pism wychodzacych w Polsce w latach 1918—1937, wedle stanu
na koniec kazdego roku (31 grudnia). Mimo watpliwosci, jakie budza
niektore ustalenia Marii Czarnowskiej, uznaé je nalezy za najpelniejsze,
najbardziej systematyczne i konsekwentne ze wszystkich, ktérymi dyspo-
nujemy, a wiec przyjgé za podstawowe.

Pomimo pewnych roéznic pomiedzy Zrodiami, wynikajacych z przyje-
cia nieco odmiennych definicji czasopisma (M. Czarnowska konsekwent-
nie odrzuca wszelkie wydawnictwa, ukazujgce sie rzadziej niz raz na
kwartal) oraz odmiennych interpretacji niektérych podsumowan, sporzg-
dzonych przez GUS, z wyjgtkiem kilku tylko przypadkéw ogédlne ten-
dencje rozwoju prasy polskiej sg wspédlne dla wszystkich przedstawio-
nych zestawien (patrz tab. 1, s, 51).

Zasadnicza rozinica zachodzi miedzy danymi przytoczonymi przez
Marie Czarnowsks i Piotra Grzegorczyka w odniesieniu do lat 1928—
1929: Czarnowska rejestruje gwaltowny spadek ilosci tytuldéw, nie znaj-
dujacy potwierdzenia w zestawieniu Grzegorczyka. RozZnica ta nie znaj-
duje potwierdzenia takze w danych ,Statystyki Drukow”, ktora dla tego
okresu postugiwala sie zestawieniem pism ukazujacych sie w ciggu da-
nego roku, notujac:

dla 1928 r. 2353 tytuty,

dla 1929 r. 2329 tytulow,

dla 1930 r. 2349 tytuléw.

Zarowno dane ,,Statystyki Drukoéw”, jak i opracowanie Grzegorczyka

18. Jarkowski, Prasa polska od jej zarania do chwili obecnej w Swietie
liczb (1661—1927), , Kurier Warszawski”, 1928, nr 2.

2P Grzegorczyk, Zycie i §mieré gazety, ,Prasa”, 1932, nr 9—11.

3 M. Czarnowska, Ilodciowy rozwdj polskiego ruchu wydawniczego (1501—
1965), Warszawa 1967,
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Tabela 1, Prasa w Polsce w latach 191841937 (wg stanu z 31 XII)

Zrodio
Rok »Statystyka 1 S. Ja.rkowsk1 P. Grzegorezyk
M. Czarnowska Drukéw” (,,Kune:r War- (,Prasa”, 1932)
szawski”, 1928)
1918 575 — 575 —
1919 837 — 837 —
1920 993 — 993 —
1921 1197 — 1197 ' —
1922 1283 — 1283 —
1923 1305 815 1305 —
stan z 1 VII :
1924 1122 1122 1854 959
1925 1300 1325 ) 1591 - i 1152
1926 1317 —_ 1675 1277
1927 1481 — 1716 1567
1928 1945 —_— — 1617
1929 1593 — — 1817
19380 1837 J— B 1813
1931 1870 — — —
1932 1831 1831 - -
1933 1831 1855 - — —_
1934 1829 . 1859 - “
1935 2089 2186 -— —
< 1936 2426 2589% — —_
1937 . 2547 2692% — —

* ,Maly Rocznik Statystyczny’’, 1939,

wskazujg na zahamowanie w tym okresie wzrostu iloSciowego, ale nie
wykazujg tak drastycznego regresu (o okolo % ilo$ci wydawanych tytu-
16w), jaki wynika z zestawienia Czarnowskiej. Sadzi¢ nalezy, ze popel-
nione zostaly przez nig jakie§ bledy w obliczeniach lub jednorazowo
pominieto calg kategorie pism (autorka nie wyjasnia tej zmiany). Pewne
zastrzezenia budzi, mniejszy wprawdzie, ale takzZe niespodziewany spa-
dek ilosci wydawanych tytuléw zasygnalizowany przez Czarnowsksg
w latach 1923—1924 (z 1305 do 1122 tytuléw). Zestawienie sporzadzone
dla analogicznego okresu przez Stanistawa Jarkowskiego wskazuje na
tendencje tylko stagnacyjne: dla 1923 r. podaje 1305 tytuldéw, dla 1924 r.
podaje 1354 tytuly — nie ma to jednak charakteru wyraZnego regresu,
ktéory wynika z opracowania Czarnowskiej. I w tym wypadku autorka
nie uzasadnila szczegdlowo tej dysproporcji. Nie spierajgc sie o konkretne
liczby, bylibysmy sklonni przyja¢ wnioski nasuwajace sie z zestawien
»otatystyki Drukow” i Grzegorczyka w pierwszej z oméwionych roz-
bieznosci, a Jarkowskiego dla drugiej: tzn. o zahamowaniu rozwoju
ilodciowego prasy w obu tych odcinkach czasowych, a nie radykalnym
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spadku ilosci wydawanych tytutdw, jak to sugeruje Czarnowska. Nie-
mniej jednak, jak juz wspominaliSmy powyzej, ogolny kierunek rozwoju
prasy polskiej II Rzeczypospolite] ryque sie we wszystkich opracowa—
niach w spos6b zblizony.

Dla uzasadnienia statystycznego obrazu rozwoju prasy polskiej i uzy-
skania lepszej bazy wyjsciowe] do wnioskowania — przytaczamy w ta-
beli 2 zestawienie obejmujace calosé produkcji prasowo-wydawniczej
w poszezegdlnych latach.

Tabela 2, Prasa w Polsce w latach 1918—1935 (stan wg .calego roku).

Zrédtro s

Rok , - S. Jarkowski
»otatystyka Drukéw™ . . (praca cytowana)

1918 — 612
1919 — 1056
1920 — 1290
1921 — 1401
1922 1253(11-1V11) 1514
1923 — _ 1481
1924 — ‘ 1517
1925 , 1606 ‘ 1777
1926 1771 1913
1927 1975 1949
1928 2353 : —
1929 2329 ) —
1930 o 2349 —_
1931 2406 _
1932 2503 —
1933 2572 —
1934 2556 -
1985 2854 —_

Do tabeli 2 mozna jeszcze dodaé, ze wedle danych MSW* w okresie
od 15 marca 1919 r. do 1 stycznia 1920 r. ukazywalo si¢ na ziemiach
polskich (tzn. pozostajacych w zasiegu administracyjnym panstwa pol-
skiego) 1014 pism — po odliczeniu dodatkéw, jednodniowek i zapowiedzi
wydawniczych, ktére ,,Biuletyn” obejmowal —— co stanowi liczbe zblizo-
ng do podawanej przez Jarkowskiego dla 1919 r.

7 obu przytoczonych zestawien — uwzgledniajac sprzecznosci miedzy
poszczegbdlnymi zrodiami i niejasne pozycje w poszczegbdlnych opracowa-
niach — mozna wysungé pewne generalne wnioski co do zasiegu i tem-
pa rozwoju ilo§ciowego prasy polskiej II Rzeczypospolitej. Nie traktujac
niniejszej propozycji inaczej jak hipoteze roboczg, ktéora musi by¢ zwe-

4, Biuletyn Bibliograficzny Wydzialu Prasowego MSW”, 1920, nr 1—3.
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ryfikowana w dalszych badaniach, wydaje sie, ze mozna w sposdb za-
sadny wyrdzni¢ cztery okresy charakteryzujace si¢ zasadniczymi odmien-
noéciami:

1. Lata 1918—1921, w ktorych odbudowany zostal stan ilosciowy
prasy polskiej. Wedle Czarnowskiej w polowie 1914 r. (tj. przed wybu-
chem wojny) ukazywalo sie 1178 tytuldow, a liczba ta zostala po raz
pierwszy przekroczona 31 grudnia 1921 r.

2. Lata 19221928, w ktorych — po pewnej stagnacji w pierwszym
okresie (1922—1924) — nastapil okres szybkiego rozwoju, a Iaczna liczba
tytulow ulegla zwiekszeniu o okolo !/s+—7¥%, osiggajac granice okolo
1800 tytutéw wydawanych réwnoczesnie i okoto 2000 tytuldéw ukazujg-
cych sie w ciagu catego roku.

3. Lata 1929—1934, w ktoérych tempo wzrostu zostalo zahamowane —
szezegblnie wyraznie w poczatku tego okresu — a ilo§¢ tytuldow ukazu-
jacych sie réwnocze$nie (wedle Czarnowskiej) pozostala w koncu tego
odcinka na takim samym poziomie, na jakim byla w punkcie wyjscio-
wym. Mniej wyrazne bylo zahamowanie tempa wzrostu, jezeli za pod-
stawe weZmiemy ilo§¢ tytulow wydawanych w ciagu danego roku (,,Sta-
tystyka Drukéw”), cho¢ i pod tym wzgledem lata 1929—1930 przyniosty
widoczny spadek. Roznice miedzy danymi przytaczanymi za Czarnowsks
a informacjami zawartymi w ,,Statystyce Drukéw” zdaja sie wskazywaé,
ze znacznie powiekszy! sie (w poroéwnaniu z latami poprzednimi) odsetek
efemeryd, ktore trafiajgc do statystyk catorocznych nie ukazywaly sie
wystarczajaco dlugo, aby znalezé sie w statystykach opartych na stame
jednorazowym.

4, Lata 1935--1937 — a najprawdopodobniej az do 1939 r. — gdy
tempo wzrostu ilosciowego prasy polskie] uleglo wyraZnemu przys$pie-
szeniu, ktoérego ostatecznych rozmiaréw nie jesteSmy jednak w stanie
pceni¢ z uwagi na brak danych dla lat 1938 i 1939.

Zaprezentowane zestawienia pozwalajg sugerowaé, ze — poza pierw-
szymi dwoma—trzema latami, gdy prasa polska odzyskiwala pozycje
utracone w wyniku zniszczen i zmian politycznych, bedacych bezposred-
nim rezultatem toczacych sie dzialan wojennych i odzyskania niepodle-
glosci — tempo rozwoju ilosciowego odpowiadato mniej wiecej cyklom
koniunkturalnym (okres inflacji, lata boomu gospodarczego, wielki kry-
zys, ozywienie pokryzysowe), wyréznianym przez historykéw gospodarki.
Zaleznoé¢ taka wymaga jednak jeszeze szczegdiowych badan, a zwlaszeza
uzyskania zestawien statystycznych nie pozostawiajacych Zzadnych wat-
pliwoéci zar6wno jezeli chodzi o og6lng ilos¢ tytulow ukazujacych sie
w ciagu roku, jak i.stanu na konkretny dzien.

Nie ulega wszakze watpliwosel, i co do tego zrédia wszelkiej prowe-
niencji sg zgodne, ze w okresie istnienia II Rzeczypospolitej liczba gazet
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i czasopism wydawanych w Polsce nie tylko osiagnela stan najwyzszy
w poréwnaniu z latami poprzednimi, ale takze, iz ogdlne tempo wzrostu
ilosci tytulow — mimo negatywnych skutkéw kryzysu gospodarczego
lat 1929—1933 — bylo bardzo szybkie. W latach 1918—1937 ilos¢ tytu-
16w (réwnocze$nie ukazujacych sie) wzrosta 4,4 raza, podczas gdy —
wedle danych przytaczanych przez Czarnowskg — w latach 1880—1900
tylko 3,7 raza, a w latach 1900—1914 — 2,6 raza. Jednakze, jesli przy-
ja¢ za punkt wyjsciowy rok 1921, w ktérym osiagniety zostal stan przed-
wojenny, okazuje sie, ze ilo$¢ pism wzrosia tylko 2,1 raza. A wiec tempo
rozwoju iloSciowego bylo z pewnoscig nizsze niz w ostatnich dwoch de-
kadach XIX w. i mniej wiecej zblizone do tempa  osiggnietego w latach
1900—1914. Nie mozna go uznaé za wyjatkowe, cho¢ wydaje sie, ze wy-
stgpita w tym okresie szczegélnie sprzyjajaca kumulacja czynnikéw
ogolnopolitycznych (wilasna panstwowoesé, szeroki zakres swobdd demo-
kratycznych, rozwédj oswiaty narodowej, rozwdj zycia politycznego itp.)
- Podziwiajgc dynamike rozwoju ilosciowego prasy II Rzeczypospolite],
nie sposob zapomnieé¢ o ,,odwrotnej stronie medalu”, ktérym byl tzw.
ruch wydawnictw lub uzywajac obrazowego okreslenia Piotra Grzegor-
czyka ,$miertelno$¢ prasy”. Witold Gietzynski’ obliczyl, ze w latach
1918—1930 zalozono 5086 pism. Poniewaz — kontynuowal Gielzynski —
w 1930 r. ukazywalo sie 2349 tytulow oznacza to, ze okolo 60% nowo
zatozonych wydawnictw upadio. Postugujac sie danymi zebranymi przez
Czarnowska — i stosujgc analogiczne obliczenie jak Gielzynski — mozna
stwierdzi¢, ze w latach 1918-—1935 (tylko dla tego okresu dysponujemy
pelnymi danymi o ilo$ci nowo zalozonych pism) sposréd zatozonych 9776
tytulow upadio az 6922, co stanowilo okolo 70%. Oznacza to, Ze na kazde
dziesie¢ zalozonych pism tylko trzy potrafily zabezpieczyé swoj byt '
Konkretny zakres ruchu wydawnictw obrazuje tabela 3.

Tabela 3 wskazuje, ze ilo§¢ podejmowanych inicjatyw Wydawmczych
byla stosunkowo stabilna i o ruchu wydawnictw bardzie] decydowaly
zaniechania podjetych przedsiewzieé, niz zmniejszenie sie liczby pism
nowo zalozonych. Szczegdlnie dobitnie uwidoczniony zostal tu negatywny
wplyw kryzysu gospodarczego lat 1929—1933 na wielko$¢ produkeji
prasowo-wydawniczej. Wedlug liczb przytoczonych przez Jarkowskiego,
w latach 1918—1921 na 1515 nowo powstalych pism przypadalo 757 pism,;
ktore wulegly likwidaeji; w latach 1922—1927 odpowiednie liczby
wynosity 1746 1 1272. Tymczasem w kryzysowych latach 1929-—1934
(wedle danych ze ,,Statystyki Drukéw’”) na 3225 nowo zalozonych pism
przypadly 3784 pisma zlikwidowane. Fakt, ze w latach nastepnych no-
tujemy powtérng przewage nowych inicjatyw nad zaniechaniami, éwiad-

5 W, Gielzynski, Agonia prasy polskies, ,Swiat”’, 1931, nr 39.
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Tabela 3. Ruch wydawanictw w latach 1918—~1935,

Zatozono tytulow Zlikwidowano tytuldéw Ukazalo sie
Rok e . tacznie
. »Statystyka Jarkowski ,,Statys'tyka Jarkowski patrz
Drukéw” Drukow” -tab. 2
1918 — 173 — 87
1919 o= 481 — 219
1920 - 453 — 297
1821 —. 408 — 204
1922 — 317 — 231
1923 — 198 — 176
1924 — 212 —_ 163
1925 530 423 — 186
1926 576 322 454 283
1927 539 274 494 233
1928 548 — 408 —
1929 550 — 736 —
1930 461 — 512 —
1931 i 465 — 536 —
1932 583 — 608 —
1983- . 588 —_ 691 —
1934 578 — 701 —
1985 581 L— 601 —_
Razem | 5999 | 821 | 5741 | 2029 |

czy, iz regres w okresie kryzysu nie byl spowodowany absolutng inflacjg
tytulow, a skutkami, jakie sytuacja ekonomiczna kraju wywarla zaréwno
na mozliwoéci nabywcze ludnodci jak i inwestycyjne wydawcow,

Na uwage zasluguje zjawisko zaskakujgce, jezeli poréwnamy je
z liczbami wyzej przytoczonymi. Ot6z, wedle danych zawartych w ,,Sta-
tystyce Drukéw”, weigz ukazywalo sie sporo pism zalozonych przed 1918,
a nawet jeszcze przed 1914 rokiem (tabela 4), mimo iz na przelomie 1918
i 1919 r. nastgpily tak zasadnicze przemiany w zyciu narodu.

Tabele 4 uzupelni¢ mozna liczbg 277 wydawnictw (zalozonych przed
1918 r.), ktore ukazywaly sie w okresie marzec 1919—styczen 1920
i liczbg 214 tytuléw, ukazujacych sie w polowie 1922 r. (wedle danych
MSW). Tak wiec, mimo iz iloé¢ wydawnictw ,dlugowiecznych” zmniej-
szala sie w stosunku do ogélnej iloci pism wydawanych w poszczeg6l-
nych latach, jeszeze w 1935 r. stanowily one blisko %4 wszystkich tytu-
16w ukazujacych sie w Polsce (252 na 2854). Grupa tych wydawnictw —
a byly wérdd mnich zaré6wno pisma -fachowe, naukowe, magazyny, jak
i dzienniki informacyjne i polityczne — stanowila istotny element
ksztaltujacy oblicze prasy II Rzeczypospolitej. Miedzy ,mestorami” prasy
polskiej wymieni¢ tu mozna: ,Gazete Warszawska”, ukazujacy sig¢ od
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Tabela 4. Tytuly zalozone przed 1918 r., ukazujace sie w latach

1925—1935.
: Data zalozenia

Rok 1014 i wezesnie] | 1915—1917-
1925 206 38
1926 220% 39%
1927 297% 37
1928 249% 37
1929 ~ 260% 37
1980 256 - 36
1931 253 35
1982 240 35
1988 226 35
1984 214 . 386
1985 ‘ 218 ‘ 34

* Przyrost wynika z udoskonalenia sbosob(’)w zbierania danych: uzupelnienia .
rubryk, ktére podawaly nie znang date zaloZenia pisma oraz wznowienia pew-
nej ilosci tytuldéw powstatych przed 1918 r.

1774 r.; ,,Gazete Lwowsky”, zatozong w 1811 r.; , Kurier Warszawski”,
zatozony w 1821 r.; krakowski ,,Czas”, zalozony w 1848 r., czy ,,Dziennik
Poznanski”, zalozony w 1859 r., obok calej plejady pism, ktére powstaly
na przelomie wiekow., :

Rola i autorytet tych wydawnictw wydajg sie by¢ tym wigksze, ze
cecha charakterystyczng prasy II Rzeczypospolitej byla niestychana
ruchliwoé¢, narzucajaca wrecz wrazenie chaosu wydawniczego. Stefan
Krzywoszewski, prezes Polskiego Zwigzku Wydawcow Dziennikow
i Czasopism, pisal o ,,chmarze jedno lub kilkotygodniowych muszek wy-
dawniczych z réwng latwoscia rozpoczynajacych krotki zywot, jak go
konczacych, wprowadzajagcych na rynku wydawniczym szkodliwy zamet,
podkopujacych zaufanie czytelnikéw i inserentdéw, a skutkiem tego osla-
biajacych autorytet prasy”t. Jezeli wszyscy komentatorzy uznawali, ze
szybki rozwd] prasy w pierwszych latach po odzyskaniu niepodleglosci
byt zjawiskiem pozytywnym — nawet gdy wskazywano na inflacje
pism politycznych — to w odniesieniu do lat nastepnych podkreslano
przede wszystkim ujemne skutki tego zjawiska. Wydaje sie wszakze, ze
nie zwrécono woéwczas uwagi na tendencje zmniejszania sie — propor-
cjonalnie do calosci produkeji prasowo-wydawniczej — ilosci pism nowo
zakiadanych. Otéz pisma ,nowe” (tj. powstale w danym roku i w roku
go poprzedzajacym) stanowily w Yacznej ilosci pism: w 1925 r. — 50%,
w 1928 r. — 41%, w 1932 r. — 35%, w 1935 r. — 34%.

By¢ moze —-1i na to wlasnie zwracal uwage Stefan Krzywoszewski —

8 S K. Zadam’a i-prace Sekcji Czasopi$mienniczej, ,,Prasa”; 1937, nr 12.
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w okresie ozywienia gospodarczego lat 1936—1938 zjawiska znane i kry-
tykowane w polowie lat dwudziestych zaczely zndéw przybiera¢ na sile.
Brak informacji statystycznych nie pozwala jednak ostatecznie potwier-
dzi¢ takiego przypuszczenia, '

"Gdyby pokusi¢ sie o wskazanie najbardziej ogélnych cech rozwoju
ilo$ciowego prasy II Rzeczypospolitej, mozna by wskaza¢ na nastepujace:
1. dynamiczny rozwdéj ilosci wydawanych tytuldw, 2. wysoki wskaZnik
,,$miertelno$ci” nowo zalozonych pism, 3. istnienie sporej grupy pism
,dtugowiecznych”.

NAKLADY

Mimo pewnych luk i niejasnosci dane statystyczne dotyczgce rozwoju
ilosciowego prasy II Rzeczypospolitej pozwalajg na wskazanie ogélnych
kierunkéw zmian. Natomiast ustalenie nakladéw globalnych i1 jednora-
zowych wymaga zmudnych i pracochlonnych badan, ktérych do tej pory
wlasciwie nie podjeto. Dotyczy to nie tylko nakladéw calej prasy
i uwzglednienia zachodzgcych zmian w czasie, ale takie w roéznych prze-
krojach: np. wedlug miejsca wydawania, czestotliwosci, jezyka, tematy-
ki (jesli idzie o prase specjalistyczng) itd. Zasadnicza trudno$¢ sprowa--
dza sie do braku systematycznych i wiarygodnych informacji Zrédlo-
wych dotyczacych nakladow.

Glowny Urzad Statystyczny tylko raz (,,Rocznik Statystyczny’™
z 1924 r.) opublikowal zbiorcze dane, dotyczace wysokosci nakladdw
855 dziennikéw 1 czasopism. By¢é mozZe, iz jeszcze weze$nie] informacje
dotyczace wysokosci nakladéow zaczety zbieraé odpowiednie instancje
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, a wydaje sie rzecza pewna, Ze
informacje te gromadzono az do 1939 r. W oficjalnych publikacjach
MSW podano jednak dane tylko czesciowe i tylko dwukrotnie (w 1924
1 1925 r.). W latach pézniejszych danymi MSW dysponowali — jak sie
wydaje — autorzy niektorych opracowatr monograficznych prasy pol-
skiej (np. Stanistaw Selimowski w 1930 r.) oraz prasy mniejszosci naro-
dowych (Karol Kaschnitz, Marian Felinski). Dotychczasowa, wyrywkowa
kwerenda przeprowadzona w Archiwum MSW nie wykazala istnienia
kompletnych zestawien nakladéw ani jednorazowych, ani globalnych.

Dane dotyczace wysoko$ci jednorazowych nakladdéw poszczegdlnych
pism znajduja sie w katalogach firm ogloszeniowych — sg one jednak
niekompletne zaréwno jezeli chodzi o ilos¢ tytuldéw zaopatrzonych
w adnotacje o nakladach (40—60%), jak i nie zachowujg pelnej cigglosei
chronologicznej (przedsiebiorstwo F. Krajny oglosilo 11 rocznikéw, firma
T. Pietraszka tylko 8). Ponadto informacje podane w tych Zrédlach nie
sg w pelni godne zaufania, jezell weZmie sie pod uwage charakter wy-
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dawnictw (przeznaczone dla ogloszeniodawcow) 1 sposéb zbierania da-
nych (dostarczane przez redakcje). Maria Czarnowska, ktora w cytowa-
nej juz pracy zajmowala sie zagadnieniem nakladow, przyjela, ze wy-
dawnictwa te podawaly naklady o okolo 20% wyzsze od rzeczywistych.
Opierajac sie na takim zalozeniu wyliczyla ona naklad globalny i jed-
norazowy calej prasy wydawanej w Polsce w 1936 r. oraz w podzialach
wedlug czestotliwo$ci ukazywania sie i wedlug tresci (tu tylko dla cza-
sopism). W trakcie przygotowywania niniejszego opracowania nie mie-
lismy mozliwosci dokonaé¢ podobnych obliczern dla innych lat.

Dysponowa¢ mozemy ponadto jeszcze kilkoma wyrywkowymi infor-
macjami na temat nakladéw jednorazowych (z réznych lat), podawanymi
przez niektérych komentatorow i publicystow interesujgcych sie spra-
wami prasy, np. dane szacunkowe opublikowane w ,,Przegladzie Graficz-
nym” w 1926 r., szacunek Ernesta Luniﬁskiego z 1927 r., szacunek
Waclawa Ciechowskiego z 1930 r., szacunek Kazimierza Smogorzewskie-
go z tegoz roku itd. Interesujgca wydaje sie by¢ propozycja Stefana
Krzywoszewskiego, ktory dla 1935 r, obliczal naklad globalny calej pra-
sy, biorgc za podstawe zuzycie papieru rotacyjnego w polskim przemysle
poligraficznym. :

Uwazamy, ze mimo wielkich luk w dokumentacji, niejasnosci i za-
strzezen co do wiarygodnosci opublikowanych danych oraz klopotéw
z ich poréwnywalnoscig sprawa ustalenia nakiadow -— czy chot¢by tylko
pewnych tendencji ich rozwoju — ma tak powaine znaczenie dla zary-
sowania ogbélnego obrazu prasy II Rzeczypospolitej, iz nie moze tu zostaé
pominieta. Jesli bowiem wielko$¢ nakladu pojedynczego pisma ma zna-
czenie dla okreslenia jego roli w prasie danego okresu, a obliczenie
Iacznych nakladéw wydawnictw np. jakiego$ kierunku politycznego uta-
twia nam poznanie jego wplywdéw czy tez form dzialania, to naklad
globalny (lub jednorazowy) calej prasy stanowi jeden z wazkich wskaz-
nikdéw dla oznaczenia stopnia rozwoju cywilizacyjnego calego narodu i po-
ziomu zaspokojenia jego spoleczno-kulturalnych potrzeb.

Dla pierwszych lat po odzyskaniu niepodlegtosci, ktére byly jedno-
czesnie, jak juz wskazywalidmy, latami szybkiego odbudowywania poten-
cjalu prasowego, nie udato sie, jak dotad, ani odnalezé gotowych zesta-
wien statystycznych, przedstawiajgcych dane o wysocko$ci nakladéw, ani
tez zgromadzi¢ wystarczajgcej ilosci informacji, ktoére by upowaznialy do
dokonania szacunku. I tak np. wedle adnotacji o wysokosci nakladéw
zawartych w informatorze ogloszeniowym firmy Teofila Pietraszka za
rok 1921 Igczny jednorazowy naklad 35 dziennikow (polskich) wynosié
mialby okolo 570 tys. egzemplarzy, 12 gazet wydawanych 2—4 razy
w tygodniu okolo 22 tys. egzemplarzy, a 67 czasopism okolo 590 tys.
egzemplarzy. Jest wszakze to ,prébka” — pomijajgc juz kwestie wiary-
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godnosci podanych nakladéw — nazbyt mata (114 tytuldw, tzn. okolo %o
wydawanych), by na jej podstawie mozna bylo dokona¢ szacunku dla
calej prasy. Obfitsze informacje zawiera wydawnictwo firmy Franciszka
Krajny za lata 1922—1923; obejmujg bowiem one 272 tytuly, tj. praw-
dopodobnie okolo 20% calej prasy. Wedlug tego zrédia 35 dziennikow
ukazywalo stfe w lacznym nakladzie okolo 707 tys. egzemplarzy, 12 gazet
wydawanych 2—4 razy w tygodniu w okolo 37 tys. egzemplarzy, a 226
czasopism w nakladzie okolo 1676 tys. egzemplarzy. W S$wietle ogoélnej
znajomosci kierunkdéw rozwoju ilosciowego prasy polskiej oraz bardziej
wiarygodnych danych z lat pézniejszych niestuszne byloby przyjecie
zestawien uzyskanych z obu tych Zrodel jako odpowiedniego odsetka
nakladu jednorazowego calej prasy, szczegélnie w odniesieniu do czaso-
pism. Przyjmujgc bowiem taki punkt widzenia, otrzymaliby$my np. dla
19221923 r. 1gczny naklad jednorazowy tygodnikow i dwutygodnikéw
okolo 4920 tys. egzemplarzy (naklady 75 tytulow z katalogu Krajny,
stanowigcych okolo 14% wszystkich pism tej kategorii wydawanych
w Polsce, wynosity 688 450 egzemplarzy), podczas gdy oparte na znacznie
obszerniejszej probece i odnoszgce sie do okresu, w ktérym nastgpil wy-
razny wzrost zaréwno liczby tytuléw, jak i nakladow szacunki Czarnow-
skiej stwierdzajg, ze lgczny naklad jednorazowy tygodnikéw i dwuty-
godnikéw (w 1936 r.) wynosil okolo 2845 tys. egzemplarzy.

Znacznie obszerniejszy material dla ustalenia jednorazowego nakladu
stanowig, wspomniane juz, dane ,,Rocznika Statystycznego” z 1924 r.,
obejmuja one bowiem 855 tytulow, w tym 107 dziennikéw (okoto 77%
caloéci) i 748 czasopism (okoto 73% calosci). Mankamentem tej publikacji
jest jednak fakt, Ze nie podaje ona konkretnego nakladu jednorazowego,
a operuje podziatem na grupy o zblizonej wielkosci nakladu (np. 501—
—1000 egzemplarzy, 1001—2500 egzemplarzy itd.), podajac tylko iloéc
tytultdéw przynaleinych do kazdej z tak wyrédznionych grup. Mamy wiec
nie tylko do czynienia z pewng czeScig calej prasy polskiej, ale takze
z koniecznoscig szacowania wedlug dolnej Iub gérnej granicy dane]
grupy. Przyjmujac, Ze tytuly nie objete danymi ,,Rocznika” ukazy-
waly sie — proporcjonalnie — w takich samych naktadach, jak te, dla
ktorych GUS posiadal pelne dane, mozna stwierdzi¢, ze jednorazowy
naklad w 1924 r. wynosil: dziennikéw okolo 710 tys. (minimalny) — ok.
950 tys. (maksymalny), czasopism okofo 2000 tys. (minimalny) — ok.
3400 tys. (maksymalny).

Szezegbdltowymi danymi dysponujemy, jednak {ylke w odniesieniu de
dziennikéw, wedle stanu na poczatek 1925 r. Z zestawienia opublikowa-
nego? przez MSW wynika, Ze jednorazowy naklad dziennikéw wydawa-~
nych w Polsce (bez Slgska Gornego i Cieszynskiego) wynosik:

7 ,Biuletyn Informacyjny MSW?”, 1925, nr 8.
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w jez. polskim — 677290 egz.,
w jez. zydowskim — 86950 egz,
W jez. niemieckim -— = 56 291 egz,
w jez. ukrainskim -— 9300 egz.,
w jez. rosyjskim  — 5750 egz.,
w jez. bialoruskim — 3600 egz.,
w jez. litewskim .  — 2125 egz.,
w jez. francuskim — 1900 egz.
razem 843 215 egz.

Ponadto ukazywalo sie 102 539 egz. (w tym 89 450 w jez. polskim}
gazet wydawanych 2—4 razy w tygodniu. Sadzi¢ mozna, iz dolgczenie
dziennikéw S$lgskich (polskich i niemieckich) podwyzszyloby te liczby
byé moze o 10—15%.

Dla kilku nastepnych lat dysponujemy tylko szacunkaml sporzgdza-
nymi w oparciu o blize] nie znane Zrodia. 1 tak Ernest Luniaski, dy-
rektor Wyzszej Szkoly Dziennikarskiej, pisal, ze 174 dzienniki maja
naklad , przekraczajgcy 900 tys. egzemplarzy”® (w 1927 r.) lub, ze cala
prasa codzienna ,nie dosiega miliona”® (w 1928 r.). Piotr Grzegorczyk
W swym znanym opracowaniu zajal sie przede wszystkim wyliczaniem
nakladu globalnego!®. W czesci opisowej stwierdzil jedynie, ze naklad
jednorazowy dziennikéw wynosit w 1927 r. okolo 1 miliona egzemplarzy
(w tym w jezyku zydowskim ok. 200 tys. i niemieckim ok. 80 tys.).
Z sumy nakladu globalnego wynika jednak, Ze naklad jednorazowy
dziennikow szacowaé mozna na okoto 1,5 miliona egzemplarzy (w tym
dziennikow w jezyku polskim na okolo 1,2—1,3 miliona). Dane dotycza-
ce nakladéw czasopism sg u Grzegorczyka — jak sie wydaje — tylko
fragmentaryczne i nie pozwalaja na ustalenie rzeczywistego stanu, nie
podaje on bowiem, dla jakiej ilo$ci czasopism obliczal wysokosci nakla-
déw. Z liczb przez Grzegorczyka przyioczonych wynika, Ze jednorazowy
naklad lgczny czasopism wynosit okolo 1460 tys. egzemplarzy. Jest to
wiec bez watpienia naklad tylko czesci wszystkich periodykéw wydawa-
nych w Polsce. Ale jakiej czeSci — tego okresli¢ nie sposob.

Wactaw Ciechowskil! podawal, ze w 1929 r. (lub- w poczatkach
1930 r. — szczegbdlowej daty brak) tygedniki i dwutygodniki ukazywaty
sie w lgcznym nakladzie jednorazowym okolo 2450 tys. egzemplarzy,

8 Sprawozdanie ze zjuzdu prasy prowincjonalnej w dniw 11 XII 1927, Warsza-
wa 1927.

9 E. Luninski, O zawodzie dziennikarza, Warszawa 1928

P Grzegorczyk, Prasa, [w:] Duesu;‘.zolecze Polski Odrodzoney 1918—1923,
Warszawa 1928, s. 675-—688.

1 W. Ciechowski, Liczebno$é¢ prasy polskiej, ,Przeglad Graficzny”, 1930,
nr 13. . ,
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miesieczniki w nakladzie okolo 1484 tys. egzemplarzy, a czasopisma
o innej czestotliwo$ci wydawano w nakladzie okoto 1870 tys. egzempla-
rzy. Dawaloby to dla wszystkich. czasopism ukazujacych sie w Polsce
sume okolo 5604 tys. egzemplarzy jednorazowo. Wedle szacunkéw Cie-
chowskiego mozna sadzié¢, ze naklad jednorazowy dziennikéw mialby sie
waha¢ w granicach 1—1,2 miliona egzemplarzy. Obliczenia swoje Cie-
chowski opieral na analizie katalogu PARA (dawniej F. Krajna).
Szczegdlowe zestawienie nakladéw jednorazowych dla 134 polskich
dziennikéw politycznych opublikowal Stanisiaw Selimowski!?, Dane te
dotyczg 1930 r. Z sumowania naktadéw dziennikéw (fgcznie z mutacja-
mi) wymienionych przez Selimowskiego wynika, ze ich jednorazowy
naklad wynosit 934 tys. egzemplarzy. Jezeli szacowaé, ze naklad jedno-
razowy dziennikow zydowskich siegal 250--300 tys. egzemplarzy, nie-
mieckich 100 tys. egz., mozna by stwierdzi¢, ze laczny naklad wszystkich
wydawnictw codziennych, ukazujgcych sie na terenie Polski, siega¢ mogl
liczby "okot 1,5 miliona egz. Takg wladnie liezbe podawal dla wszystkich
dziennikéw wydawanych w Polsce w 1930 r. Kazimierz Smogorzewskils.
W rok pézniej Witold Gielzynskil4 stwierdzal, ze ,,cala prasa polska co~
dzienna i periodyczna nie bije nawet miliona egzemplarzy”, co wydaje
sie by¢ szacunkiem nieprawdopodobnie niskim, chyba ze jako ,prase
periodyczng” traktowal Gielzynski gazety wydawane 2—4 razy w tygo-
dniu. ) : : ’
Czarnowska, jak juz -wspominalismy, dokonala na podstawie infor-
macji zawartych w wydawnictwach obu istniejgcych wowcezas firm oglo-
szeniowych obliczenia nakladu jednorazowego wszystkich pism (dzienni-
kéw 1 periodykéw) ukazujgcych sig-w Polsce w 1936 r. i doszia do-na-
stepujacych ustalen: :

dzienniki : 2947 tys. egz.,
gazety wydawane 2—-5 razy w tygodniu 343 tys. egz,
tygodniki 2024 tys. egz.,
dwutygodniki 821 tys. egz,
miesieczniki 4055 tys. egz.,
dwumiesieczniki 439 tys. egz., .
kwartalniki . 256 tys. egz.,
nieregularne 204 tys. egz.
razem 11089 tys. egz.

Nie wdajgc sie tu w polemike co do wszystkich szczegdlow budza-
cych zastrzezenia, zaznaczy¢ pragniemy, Ze szacunki te wydajg sie by¢
128 Selimowski, Polskie legalne stronnictwa polityczne, Warszawa 1930.
8 K, Smogorzewski, La presse en Pologne, Warszawa 1930.
W, Gielzynski, Czytelnictwo pism polskich, ,Prasa”, 1931, nr 10—I11I.
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zawyzone, zwilaszeza jezeli chodzi o naklady pism codziennych. Uwaga
taka nasuwa sig¢ choc¢by z poréwnania globalnego nakladu dziennikéw
z konsumpcjg papieru rotacyjnego. Jezeli przyjaé, ze wszystkie dzienniki
ukazywaly sie 6 razy w tygodniu (a*bylo duzo wydawanych 7 razy
w tygodniu), wyniknie, ze naklad globalny (roczny) prasy codziennej wy-
nosit ckolo 919,5 miliona egz. Tymczasem w tymze 1936 r. ogbélne zuzycie
papieru rotacyjnego w Polsce wyniosto (wedle danych GUS) 30889 ton.
W licznych opracowaniach fachowych z tego okresu — a takie wcze$-
‘niejszych — przyjmowano, Ze jeden egzemplarz dziennika wazy 40 g
(co odpowiadato wadze tzw. dziesieciogroszéwek), czyli z tej ilosci pa-
pieru mozna bylo uzyskaé¢ 772 miliony egz. Dodaé tu jeszcze trzeba, ze
nie tylko gazety wydawane 2-—5 razy tygodniowo, ale takze i czes¢ ty-
godnikéw drukowana byla na papierze rotacyjnym. W obliczeniach sza-
cunkowych, dokonywanych w tych latach m. in. w cytowanym juz tu
artykule Stefana Krzywoszewskiego oraz w rozprawce Jana Mokrzyc-
kiego!s — jako gorng granice nakladu jednorazowego dziennikéw okresla
sie 1,7—2,0 miliona egz. Stanistaw Kauzik (takze na !amach ,Prasy’)
zwracal uwage, ze wzrost konsumpeji papieru rotacyjnego wynika nie
tylko ze wzrostu nakladéw, ale takze z powiekszania objetosci poszcze-
golnych wydawnictw. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze w okresie oma-
wianym przez Czarnowska nastgpil szybki wzrost nakiadéw zardéwno
dziennikéw, jak i czasopism, a szczegdlnie — biorgc pod uwage stabili-
zacje ilosci tytuldéw pism codziennych — tych piérwszych.

Dane dotyczace nakladéw globalnych sg bodaj jeszcze trudniejsze do
usystematyzowania. Cytowany juz ,Biuletyn Informacyjny” MSW —
w zestawieniu obejmujgcym tylko prasq polityczng -— podaje wedle stanu
na 1 stycznia 1924 r.

jezyk pisma ilo$¢ pism  naktad roczny (globalny)

polski 261 240 300 tys. egz.
zydowski 56 29 800 tys. egz.
niemiecki 29 18 200 tys. egz.
ukrainski 19 2 340 tys. egz.
razem 365 290 670 tys. egz.

Liczba 365 pism (bez podzialu wedlug czestotliwosci ukazywania sig)
stanowita okolo 30% wszystkich wydawnictw prasowych, zawierala jed-
nak — jak sie wydaje — zdecydowang wiekszos¢ pism o stosunkows
wysokich nakladach, a przede wszystkim chyba wszystkie dzienniki.
Trudno wiec na jej podstawie dokonaé¢ szacunku interpolacyjnego dla
wyliczenia globalnego nakladu calej prasy.

53 Mokr zyck1 Prasa jako czymnik 2ycia gospodarczego, ,Prasa”, 1937,
nr 21i3.
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Chronologicznie nastepnym przekazem jest wsporaniane juz zestawie-
nie Piotra Grzegorczyka, podajgce stan na koniec 1927 r. (lub poczagtek
1928 r.) ZwracaliSmy uwage na niekonsekwencje autora w operowaniu
pojeciem nakladu. Otdéz Grzegorczyk (pomijamy w tej chwili podziak
wedlug jezyka wydania) przytacza nastepujgce liczby:

dzienniki 482 266 225 egz.
tygodniki 24 258 902 egz.
dwutygodniki =~ 2469 530 egz.
miesieczniki 787 680 egz.
kwartalniki 9750 egz.
nieregularne 141 200 egz.
razem 510 332 287 egz.

Najprawdopodobniej Grzegorczyk opart sie na danych informatoréw
firm ogloszeniowych i suimne uzyskanych z nich nakiadéw pomnoiyl przez
ilos¢é wydanych numeréw, nie biorgc pod uwage procentu pism, dla kto-
rych dane o wysokos$ci nakladow zostaly podane. Wydaje sie, ze tylko
liczby odnoszace sie do pism codziennych maja w tym zestawieniu jaka-
kolwiek wartosc.

Stefan Krzywoszewski, opierajac sie na danych o konsumpcji papieru
rotacyjnego w Polsce, wyliczyi, ze w 1935 r. globalny naklad dziennikéw
moégl wynies$¢ okolo 722 miliony egz. Jan Mokrzycki, postugujac sie po-
dobng metodg szacowal, ze w 1936 r. globalny naklad dziennikéw wy-
nosit okolo 720 milionéw, a czasopism 130—160 milionéw egz. Z danych
wyliczonych przez Czarnowskg dla nakladéw jednorazowych wynika —
jak juz pisalidmy — zZe globalny naktad dziennikéw wynosit w 1936 r.
okolo 919 miliona egz. (nie liczac gazet wydawanych 2—5 razy w {y-
godniu), a czasopism (nie liczgec wydawanych nieregularnie} okolo 17¢
milionéw egz. Zygmunt Jolles'® szacowal, ze w 1937 r. naklad globalny
dziennikéw i czasopism wynosil okolo 850-—880 miliondw egz. (tzn'. po-
wtorzy? liczby za Mokrzyckim). ' _

Postugujgc sie metoda uzyta przez Krzywoszewskiego — cho¢ nie
jest ona z pewnoscig nazbyt precyzyjna — i pragnac przedstawi¢ praw-
dopodobny naktad globalny dziennikéw, obejmujacy dluzszy okres, przy-
gotowalismy zestawienie (tab. 5), w ktérym dane o zuzyciu papieru po-
chodzg z réznych publikacji GUS.

W 1922 r. krajowa produkeja papieru gazetowego wynosita 7181 ton,
- nie udalo nam sie jednak uzyskaé¢ danych dotyczacych importu papieru,
ktory az do 1925 r. pokrywal okolo 40—50% (wedle niektérych zréodet
nawet do 60%) zapotrzebowania. Niepewne sg takze dane dotyczace

% 7, Jolles, Nakiady prasy w Polsce, ,Biuletyn Naukowy Zakladu Badan
Prasoznawczych”, 1956, nr 5.
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Tabela 5. Zuzycie papieru gazetowego w Polsce
w latach 1924—1937.

Rok ! Zuzycie papieru l Mozliwa ilo$¢
A ! gazetowego (w t) egzemplarzy (w mln)
1924 10711 268
1925 17 944 449
1926 16 273 407
1927 ’ 19144 496
1928 24 025 601
1929 23 3865 ' 584
1930 25295 632
1931 26 155 B 654
1932 23 330 583
1933 24 802 620
1934 - 28 046 701
1085 C 29 757 744
1936 . 30889 772
1937 | 85449 . 886
importu w 1924 r. — prawdopodobnie zuzycie papieru gazetowego bylo

w tym roku nieco wyisze niz podane w tabeli. Dla pozostalych lat
(z wyjatkiem sum importowych i eksportowych w 1938 r. i pierwszym
poiroczu 1939 r.) nie udalo sie zebra¢ danych mogacych stanowié¢ pod-
stawe obliczenia zuzycia papieru gazetowego.

Bez watpienia zestawienie "powyisze nie jest -w stame zapelnié
wszystkich luk, wylaniajacych sie z prezentowanych juz materiatéw
statystycznych i szacunkoéw, -opartych na sumowaniu znanych naktadéw
poszczegblnych pism. Przede wszystkim pomija ono zupelnie zaréwno
wewnetrzng repartycje globalnego nakladu miedzy rbézne kategorie
dziennikdéw (codzienne, gazety wydawane kilka razy w tygodniu), jak
i jezyki wydania. Co wazniejsze jednak — nie obejmuje czasopism, ktére
drukowane byly na innym papierze i innymi technikami poligraficznymi.

Pozostajac tylko wéréd wydawnictw codziennych (i gazet wydawa-
nych 2—4 razy w tygodniu), otrzymujemy jednak pordwnanie wzrostu
nakiadow w dluzszym odecinku czasowym i mamy za podstawe jednorod-
ny material obliczeniowy, podczas gdy dane statystyczne powstale z su-
mowania znanych nakladow powolywaly si¢ na roine ilosci tytulow,
przy czym nie zawsze mozna bylo stwierdzié, jaki stanowig one’ odsetek
catosci produkeji prasowo-wydawniczej. 7 pewnofcig zastrzezenia budzi
przyjecie za pedstawe wagi 1 egzemplarza (40 g) jednakowej dla calego
okresu, podczas gdy wiadomo cho¢by z cytowanej wypowiedzi Stanistawa
Kauzika, ze objetos¢ wielu dziennikéw wzrastala, i to do$é powaznie.
Mozna jednak bra¢ pod uwage, ze oddzialalo na to niwelujgco pojawie-
nie sie prasy ,pieciogroszowej”, ktéora powstala w poczatkach lat trzy-
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dziestych i stanowila wzrastajacy odsetek wsréd pism codziennych. Na-~
lezy sadzi¢, ze rzeczywisty wzrost nakitadu globalnego byt mniejszy, niz
wynika to z przytoczonego powyzej zestawienia; o jaki jednak procent
chodzi, nie jestesmy w tej chwili w stanie cdpowiedzie¢.

Charakterystyczne jest, iz — przynajmniej] w czeSci omawianego
okresu — tempo wzrostu konsumpcji papieru wyprzedzalo tempo wzro-
stu wydawanych dziennikéw i gazet ,,tygodniowych”. W pelni poréwny-
walnymi liczbami dysponujemy dla lat 1925—1935 (od tej daty brak da-
nych co do ogélnej liczby tytuléw, wydawanych w ciggu calego roku), co
niestety uniemozliwia objecie wnioskowaniem lat ponownego, szybkiego
wzrostu ilosci tytuléow (1936—1939).

Tabela 6. Wzrost iloSci gazet codziennyeh i zuZycia papieru
w latach 1925—1935,

Rok _ Ilosé dziennikc’)w Zuzycie papieru .
i gazet 2—4 razy tysg.
1925 100 100
1926 106 90
1927 110 110
1928 128 134
1929 120 130
1930 : 122 141
1931 128 146
1982 121 129
1938 110 138
1934 - 107 156
1935 110 165

Z danych w tabeli 6 mozna sadzié¢, Ze albo wazrastaty naklady pism
juz istniejgcych, albo tez wzrastata ich objetosé. Najprawdopodobniej
oba zjawiska zachodzily réwnoczesnie, przy czym za poczatek tego tren-
du nalezy przyja¢ rok 1928, a wlasciwe jego przyspieszenie rozpoczeto
sie w latach 1933—1934. Przyspieszenie to oznaczalo intensywny rozwéj
prasy codziennej (i gazet tygodniowych): wzrastajgcym nakladom global-
nym odpowiadata stabilizacja ilosci tytutow. '

Nie ma obecnie mozliwosci precyzyjnego obliczenia ilosci egzempla-
rzy, ktore trafily rzeczywiscie do rak czytelnika, uwzgledni¢ by trzeba
bowiem procent zwrotdw oraz rezultaty eksportu i importu prasy. W la-
tach trzydziestych fachowcy (np. wspominany tu juz Jan Mokrzycki) sza-
cowali, iz zwroty wynosily okolo 10—15% produkcji, Zygmunt Jolles za$
pisal nawet o 30—40%. Badania tego problemu nie zostaly jak dotad
podjete i trudno ocenié¢, jak sie sytuacja ksztaltowala.

Takze dane dotyczace wywozu i przywozu prasy nie zostaly jeszcze

Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego — t. XI, z, 1 5
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Tabela 7. Import i eksport prasy w latach 1929—1935,

Rok Przywbz Wywoz Réznica
(w tys. egz.} (w tys. egz.)
1929 28 900 7200 21 700
1930 27 200 7350 19 850
1931 24 400 5100 18 300
1932 18 500 5050 18 450
1938 17 550 5550 12 000
1934 16 900 5250 11 650
1935 16 550 5650 10900

opracowane w sposob systematyczny. Dane na ten temat wedle szacun-
kéw opublikowanych w 1937 r. w miesieczniku ,,Prasa” ilustruje tabela 7.

Nie wprowadzono tu jednak rozréznienia na pisma codzienne i perio-
dyki, tak ze trudno jest stwierdzi¢, jaki wplyw mialy rezultaty eksportu
i importu na dostarczany czytelnikom naklad globalny, znany z poprzed-
nich wyliczen. Najprawdopodobniej znaczng czeé¢ stanowily tu czaso-
pisma (ktérych tres¢é mniej byla podatna na dezaktualizacje spowodowa-
nag transportem). W zestawieniu tym zwraca uwage wzrastajaca autono-
mia rodzimej produkcji prasowo-wydawniczej, wyrazajgca sie zardéwno
bezwzglednym obnizeniem sie kwot importowanych, jak i malejgcym ich
udzialem w calosci krajowej produkcji prasowo-wydawniczej. Prasa
importowana nie stanowila ‘wigecej — jak sie wydaje — niz okolo 4%
w 1929 r. do okolo 2% w 1935 r. produkeji krajowej. W odniesieniu jed-
nak do samych czasopism odsetki te byly prawdopodobnie wyzsze i sie-
gac¢ mogly od 15% (w poczatkowych latach ujetych w tabeli 7) do 8—10%
(w koncowych latach). W kazdym razie Polska byla przez caly omawia-
ny tu okres raczej importerem niz eksporterem prasy. Pewien wplyw na
taki stan rzeczy mogl mie¢ sklad narodowosciowy II Rzeczypospolitej,
a w szczegolnodci istnienie mhiejszosci niemieckiej.

Odrebnym zagadnieniem jest problem dysproporcji miedzy nakladarm
poszezegblnych tytuléw. Wydzielenie réznych grup pism pod wzgledem

Tabela 8. RozpietoSci nakladow w prasie codziennej.

' = ' [ {
Rok Zrédto “o; ls 5‘ = gi = é 2138|328 =8| razem
A |82/ S8 83|32 S&| 83| 83
1924 | ,,Rocznik Sta- 7 10 21 30 21 18 4 1 107
tystyczny”
1929 | Kat. PARA 1 -9 13 23 26 87 12 6 130
1931 ’ — 5 15 33 34 36 12 6 141
1986 | M. Czarnow- 2 10 27 27 30 37 18 18 164
ska
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wysokosci osigganych nakladéw (ale zawsze w obrebie jednego typu wy--
dawnictw — np. dziennikéw, tygodnikéow, pism naukowych itd.) pozwala
na istotne uzupelnienie obrazu calosci prasy. Pragnac unikngé¢ eksplikacji
nazbyt szczegdlowych, przytoczymy w tabeli 8 tylko kilka pordéwnah, sta-
rajac- sie dobra¢ zrédla w ten sposodb, aby dotyczyly liczb podobnego
rzedu wielkosci.

Gdyby wéréd pism tych wydzielié dwie grupy skrajne — jako ,,male”
dzienniki uznaé te, ktére nie przekraczaly 10 tys. egz., a jako ,,duze”’ te,
ktérych naklad przekraczal 25 tys. egz. — uzyskaliby$my ich nastepujg-
¢y, procentowy, udzial w caloéci produkcji dziennikdéw:

rok  dzienniki ,,male” dzienniki ,,duze”

1924 - 80% 5%
1929 57% 14%
1931 62%: 12%
1936 © 58% 19%

Widoczny jest w tym poréwnaniu ,,skok” miedzy latami 1924 1 1929,
pewien regres w okresie kryzysu i szybki wzrost ilosci dziennikéw ,,du-
zych” w okresie ozywienia gospodarczego. Mimo tej wyraznej przemiany,
ktéra wiodlta w kierunku zmniejszenia sie liczby dziennikéw niskonakla-
dowych, a wzrostu ilosci dziennikéw o duzych nakladach, ponad potowa
polskiej prasy codziennej wydawana byla w nakladach rzedu kilku ty-
siecy egzemplarzy. Jezeli poréwnamy te repartycje dziennikéw -miedzy
rézne grupy nakiladéw z nakladami jednorazowymi wydawnictw codzien-
nych, stwierdzimy — cho¢ tylko w przyblizeniu — Ze poczawszy od kot~
ca lat dwudziestych nieliczna stosunkowo grupa ,,duzych” dziennikoéw
dysponowala znaczng czescig nakladu. Przyjmujac do sumowania nawet
dolne granice grup (tzn. 25 tys. i 50 tys. egz.), otrzymamy lgczny naklad
jednorazowy: w 1924 r. dla 5 dziennikow (5%) réowny 150 tys. egz.,
w 1929 r. dla 16 dziennikéw (14%) — 550 tys. -egz., w 1936 r. dla 31
dziennikéw (19%) — 1100 tys. egz. Tak wiec w omawianym okresie za-
rysowal sie wyraZnie proces koncenfracji nakladdéw przy utrzymujacej
sie decentralizacji wydawnictw. Mozna sadzié, ze tempo wzrostu nakla-
dow najwiekszych dziennikéw bylo szybsze niz tempo wzrostu nakla-
dow calej prasy codziennej. _ _

Nie dysponujemy, niestety, danymi, ktére pozwalalyby w podobny
spos6b przesledzi¢ zréznicowanie nakladéw pism periodycznych. Jedyne
zrodlo z pierwszej polowy lat dwudziestych -— ,,Rocznik Statystyczny’”
z 1924 r. — nie wprowadza podziatu czasopism wedlug czestotliwoécei.
Uzyteczno$¢ tych danych jest wiec ograniczona. Rozpietoéci nakladéw
w latach 1924 i 1936 (wedlug obliczen Marii Czarnowskiej) prezentuje
tabela 9.
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Tabela 9. RozpictoSci nakladéw w czasspismach,

Naklady (w egz.)

Rok | po |501—| 1001— | 2501— | 5001— | 10001— | 25 001— | Powyzej| g
500 | 1000 | 2500 | 5000 | 10000 | 25000 | 50000 | 50000

1924 | 138 | 202 | 220 115 38 2 |, 7 ‘ 2 748

1986 | 113 | 210 | 320 272 157 00 | 31 | 22 1225

Uznajgc, ze przecietne naklady czasopism sa nizsze niz dzienikéw,
przyjmujemy jako czasopisma ,male” te, ktéorych naklad nie przekra-
czal 5 tys. egz., a jako ,,duze” o nakladzie powyzej 25 tys. egz. Propor-
cje miedzy tak wyznaczonymi grupami skrajnymi wygladalyby nastepu-

jgco:

rok czasopisma ,,mate” czasopisma ,,duze”
1924 90% ' 1%
1936 74% 4%

W odréznieniu wiec od dziennikéw, w ktorych obnizenie sie odsetka
wydawnictw ,,matych” dokonalo sie gitéwnie na rzecz wydawnictw ,du-
zych”, w czasopiSmiennictwie wydatniej niz ,,duze” wzrosla ilos¢ czaso-
pism o nakladach posérednich miedzy skrajnymi. Dysproporcje w wiel-
kosci nakltadbéw byly jednak wérdd czasopism znacznie wigksze niz wsrod
dziennikéw, a bardzo nieliczna grupa czasopism o najwyzszych nakladach
dysponowala znaczng wiekszoséclg nakladu jednorazowego wszystkich pe-
riodykow. Mozna sadzi¢, ze zjawisko to przybralo na sile w drugiej po-
lowie lat dwudziestych, gdy powstalo wiele pism (fypu magazynow ilu-
strowanych oraz czasopisma religijne) osiagajacych bardzo wysokie na-
klady, ktére dawaly poczatek kategorii ,,czasopism masowych” wedlug
dzisiejszych pojec. I tak np. przyjmujac za Czarnowska, ze jednorazowy
nakiad wszystkich czasopism wynosit w 1936 r. okolo 7,8 miliona egz.,
z katalogu firmy ogloszeniowej PARA mozna wyliczy¢, ze tgczny naklad
11 najwiekszych tygodnikéw i miesigcznikéw siegal w tym samym roku
2,5 miliona egz., czyli okolo 0,5% tytuldéw dysponowalo okolo 32% nakla-
dow. Dla catego czasopiSmiennictwa w 1936 r. Maria Czarnowska okresli-
la stosunek koncentracji na 0,7 (maksymalny teoretycznie mozliwy réw-
na sie 1,0). Z ogdlnikowych danych o nakladach sadzi¢ mozna, ze stosu-
nek koncentracji w latach dwudziestych byl znacznie nizszy.

Takze samo nizszy niz dla calego czasopismiennictwa byl stosunek
koncentracji dla tygodnikow i dwutygodnikéw. W tej grupie czasopism
stosunkowo wiekszy byl odsetek tytuldéw o nakladach posrednich. Rozpie-
to$¢ nakladéw wéroed tygodnikow i dwutygodnikdéw wygladala nastepuja-
co (za 1929 r. obliczono wedilug katalogu PARA, dla 1936 przytaczamy
dane Czarnowskiej):
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rok pisma ,,male” pisma ,,duze”
1929 60% 5%
1936 65% 8%

Tak wiec i w tygodnikach ton — pod wzgledem ilosci tytuléw -— nada-
waly wydawnictwa niskonakladowe.

Z tych réznorodnych danych o wysokoéci nakladéw — dalekich
wprawdzie od kompletnosci, systematycznosci i majacych charakter sza-
cunkéw — wysunaé mozna kilka hipotez co do dynamiki rozwoju na-
kladow: 1. W przekroju calego dwudziestolecia tempo wzrostu wysokos$ci
naklad6éw (zaréwno jednorazowych, jak i globalnych) bylo znaczne, nie
mamy jednak mozliwoscl precyzyjnego wyznaczenia stopy wzrostu. Przez
dluzszy czas wzrost ten mial charakter ekstensywny i zalezal od wzra-
stajgcej ilosci wydawanych tytuléw. Dopiero w ostatnich latach kryzysu
wyrazniejsza stala sie tendencja do intensywego wykorzystania wzrostu
nakladu globalnego (w kazdym badZ razie zjawisko to bylo wyrazne
w- odniesieniu do dziennikéw). 2. Wydaje si¢, ze w omawianym okresie

nastgpil wyrazny wzrost stosunku koncentracji — wydawnictwa o naj-
wyzszych nakladach zagarnialy coraz wiekszg cze$¢ lacznego nakladu.
Réwnoczeénie jednak nie nastepowal w ogoéle — lub bardzo powoli —

proces koncentracji wydawnictw pod wzgledem ilosci wydawanych tytu-
low. 3. Wydawnictwa ,,mate”, niskonakladowe, bardzo powoli ustepowaly
z pola i prawdopodobnie az do 1939 r. stanowily wigkszo$¢ nie tylko
wsrdd periodykéw o malej czestotliwosei ukazywania sie, ale takze wsrod
tygodnikéw, a nawet dziennikéw.

GEOGRAFIA WYDAWNICZA

Pojeciem tym obejmujemy tu zaréwno repartycje tytuldw miedzy po-
szczegblne regiony kraju, jak i wskazanie roli poszczegdlnych wiekszych
o$rodkdéw wydawniczych. Podobnie jak 1 w poprzednio omawianych za-
gadnieniach, dane statystyczne nie ogarniajg calego odcinka chronologicz-
nego, ktory nas interesuje. Oficjalne, szczegdlowe dane rozpoczynaja sie
od 1922 r. i kontynuowane byly do 1935 r., ze wszystkimi zmianami
w sposobach obliczen, o ktérych moéwilismy poprzednio. Oscbne statysty-
ki dla wickszych ofrodkéw miejskich obejmujg dane tylko za lata
1927—1935, a ilos¢ opracowan dotyczacych poszczegolnych oérodkéw wy-
dawniczych jest znikoma (kilka dla Warszawy, jedno dla Wilna). Brak
wlasciwie takze opracowan po$wieconych poszczegolnym rejonom. Te
wszystkie badania, ktorych wyniki opublikowano, dotycza jedynie poje-.
dynczych przekrojow czasowych.

W podziale na grupy wojewddztw stan ilosciowy prasy przedstawial
sie nastepujaco (podajemy dwie odrebne tabele — liczb ogoélnych dla



Tabela 10. Ilo§é tytulow w poszczegoélnych rejonach kraju w latach 19191935 (wg stanu za dany rok).

1919t | 19222 | 10239 | 1924° | 1925 | 1926 | 1927 | 1928 | 1929 | 1930 | 1981 | 1932 | 1933 | 1934 | 1985
Warszawa 395 | 503 | 309 | 446 | 507 | 549 | 592 | 715 | 756 | 769 | 823 | 860 | 901 | 900 | 1051
Woj. centralne 293 | 241 | 188 286 | 816 | 820 | 862 | 410 | 890 | 386 | 861 | 860 | 571 | 326 | 361
Woj. wschodnie 19| 21| e8| 135| 18| 181] 156 | 105 161] 157 167 193 | 196 | 189 | 217
Woj. zachodnie 230 | 197 | 198 | 222| 228 | 416 | 451 | 573 | 589 | 588 | 560 | 579 | 586 | 616 | 662
Woj. potudniowe B 986 | 277 | 283 | 268 | 337 | 355 | 414 460 | 483 | 460 | 495 511 | 518 | 535 | 563
Razem 1203 | 1245 | 985 | 1348 | 1606 | 1771 | 1975 | 2353 | 2520 | 2849 | 2406 2503 | 2572 | 2566 | 2854

Lata 1925—1935 wg jednolitego zapisu ,,Statystyki Drukéow’'.
1 Stan za okres 1 III 1919 — 1 I 1920; z terendéw plebiscytowych tylko czesciowy.

2 Stan za okres 1 I — 1 VII

8 Wedtug tytuldw zarejesirowanych przez MSW.

IMSMOMZOVd LHZYANV
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Tabela 11. Xlosé tytulow w poszczegdlnych rejonmach kraju (wg stanu na 31 XID.

Rejon kraju 1 VI 31 XII _
1923 | 1924 | 1932 t 1938 | 1934 | 1935 | 1986 | 1937
Warszawa 201 | 341 | 641 | 666 | 679 | 828 | 1043 | 1121
Woj. centralne 149 | 217 | 241 | 244 | 225 | 236 | 296 | 296
Woj. wschodnie 43 64 | 117 .| 11 | 109 | 151 170 | 163
Woj. zachodnie 127 | 290 | 463 | 466 | 474 | 520 | 585 | 609
Woj. potudniowe 200 210° 369 268 372 431 489 503
|

Raze}rl . 1 815 l1122 1831

1855 \1859 ]2186 | 2583 [ 2692

calego roku i liczb dla jednego dnia w danym roku, przy czym w pierw-
szym zestawieniu brak danych z lat 1936—1937, a w drugim z lat
1925—1931).

Pomimo iz wszystkie dane w tabeli 10 1 11 pochodzq Z Jednego zrodia
(,,Statystyka Drukéw”), powazne zmiany w sposobach obliczania
utrudniajg wnioskowanie; mozna na ich podstawie wysnuwaé tylko sza-
cunki oraz wskazywaé na ogélne kierunki zmian i cechy charakterystyez-
ne geografil prasowej II Rzeczypospolitej. Za podstawe obliczen poréw-
nawczych wezmy wigc tylko kilka lat, wybranych zaréwno z uwagi na
ich rozlokowanie w catym badanym okresie, powigzanie z przemianami,

- ktére uwidacznialy sie w poprzednich omoéwionych problemach, a takze
gwarantujacych podobienstwo podstawy statystycznej obliczen. Wydaje
sie, ze w odniesieniu do ilo$ci pism wydawanych w ciggu catego roku
wiekszosé tych warunkow speiniajg dane za lata 1919, 1924, 1926 i 1934.

Tabela 12. Tempo wzrostu iloSci tytuléw (wg stanu na dany rok).

Rejon kraju | e | 192¢ | 1928 | 1984
‘Warszawa 100 112 181 227
Woj. centralne 100 97 140 111
Woj. wschodnie 100 255 397 385
‘Woj. zachodnie 100 96 249 E 267
Woj. potudnicwe 100 118 154 | 226

) |
Cala Polska o 100 | 112 | 195 { 213

I

Do odpowiedzi na pytanie:.jak ksztattowal sie udzial poszczegdlnych
regionéw kraju w ogélnej dynamice rozwoju ilosciowego prasy polskiej,
dopomogs nam dane tabeli 12.

W okresie objetym zestawieniem (tab. 12) najwieksze tempo wzrostu .
wykazujg wojewodztwa wschodnie, najmniejsze za§ wojewddztwa cen-
tralne. Pozycja tych pierwszych tlumaczy sie prosto: startowaly one
z bardzo niskiego poziomu, stad wyrazny skok miedzy 1919 a 1924
(i 1928) rokiem. Oérodki wydawnicze wojewodztw centralnych przezywa-
ly stagnacje, z ktérej — na kroétko tylko — wydobyly sie w latach boomu
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-

gospodarczego z konca lat dwudziestych. Bez watpienia najwazniejszg
przyczyna takiego stanu rzeczy byt szybki rozwdj warszawskiej prasy
codziennej, a zwlaszcza upowszechnienie sie systemu mutacji w stotecz-
nych dziennikach. Tempo wzrostu ilosci pism w Warszawie i w woje-
wodztwach potudniowych bylo mniej. wigcej podobne i niewiele odbiega-
1o od przecietnego tempa w calym kraju. Trudniejsze do zinterpretowa-
nia sg dane o tempie wzrostu prasy w wojewddztwach zachodnich. Wy-
daje sie, ze gwallowny wzrost liczb bezwzglednych (1925 r. — 228 tytulow,
1926 r. — 416 tytulow) wynikal przede wszystkim z powodu manipulacji
statystycznych. Mozliwe jednak, ze dopiero w tych wlasénie latach nastgpito
na szerszg skale zjawisko zastepowania prasy niemieckiej prasg polsks.

Zestawienie tabeli 12 pokazuje takze, ze okresem najwiekszego przy-
spieszenia tempa wzrostu dla wszystkich rejonéw -— poza ziemiami
wschodnimi, ktore najwiekszego ,,skoku” dokonaly miedzy 1919 a 1924
rokiem — byly lata 19241928, Wskaznik tancuchowy wzrostu w omawia-
nym okresie przedstawia tabela 13 (przy 100 za kazdy rok poprzedni,
jako rok wyjsciowy przyjeto 1919).

Tabela 13. Earicuchowy wskainik wzrostu iloSei tytuléw
(wg stanu na dany rok).

Rejon kraju 1924 | 1928 1934
Warszawa o112 160 124
Woj. centralne 97 143 79
‘Woj. wschodnie 255 156 96
Woj. zachodnie_- 96 258 107
Woj. potudniowe 113 171 116
Cala Polska ' | 112 174 109

Okres kryzysu zahamowal rozwoj ilosciowy prasy w calej Polsce
(wskaznik lancuchowy 1928—1934: 109), w wojewddztwach zachodnich
(wskaznik: 107) i gvschodnich (wskaznik: 96), wydatnie zwolnil tempo
wzrostu w stolicy i w wojewddztwach potudniowych (odpowiednie wskaz-
niki: 124 i 116), a w wojewddztwach centralnych spowodowal wyraznv
regres (wskaznik: 79).

Zmiany w sposobach podawania danych statystycznych (od 1935 r.)
uniemozliwiajg przeprowadzenie pordéwnan dla lat nastepnych przy uzy-
ciu informacji dotyczacych ogdlnej ilosci tyvtuldéw ukazujgcych sie w cig-
gu calego roku. Postuzyé sie wiec trzeba danymi obrazujgcymi stan na-
jeden dzien danego roku, przy czym i one niewolne sg od komplikacji
wynikajacych z tego, ze od 1935 r. zaczeto liczyé takie czasopisma wy-
dawane rzadziej niz raz na kwartal, ktérych nie liczono w latach 1927—
1934 (stanowily one wprawdzie nie wiecej niz 7—8% ilosci tytulow, ale
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Tabela 14. Temim wzrostu ilosei tytuldw (wg stany na 31 XII).

Relon Kraju | 1924 | 1932 | 1933 | 1934 | 1985 | 1936 | 1937

Warszawa 100 | 188 | 192 199 ) 242 | 305 | 3828
Woj. centralne 100 111 112 103 117 136 136
Woj. wschodnie 100 182 173 170 236 265 254
Woj. zachodnie 100 | 160 | 160 | 163 | 179 | 201 | 210
Woj. potudniowe 100 176 175 l 177 ‘ 205 232 234
Cata Polska | 100 | 163 | 165 { 165 } 194 | 230 | 240

l

zdecydowana wigkszo$é wydawana byla w Warszawie). Przyjmujac ten
spos6b obliczania otrzymamy w tabeli 14 obraz dynamiki rozwoju prasy
w poszczegbdlnych rejonach kraju.

Zestawienie (tab. 14) wskazuje, ze dopiero rok 1935 byl dla prasy
polskiej poczgtkiem ozywienia pokryzysowego i powrotu do szybkiego
tempa wzrostu, charakterystycznego dla lat 1924—1928. Uzupemlijmy to
zestawienie — podobnie jak powyzej — zestawieniem przedstawiajgcym
wskaznik laficuchowy, z tym ze pominiemy lata 1932 i 1933 jako nie-
wiele réznigce sie od 1934 r., ktory byl ostatnim rokiem stagnacji (za
podstawe przyjeto rok 1924) (tab. 15).

PR
Tabela 15. Laficuchowy wskaznik wzrostu iloSeci tytulow

{wg stanu na 31 XII).

Rejon Kraju | 193¢ | 1985 | 1936 1937
Warszawa 199 121 126 107
Woj. entralne 103 113 115 100
Woj. wschodnie 170 138 112 95
Woj. zachodnie 163 109 112 104
Woj. potudniowe 177 116 113 103
Cata Polska | w5 | u7r | 8 | 104

Waobec braku jakichkolwiek danyvch za lata 1938 i 1939 trudno stwier-
dzi¢, czy zalamanie sie tempa wzrostu, ktére jaskrawo wystapilo juz
w 1937 r. — a wiec zaledwie w dwa lata po poczatku ozywienia — mialo
charakter przypadkowy, czy i w latach nastepnych utrzymatly sie ten-
dencje stagnacyjne. W zestawieniu z lancuchowym wskaznikiem tempa
wzrostu z lat 1924—1928 (otrzymanym na podstawie odmiennych danych)
wida¢ jasno, ze w okresie pokryzysowym, mimo niewatpliwego ozywie-
nia, ruch wydawniczy nie osiggnal takiego tempa jak w latach koniun-
ktury przedkryzysowej.

Z tabeli 15 wnioskowaé mozna, ze o$rodkiem wydawniczym najbar-
dziej dynamicznym i najmniej podatnym na koniunkture byla Warszawa,
ale nie mozna wykluczyé, ze zawazyto tu wlgczenie do statystyk periody-
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kéw o malej czestotliwosel ukazywania sie 1 ze, w rzeczywistosci, tempo
wzrostu prasy warszawskiej nie byto o tyle wyzsze niz w innych rejo-
nach kraju. Wojewddztwa centralne po dwoch latach oZzywienia ruchu
wydawniczego zahamowaly calkowicie swoja ekspansywno$c. W woje-
wodztwach wschodnich, ktére w 1935 r. wykazaly najwyzsze tempo roz-
woju, kryzys przyszed! najszybciej i oddzialal najbardziej dotkliwie (re-
gres w latach 1936--1937).

Rozpatrzmy z kolei koncentracje geograficzng wydawnictw, opierajgc
sie na identycznych zrodlach jak przy omawianiu zagadnienia dynamiki
rozwoju ilosciowego prasy. Trudnosci z pordéwnywalnoscig danych w cia-
gach czasowych majg takze taki sam charakter. Procentowy podziat
wszystkich wydawanych pism (dla uproszczenia przygotowano zestawie-
nie tylko dla niektérych lat) zawieraja tabele 16 i 17,

Tabela 16, Koncentracja prasy w poszczegolnych rejonach -
(wg stanu za dany rok).

Rejon kraju 1919 | 1924 | 1928 | 1984
Warszawa 33 35 30 33
‘Woj. centralne 24 22 17 13
Woj. wschodnie 4 9 8 7
Woj. zachodnie 19 16 25 24
Woj. poludniowe 20 20 20 21
Razem | 100 | 100 | 100 | 100

Tabela 17. Koncentracja prasy w poszezegdinych rejonach
(wg stanu na 31 XI¥).

Rejon kraju | 1924 | 1934 | 1935 | 1936 | 1987
1

Warszawa 30 37 38 41
Woj. centralne 19 12 12 11
‘Woj. wschodnie 6 6 7 6
Woj. zachodnie 26 25 24 23
Woj. poludniowe 19 20 l 19 19
Razem .| 100 | 100 | 100 | 100 | 100

Roznice miedzy poszezegdlnymi pozycjami, dotyczgcymi tych samych
rejonow kraju, mozna — jak sie wydaje — wytlumaczyé réznym nateze-
niem ruchliwo$ci wydawniczej (czy inaczej ,$miertelnodcig” pism); tam,
gdzie w tym samych datach rocznych wyzsze sg odsetki dla pism ujetych
w obrebie calego roku niz wedlug stanu na 31 grudnia, poziom ruchli-
wosci (,,Smiertelnosé”) byt wyzszy:

Obie tabele: 16 i 17, pozwalajg wszakze stw1erd21c ze od poczatku
istnienia II Rzeczypospolitej Warszawa odgrywala dominujgcg role w pro-
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dukeji prasowo-wydawniczej i ze w drugiej polowie lat trzydziestych
tendencja ta najprawdopodobniej ulegla dalszemu wzmocnieniu. Woje-
wodztwa wschodnie po krotkim okresie szybkiego rozwoju prasy (1919—
1924) utrzymywaly, przy pewnej tedencji spadkowej, pozycje zdecydo-
wanego outsidera. Wojewodztwa centralne i pod tym wzgledem wykazy-
waly regres w stosunku do innych rejonéw kraju. Wojewodztwa zachod-
nie i potudniowe charakteryzowala stagnacja. Mozna sadzi¢, ze przewaga
prasy warszawskiej zwiekszala si¢ gléwnie kosztem jej bezposérednich sg-
siadéw — ziem dawnego Krélestwa, a w znacznie mniejszym stopniu
(i to dopiero w kotcu lat trzydziestych) innych rejondéw Polski. Przewa-
ga Warszawy taka, jakg uwidocznily przytoczone zestawienia, nie doty-
czyta w jednakowej mierze wszystkich typow wydawnictw: znacznie
mniejsza byla w prasie codziennej, wicksza w periodykach specjalistycz-
nych (fachowych, naukowych). I tak, iloé¢ dziennikéw warszawskich nie
przekraczala nigdy 25% wydawanych w calym kraju, a tygodnikéw -—
poza pierwszymi latami istnienia II Rzeczypogpolitej, dla ktérych jednak
statystyki sg niezbyt dokladne — nie przekraczala 30%. '

Dla zorientowania sie w wielkosci dysproporcji miedzy poszczegdlnymi
rejonami kraju zestawmy w tabeli 18 odsetek mieszkancow danego re-
jonu z odsetkiem tytulow prasowych tam wydawanych (poniewaz wy-
razny byl fakt korzystania z prasy stolecznej przez ludno$¢ sgsiednich
wojewodztw, Warszawa liczona bedzie iacznie z grupg wojewddztw cen~
tralnych).

Tabela 18, Poréwnanie liczby ludnoéci z iloScig wydawahych pism
(dane w procentach).

Rejon kraja ‘Ludnos’ci Pism Ludnosci Pism Ludnoéci Pism -
l (1921) (1919) (1981) (1928) (1939) (1937)

Woj. centralne 41 57 41 47 - 41 52

z Warszawg

Woj. wschodnie 15 4 17 8 18 6
Woj. zachodnie 16 19 15 25 15 23
‘Woj. potudniowe 28 20 27 20 26 19
Razem | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 |

100.

Najbardziej jaskrawo w tabeli 18 uwidacznia sie zapdznienie cywili-
zacyjne ziem wschodnich oraz stosunkowo wysoki stopien nasycenia pra-
sg ziem zachodnich. Pamietaé przy tym nalezy, ze pewien odsetek wy-
dawnictw -warszawskich docieral do wszystkich rejonéw kraju, a nie tyl-
ko do Polski centralnej, cho¢ prawdopodobnie tu kierowala sie wiekszosé
stotecznego ,,eksportu” prasy. W sumie jednak — je$li wylgczy¢ woje-
wodztwa wschodnie — mozna stwierdzi¢, ze repartycja wydawnictw pra-
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sowych nie wykazywala drastycznych rozpigtosci i na ziemiach etnogra-
ficznie polskich nie istnialy ,,pustynie” wydawnicze.

Przez caly omawiany okres na czolo wysuwaly si¢ — obok stolicy —
trzy inne osrodki wydawnicze: Poznan, Lwow i Krakow. W sumie w tych
czterech miastach ukazywalo sie 55-—60% wszystkich pism wydawanych
w Polsce. Na podstawie wyrywkowych danych mozna stwierdzi¢, ze
tempo wzrostu prasy w tych osrodkach bylo zblizone do ogdlnopolskiego.
a na ich nieco szybszy wzrost w decydujacej mierze oddziatywala War-
szawa, w ktorej tempo — jak juz stwierdziliémy — bylo nieco szybsze
niz w reszcie kraju (szczegoélnie w okresie 1924-—1934). W trzech wymie-
nionych miastach wydawano 100—200 tytuléw prasowych i tylko w jed-
nym roku (1928) ogélna ilo§é pism wydawnych w Wilnie osiaggnela dol-
ng granice tej grupy. Miast, w ktorych wydawano 50—99 pism, bylo
przez caly czas nie wiecej niz trzy: Katowice, £.0dz 1 Wilno. Ogélny ,,roz-
rzut” osrodkéw wydawniczych przedstawia tabela 19, ktérag przedruko-
wujemy za ,,Statystyka Drukéw” (do 1931 r. — wg stanu ogédlnego, od
1932 r. — wg stanu na 31 XII).

Tabela 19. Wielko$é o§rodkéw wydawniczych w latach 1927—1935.

Ilo$¢ miejscowosei

Ilosé

pism 1927 | 1928 | 1929 | 1980 | 1931 || 1982 | 1983 | 1934 |1935
1—4 165 | 183 | 195 | 194 | 211 170 | 160 | 150 | 162
5-—9 18 29 24 28 24 21 19
10—19 5 | 15 | 19 | 17 | 17 10 | 12 | ¥
20 —49 4 6 2 3 3 3 3 . 5
50—99 3 2 3 3 30 4 4
powyzej
100 4 5 4 4 4 4 4 4 4
Razem
miejsc
wydania 200 | 240 | 245 | 249 | 262 || 210 | 200 | 201 | 208

Z tabeli tej wynika, ze szczegoélnie silne tempo rozwoju prasy lokal-
nej (w miejscowosciach wydajgcych 1-—4 tytutdéw) nastgpito w latach
1927—1929. Niestety, brak danych dla okresu wczesniejszego oraz zmiana
metody obliczen po r. 1932 i brak danych dla lat 1936—1939 uniemozli-
wiajg okreglenie dynamiki tego rozwoju w calym okresie nas interesujg-
cym. Dane szczegdlowe dla lat 1927--1931 wskazujg, ze przyrost w gru-
pie najmniejszych odrodkéw wydawniczych byl przede wszystkim rezul-
tatem powigkszenia sie liczby miejscowosci, w ktorych ukazywalo sie tyl-
ko jedno pismo (w 1927 r. miejscowosdci takich byto 84, w 1928 juz 100,
a w, 1931 — 123). Zwraca tez uwage, ze zahamowanie tempa rozwoju
prasy w Polsce, ktére notowaliSmy — wedlug réznych zestawien — dia
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lat 1929--1934, dopiero w drugiej fazie kryzysu (1932—1934) odbilo. sig
na zmniejszeniu liczby miejscowos$ci wydajacych wlasne pisma. Mozna
by na tej podstawie sgdzi¢, ze zapotrzebowanie na wydawnictwa lokalne
byto do$¢ znaczne i w duzej mierze pozwolito utrzymac¢ sie wielu ma-
lym wydawnictwom ,,prowincjonalnym”. Tak wigc kryzys w prasie od-
bil sie w pierwszej kolejnosci na pismach wydawanych w duzych osrod-
kach wydawniczych. :

Jezeli stopiert rozwoju ruchu wydawniczego liczyé wedlug proporcji
miedzy iloscia skupisk miejskich a iloscig oérodkéw wydawniczych, uzy-
ska sie interesujgcy obraz dysproporcji miedzy réznymi rejonami kraju.
Niestety, badania takie byly -przeprowadzane bardzo rzadko i dysponu-
jemy dzi$ tylko dwoma opracowaniami, ktore sg ich wynikiem. Jedno do-
tyczy roku 1927 i przygotowane zostalo przez Jadwige Bornsteinows,

Tabela 20. Stopien dekoncentracji oSrodkéw wydawniczych w poszczegdlnych

wojewodztwach. -
Rok 1927 Rok 1930
Stosunek liczby
Woiewbdztwo: miast wydajacych
! ’ brase do ogblnej Liczba Ticzba powiatbw
1los'c1 miast woje- powiatow majacych pisma
wodztwa (w %)
warszawskie 82,2 23 7
Yodzkie 32,6 14 7
kieleckie 33,3 16 4
lubelskie 89,4 20 7
biatostockie 122 . i4 6
wilenskie 214 8 2
nowogrodzkie 625 7 2
poleskie 23,5 9 2
wotyniskie 36,8 9 2
poznanskie 38,9 38 28
pomorskie 72,7 20 18
$lgskie 61,1 14 5
krakowskie 18,9 24 9
Iwowskie 16,4 28 7
stanistawowskie 14,3 16 4
tarnopolskie 8,6 17 2
Cala Polska | 29,8 . | 277 ( 110

drugie roku 1930 i opublikowal je Wactaw Ciechowski. Mimo nieco
odmiennej podstawy wyjsciowe] ich obliczen zestawimy je w tabeli 20.

Z zestawien w tabeli 20 wynika, Ze wojewddztwo pomorskie osiagnelo
najwyzszy stopien rozwoju ruchu wydawniczego, a najnizsze wskazniki
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notujemy dla wojewddztw poludniowych, szczegblnie za$ stanistawow-
skiego i tarnopolskiego. Z zestawienia fego_tez mozna wskaza¢, ze niski
stopient urbanizacji wojewédztw wschodnich (dokladniej rzecz biorgc péi-
nocno-wschodnich-i wschodnich), ktorego rezultatem byla m. in. tak wy-
soka pozycja Nowogrddezyzny w rubryce I, byt jednym z powodéw sta-
bego rozwoju ilosciowego prasy na tych terenach. Z tabeli tej wniosko-
waé mozna takze, iz wszedzie tam, gdzie istnialy duze o$rodki wydaw-
nicze (Poznan, Lwow, Krakéw) prasa lokalna rozwijala sie stosunkowo
gorze] niz tam, gdzie centrum regionu bylo mniejszym osrodkiem pra-
sowym. Tak ‘wlasnie ksztaltowala sie sytuacja na Pomorzu i na Slasku.

Starajac sie podsumowa¢é¢ przedstawione powyzej zestawienia i wyni-
kajace z nich konstatacje, mozna — jak sie wydaje — przedstawi¢ na-
stepujgce rysy charakterystyczne geografii wydawniczej prasy II Rze-
czypospolitej:

1. Dysproporcje miedzy poszczegolnyml rejonami kraju byly jaskra-
we, a jako skrajne uznaé mozna wojewodztwa wschodnie — o najstabiej
rozwinietej prasie — i wojewodztwa zachodnie, w- ktérych prasa byla
stosunkowo najliczniejsza. Ostatnia z przedstawionych tabel zdaje sig
wskazywa¢, ze do grupy wojewodztw wschoduich pod wzgledem poziomu
rozwoju prasy gblizaly sie tez dwa wojewddztwa z grupy potudniowej
(stanistawowskie i tarnopolskie). Gdyby rzeczywiscie tak bylo (a wyjas-
ni¢ to moga dalsze badania), to oba pozostale wojewoddztwa z tej grupy,
tzn. Iwowskie i krakowskie, poziomem rozwoju prasy zblizaly sie do po-
ziomu ziem zachodnich Rzeczypospolitej. O ile wojewddztwa wschod-
nie zaczely od bardzo niskiego poziomu i z racji swej struktury spolecz-
nej ,skazane” byly na ostatnie miejsce, to grupa wojewoddztw central-
_ nych charakteryzowala sie najnizszym tempem wzrostu i zostawala coraz
bardziej w tyle, wyraznie tracac pozycje zajmowang jeszcze w pierw-
szych latach po odzyskaniu niepodleglosci.

2. Rozpatrujgc problem tempa wzrostu stwierdzi¢ mozna, ze bylo ono
zblizone we wszystkich rejonach kraju, przy czym w latach poczgtko-
wych najszybsze tempo wykazywaly wojewodztwa wschodnie, w ostat-
nich za$ ze zbadanych (1935—1937) — Warszawa. We wszystkich tez re-
jonach (z wyjatkiem wschodnich) okresem najsilniejszego skoku tempa
wzrostu byty lata 1924—1928 — oczywiscie poza latami 1918-—-1919.
Okres kryzysu (1929—1934) dotkngt wszystkie rejony kraju, w najmniej-
szym jednak stopniu stolice, a w najwiekszym wojewddztwa o najinten-
sywniejszym w latach poprzednich tempie wzrostu (ziemie wschodnie)
i najmniejszym tempie wzrostu (ziemie centralne). Krétkotrwaty okres
koniunktury, ktoéry zaczal sie od 1935 r., najslabszy wplyw wywar! na
prase ziem zachodnich; mozna wiec sadzié, ze nalezala ona do najbar-
dziej ustabilizowanych.



PRASA DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITEJ » 79

3. Od poczatku istnienia II Rzeczypospolitej Warszawa zajmowala po-
zycje dominujgcg, ale koncentracja prasy w Warszawie, wyraznie wyni-
kajgca z przedstawionych danych, byla stosunkowo powolna. Wydaje sie,
ze dopiero ostatnie lata przed wybuchem wojny proces ten przyspieszy- -
k. By¢ moze na fakt ten zlozyly sie zaréowno wyniki kryzysu lat 1929—
1934, ktéry w mniejszym stopniu dotkngl prase stoleczng, postepujaca
centralizacja kraju (zwigzana po czeci z autorytatywnym rezimem), jak
i szybki stosunkowo wzrost liczby wydawnictw fachowych i naukowych,
- konce atrujacych sie w stolicy, ktéra byta centrum nie tylko administra~
cyjnym, ale i naukowym kraju. Przewaga prasy warszawskiej zwiekszata
sie glownie kosztem wydawnictw w wojewddztwach sasiadujgcych ze sto-
licg, a w matym tylko stopniu kosztem wydawnictw pozostalych rejo-
néw kraju, przy czym zaden z nich nie wykazywal bezwzglednych ten-
dencji regresywnych. '

TYPOLOGIA

W zakres tego pojecia wchodzi podzial calosci ruchu prasowo-wydaw-:
niczego pod wzgledem tresci (przewazajgcych lub wylgeznych) zawartych
w poszezegblnych pismach oraz pod wzgledem czestotliwosci ich ukazy-
wania sie. Bez watpienia podzialy te ,,nakladajg” sie na siebie, a najcze-
$ciej jeden implikuje drugi: trudno bowiem wyobrazi¢ sobie np. pismo
o treSci naukowej ukazujgce sie codziennie, a nawet raz w tygodniu, czy
pismo o charakterze ogolnoinformacyjnym wydawane raz na kwartal.
W rzeczywistosci wiec mozliwe jest przedstawienie obu tych podzialéw
rozdzielnie, a do takiego postawienia sprawy zmuszeni jeste§my ponadto
typem danych statystycznych, ktérymi dysponujemy.

Takze w odniesieniu do probleméw typologii baza zrédlowa — ta
przynajmniej jej cze$é, ktérg zdolaliSmy wykorzystaé — ma ograniczony
zasieg chronologiczny: ,,Statystyka Drukéw” podaje systematyczne dane
odnognie do podziatu prasy wedlug tresci tylko dla lat 1926—1935; dla
poczatkowego okresu istnienia II Rzeczypospolitej nie ma danych zbior-
czych; dla lat 1936 i 1937 te, ktére opublikowano (w , Malym Roczniku
Statystycznym”), sg skrotowe i oparte na odmiennym sposobie obliczert
(wedlug stanu na 31 XII). Nieco szerszy jest zakres chronologiczny da-
nych dotyczgcych podzialu prasy wedle czestotliwosei ukazywania sie, ale
i tu brak systematycznych informacji z pierwszych lat, a takie wyste-
puja — wielokrotnie juz wspomniane -— zmiany w sposobach obliczania.

Zajmijmy sie najpierw podzialem wedlug tre$ci. Z liczb przytacza-
nych przez Stanistawa Jarkowskiegol? wynika, iz w 1919 r. na okolo
1100 wydawanych w Polsce pism okolo 200 stanowily dzienniki (I gaze-

17 S, Jarkowski, Prasa polska w 1919 roku, ,,Gazeta Warszawska”, 1920, nr 1.
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ty), a okolo 640 zaliczy? on do ,,czasopism specjalnych”. Sgdzié¢ mozna, ze
brakujgce w tym zestawieniu 260 tytuléw stanowila ,,prasa polityczna”.
Przyjmujac takie zaloZenie, otrzymaliby$my dla prasy informacyjnej
i politycznej (w statystykach GUS, okreSlanej jako ,,prasa ogolnoinfor-
macyjna”) oraz literackiej, ktorg Jarkowski wymienia osobno, okolo
490 tytuldw, czyli okolo 44% calej produkeji prasowo-wydawniczej ziem
polskich. Wéréd réznych kategorii czasopism specjalistycznych najwigksze
pozycje stanowily: prasa fachowa (zaréwno rolnicza, jak i przemystowa
oraz techniczna) 146 tytuiow (okolo 13%), pisma urzedowe i samorzado-
we — 92 tytuly (okote 8%), naukowe — 80 tytuldéw (okolo 7%), kosciel-
ne i religijne — 60 tytulow (okolo 5%). Wszystkie te liczby sa szacunko-
we, gdyz Jarkowski dokonat bardzo szczegdtowej kategoryzacji treéci, na
podstawie ktérej nie zawsze mozna precyzyjnie laczy¢ te Lkategorie
w grupy ogélniejsze. Zestawienia ,,Statystyki Drukow” dla lat 1926—
1935 operujg juz kryteriami lepiej sprecyzowanymi i bardziej jedno-
znacznymi. Totez wlaczanie danych obliczonych na podstawie artykulu
Jarkowskiego do zestawu informacji przeniesionych ze ,,Statystyki Dru-
kow” moze mieé¢ charakter tylko orientacyjny (tabela 21).

Tabela 21, Podzial ruchu wydawniczego wg tresci (w procentach).

Tres6 1919 | 1926 | 1928 | 193¢ | 1035 | 1926100
1935

Ogo6lnoinform.
i literackie 44 35 33 32 29 136
Naukowe : 7 12 13 12 14 184
Religiine 5 6 8 10 i0 277
Urzedowe i samo-
rzadowe 8 9 8 5 5 94
Gospod. i fachowe 13 10 11 12 13 207
Wydawane przez
miodziez 2 6 6 9 9 223
Wydawane przez
zwiazki zawodowe 3 5 5 - b 5 169
Inne 19 17 16 15 15
Razem | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 161

Dane za lata 1936 i 1937 (wg ,Malego Rocznika Statystycznego”)
wskazujg, ze proporcje wskazane w tabelach ,,Statystyki Drukéw” nie
ulegly powazniejszym zmianom: wykazuja one zwiekszony w poréownaniu
z rokiem 1935 udzial prasy ogoélnoinformacyjnej i literackiej (33% i 32%)
oraz naukowej (16% i 16%). Wszystkie inne wymienione grupy utrzymaty
sie na takim samym poziomie, jak w 1935 r. Zestawienie w tabeli 21
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wskazuje na stosunkowo duzg stabilizacje, zwiaszcza je$li poming¢ dane
za 1919 r.; obliczone prowizorycznie. Pozostajac tylko w granicach lat
1926—1935 (1936 1 1937), zwrocié trzeba uwage na malejacy stopniowo
udzial prasy ogdlnoinformacyjnej i literackiej, co bylo wynikiem — jak
mozna sadzi¢ — stabilizacji ilosci dziennikow. Zmniejszalo sie takze zna-
czenie pism urzedowych i samorzgdowych. Najwicksze tfempo wzrostu
wykazywaly pisma wydawane przez organizacje koscielne (w lwiej czeSci
przez Kosciol katolicki) oraz prasa fachowa i gospodarcza. W przypadku
tej ostatniej charakterystyczny dla trwalosci struktury gospodarczej kraju
wydaje sie by¢ fakt, ze pisma fachowe poswiecone rolnictwu i zawodom
pckrewnym wykazaly (w latach 1926—1935) wzrost z 33 na 64 tytuly
(tj. 0 93%), a prasa fachowa zwigzana z przemyslem i fechniksg z 53 na 99
(tj. o 86%). Wsréd najwazniejszych grup -tematycznych — przyjeliSmy
klauzule 5% catosci jako zakwalifikowanie sie do tej grupy — najszybszy
byl wzrost pism religijnych, pisemek szkolnych oraz prasy gospodarcze]
i fachowej. :

W odniesieniu do wszystkich grup tematycznych uwzglednianych
w zestawieniach ,,Statystyki Drukow” kolejnos¢ wedlug tempa przyro-
stu ksztaltuje sie nieco inaczej, w gre wchodzi bowiem wiele drobnych
grup, wérdd ktérych pewne osiggaty bardzo wysokie tempo wzrostu. Oto
jak wyglada zestawienie pism wedlug kolejnosci, gdzie rok 1926 = 100

rok 1935:
ilustrowane kobiece 516
wojskowe 343
religijne 277
sportowe 263
dla dzieci i miodziezy 250
spéldzielcze _ 244
wydawane przez miodziez 223
gospodarcze i fachowe 207
naukowe 184
zwigzkowe 169
teatr, muzyka, kino, film 144
samochodowe, zeglarskie, lotnicze 143
ogélnoinformacyjne i literackie 136
urzedowe 1 samorzgdowe 94
ilustrowane i humorystyczne 75

Linia dzielgca zestawienie oznacza granice miedzy grupami, ktore
osiggaly tempo rozwoju wyzsze niz przecietne dla catej prasy (= 161)
od tych, ktére wykazywaly nizsze tempo rozwoju. Charakterystyczne —
ale chyba zupeinie naturalne — bylo, 7e najwieksze tempo wzrostu wy-

Rocznik Historii Czasopi§miennictwa Polskiego — t. XI, z. 1 6
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kazywaly grupy marginesowe z punktu widzenia ilosciowego (kobiece,
dla dzieci i mlodziezy, spoidzielcze) oraz zwigzane z tymi dziedzinami
zycia publicznego, ktére przed 1918 r. rozwing¢ sie nie mogly (pisma woj-
skowe) lub znajdowaty sie dopiero w powijakach (prasa sportowa). Zaska-
kujace, lecz trudne do wytlumaczenia przy akiualnym stanie badan jest
niskie tempo wzrostu pism po$wieconych rdéznym rodzajom sztuki, a w tym -
takze i tym jej galeziom, ktére rozwijaly sie w latach miedzywojennych
bardzo dynamicznie (film), oraz pism ilustrowanych i humorystycznych.
Na tych ostatnich zawazyé¢ mogly formy dokonywania spiséw — charak-
terystyczne byto bowiem to, ze w latach dwudziestych wiele tygodnikéw
przedstawialo sie w podtytule jako ,.ilustrowane”, cho¢ z magazynami
ilustrowanymi jako zywo niewiele mialy one wspdlnego. W latach poéz-
hiejszych nastapil wyrazny podzial na pisma ilustrowane sensu stricto
i pisma zawierajace ilustracje. By¢ moze pewng role odegralo takze —
coraz powszechniejsze od potowy lat dwudziestych — wprowadzanie do-
datkéw ilustrowanych do dziennikow, ktore w ten sposob stawaly sie
konkurentami magazynéw. Na szczegbdlng uwage zasluguje szybki wzrost
ilosci pism religijnych i koscielnych, ktorych wiekszos¢ nalezata do jednej
z najpotezniejszych i najbogatszych instytucji polskich — Koséciola kato-
lickiego. ,

Przyjrzyjmy sie teraz, jak wygladal podzial pism wedlug kryterium
formalnego: czestotliwogci ukazywania sie, oraz dynamika rozwoju po-
szczegblnych typéw wydawnictw. Kolejny raz odwolamy sie do tych
samych Zrodel, z tym ze dane ,Statystyki Drukow” uzupelnimy dla
1919 r. wlasnymi obliczeniami z cytowanego juz ,Biuletynu Bibliogra-
ficznego Wydzialu Prasowego MSW”. Chronologicznie dluzszy odcinek
obejmujg dane oparte na zsumowaniu liczby wszystkich czasopism uka-
zujgeych sie w ciggu danego roku (tab. 22).

Zestawienie w tabeli 22 wskazuje na bardzo wyraznie rosngcg prze-
wage pism ukazujgcych sie rzadziej, a wiec wzrastajgcy udzial prasy
fachowej, specjalistycznej i naukowej w calo$ci polskiego ruchu praso-
wo-wydawniczego. Nawet jezeli przyjmiemy, ze w 1919 r. nie zarejestro-
wano wszystkich periodykéw tego typu, to i tak istniejgca wowcezas prze-
waga pism informacyjaych i prasy tygodniowe]j pozostanie dostatecznie
wyrazna — w 1935 . proporcje byly nieomal odwrotne.

Dzielgc calg prase na trzy zasadnicze grupy: pisma informacyjne
(dzienniki i gazety), pisma ,,opinii” (tygodniki i dwutygodniki) oraz prase
fachowg i specjalistyczng (ukazujace sie raz na miesige lub rzadziej),
stwierdzamy, ze pozycja tej ostatniej wzrastala powoli, ale systematycz-
nie, przy czym wlasnie jej wzrost decydowal o poziomie wzrostu calej
prasy: ani dzienniki, ani nawet tygodniki nie osiggnely przecietnego tem-
pa przyrostu calej prasy (ostatnia rubryka tab. 22). Warto zwroci¢ uwage



Tabela 22. Podzial ruchu wydawniczego wg cze¢stotliwoSci ukazywania sie (wg stanu za dany rok).

o 1919 1922 0 035 1925=100
Cze;stothvv'osc' 1 ITI—31 XII 1 1—1 VII 1925 192§ 193 1 1935
ukazywania si¢ ,

Tlogé % Iosé | % | Ilosé % | Ilosé % Tlogé % | Ilosé %
Dzienniki 141 14 174 14 162 10 213 9 219 9 202 7 125
2-—4 razy tygodn. 57 6 67 5 110 ki 135 6 112 4 98 3 89
Tygodniki i dwu- . ‘
tygodniki 425 43 528 41 625 39 860 36 783 32 831 29 133
Miesieczniki i dwu- g
miesieczniki 182 19 1. 290 23 520 32 862 37 957 38 1181 42 227
Inne i nieznane 173* 18* 196 15 189 12 283 12 432 17 544. 19 287
Razem 985 | 100 | 1255 | 100 | 1606 | 100 | 2858 | 100 | 2503 | 100 | 2854 | 100

* Wysoka liczba pism w tej rubryce pochodzi z brakéw w adnotacjach o czestotliwosci ukazywania sie.
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SLELITOASOdAZDEAZY fHIDAYA VSVYEHd

€8



84 "ANDRZEJ PACZKOWSKI

na regres gazet wydawanych 2—4 razy w tygodniu, sgdzi¢ nalezy, ze
do ich upadku w najwiekszym stopniu przyczynit sie wzrost nakiadéw
prasy codziennej, ktora dzieki ulepszanym stale Srodkom transportu spy-
chala je z tradycyjnych pozyciji.

Jezeli przyjaé, ze taka struktura, jaka uksztaltowala sie w latach
trzydziestych, byla ,prawidlowa”, stwierdzi¢ by mozna, ze w poczatko-
wym okresie istnienia II Rzeczypospolitej wystepowala inflacja prasy
informacyjnej i ,,opinii”. Na fakt ten zresztg zwrocono uwage w publi-
cystyce tego okresu, a Marian Grzegorczyk analizujgcy w 1929 r. te zmia-
ny!8, ktore wyzej przedstawiliSmy, stwierdzal z satysfakejg, Ze ,,na plan
Jpierwszy wybijajg sie czasopisma wychodzace w rzadkich odstepach czasu,
a wiec te, ktore dla poglebienia kultury najwazniejsza majg role”.

Dane zebrane w oparciu o stan ilociowy prasy na jeden dzienn dane-
go roku — przy pewnych, nieznacznych zreszty réznicach — wykazujg
podobng tendencje, jesli idzie o procentowy udzial poszczegdlnych grup
w caloéci prasy (tab. 23).

Poréownanie danych zawartych w obu tabelach pozwala stwierdzi¢, ze
tendencja zmiany w proporcjach miedzy wydawnictwami o rdinej cze-
stotliwosdci rozpoczela sie stosunkowo weczeénie i najwyrazniej przebiegata
w latach 1924/1925—1928 oraz w schylkowej fazie kryzysu. Zestawienie
oparte na danych na dzien 31 XII wskazuje, ze przewaga czasopism rza-
dziej wydawanych nie tylko utrzymala sie, ale i rosla w dalszym ciggu.
W przekroju catego okresu objetego oboma zestawieniami tempo przyrostu
flosci periodykow wydawanych raz na miesige lub rzadziej bylo znacznie
wyzsze niz pozostalych i w kazdym wypadku przekraczalo przecietng dla
calej prasy.

Poréwnanie wskaznikéw lahcuchowych wzrostu wskazuje (tabela 24),
ze nieomal zawsze tempo to bylo wyzsze dla pism rzadziej wychodza-
cych. Zestawienie tabeli 24 wykonano wedle stanu dla calego roku, przy
przyjeciu jako daty wyjsciowej 1919 r.

Nieproporcjonalnie " wielki ,,skok” miesieeznikéw 1 dwumiesieczni-
kéw — przy rownoczesnym miernym wzroscie grupy ,inne” — w la-
tach 1919—1925 (tab. 24) wynikl prawdopodobnie z udoskonalenia zbie-
rania informacji i wlasciwego zakwalifikowania wielu miesiecznikoéw
(i dwumiesiecznikéw). Jezeli przyjmiemy 1{akg poprawke, to mozna
stwierdzi¢, ze grupa czasopism rzadko ukazujacych sie wykazywala naj-
wiekszg dynamike w latach 19191925, ktére byly zresztg latami naj-
szybszego tempa wzrostu prasy w ogéle, Zaré6wno w tym okresie,  jak
i w pozostalych czasopisma te wykazywaly najwicksze tempo i — co

" istotne — w ani jednym okresie nie znalazly sie w stanie regresu, tak
jak to miato miejsce z dziennikami (1932—1935) czy tygodnikami (1928—

8 M. Grzegorczyk, Rozwdj prasy w Polsce, ,Rzeczypospolita”, 1929, nr 142,



Tabela 23. Podzial ruchu wydawniczgo wg czesfotliwo$ci ukazywania sie (wg stanu na 31 XII).

1 — tylko miesieczniki, 2 — takze i dwumiesigezniki, 3 — tylko tygodniki, 4 — dla 1935 roku, § — tylko tygodniki,

‘ 1924 = 100
Crestotliwosé 1924 1932 1934 1935 1936 1937
ukazywania si S — - 1936 1937
©  [Tose| % |Tose| % | Tose| % |Tosé| % | Tose | % | Tose | % :

. ] | ] ] e ' -
Dzienniki 151 1 13 | 168 9 | 152 8 | 165 8 192 7 184 7 121 121
2—4 razy tygodn. 96 9 93 5 84 4 74 8 — — — — (17
Tygodniki 1 dwu- 464 | 41 |555 | 80 |551 | 30 |619 | 28 | 664 26 4225 | 16 142 | (142
tygodniki i :
Miesigezniki 1 dwu- | g0 | o9 749 | 41 790 | 42 | 948 | 43 | 953 | 87 — - l _
miesigczniki ‘

: . i+ 420
Inne i nieznane 89 8 273 | 15 |9282 | 16 [382 | 18 | 714 30 — — ] —
‘Razem 1122 | 100 [1831 | 100 [1859 | 100 [2186 | 100 | 2588 | 100 | 2602 | — | 280 240
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Tabela 24. Dynamika rozwoju poszezegélnych kategorii czestotliwo§ci ukazywania sie
(wg stanu za dany rok). :

Czestotliwosé | 1925 1928 1982

| 1935
Dzienniki 114 131 102 92
2—4 razy tyg. : 193 122 83 . 87
Tygodniki i dwutygodniki . 147 - 137 91 - 106
Miesieczniki i dwumiesieczniki 285 165 111 - 123
Inne i nieznane 109 149 152 126
Cata prasa 168 | 146 | 106 | 114

—-1932), nie moéwiac juz o ,,gazetach tygodniowych”. Pisma rzadko uka-
zujace sie nie tylko wyszly najbardziej obronng rekg z kryzysu, ale tez
i najlepiej wykorzystaly pokryzysowsa koniunkture. Proces ten przedsta-
wia nam tabela 25 przyjmujaca za date wyjsciowsg rok 1924.

Tabela 25. Dynamika rozwoju poszczegolnych kategerii wg czestotliwosci ukazywa-
nia sie (wg stanu na 31 XII).

Czestotliwosé 1982 | 193¢ | 1935 | 1986 | 1987
Dzienniki - 111 " 61 108 116 95
2—-4 razy tyg. 96 90 88 — —
Tygodniki i dwutygodniki 119 99 112 107 (101)*
Miesieczniki i dwumiesieczniki 230 106 120 } 130 —
Irne i nieznane 306 103 135 ¢ —
Cala prasa 163 100 | 17 | us | 104

¥ Tylko dla tygodnikow.

Zalamanie koniunktury prasowej w 1937 r. w najmniejszym stopniu
dotknelo te wiladnie kategorie czasopism (i dzienniki, i tygodniki osig-
gnely przyrost nizszy niz przecietny dla calej prasy).

Oba kompleksy zagadnien przedstawione w powyzszych ustepach, tj.
podzial pism wedlug fredci i wedlug czestotliwosci ukazywania sie, po-
zwalajg na sformulowanie nastepujgcych wnicskéw ogolnych: 1. W pierw-
szych latach po odzyskaniu niepodleglosci wystgpilo bardzo szybko zja-
wisko nasycenia ,rynku prasowego” wydawnictwami informacyjnymi,
a w pewnym stopniu tez pismami ,o0pinii” (tygodniki i dwutygodniki),
i w latach nastepnych pisma tych grup znalazly sie w stanie regresu
{(gazety ,tygodniowe”) lub nieréwnomiernego, ale zawsze stosunkowo po-
wolnego rozwoju. 2. Czasopisma ukazujace sie z malg czestotliwoécig —
a wiec przede wszystkim wydawnictwa fachowe 1 specjalistyczne — za-
czynajgc od niskiego poziomu rozwijaly sie pod wzgledem ilosciowym
bardzo szybko, zawsze przekraczajgc $rednie tempo przyrostu calej prasy,
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oraz w znacznie mniejszym stopniu podatne byly na wahania koniunktu-
ry, odbijajace sie wyraznie na wydawnictwach pozostalych kategorii.
Zjawisko <o widoczne bylo szczegdélnie w latach kryzysu i w okresie po-
kryzysov,/'ym (1936—1939). 3. W czasie trwania kryzysu zakoneczyl sieg
proces zdobywania przewagi (ilosciowej) przez prasg fachowsg i specjali-
styczng, ktorej pozycja utrwalila sie — jesli nie poprawila jeszcze wy-
datni-j w latach 1936—1939.

WSKAZNIKI CZYTELNICTWA PRASY

Jak wynika z przytoczonych powyzej szacunkéw i uwag na temat
kompletnosci i wiarygodnosci danych statystycznych, wydaje sie — przy
dzisiejszym stanie badah — rzeczg niemozliwg okreflenie precyzyjnych
wskaznikéw czytelnictwa prasy w Polsce lat miedzywojennych, W lite-
raturze przedmiotu stosuje sie co najmniej cztery réine metody oblicza-
nia takich wskaznikéw: wedtug iloéci tytutéw przypadajacych na mie-
szkanca, wedlug ilo$ci egzemplarzy nakiadu globalnego przypadajgcych
na mieszkanca, wedlug ilosci egzemplarzy nakladu jednorazowego dzien-
nikéw przypadajacych na 1000 mieszkancéw oraz wedlug zuzycia pa-
pleru gazetowego (lub rotacyjnego) na jednego mieszkanca. Stosuje sie
takze jeszcze rdézinego rodzaju rozrdéinienia szczegdlowe, np. obliczenia te
wykonuje sie badz dla catej populacji, badz dla ilosci oséb powyzej
pewnej granicy wieku (np. 15 lat, 18 lat). W warunkach polskich nale-
zaloby takze przeprowadzié¢ podzialy wedlug jezyka ojczystego (lub wy-
znania czy innych kryteriéw podzialu narodowego). Pozostajac tylks
przy wskaznikach najbardziej ogélnych (tzn. w odniesieniu do wszyst-
kich mieszkancéw kraju) otrzymaliby$my liczby (tabl. 26—29), ktore
majg — co podkreslamy bardzo mocno — charakter tylko hipotetyczny
i szacunkowy.

Tabela 26, Liczba tytuléw na jednego mieszkafica.

Rok Mieszkancy Tytuly 1 pi:m)’o na miesz~
(w tys.) kafcow (w tys.)
|
1921 27177 1197 22,6
1931 .. 32107 1870 171
1987 34200 2547 134

Tabela 27. Naklad glebalny (roczny) na jedh@ osobe.

Mieszkancy Naktad globalny

Rok Egz. 1 b
(w tys.) (dzienniki) w tys. 82. na 1 osobe
1924 28 744 268 000 9,8

1931 32107 654 000 20,3

1937 87200 886 000 25,9
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Tabela 28. Naklad jednorazowy dziennikéy” na 1060 mieszkancéw.

Rok Mieszkancy Naktad jedno.'azowy Egz. na 1000
(w tys.) (dzienniki\ mieszkaficow

1924 28 744 ok. 900 tys- 32

1931 32107 ok. 1,6 mln 49

1937 . 34 200 ok. 2,0 mln ! 61

Tabela 29. Zuzycie papieru gazetowego na jednege mieszkanca.

Rok Mieszkancy Zuzycie papieru Kg na 1 mieszkafica
(w tys.) (w 1)

1924 28 744 : 10711 0,38

1931 32107 26 155 _ 0,81

1937 34 200 35 449 1,02

Przedstawiajac te same wskazniki w liczbach wzglednych i badajac
zmiany, ktére nastapily w latach skrajnych, otrzymamy nastepujgce
pordéwnanie:

Tabela 30. Wskginiki czytelnictwa w liczbach wzglednych.

Rok Naktad globalny Naktad jednorazowy Konsumpcja papieru
(egz. na osobe) (egz. na 1000 os6b) (kg na 1 osobeg)

1924 100 _ 100 . 100

1937 278 190 268

Dane te wskazujg na niewgtpliwy rozwoj czytelnictwa prasy w Pol-
sce lat miedzywojennych, przy czym roznica miedzy przyrostem nakladu
globalnego i konsumpcji papieru a przyrostem nakladu jednorazowego
zdaje sie sugerowaé znaczny wzrost objetosci prasy codziennej oraz
zmniejszenia sie jej wudzialu w catosci produkecji prasowej w Polsce.
Roznica za§ miedzy tempem przyrostu nakladu jednorazowego (1924— .
—1937 = 190) a tempem przyrostu ilosci dziennikéw (1924-—1937 = 121)
wskazuje na do$¢ szybki wzrost nakiadéw i objetosci prasy codziennej.
Dla catej prasy polskiej stosunek miedzy tempem wzrostu nakladéw
a iloscig tytuléw byl tylko nieco mniejszy (naklad globalny: 1924—
1937 = 278, ilos¢ tytuldw: 1924—1937 = 228).

W kazdym z omawianych wskaznikow, a takze, jezeli chodzi o ilosé
pism przypadajgcych na jednego mieszkanca, wzrost czytelnictwa wy-
przedzal naturalny przyrost ludnosci.



