MUZEUM HISTORII POLSKI

Gajkowska, Cecylia

"Polska bibliografia adnotowana
wiedzy o Srodkach masowego
przekazu za rok 1967", pod red.
Sylwestra Dzikiego, Krakow 1969...

Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego 12/1, 131-136

1973

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego XII 1

I

Polska bibliografia adnotowana wiedzy o $rodkach masowego komuniko@ania
za rok 1967 pod redakcja Sylwestra Dzikiego, Krakéw 1969; toz za rok 1968,
Krakéw 1970; toz za rok 1969, Krakéw 1971; Prasoznawcze prace dyplomowe w Pol-
see do r. 1968. Opracowal Sylwester Dziki, Krakéw 1970, Osrodek Badan Praso-
znawczych RSW ,Prasa”.

Od wydania pierwszego rocznika Polskiej bibliografii adnotowanej
mingly niespelna dwa lata, a juz ukazaly sie kolejne opracowania ma-
terialdw prasoznawczych za lata 1967, 1968 i 1969. Co wiece]j, redakcja
informuje o przygotowywaniu rocznikéw za lata 1970 i 1971 oraz 1961—
1964. Zamierzenia redakeji zdgzajg w kierunku jak najrychlejszego uzu-
pelnienia luki, jaka istnieje od wydania Materialéw do bibliografii dzien-
nikarstwa i prasy w Polsce w latach 1944—1954. Zadanie ambitne i —
jak mozna wnosi¢ z dotychczasowego tempa produkeji — majace szanse
pelnej realizacji. Szybkie uzupeinienie Bibliografii ma tym wieksze zna-
czenie wobec wzrastajacej roli srodkéw masowego przekazu we wspodl-
czesnym spoteczenstwie. :

W omawianych rocznikach Bibliografii zostala zarejestrowana i zana-
lizowana dokumentacja dotyczgca tzw. ,,mass medidow”. Jej zasieg obej-
muje publikacje oryginalne oraz przeklady prac ukazujacych sie na te-
renie Polski, pomijajac (konsekwentnie) prace drukowane poza obrebem
kraju. Zakres publikacji — jak informuje wstep — ,,jest zdeterminowany
przez przedmiot wiedzy o masowym komunikowaniu, ktérg traktuje sie
tu nie jako autonomiczng dyscypline, ale jako technologie albo zespdl
réznych dyscyplin” (s. 2). Taki punkt wyjscia zadecydowal o kryteriach
doboru materiatu, a takze o konstrukcji schematu klasyfikacyjnego, we-
dtug ktérego zostaly zakwallfikowane odpowiednie dokumenty dotyczgce
wiedzy o prasie, telewizji i radiu jako $rodkach masowego.kocmunikowa-
nia. Trzeba stwierdzié, ze zastosowano tu jednakowe kryteria klasyfika-
cyjne w stosunku do trzech dziedzin ,,mass medi6éw”. Schemat klasyfika-
cyjny, podobnie jak w roczniku za rok 1966, szereguje analizowany ma-
terial wedlug osmiu podstawowych grup (Przedmioct nauki o $rodkach
masowego przekazu informacji; Teoria i praktyka prasy; ‘Problemy pra-
sowo-prawne; Jezyk w prasie; Ekonomika prasy; Socjologia i psycholo-
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gia prasy; Historia prasy; Dokumentacja, bibliografia), z ktérych kazda
uwzglednia opracowania ogolne i szczegdlowe, wewnsatrz natomiast istnie-
je podzial na podpunkty. Schemat ten wydaje sie najbardziej zrozumialy
i przejrzysty w stosunku do prasoznawstwa.

Roczniki Bibliografii przynoszg analize prac naukowych, popularno-
naukowych i publicystyczno-informacyjnych dotyczacych wiedzy o srod-
kach masowego komunikowania, chejmujgc material zawarty w ksigz-
kach (w 1569 r. — 30 ksigzek), artykulach i rozprawach w czasopismach
i tomach prac zbiorowych, ktore ukazaly sie w Polsce w latach 1967—
1969. Rocznik za 1967 r. przynosi 312 not informacyjnych, za 1968 —
360, za 1969 — 356.

Przedmiotem stalej kwerendy Os$rodka Badan Prasoznawczych jest
ponad dwieScie tytutow (nie liczge tak podstawowych zrodel, jak Biblio-
grafia Zawartodci Czasopism i ,,Przewodnik Bibliograficzny”), w kolej-
nych rocznikach znalazly sie wykazy obejmujgce kilkadziesigt tytuléow
(np. w 1968 r. — 71). Sa to wylgcznie te #zrédia, z ktérych zaczerpnieto
material do not zamieszczonych w danym roczniku. W zadnym jednak
tomie Bibliografii nie ma caloSciowego wykazu ekscerpowanych #rédel,
co rozwialoby watpliwosci czytelnikéw. Analiza tytuldéw pozwala stwier-
dzié, ze w wykazach tych, obok publikacji specjalistycznych z zakresu
prascznawstwa (fakich jak ,Biuletyn RSW »Prasa«”, ,Zeszyty Praso-
znawceze”, ,, Prasa Polska”, ,,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskie-
go”, z ktérych notabene oméwiono najwiecej prac), znalazly sie czaso-
pisma o charakterze naukowym, popularnonaukowym z réznych dziedzin
humanistyki (np. historia, prawo, socjologia), czasopisma spolteczno-kul-
turalne i literackie, od rocznikéw, az po miesieczniki i tygodniki (np.
»Argumenty”, | Kultura”, ,,Wspblczesnosé”). Jest to zatem zestaw zrodet
o réznym ciezarze gatunkowym zawartosci tresciowej. Zalozenie redakeji
dotyczace zaprezentowania materiatow zaréwno o charakterze naukowym,
jak i popularnonaukowym i informacyjno-publicystycznym (oznaczonych
w Bibliogrefii symbolami I, II, III) dalo mozliwos¢ wyzyskania réznych
zrodel. Kryterium doboru stata sie przede wszystkim tematyka danej
pracy. Wzieto zatem pod uwage wszelkie prace i dokumenty dotyczace
tzw. ,,mass mediéw”, opublikowane w danym roku.

Zalozenie to jest — jak sie wydaje — sluszne i dajace czytelnikowi
prawo wyboru poziomu lektur zwigzanych z tymi zagadnieniami. Jezeli
zatem tematyka artykulu zadecydowala o tym, ze stal sie on przedmio-
tem analizy, to czym mozna ttumaczy¢ brak niektérych pozycji, i to po-
chodzacych ze zrodel ekscerpowanych?! Ta sprawa jasno nie wynika ani

1 Np. T. Wronski, Konspiracyjne czasopi$émiennictwo kulturalne w Krako~
wie 1939—1945, ,Zycie Literackie”, 1968, nr 22, s. 9; Prasa literacka w Polsce Ludo-
wej, ,,Nurt”, 1968, nr 3, s. 12—21, 40.
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ze wstepu, ani tez analizy not informacyjnych. Warto przy okazji zwroé-
ci¢ uwage, ze material o charakterze popularnym i informacyjno-pu-
blicystycznym przynoszg niekiedy pisma codzienne, zwlaszcza regionalne,
by wspomnieé¢ choéby o artykulach drukowanych na lamach ,Kuriera Lu-
belskiego” oraz innych?. Sg to wprawdzie jedynie przyczynki do dziejow
prasy, wspomnienia redaktoréw, wspotpracownikow, ale czasem jedyne
opracowania o czasopiSmie. Dorzucenie niektérych artykuléw mogloby
wzbogaei¢ na przyklad dzial historii prasy, tak przeciez bogato- reprezen-
towany w Bibliografii (ok. 1/3 materiatu). Zgromadzenie tak wielu doku-
mentéw i prac z tego zakresu czynia omawiang publikacje niestychanie
pozytecznym zrodlem badania przesztosci prasy polskiej, tym bardziej ze
grupe te wzbogacajg informacje o drukarmach ksiggarniach, ruchu wy-
dawniczym itp. -

Jeszcze jeden postulat. Badacze dziejow prasy literackie]j p1agnehbv
znalez¢” w Bibliografii takze analize prac dotyczacych czasopism literac-
kich, zwlaszcza ze datoby sie tu dorzuci¢ sporo materiatud. :

Adnotacje treséciowe opracowane zostaly zgcdnie z wymaganiami sI’uZ—
by dokumentacyjno-informacyjnej. Sg one tak skonstruowane, ze zna-
komicie orientujg czytelnika i pozwalaja mu na dokonanie wstepnej se-
lekcji materiatéw, co jest bardzo istotne ze wzgledu na ogromng -liczbe
prac wychodzgcych w kazdym roku. Adnotacje informujg o charakterze
optacowania, o problematyce i tresci dokumentu czy pracy, metodach
badan stosowanych przez autora, wreszcie syfuujg te prace na tle roz-
woju wiedzy o danej dyscyplinie, informuja ponadto, czy jest to opra-
cowanie pierwsze, czy tez wielokrotne. Wyscki poziom opracowania not
zostal zagwarantowany udziatem specjalistéw z roéznych dziedzin wiedzy
o $rodkach masowego komunikowania.

Bardzo istotng role w Bibliografii adnotowanej, uporzadkowanej -w
ukladzie alfabetycznym wedtug nazwisk autoré6w omawianych prac, pet-

2 Np. W. Blachut, Prasa krakowska podczas ckupacii, ,Gazeta Krakowska”,
1967, nr 18; tenze, ,Szczutek” i Krakow ,Gazeta Krakowska”, 1968, nr 23, s. 5;
Z. Jedrzyhski, ,,Gazeta Torunska”, ,,Gazeta Pomorska”, 1967, nr 310.

3 Np. J. Skarbek, ,Kurier Lubelski’ (1830—1831), ,Zeszyly Naukowe KUL”,
1969, nr 1, s. 61—70; W. Urbanski, Przed ,Wymiarami”, ,Osnowa”, 1969, Wiosna,
g, 34—40; J. Koraszewski, Nad rocznikami dawnej polskiej prasy na Slasku,
»Poglady”, 1967, nr 24, . 14, 19; J. Kurek, Z Icszpal‘tu pamieci. Gar$é¢ uzupelniet.
do ,,Mojego Krakowa”, ,Ruch Literacki”, 1968, nr 6, . 363—372; wreszcie publikacja
Obraz literatury polskiej. Literatura okresu Miodej Polsl\,z, t. 1, Warszawa 1968 przy-
nosi nastepujgce pozycje: J. Kadziela, Czasopismu literackie modernizmu s. 177—
-—197); E. Korzeniewska, ,Zycie” 1887—1891 (s. 207—232); J. Czachowska,
wZycie” 1897—1900 (s. 233—244); J. Kadziela, ,Chimera” 1901—1907 (s. 244—255);
F. Lichodziejewska, ,Krytyka” 1896—1897, 1899-~1914 (s. 257-—268). Sg to
krétkie monografie czasopism podajgce ponadto opis bibliograficzny pisma oraz bi-
bliografie¢ opracowan,
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nig indeksy. Zastosowano tu kilka indekséw: wykaz autoréw (omawia-
nych tekstéw oraz recenzentéw), indeks przedmiotowy skladajacy sie
z dwéch czeéci: wykazu nazwisk, tytulow, nazw instytucji oraz wykazu
problematyki szczegélowej. Znakomite to ulatwienie dla korzystajgcych
z Bibliografii, pozwala bowiem na zorientowanie si¢ w bogactwie proble-
matyki zaprezentowanej w analizie prac i dokumentow.

Bibliografia, wykonana tzw. ,maly poligrafia”’ bardzo czysto i sta-
rannie, jest cenng i pozyteczng publikacjg. Ze wzgledu na szeroki zakres
tematyczny moze stuzy¢ szerokiemu kregowi badaczy; zatowaé tylko moz-
na, ze ukazuje sie w tak niewielkim nakladzie egzemplarzy (ap. w 1967—
1968 — 256 egz., w 1969 — 286 egz.).

Krakowski Oérodek Badan Prasoznawczych zaprezentowal w 1970 r.
jeszcze jedng cenng i potrzebng publikacje. Sylwester Dziki opracowat
bibliografie prasoznawczych prac dyplomowych w Polsce do 1968 r. Ze-
stawienie objeto 1237 prac magisterskich, doktorskich, habilitacyjnych
oraz dyplomowych (wykonanych na studium dziennikarskim), dotycza-
cych problematyki prasoznawczej (prasa, radio, telewizja jako $rodki ma-
sowego komunikowania), powstalych w roznych katedrach uniwersyte-
tow (np. Wydziatu Historii, Historii literatury, Biblitekoznawstwa, Socjo-
legii, Prawa). Pierwsza zanotowana praca dotyczaca omaw1ane] proble-
matyki pochodzi z roku 1913. : '

Zadanie autora, zmierzajgce do sporzgdzenia mozliwie kompletnej do-
kumentacji, okazalo sie¢ trudne do realizacji. O przyczynach i trudno-
Sciach pisze autor stusznie we wstepie, zwracajagc uwage na brak odpo-
wiednich wydawnictw dokumentacyjnych poszczegdlnych uczelni, brak
jednolitej praktyki w zakresie ewidencjonowania i katalogowania tych
prac, wreszcie na trudnosci dotarcia do materiatéw sprzed 1945 r. Autor-
pomimo tylu trudnoéci potrafil zgromadzi¢ pokazng liczbe tytuléw prac;
wymagalo to jednak paroletnich zmudnych poszukiwan archiwalnych
w poszczegolnych katedrach. Niemalsg pomoc stanowily drukowane wy-
kazy prac doktorskich i innych ukazujgce sie w ,,Rocznikach Bibliotecz-
nych”, ,Biuletynie Polonistycznym?”, ,Biuletynie Historii Sztuki” i in-
nych4.

4 Pomimo przeglqdama drukowanych wykazéw prac nie znalazly sie w publi-
kacji nastepujace prace: E. Czyzak, Z dziejéw ideologii mas ludowych na Slasku
w oswietleniu ,Katolika” (praca mag. WSP Opole); M. Brol, Polska prasa plebi-
seytowa w jezyku niemieckim na Gornym Slasku w latach 1918—1921 (praca mag.
jw); S. Materniak, Stosunek spoleczefistwa polskiego do walki o Gérny Slask
w roku 1919 w $wietle legalnej prasy polskiej (praca mag. j.w.); Cz. Grzesiak,
Stosunek spoteczefistwa polskiego do sprawy gornoslaskiej w S$wietle legalnej prasy
polskiej. (praca mag. j.w); D. Parzonko-~-Filarowa, Wplyw sojuszu rosyjsko-
~francuskiego 1893/1894 na program Ligi Polskiej i Ligi Narodowej (giéwnie na pod-
stawie ,,Wolnego Stowa Polskiego”) (praca mag. UW); T. Wawrzyhnski, Towa~
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Bibliografia jest cenna z wielu wzgledéw, przede wszystkim dlatego,
ze zbiera tak duzg liczbe prac poswieconych problematyce prasoznawczej,
pozwala na zorientowanie sie, jakie tematy zostaly podejmowane w pra-
cach, w jakich katedrach najwiecej prac powstaje, stowem — kresli, w
pewnym sensie, mape zainteresowania tg problematyks w zakresie og6l-
nopolskim. Nie moze zastgpi¢ opracowan historii prasy polskiej, ale przy-
nosi informacje, ktére moga byé bardzo przydatne badaczom. Rozpo-
wszechnienie wigkszej liczby egzemplarzy pozwolitoby unikngé dublo-
wania tematéw co przejrzy$cie uwidacznia omawiana publikacja.

Zestawienie prac dotyczacych- prasoznawstwa zostato uporzadkowane
wedlug przemyslanego schematu klasyfikacyjnego, uwzgledniajgcego po-
dziat calosci materialu na nastepujgce podstawowe grupy: Wiedza o pra-
sie; Zawdd i szkolnictwo dziennikarskie; Historia i bibliografia prasy pol-
skiej (chronologicznie wg periodyzacji prasy polskiej, z wewnetrznym
podziatem na siedem grup: (A—H); Organizacja i technika pracy reda-
keyjnej; Szata graficzna; Kolportaz prasy; Socjologia i psychologia $rod-
k6w masowego komunikowania; Jezyk w prasie; Gatunki dziennikarskie;
Problemy prawa prasowego, wreszcie: Radio, telewizja, film i Prasa za-
graniczna. Analiza tego schematu pozwala na zorientowanie si¢ w pro-
blematyce prac dotyczacych prasoznawstwa, w szeroko pojetym zakresie.
Schemat klasyfikacyjny jest zgodny z proba okreslenia przedmiotu wie-
dzy o $rodkach masowego komunikowania. Opis poszczegdlnych pozyciji,
poprawny i przejrzysty, przynesi informacje o nazwisku autora, tytule
pracy, promotorze, katedrze, w ktoérej wykonano prace, miejscu przecho-
wywania, wreszcie miejscu publikacji calosci lub fragmentéow. Tu wy-
tkngé mozna autorowi pewne niekonsekwencje, a mianowicie: nie wsze-
dzie podat informacje o tytule, pod jakim zostal wydrukowany fragment
pracy’. Brak tez przy niektdorych pozycjach informacji o druku fragmen-
tow (np. poz. 419 — Witowski Witold, fragment pracy doktorskiej druk.
w: ,,Slavia”, Praha 1965, nr 3, s. 471—487 pt. Listy czeskie dra Gablera
w ,,Ateneum” warszawskim; Studia o literaturze czeskiej w ,,Ateneum”
(1876—1901), ,,Slavia Occidentalis”, 1964 t. 24, s. 235—250; praca K. Chru-
$cinskiego, p. 252, E. Stodkowskiej, p. 125 — drukowane w r. 1970; praca

rzystwo Kultury Polskiej 1906—1913 (gtdwnie na wpodstawie ‘,,Kultu'ry Polskiej”)
(praca mag. UW); E. Gocalski, Masowy ruch robotniczy w Krélestwie Polskim
w latach 1911—1914 w Swietle czasopism ,Swiatlo” i ,Kuznia” (praca mag. UW);
B Weglowskli, ,Ksigika”, miesiecenik poSwiecony krytyce i bibliografii polskiej.
1901—1914, 1922 (praca mag. jw.); H. Lewandowski, Sylwetka literacka O.B.
Kopczyriskiego na tle ,Sztuki i Narodu” (praca mag. WSP Krakéw); . Zdano-
wicz, Zarys monograficzny pisma przedmiotowego ,Folonista” z lat 1930—1939
(praca mag. WSP Opole). :

5 Nie ma podanego tytulu w poz. 1, 5, 6, 23, 30, 41, 44, 47, 58, 73, 85, 135, 173,
185 i in.



136 RECENZJE

K. Tokarzéwny, p. 590 — weszlta w sklad Kalendarza 2ycia B. Prusa,
opublikowanego w 1969 r. (wspélnie z S. Fitg); p. 452 — rozdz. VI pracy
Z. Gostkowskiego: ,,Dziennik Loédzki”... zostaly opublikowane (,,Przeglad
Nauk Historycznych i Spotecznych”, 1956, s. 330—363 i ,, Kultura i Spo~
leczenstwo”, 1959, nr 4, s. 78—102) przed drukiem calosci pracy; p..562—
poza fragmentem, praca Ratajewskiego ukazala sie w calosci w 1968 r.
pt. Opolskie ,,Nowiny” w latach 1911—1939. (Krétki zarys historii), . p
567 — fragment pracy J. Domagaly drukowany w ,,Sobétce”, 1964, nr
3/4, s. 302—327 pt. ,,Nowmy Szlgskie — wroctawski tygodnik polskz dla
ludnosci ewangelickiej.

Warto moze uzupeinié, ze promotorem pracy E. Aleksandrowsk1e]
(p. 93) byl prof. Zygmunt Szweykowski, J. Jackla — prof. Zdzistaw Li-
bera. Sprostowania wymagajg informacje o pracy K. Sierockiej (p. 783).
Praca zostala wydrukowana istotnie pod zmienionym tytulem, ale nie
takim, jaki podaje autor. Poprawny tytul brzmi: Polonia radziecka 1917—
1939. Z dzialalnosci kulturalnej i literackiej, Warszawa 1968. Natomiast
praca Z dziejéow czasopismiennictwa polskiego w ZSRR... (Warszawa 1963)
nie byta zadnym z rozdziatéw pracy doktorskiej. Te:-drobne uzupelnienia
czy sprostowania nie umniejszaja w mczym wartosci pracy, o ktorej za-
letach pisano wyzej. :

Publikacja zostala zaopatrzona dwoma indeksami: indeksem nazwisk
oraz przedmiotowym, ktéry objal tytuly czasopism, nazwiska publicy-
stow, nazwy instytucji, partii politycznych. Pod hastem -,,Czasopisma’
uwzgledniono podzial wedlug typoéw, np. katolicka prasa, lotnicza prasa,
lowieckie czasopisma, mlodziezowa prasa, studencka prasa, oraz wedlug
terytorium, np. Francja — czasopisma biologiczne, Gdynia — prasa, Pod-
Jasie 1 — prasa konspiracyjna, warszawskie czasopiSmiennictwo i in..- -

Cecylia Gajkowska - -

Encyklopedia, ktéra sie nie ukazala. Opracowali Ryszard Hajduk, Stefan POplO-—
tek, Katowice 1970, Wydawnictwo »Slgsk”, s. 252.

Leksykon Polactwe w Niemczech — taki tytul nosila ksigzka wydana
tuz przed druga wojng §wiatowa na mocy uchwaly Rady Naczelnej Zwig-
zku Polakéw w Niemczech z 1933 r. Intencjg wydawcow bylo zebranie
i opublikowanie w formie leksykonu-encyklopedii wszelkich $sladéw pol-
sko$ci na Mazurach, Warmii, Powislu, Kaszubach, Pomorzu Nadodrzan-
skim, Slgsku Dolnym i Opolskim, a takze na ziemiach na zachéd od La-
by, przede wszystkim w Westfalii i Nadrenii. Gtownym celem, ktory przy-
$wiecal Kierownictwu Zwigzku Polakéw i komitetowi redakcyjnemu,
mialo by¢ — jak twierdzg we wstepie R. Hajduk i S. Popiotek — ocale-



