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ANDRZEJ NOTKOWSKI

ROZWOJ ILOSCIOWY POLSKIEJ PRASY PROWINCJONALNEJ
W OKRESIE DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITEJ

CHARAKTERYSTYKA STATYSTYCZNA

Opracowanie niniejsze stanowi probe przedstawienia niektorych ten-
dencji rozwojowych polskiej prasy prowincjonalnej okresu Drugiej Rze-
czypospolitej. Material, stuzgey do analizy poruszanej problematyki, ujg-
ty zostal w forme tabel i wykreséw. Podano w nich bezwzgledne liczby
tytutéw pism prowincjonalnych oraz wskazniki tempa wzrostu i dyna-
miki wzrostu. Dla okre$lenia miejsca i roli prasy prowincjonalnej na tle
catosci czasopiémiennictwa krajowego, w kilku pierwszych tablicach
przeprowadzone zostalo poréwnanie liczby tytuléw i wskainikéw rozwo-
jowych badanej prasy z odpowiednimi danymi dla kraju ogélem oraz
prasy wielkich miast. Z kolei dla poréwnania stanu prasy w latach Dru-
giej Rzeczypospolitej ze stanem sprzed pierwszej wojny Swiatowej w
niektérych tablicach zamieszczono dane za 1914 r. Aby zachowaé poréw-
nywalnoé¢ danych, w obliczeniach za 1914 r. uwzgledniono tylko prase
wydawang na obszarach ziem polskich odpowiadajgcych teryforium nie-
podlegiej Rzeczypospolitej w ostatecznie ustalonych granicach z 1923 r.
Takg samg zasade przyjeto w tablicach w odniesieniu do lat 1918—1922.

W przypadku braku pelnych informacji, z czym aufor mial do czy~
nienia w czedci dotyczacej ruchu wydawnictw, zastosowano zamiast ta-~
blic forme zestawien. Opracowanie ma pewne luki chronologiczne, nie
udalo sie bowiem odnalezé zadnych materialow zrédlowych zawierajg~
cych dane liczbowe o prasie prowincjonalnej za lata 1920—1921 i 1938—
1939. Jesli chodzi o przekrdj terytorialny przedstawianego materiatu sta-
tystycznego, w tablicach i wykresach majgcych charakter poréwnawczy
zamieszczono dane ogdlne dla caloici prasy prowincjonalnej, zas w dal-
szych tablicach, szczegdélowych, za podstawowyg jednostke podziatu przy-
jeto wojewodztwo. Zamieszczone w niniejszym opracowaniu tablice, wy-
kresy i zestawienia uwzgledniajag w zasadzie tylko prase legalng, wyda~
wang w jezyku polskim, z wylaczeniem prasy wielkich miast. W przy-
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padkach odstepstw od tej reguly, spowodowanych stanem Zrodel, zostaly

poczynione odpowiednie uwagi. Ilo$¢ -przypiséw ograniczona zostala do

minimum na korzy$¢ informacji o Zrédlach, zamieszczonych przy kazdej
z tablic statystycznych. '

Prezentacje materiatu statystycznego poprzedzi¢ nalezy prébg blizsze-
go okre§lenia wielce niejasnego pojecia ,,prasa prowincjonalna”. Za pod-
stawowe mierniki kwalifikacyjne uznano w niniejszym opracowaniu:
1) miejsce wydawania, 2) miejsce redagowania, 3) zasieg czytelniczy
(obszar kolportazu), 4) tre$¢ danego pisma. Omoéwiony teraz zostanie ko-
lejno kazdy z tych elementéw analizowanego pojecia. Postugujac sie dwo-
ma pierwszymi kryteriami geograficznymi za prase prowincjonalng uzna-
no tu pisma, ktoére ukazywaly sie i byly redagowane poza Warszawsg,
jako stolica Panstwa, oraz wielkimi miastami, utrzymujgcymi w oma-
wianym okresie tradycyjng pozycje oSrodkéw makroregionalnych. Beda
to, wraz z Warszawg zwane dalej o$rodkami centralnymi, nastepujgce
miasta: 1oédz, Wilno, Poznaa, Katowice, Krakéw i Lwow. Kazde z tych
miast w okresie Drugiej Rzeczypospolitej stanowilo makroregionalne cen-
trum zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego dominujgce nad
kilkoma wojewédztwami lub mniejszymi regionami. Ta nadrzedna po-
zycja ofrodkow centralnych ma decydujgcg role przy trzecim kryterium
geograficznym — zasiegu czytelniczym. Prasa, ukazujaca sie w Warsza-
wie i sze$ciu innych miastach centralnych, w duzej czeSci rozchodzila
sie w masowych iloéciach na rozleglych terenach poszczegélnych grup
wojewodztw, a w przypadku wielu tytuldw takze na obszarze calego
kraju. Zaznaczy¢ tu jednak trzeba, ze nie kazde z siedmiu wymienionych
miast masowo eksportowalo swg prase na prowincje juz od samego po-
czatku okresu miedzywojennego.

W momencie wyjsciowym, tj. w 1918 r., grupe wielkich eksporteréw
prasy tworzyly Warszawa, Wilno, Poznan, Krakéw i Lwoéw — miasta,
ktore pozycje te osiagnety juz przed 1914 r.

Lo6dz uwazana byla jeszcze wdwezas powszechnie za lokalny osrodek
prasowy. Swiadczy o tym choéby fakt, ze przedstawiciele pism 16dzkich
brali udzial w zjazdach prasy prowincjonalnej w 1919 r., sami okresla-~
jac w ten sposéb miejsce swojego miasta na wydawniczej mapie Polski.
Do 1924 r. stan 16dzkiej prasy w jezyku polskim nie przekraczal liczby
20 tytulow. Byly to pisma niewielkie i malo ekspansywne. Rozchodzity
sie tylko w niedalekich okolicach %.odzi, a dalej napotykaly juz silng
konkurencje bardzo wtedy preznej prasy najblizszych wiekszych miast
— Piotrkowa i Kalisza. £.6dZ osiggneta pozycje makroregionalnego o$rod-
ka wydawniczego dopiero w polowie lat dwudziestych, gdy kryzys lat
powojennych (1920—1923) powaznie ostabil prase sgsiednich osrodkéw
lokalnych, a w samej fLodzi powstaly duze koncerny prasowe (wydaw-
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nictwo Jana Stypulkowskiego i ,,Republika”). W opéznieniu awansu t.o-
dzi do rangi wielkiego centrum czasopidémiennictwa decydujaca role ode-
graly chyba nastepujace czynniki: szczegélnie duze, na tle reszty b. za-
boru rosyjskiego, wyniszczenie potencjatu ekonomicznego i ludnosciowe-
go miasta podczas pierwszej wojny $wiatowej; niepelny jeszcze rozwoj
miejscowej tradycji kulturalnej i stosunkowo niski poziom oswiaty wsréd
szerokich mas mieszkaneéw (w 1921 r. najwyzszy procent analfabetéw
w sze$ciu miastach pozastotecznych); brak wlasnej tradycji jako nadrzed-
nego ofrodka administracji panstwowej — miastem wojewddzkim zostala
Lédz dopiero w 1918 r., przedtem wladze tego szczebla (gubernia) mie$-
city sie w “Piotrkowie.

Katowice, je$li chodzi o ilo§é pism w jezyku polskim, staty w 1918 r.
na réwni z Yodzig, a poziom wielkiego osrodka prascwego osiggnety roéw-
niez w polowie lat dwudziestych. Podkresli¢ jednak trzeba, ze niepordw-
nanie przewyzszaly 1.6dz pod wzgledem kulturalno-o$wiatowym, a takze
byly przed pierwsza wojng znacznie wiekszym odrodkiem wydawniczym
(w 1914 r. 6dZ miala 13 pism polskich, Katowice — 29). O pbénym
awansie Katowic do czotéwki wydawniczej Drugiej Rzeczypospolitej prze-
sgdzily mimo to przyczyny czesciowe podobne, jak w przypadku r.odzi.
Do 1918 r., za czaséw zaboru pruskiego, Katowice w dzielnicowej skali
Gornego Slgska mialy raczej drugorzedne znaczenie administracyjne
i kulturalne. Siedzibg wladz rejencji gérnoslaskiej byto Opole, stanowig-
ce takze centrum miejscowego zycia polskiego. Najsilniejszy oSrodek
prasy polskiej w tej dzielnicy znajdowal si¢ w bezpoSrednio z Katowi-
cami sgsiadujgcym Bytomiu (siedziba koncernu wydawniczego ,Kato-
lik”). Trudno$ci lat wojny $wiatowe] i toczace sie bezposrednio po wojnie
walki z Niemcami o przylaczenie Gérnego Slaska do Polski spowodowaly
powazne wyniszczenie prasy katowickiej — jej stan iloSciowy w 1922 r.
by} co najmniej o % nizszy niz w 1914 r. Po ustabilizowaniu sie sytuacji
politycznej (w 1921 r.) pozycja Katowic w stosunku do okresu przedwo-
jennego radykalnie sie zmienita. Miasto stalo sie siedzibg wladz autono-
micznego  wojewodztwa obejmujgcego tereny przyznanej Polsce cze$ci
Gérnego Slaska. W zasiegu jego oddzialywania politycznego, gospodar-
czego i kulturalnego znalazly sie réwniez zachodnie obszary wojewo6dztw
kieleckiego i krakowskiego (Czestochowa, Zaglebie Dabrowskie, okolice
Os$wiecimia). Bardzo istotne dla rozwoju Katowic jako wielkiego osrodka
"prasowego bylo pozostanie Bytomia w granicach Niemiec. Odpadl row-
niez drugi potencjalny konkurent -— Cieszyn, ktéry z przedwojennego
centrum prowincji — w-okresie Drugiej Rzeczypospolitej — spadl do rangi
nieduzego, granicznego miasta powiatowego, odcietego przy tym od- wigk-
szcdei swojego dawnego zaplecza regionalnego (czesci b. Ksiestwa Cie-
szynskiego przyznanej Czechostowacji).
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W polowie lat dwudziestych, gdy wyrazZnie zaznaczyla sie stabilizacja
polityczna odrodzonego panstwa i nadszed: kilkuletni okres dobrej ko-
niunktury gospodarczej, grupa centralnych o$rodkéw prasowych uksztal-
towala sie juz cstatecznie i sklad jej do konca Drugiej Rzeczypospolite]
nie uleg! zadnym zmianom. Przez caly omawiany okres tylko wydaw-
nictwa dzialajgce w tych miastach mialy ,,monopol” na eksport prasy
w skall makroregionalnej i ogélnokrajowej. Natomiast pisma wydawane
poza osrodkami centralnymi zasieg czytelnictwa mialy ograniczony w za-
sadzie do jednego lub kilku powiatow, a co najwyzej jednego wojewddz-
twa. Rzecz oczywista nie byly to granice sztywne — liczne pisma pro-
wincjonalne wykraczaly poza. administracyjne obszary ,,swoich” powia-
tow czy wojewodztw, docierajgc na najblizsze tereny sgsiednie. Na pro-
wincji mozna bylo takze spotkaé sie ze zjawiskiem funkcjonowania pism
o ponadregionalnym zasiegu czytelniczym (np. ,,Gazeta Grudzigdzka” w
Grudzigdzu, ,Moja Przyjaciétka” w Zninie, ,, Ateneum Kaplanskie” we
Wioctawku, ,,Rycerz Niepokalanej” i inne pisma klasztoru w Niepokala-
nowie kolo Sochaczewa). W gkali catego kraju byly to jednak wypadki
wyjatkowe. Z fego wzgledu na obecnym etapie badan utrzymanie takich
pism w tablicach statystycznych prasy prowincjonalnej nie deformuje
cbrazu ogélnych tendencji rozwoju iloSciowego tej czesci prasy polskiej.

Wreszcie kryterium tredci: sprowadza sie ono do wystepowania zwigz-
ku tematyki danego pisma z wydarzeniami biezacymi i problematyks
obszaru kolportazu. Ze zjawiskiem tym mamy najczeSciej do czynienia
w prasie spoleczno-polityczno-kulturalnej, organizacyijnej i urzedowej.
W odniesieniu do periodykéw fachowych, religijnych itp., w ktérych
czynnik powigzania fematyki z terenem wystepuje mniej wyraznie, role
jego spelnia swiadome przeznaczenie tych pism przez wydawce dla od-
biorcow na stosunkowo niewielkim terytorium regionalnym, czesto znaj-
dujgce swdj wyraz w tytutach lub podtytutach pism.

Odpowiedzie¢ trzeba.na pytanie, czy w ramach powyzszych kryteriow
kwalifikujgcych do prasy prowincjonalnej mieéci¢ sie bedg terenowe mu-
tacje dziennikéw, ktérych gldwne wydania ukazywaly sie w miastach
centralnych, a nawet niektérych najwiekszych prowincjonalnych - osrod-
kach prasowych (np. w Toruniu ,,Dzien Pomorski”). Jest to kwestia istot-
na, poniewaz od przetomu lat dwudziestych i trzydziestych mutacje na
prowincji wystepowaly coraz liczniej, a w ciggu kilku dalszych lat zja-
wisko to przybralo masowe rozmiary. Pod koniec omawianego okresu
na niektérych terenach, zwlaszcza w Polsce centralnej (np. w calym wo-
jewodztwie todzkim), przestaly w ogdle ukazywaé sie samodzielne dzien-
niki miejscowe. Zostaly one calkowicie zastgpione przez mutacje. Nie
od rzeczy bedzie dodaé, ze w wiekszo$ci wypadkéw mutacje powstawaty
w oparciu o istniejgce juz prowincjonalne pisma lub zaklady graficzne.
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Dla drobnych przedsiebiorstw prasowych, ktore utracily zdolnos¢ do sa-
modzielnej egzystencji (najcze$ciej wskutek trudnosci lat wielkiego kry-
zysu), wejscie w zalezno$é od silniejszego wydawnictwa zamiejscowego
bylo ratunkiem od zupelnej ruiny. Ten wlasnie czynnik zadecydowal
chyba przede wszystkim o tak szerokim rozpowszechnieniu sie systemu
mutacyjnego na prowincji w latach trzydziestych. Jak wiec widzimy, zja-
wiska mutacji, juz cho¢by ze wzgledu na jego rozmiary iloSciowe, nie
mozna tu pomingé.

Autor uwaza, ze mutacje spelnialy wymogi pozwalajgce na zaliczenie
ich do prasy prowincjonalnej. Przemawiajg za tym nie tylko kryteria
formalne (mutacje jako miejsce wydania podawaty miejscowos¢, dla kto-
rej byly przeznaczone), ale takze stan faktyczny. Kazda mutacja miala
swg kolumne miejscows, ktorej redakcja jako oddzial centrali miescila
sie na terenie przeznaczenia pisma; na terenie tym kolumne miejscowsq
z reguly tez drukowano. ,,Produkcja” kolumny lokalnej, zaréwno w sen-
sie calo$ci dziennikarskiego przygotowania materiatu, jak i w formie
technicznej (druk), odbywala sie zatem na miejscu. Mutacje miaty ty-
powy dla prasy prowincjonalnej zasieg czytelnictwa; a kolumny lokalne
odpowiadaly warunkom okre§lonym wyzej jako kryterium zwigzku tres-
cl z terenem przeznaczenia pisma. Tak wiec mutacje niewagtpliwie stano-
wily przejaw aktywnoéci wydawniczej oSrodkow lokalnych. Réznily sie
natomiast od innych pism prowincjonalnych tym, Ze material informa~
cyjno-publicystyczny, nie dotyczgcy bezposSrednio spraw danego terenu,
produkowany by! w zamiejscowej centrali, ktéra sprawowata nadzér nad
catoscig pisma. Rzecz jasna, ze zaleino$¢ oddziatu terenowego od centra-
li sprowadzala sie przede wszystkim do podporzadkowania finansowego
i politycznego, a sprawy typowo dziennikarskie nalezaly juz do kwestii
drugorzednych.

Pod pojeciem prasy prowincjonalnej w Polsce w latach 1918—1939
rozumieé¢ bedziemy zatem ogél pism periodycznych wyrédiniajgcych sie
nastepujgcymi wia$ciwosciami: 1) wydawane i redagowane (w formie
pism samoistnych lub mutacji z dziatem lokalnym) poza stolicg i szeSciu
wielkimi miastami wojewodzkimi tradycyjnie uwazanymi ze wzgledu na
swe znaczenie za o$rodki makroregionalne kraju; 2) majace zasieg czy-
telnictwa ograniczony do stosunkowo niewielkiego terenu regionalnego
(powiat, kilka powiatéw, pojedyncze wojewddztwo); 3) zwigzane ze swym
obszarem czytelnictwa zawartoécia tematyczng badz tez Swiadomym
przeznaczeniem dla zamieszkalych na tym terenie odbiorcéw. Niezbed-
nym warunkiem zaliczenia danego pisma do prasy prowincjonalnej jest
wspoOlne wystepowanie wymienionych tu cechl.

1 Ufcilenie pojecia ,prasa prowincjonalna” w niniejszym opracowaniu odbie-
ga nieco od postulatéw J. Myslifiskiego sformulowanych w referacie Uwagi o pol-
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Przedstawiona wyzej definicja prasy prowincjonalnej ma charakter
og6lny. W niniejszym opracowaniu stan badan nie pozwala na uzycie
przy analizie statystycznej wszystkich elementéw tej definicji. Praktycz-
nie wzieto pod uwage tylko miejsce wydania wydrukowane w winiecie
danego pisma, a wiec podstawowe kryterium, ktorym kierowal sie GUS
sporzgdzajgc tablice prasy w przekroju terytorialnym. Do statystyk tra-
fity w ten sposéb wydawane na prowincji pisma o zasiegu ponadregio-
nalnym. Jak stwierdzilismy wyzej, nie powoduje to jednak znieksztal-
cenia badanych tu zjawisk rozwoju prasy prowincjonalnej.

Podjecie badan nad prasa prowincjonalng uzasadnione jest specyficz-
ng rolg, jaka odgrywala ona w strukturze prasy krajowej. Dla istnienia
prasy prowincjonalnej podstawowe znaczenie mial fakt, ze w swym ser-
wisie informacyjno-publicystycznym siegala ona do wydarzen i przykla-
déw znajdujacych sie w polu bezpos$redniego widzenia odbiorcow, odwo-
skiej prasie prowincjonalnej od polowy XIX wieku. Autor ten stwierdza, ze ,w
okresie miedzywojennym nie mozna do prasy prowincjonalnej zaliczyé wiekszosci
dziennikdw i czasopism ukazujgcych sie w miastach wojewoddzkich. W gre wcho-
dzi¢ bedg raczej czasopisma wydawane w miastach powiatowych i innych” oraz
wyklucza z prasy prowincjonalnej czasopisma urzedowe, kiére jego zdaniem
»~wprawdzie byly S$ci§le zwigzane z poszezegélnymi powiatami, jednak ze wzgledu
na tre§é nie kwalifikujg sie do rzedu czasopism regionalnych”. J. MyS$linski w
swoim referacie zdaje sie zmierzaé¢ do uznania za prase prowincjonalng w zasadzie
tylko pism politycznb-spoleczno—kulturalnych wydawanych przez ,organizacje, te-
renowe ogniwa partii politycznych, regionalne stowarzyszenia, spélki lub pojedyn-
czych wydawcedw”. W odniesieniu do wydawanych w mniejszych miejscowos$ciach
pism fachowych, religijnych itp. zaznacza, ze ich znaczng liczbe nalezy wylgczyé
z rozwazan nad prasg prowincjonalng, poniewaz duza cze$é tych pism przezna-
czona byla dla szerszego kregu odbiorcéw, a nawet dla calego kraju. (Historia pra-
sy polskiej a ksztattowanie sie kultury narodowej. Sympozjum historykéw prasy
pod protektoratem Ministra Oswiaty i Szkolnictwa Wysszego prof. dr. Henryka Ja-
bloniskiego, Warszawa—Krakéw, 6—9 grudnia 1967, cz. 1, Warszawa 1967, s. 190—
181). Réznice w rozumieniu pojecia ,prasa prowincjonalna” wynikajg z jego wzgled-
nosci i nieprecyzyjnego charakteru, co z kolei jest skutkiem ogdlnikowo$ci termi-
néw ,prowincja” i ,prowincjonalny”. Wedtug Stownika wyrazéw obecych PWN (War-
szawa 1971, s. 609) ,prowincja” fo ,cze§¢ kraju, nieduze miasto, wie§ itp. oddalone
od stolicy”, za$§ ,prowincjonalny” to ,wlasciwy prowincji, jej mieszkahcom, sto-
sunkom, zwyczajom panujgcym na prowincji”. A. Slisz w koreferacie do Uwag
o polskiej prasie prowincjonalnej... J. MySlihskiego, podkresla, Ze pojecie ,prasa
prowincjonalna” to kategoria ,metaforyczno-obrazowa, niewiele dajgca w sensie
" poznawczym. Na podstawie jej moina wlasciwie stwierdzié tylko to, Ze istnieje
decentralizacja osrodkow wydawniczych i Ze pewna cze$¢ prasy ukazuje sie poza
stolicg badZ przeznaczona jest dla czytelnika mieszkajgcego poza stolicg” (Historia
prasy polskiej a ksztattowanie si¢ kultury marodowej, cz. 11, Warszawa 1968, s. 298).
Jest to moze sad skrajny, lecz przyznaé irzeba, ze pojecie ,prasa prowincjonalna”,
nawet opairzone odpowiednim wyjaénieniem, w gruncie rzeczy pozostaje umowne
i zawsze wzbudzaé moze watpliwosei oraz stwarzaé pole do dowolnoSci interpreta-
cyjnej.
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lujgc sie przy tym nieraz do ciggle zywego tzw. patriotyzmu lokalnego.
Prasa prowincjonalna miata dzieki temu nieporéwnanie wieksze niz pra-
sa osrodkéw centralnych mozliwo$ci mobilizacji miejscowej opinii pu-
blicznej wokoét réznego rodzaju lokalnych akceji o charakterze politycz-
nym, ekonomicznym, spolecznym i kulturalnym. Masowo naplywajgca
na prowincje prasa oSrodkéw centralnych z natury rzeczy pomijala bo-
wiem liczne sprawy .zywo interesujace mieszkanca danego regionu lub
zajmowala sie¢ nimi rzadko, i to przedstawiajac je w ogélniejszym kon-
tekscie. Stuzgc raczej zaspokojeniu ciekawosci problemoéw ,,wielkiej po-
lityki” i innych spraw ,szerokiego $wiata”’, nie byla wiec w stanie za-
stgpi¢ prasy prowincjonalnej. Dzialajgce w skali ogo6lnopolskiej partie
i grupy polityczne, organizacje gospodarcze, spoleczne i zawodowe oraz
instytucje religijne w pelni rozumialy znaczemie prasy prowincjonalnej
jako czyunika efektywnego wplywu na opinie publiczng w najbardziej
nawet odleglych od central organizacyjnych zakatkach kraju. Wtasnie
owa przydatnosé informacyjno-propagandowa, polgczona z istnieniem
spolecznego zapotrzebowania na prase prowincjonalng, byta podstawo-
wym elementem decydujacym o jej rozwoju.

Sprobujemy teraz wskazaé¢ zasadnicze funkcje tej prasy. Po pierw-
sze — stanowila dla spolecznosci lokalnych najaktualniejsze zrédio infor-
macji o wydarzeniach w danym miesScie i jego okolicach. Po drugie —
speiniala funkcje narzedzia propagandy i agitacji politycznej w réznego
rodzaju akcjach o charakterze cenfralnym i lokalnym (wybory parlamen-
tarne, wybory samorzgdowe, obchody $wiat i rocznic itp.). Po trzecie —
stuzyla zaspokojeniu ambicji spotecznikowskich i daznosci kulturalnych
lokalnych $rodowisk inteligenckich. Po czwarte — aktywnie uczestniczy-
la w szerzeniu oswiaty i rozwijaniu zainteresowania regionem (historia,
kultura ludowa, krajoznawstwo). Po pigte — zajmowala wazne miejsce
w lokalnym zyciu gospodarczym, otwierajgc swe lamy dla reklamy i in-
formacji z tej dziedziny oraz jako czynnik rozwoju przemysiu poligra-
ficznego. Biorgc pod uwage odrebnos¢ rodzajows prasy prowincjonalnej
i jej funkecje w zyciu spoteczno$ci lokalnych (zwlaszcza wplyw na ksztal-
towanie opinii publicznej), celowos¢ rozpoczecia badan nad tg prasg
stwierdzono juz kilka lat temu?.

Rozpoczynajgc prace nad dziejami polskiej prasy prowmqonalne]
okresu miedzywojennego od statystycznej analizy jej rozwoju.ilosciowe-
go, stajemy od razu wobec problemu bazy zrédtowej. Jedynymi uzytecz-
nymi zrédlami sg tu zestawienia uwzgledniajgce szczegélowe podzialy
terytorialne na wojewédztwa, z wyodrebnieniem o$rodkow centralnych,
oraz podzial prasy wedlug jezyka wydawania. Poza oficjalnymi danymi

o 2J, MyS§lidaski, op. cit., s. 202—205.

¢ — Rocznik Historii...
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publikowanymi przez Glowny Urzad Statystyczny nie dysponujemy zad-
nym innym materialem, kiéry by stosowat te dwa zasadnicze podziaty
~w dluzszych odcinkach czasowych. GUS'w swoich zestawieniach doty-
czacych lat 1919—1928 korzystal z materiatéw Urzedu (nastepnie Wy-
dzialu) Prasowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, a pézniej, przy-
gotowujac zestawienia za lata 1929—1937, wspédlpracowal z powolanym
w 1928 r. Instytutem Bibliograficznym Biblioteki Narodowej. Wykorzy-
stane w niniejszym opracowaniu zestawienia GUS publikowane byly w
,,Miesieczniku Statystycznym” (za 1919 i 1922 r.), ,,Roczniku Statystyki
Rzeczypospolite] Polskiej” (za lata 1923—1929), ,, Kwartalniku Statystycz-
-nym” (za 1930 r.) i corocznie wydawanych zeszytach ,,Statystyki Dru-
kow’ ukazujgcej sie w seriach B i C ,,Statystyki Polski (za lata 1931—
1935)”3., GUS przygotowal réwniez tablice ,,Statystyki Drukdéw” za lata
1936—1937, ktore nie zostaly opublikowane ze wzgledu na wybuch woj-
ny, a obecnie znajdujg sie w Centralnym Archiwum GUS?! Uwzglednie-
nie tych tablic w niniejszym opracowaniu pozwolilo na zapewnienie cig-
glosci prezentowanego materialu do- 1937 r. wigcznie. Zamieszczone w
niektorych tablicach dane za 1914 r. oraz dane za 1918 r. pochodzg z sa-
modzielnych obliczenn autora dokonanych na podstawie Spisu tytuléw
prasy polskiej 1865—1918 przygotowanego w Pracowni Historii Czaso-
pi$miennictwa Polskiego XIX i XX w. IBL PANS5. Spis tytulow jest ma-
terialem roboczyry, dane za 1914 i 1918 r. majg wiec charakter tym-
CZasowy.

Z powazniejszych opracowan statystycznych prasy polskiej omawia-~
nego okresu, sporzadzonych przez indywidualnych autoréw®, wiekszosé

3 ,Miesiecznik Statystyczny”, t. 1, 1920, cz. 1I, s. 8—10; t. 5, 1922, z. 9, s. 483*—
485*%; ,Roczniki Statystyki RP”, 1923, 1924, 1925/26, 1927, 1928, 1929, 1930; ., Kwartal-
nik Statystyczny”, t. 8, 1931, z. 4, s. 1096—1100; ,Statystyka Drukoéw”, 1831, 1932,
1933, 1934, 1935 — jako zeszyty ,Statystyki Polski”: seria B, z. 3 1 21, seria C,
z 16, 32 1 53.

¢ CA GUS w Warszawie, Wydzial Statystyki Administracji Publieznej i Finan-
s6w Panstwowych, sygn. 445/5/1.

5 Spis tytuldow prasy polskiej 1865—1916, opr. A. Garlicka, Warszawa 1972
(maszynopis roboczy w Pracowni Historii Czasopiémiennictwa Polskiego IBL PAN).

6 M. in. 8. Jarkowski, Prasa polske w 1919, ,Gazeta Warszawska”, 1920,
nr 1; tenze, Prasa polska od jej zarania do chwili obecnej w S$wietle liczb
(1661—1927), ,Kurier Warszawski”, 1928 nr 2; P. Grzegorczyk, Prasa, [w:]
Dziesieciolecie Polski Odrodzonej 1918—1928, Warszawa 1928, s. 675—688; tenze,
Zycie i $mieré gazety, ,Prasa”, 1932, nr 9—11; K. Smogorzewski, La presse
en Pologne, Warszawa 1930; J. Mokrzycki, Prasa jako czynnik 2ycie gospodar-
czego, ,Prasa”, 1937, nr 2, 3; M. Czarnowska, IloSciowy rozwdj polskiego
ruchu wydawniczego 1501—1965, Warszawa 1967; A. Paczkowski, Prasa Dru-
giej Rzeczypospolitej (1918—1939). Ogdlna charakterystyka statystyczna, ,Rocznik
Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”, t. 11, 1972, z. 1; tenze, Prasa Drugiej
Rzeczypospolitej 1916—1939, Warszawa 1971, s. 428486 (rozdz. ,Charakterystyka
ogdlna”).
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okazala sie dla omawianego tematu malo przydatna, gdyz nie operuje
podziatami terytorialnymi i jezykowymi prasy, podajgc jedynie zesta-
wienia w skali ogdélnokrajowej. Wyjatek  stanowig prace S. Jarkowskie-
go i M. Czarnowskiej stuzgce do weryfikacji niektérych obliczen doko-
nanych w niniejszym opracowaniu oraz prace A. Paczkowskiego zawie-
rajace probe syntetycznego ujecia tendencji rozwojowych prasy Drugie]j
Rzeczypospolitej. ,

A. Paczkowski i M. Czarnowska dokonali w swych pracach krytycz-
nej analizy zrodel do charakterystyki statystycznej prasy polskiej. Wska-
zywali przede wszystkim na luki w poszczegbélnych materiatach i roéznice
miedzy zawartymi w nich danymi, wynikajgce gléwnie z przyjmowania
odmiennych definicji czasopisma i odmiennych interpretacji wynikéw
niektérych obliczen. Poniewaz autorzy ci przedstawili réwniez wnikliwg
krytyke publikacji GUS stanowigcych podstawe Zrédlowsg niniejszego
opracowania, mozna w tym miejscu zrezygnowac¢ z przeprowadzenia po-
wtérnej krytyki. Warto natomiast odnotowaé réznice w obliezeniach za
1914 r., ktére sg podstawg do poréwnan ze stanem polskiej prasy pro-
wincjonalnej w latach 1918-—1939. Obliczenia autora, dokonane na pod-
stawie Spisu tytutéw prasy polskiej 1865—1918, obejmujgce okres od
1 stycznia do 1 sierpnia 1914 r., wykazujg dla calo$ci prasy polskiej
wszystkich zaboroéw liczbe mniejszg o okolo 350 tytuléw od danych
S. Jarkowskiego i M. Czarnowskiej ukazujacych stan w polowie tegoz
roku. Réznica pochodzi prawdopodobnie stad, ze Jarkowski uwzglednil
prase polska wydawang na calym Swiecie (co zresztg wyraznie zaznaczyl),
autor zas — tylko prase na obszarze odpowiadajgcym granicom Drugiej
Rzeczypospolite] z 1923 r. Réznice w iloSci tytulow dla poszezegdlnych
miast polskich miedzy obliczeniami Jarkowskiego a obliczeniami autora
sg juz znacznie mniejsze. Jezeli chodzi o obliczenia M. Czarnowskie]j (stan
z polowy 1914 r.), nie réznigce sie prawie od danych Jarkowskiego, przy-
puszcza¢ mozna, ze autorka ta przyjela za Jarkowskim zasade uwzgled-
niania wszystkich pism polskich na $wiecie. Inaczej wyglada poréwnanie
obliczen za 1918 r. — tutaj dane autora (stan na 11 listopada) mieszczg
sle w granicach szacunkéw S. Jarkowskiego i wyrazajg podobny rzad
wielkosci co dane M. Czarnowskiej’.

7 QObliczenia stanu prasy polskiej na listopad 1918 r., dokonane przez autora
na podstawie Spisu tytutéw prasy polskiej 1865—1918, wykazujg ogbéltem na zie-
miach polskich (w granicach z 1923 r.) 445 tytuléw. S. Jarkowski w swoich obli-
czeniach na 15 listopada 1918 r. szacuje prase polskg na 350—450 tytulow. M. Czar-
nowska podajac stan na 31 grudnia 1918 r. wymienia 575 tytuléw, przy czym po-
daje, ze w ciagu roku 1918 przybyly 173 nowe tytuty; dodajmy tu, Ze znaczna czgsl
tych nowych pism powstala w ciggu listopada i grudnia, bezpo$rednio po odzyska-
niu niepodlegto§ei.
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Na zakonczenie charakterystyki materialéw zZrodlowych wspomnieé
jeszcze nalezy o niejednorodno$ci metody obliczen. Statystyki pism GUS
wedlug wojewddztw, jezyka i czestotliwo$ci wydawania dla 1919 r. po-
dajg stan miedzy 15 marca a 1 stycznia 1920; dla lat 1925-—1931 obejmu-
ja calos¢ produkcji prasowej w danym roku; dla lat 1922—1924 i 1932—
1937 podajg ilo$¢ pism na jeden dzien roku (w 1922—1923 na 1 lipca,
w 1924 i 1932—1937 na 31 grudnia). Obliczenia autora za 1914 r. obej-
mujg stan miedzy 1 stycznia a 1 sierpnia, za 1918 r. — stan na 11 listo-
pada. Przy obliczaniu roinego rodzaju wskaznikéw, dla zachowania po-
rownywalnosci danych, konieczne wiec bylo wykonanie osobnych tablic
dla lat, w ktérych dysponujemy stanem z calego roku, oraz.dla lat, w
ktéorych mamy stan na jeden dzien roku.

Ogdlne dane o rozwoju iloSciowym polskiej prasy prowincjonalnej lat
1918—1939 zawierajg tablice 1—6 oraz wykresy 1-—3. Dla poréwnania
wskazniki rozwoju prasy prowincjonalnej zestawione zostaly z odpo-
wiednimi wskaznikami dla ogétu polskiej prasy krajowej i prasy osrod-
kéw centralnych. ,

Poniewaz nie jest mozliwe dokiladne okreslenie. momentu, w ktérym
L6dZz 1 Katowice znalazly sie wsréd osrodkdéw centralnych, dla utrzyma-
nia cigglosci statystyki autor umiescil w tej grupie oba miasta juz od
roku 1918 (przy zestawieniach z okresu sprzed pierwszej wojny $wiato-
wej od 1914 r.). Ogoélnie mozna powiedzie¢, ze moment 6w nastapil w
polowie lat dwudziestych. Ta niewielka deformacja obrazu statystycz-
nego dotyczy wigc zaledwie kilku lat. Odnosi sie ona przy tym w za-
sadzie tylko do fodzi. Dla Katowic za lata 1919—1923 nie udalo sie uzy-
ska¢ osobnych danych, pisma wydawane w tym mieScie ujete zostaly
zatem ws$réd prasy prowincjonalnej, w ogélnym stanie wojewodztwa $lg-
gkiego.

Jak wynika z tablicy 1, najwyzsza liczba tytuléw polskiej prasy pro-
wincjonalnej przypada wedlug stanu na caly rok — 1928 r., wedlug sta-
nu na jeden dzien roku — na 1936 r., natomiast najwyzszy wskaznik
udzialu w ogoblnej liczbie prasy polskiej w kraju — na 1919 r. Swéj stan
liczebny z 1914 r. prasa prowincjonalna odbudowala i przekroczyla juz
w 1919 r,, podezas gdy prasa osrodkéw centralnych stan ten odbudowala
i przekroczyla dopiero w 1925 r. Je$li chodzi o wskaZnik udzialu prasy

prowincjonalnej w cato$ci polskiej prasy krajowej — wskaznik roku
1914 zostal juz przekroczony w 1918 r., osiggajac w poréwnaniu z 1914 r.
najwyzszy — prawie podwojny — przyrost w 1919 r., najnizszy (okolo

polowy) — w 1918 i 1937 r. O ile prasa oSrodkéw centralnych w ciggu
lat 1918—1937 wykazywata dodatnig tendencje rozwojows, przerwang
jedynie zalamaniem w 1923 r. i zahamowaniem w latach wielkiego kry-
zysu gospodarczego 1929—1934, o tyle sytuacja prasy prowincjonalnej



TABL, 1. LICZBA TYTUROW PISM PROWINCJONALNYCH W LATACH 1914, 1918—1937 I ICH UDZIAZ W OGOLNEJ LICZBIE TYTULOW PISM W KRAJU
(W ZESTAWIENIU Z LICZBA TYTULOW PISM W OSRODKACH CENTRALNYCH)

Liczba tytuldw pism w roku
Jednostka terytorialna
1914 1918 1919 1920 | 1921 1922 1923 1924 1925 1928 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937
Kraj ogblem 814 445 084 — — 891 661 908 1300 1439 1584 1870 1988 1972 2016 1544 1567 1667 1833 2172 2265
g 100 100 100 — —_ 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ofrodki cenfralne )
ogblem 657 381 618 —_ — 636° 4424 b87 856 926 1047 1199 1263 1308 1357 1061 1097 1113 1821 1582 1679
s 80,7 74,5 62,8 — — 71,4 68,1 64,4 65,9 64,3 66,1 64,4 65,5 66,4 67,4 68,7 70,1 7,1 72,1 73,0 - 746
Prowincja ogblem 157 114 366 — —_ 265 219 321 444 518 537 671 670 664 659 483 470 454 512 590 576
/g ) 19,3 25,5 37,2 — — 28,6 31,9 35,6 34,1 35,7 33,9 35,6 34,5 38,6 32,6 318 29,9 28,9 27,9 27,0 25,56
w tym: :
Woj. centralne 51 54 226 — — 151 106 149 214 222 242 273 277 257 246 165 165 150 164 198 197
/o 6,3 12,1 22,9 — — 16,9 16,0 16,6 16,5 15,3 15,3 14,7 14,5 13,0 12,1 10,7 10,6 9,6 8,8 9,0 8,7
Woj. wschodnie —_ — 10 —_ — 10 28 19 42 b4 44 56 438 50 63 " 45 - 86 32 46 59 50
%o — — 1,0 — —_ 1,1 3,5 2,1 3,2 3,8 2,8 3.0 2,4 2,5 3.1 2,9 2,8 2,0 2,4 2,7 2,2
Woj. zachodnie 53 46 o5P — — . 08P 60P 122 147 182 183 245 251 252 241 198 198 191 220 244 244
/o 6,5 10,3 9,7%} — — 7,6° 9,1p 13,4 113 12,5 11,5 18,1 13,0 12,8 12,0 12,8 12,6 12,2 12,0 11,2 10,8
Woj. poludniowe 53 14 36 — — 25 22 31 41 59 68 23 91 106 110 76 71 81 82 88 85
/o 6,5 " 381 3,6 - —_ 2,6 3,3 3,5 3,1 41 4,3 4.8 4,6 5,3 5,4 4,9 4,5 5,2 4,7 4,1 3,8

a wraz z m. Wilno; b wraz z m. Katowice; ¢ bez m. Katowice; d bez m. Wilno i m. Katowice. W 1918, 19221924 i 1932—1937 stan na jeden dzien roku, w 1914 stan od 1 I do 1 VIII, w 1619 stan od 15 III, w 1925—1931 stan za caly rok.

Zrédta: Spis tytuléw prasy polskiej 1865—1918, opr. A, Garlicka, Warszawa 1972 (maszynopis, materiat roboczy w Pracowni Historii Czasopi§miennictwa Polskiego IBL PAN); ,Miesiecznik Statystyczny”, 1920,
t. 1, cz. II, s. 8—9; 1922, zesz, 9, s. 483*—484*; Rocznik Statystyki RP (dalej: R. Stat. RP), 1923, s. 138, tabl. i; 1924, s. 190, tab. 4; 1825/26, s. 368, tab. 4; 1927, s. 467—468, tab. 2; 1928, s. 433—434, tabl. 2, 3; 1929,
s. 437—438, tab. 6, 7; 1930, s. 422, 423—424, tab. 3, 4; ,Kwartalnik Statystyczny”, 1931, t. 8, zesz. 4, s. 1096, 1097—1088, tab. 17, 18; ,,Statystyka Polski” (dalej: Stat. Pol), Ser. B, zesz. 3 (Statystyka Drukéw 1931 —
dalej: Stat. Dr.), s. 23, 24—25, tab. 17, 18; Ser. B, zesz. 21 (Stat. Dr. 1932), s. 26, 27, t{ab. 16, 17; Ser. C, zesz. 16 (Stat. Dr. 1933), s. 24, 25, tab. 14, 15; Ser. C. zesz. 32 (Stat. Dr. 1934), s. 22, 23, tab. 12, 13; Ser. C, zesz. 53
(Stat. Dr. 1935), s. 22, 23, tab. 12, 13; CA GUS, Wydz. Statystyki Administracji Publicznej i Finanséw Pafistwowych (Tablice Statystyki Druk6w 1936—1938), sygn. 445/5/1, 1936 — tab. 10, 11, 1937 — tab. 10, 11.

Uwaga: w tablicy zestawiono dane za lata, gdzie dysponujemy danymi za caly rok i lata, gdzie mamy dane na jeden dziefi roku — stad oochodzi tak duza réinica miedzy iloScig tytutdw w 1931 r. a ilofcig ty-

tytutéw w 1932; jezeli chodzi o drastyczng réznice ilodci tytuléw miedzy rokiem 1922 a rokiem 1923 — jak wyjasnia GUS w Statystyce Drukéw 1931 (s. 4) pochodzi ona stad, ze w 1922 r. nie usunieto z rejestréw pism
faktycznie nie wychodzacych, podczas gdy w 1923 r. zabieg ten zostal juz dokonany (oméwienie tej kwestii w tek$cie artykutu).
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ukladala sie zupeinie inaczej. Dwa kroétkie okresy pomyS$lnego rozwoju
prasy prowincjonalnej — 1918—1919 r. i 1924—1925 r. — przedzielone
byly prawdopodobnie zatamaniem w 1920 r. i nastepujagcym po nim dal-
szym spadkiem ilo$ciowym przechodzacym w zastéj (1921—1923); w la-
tach 1926—1927 dostrzec mozna wyrazne zahamowanie wzrostu liczby
pism; w 1928 r. skok rozwojowy, ale juz w latach nastepnych wielki
kryzys spowodowal najpierw catkowity stagnacje prasy prowincjonalnej
(1929—1931), a potem systematyczny spadek (1932—-1934); po dwéch la-
tach ozywienia pokryzysowego (1935—1936) w 1937 r. sytuacja prasy
prowincjonalnej znéw sie pogorszyla. Tendencja do spadku liczby tytu--
16w najszybciej i najwyrazniej wystapita w wojewoédztwach centralnych,
na pozostalych terenach (zwlaszcza w Polsce potudniowej) objawiajgc sig
nieco pdzniej i tagodniej.

Graficzny obraz rozwoju iloSciowego ogdélu polskiej prasy krajowej,
prasy ofrodkow centralnych i prasy prowincjonalnej przedstawiajg wy-
kresy 1 i 2. Wynika z nich jednoznacznie, ze nieprzerwanie od polowy
lat dwudziestych o rozwoju prasy polskiej Drugiej Rzeczypospolitej sta-
nowil rozwdj czasopiémiennictwa w os$rodkach centralnych — wida¢ to
z podobienstwa przedstawionych na wykresach linii rozwoju ogéiu pra-
sy krajowej i linii rozwoju prasy osrodkéw centralnych. Natomiast linia
rozwoju prasy prowincjonalnej ma zupelnie odmienny od nich przebieg:
raz tylko — w 1919 r. wskazuje na decydujaca role prowincjonalnych
oSrodkéw wydawniczych w ksztaltowaniu dodatnich wskaznikéw rozwo-
jowych ogolu prasy polskiej; w trzech nastepnych wypadkach — 1924,
1926 i 1928 r. — wzglednie zbiezny przebieg wszystkich trzech linii na
wykresach pozwala moéwi¢ o réwnomiernym wplywie osrodkéw central-
nych i prowincjonalnych na obraz rozwoju prasy krajowej. W pozosta-
tych latach prasa prowincjonalna byla wyraznie dystansowana przez pra-
se oSrodkéw centralnych: wykazywala najczeéciej spadek ilodciowy, a je-
$li sie rozwijala, to znacznie wolniej niz prasa wielkomiejska.

Przebieg linii rozwojowych na wykresie 1 pozwala jednocze$nie po-
stawi¢ pewne hipotezy o stanie prasy polskiej miedzy 1920 a 1923 r.,
gdzie za lata 1920—1921 nie dysponujemy zadnymi szczegélowymi ma-
terialami statystycznymi, a dane GUS za 1922 r. wykazujg duze niedo-
ktadnosci. Wyjasnienia wymaga przede wszystkim sprawa radykalnego
spadku liczby pism miedzy 1922 a 1923 r. Jak przyznaje oficjalnie GUS,
"z rejestrow prasowych w 1922 r. nie zostaly usuniete pisma juz nie wy-
chodzace, a w 1923 r. zabieg ten zostal dokonany (zob. uwaga do tab. 1).
Powstaje pytanie, ezy rzeczywiscie wystapita réznica w ilosci pism na
‘niekorzy$é 1928 r., a jezeli tak, to jak duza. S. Jarkowski obliczyl, ze w
ciggu calego 1922 r. zlikwidowano 231 pismS®. Szacunkowo przyjmijmy,

8S. Jarkowski, op. cit.; ,Kurier Warszawski”, 1928, nr 2.
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WYKR. 1. ROZWOJ ILOSCIOWY POLSKIEJ PRASY PROWINCJONALNEJ
W LATACH 19181937 (WEDLUG STANU NA JEDEN DZIEN W ROKU)
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a Liczba pism w jezyku polskim w kraju ogodlem

b Liczba pism w ofrodkach centralnych

c Liczba. pism prowincjonalinych

= Linie wytycZone wedlug danych szacunkowych

. Ogoblna tendencja rozwojowa w okresach, dla ktorych brak pelnych danych liczhowych
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WYKR. 2. ROZWOJ ILOSCIOVVY POLSKIEJ PRASY PROWINCJONALNEJ
W LATACH 1919—1931 (WEDLUG STANU ZA CALY ROK)
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zZe w ciggu pdlrocza do 1 VII 1922 (na ten dzien sg dane GUS) liczba
pism zlikwidowanych wynosila polowe tej sumy i zmniejszmy jg jesz-
cze o okolo 25% tytuldw stanowigce prase w jezykach mmiejszo$ci naro-
dowych. Jako prawdopodobng liczbe pism w jezyku polskim juz nie wy-
chodzgcych, a znajdujgcych sie jeszeze 1 VII 1922 r. w rejestrach, wymie-
nimy na podstawie tego szacunku okolo 90 tytuléw. Prasa oérodkéw
centralnych stanowila w 1922 r. — wedlug obliczerr opartych na danych
GUS — nieco ponad 70% ogdtu krajowych pism w jezyku polskim. Za-
16zmy, ze wielko$ci tej odpowiadat mniej wiecej udzial procentowy prasy
o$rodkéw centfralnych wéréd owych 99 pism zlikwidowanych — da nam
to na oSrodki centralne okolo 65 tytuldw juz nie wychodzgcych, a znaj-
dujgcych sie jeszcze w rejestrach. Tym samym sposobem dla prasy pro-
wincjonalnej stan ocenimy na 25 takich pism. Po odjeciu tych liczb od
zawyzonych danych GUS otrzymamy nastepujgce wyniki szacunkowe:
cala prasa krajowa w jezyku polskim wynosila 1 VII 1922 r. ckolo 800
pism, w tym: prasa o$rodkow centralnych — okolo 570 pism (71,2%),
prasa prowincjonalna okoto 230 pism (28,8%). Poréwnujgc otrzymane wy-
niki szacunkowe ze stanem iloSciowym na 1 VII 1923 r., odnotowanym
przez statystyki GUS, stwierdzimy zaistnienie spadku liczby tytulow
migdzy 1922 a 1923 r., chociaz nie tak wysckiego, jaki wynikalby z da-
nych za 1922 r. Korektura przebiegu linii rozwojowych na .wykresie
sprowadzi sie w tym stanie rzeczy do zlagodzenia ostro$ci spadku. Linie
prasy oSrodkéw centralnych i prasy prowincjonalnej bedg sie jednak
rozni¢ od siebie: prasa oSrodkéw centralnych nadal wykazywaé bedzie
powazny spadek, za§ w prasie prowincjonalnej sytuacje miedzy 1922
a 1923 r. ocenimy raczej tylko jako stagnacje z tendencjg spadkowa.
Na zalamanie rozwojowe prasy polskiej, jakie obserwujemy w 1923 r.,
wplyneto zatem decydujgco polozenie prasy o$rodkéw centralnych. Pro-
bujac teraz ustali¢, jak moégl przebiega¢ rozwdj prasy prowincjonalnej
w latach 1920—1921 musimy poréwnaé polozenie punktu na wykresie 1
oznaczajgcego stan iloSciowy z 1919 r. z polozeniem punktu oznaczaja-
cego stan z 1922 r. Dla 1919 r. szezegdlowymi danymi rozporzadzamy tyl«
ko za caly okres od 15 IIl do kofica roku. Dane na jeden dzien 1919 r. —
a tylko z takimi mozemy poréwnywaé 1922 r. — wymienione sg w cy-
towanych juz pracach S. Jarkowskiego i M. Czarnowskiej (na 31 XII).
Sg to jednak liczby ogolne, nie uwzgledniajgce podziatu terytorialnego
i jezykowego prasy. Znéw wiec musimy posluzyé sie szacunkiem.
Wedlug danych GUS spos$rdéd ogdlu pism wydawanych w Polsce w
1919 r. od 15 IIT do konca roku na prase w jezykach mniejszoSci naro-
dowych przypadalo 16,5 tytuléw. Przyjmijmy réwniez ten procent dla
danych na 31 XII 1919 r., a otrzymamy liczbe okolo 700 pism w jezyku
- polskim. Z tejze statystyki GUS wynika, ze spo$réd pism w jezyku pol-
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skim wydawanych w ciaggu prawie calego 1919 r. na prasg oSrodkow
centralnych przypadalo nieco ponad 60%0 tytuléw, a na prowincje okolo
40%/0. Uwzglednienie tego podziatu w ogédlnej liczbie szacunkowej 700
pism da nam na 31 XII 1919 r. okolo 420 pism w oérodkach centralnych
i okoto 280 na prowincji. W ten sposéb dla 1919 r. i 1922 r. uzyskamy
dane wzglednie poréwnywalne (pamietajmy jednak, ze to tylko liczby
orientacyjne, stuzace do wykazania tendencji zjawiska). Gdyby polgczyé
specjalnie wyrézniong linig punkty 1919 1 1922 r. otrzymaliby$my na wy-
kresie 1 hipotetyczny obraz stanu prasy polskiej w latach 1920—1923..

Prasa prowincjonalna po wielkim skoku ilo§ciowym 1919 r. od roku
nastepnego znalazla sie prawdopodobnie w stanie zalamania rozwojowe-
go:.w okresie 1920--1922 r. wykazuje systematyczny spadek, ktory zta-
godnial dopiero w 1923 r. przechodzgc w- stagnacje; stagnacja ta odzna-
czata sie jednak jeszcze tendencja spadkowg. W prasie ofrodkoéw central-
nych skok 1919 r. relatywnie nie byl tak wysoki jak w prasie prowin-
cjonalnej, ale za to w latach 19201922, jak wskazywalby hipotetyczny
przebieg linii na wykresie 1, uczynila ona znaczny postep rozwojowy.
7 kolei w 1923 r., kiedy w prasie prowincjonalnej. wystepowaé juz za-
czely symptomy poprawy, w prasie oérodkow centralnych doszio do gwai-
townego zalamania. Sytuacja prasy prowincjonalnej wpltywala wiec de-
cydujaco na rozwdj catodci prasy polskiej w kierunku dodatnim w 1919
i 1923 r., za$ w latach 1920—1922 przyczynita si¢ do zanizania ogdlnych
stazmkovv9

Jak sie wydaje, sytuacja prasy prowincjonalnej w latach 1920——1923
spowodowana kryzysem gospodarczym i sytuacja polityczng (o czym da-
lej), przesadzita o jej dalszej drodze rozwojowej az do kofca okresu
Drugiej Rzeczypospolitej. Spadek, jaki nastapil w tych latach, przekreslil
caty dorobek prasy prowincjonalnej z 1919 r. W 1923 r. jej stan ilo§cio-
wy. byl prawdopodobnie nizszy niz w 1919 r. o okoto 22%0 tytutéw (wg
stanu na jeden dzieh roku). Prasa prowincjonalna musiata wiec w 1924 r.
zaczynaé od nowa. Tymczasem prasa ofrodkéw centralnych, wykazujgca
chyba do 1922 r. ciggle postepujacy rozwdj, z zalamania w 1923 r. wy-
szta dzieki temu obronng reka utrzymujac, a nawet nieco przekraczajac,

9 Inny obraz rozwoju prasy w latach 1920—1923 wynika z obliczen M. Czar-
nowskiej (pokrywaga,cych sie z obliczeniami 8. Jarkowskiego) rejestru]ace] catosé
produkeji prasoweJ w Polsce wraz z pismami w jezykach mniejszo$ci narodowych
wedlug stanu na koniec roku., Tak wiec na rok 1919 M. Czarnowska notuje 837
pism, na 1920 — 993 pisma, na 1921 — 1197 pism, na 1922 r. — 1283 pisma, a na
1923 r. — 1305 pism. Prasa w jezykach mniejszo$ci narodowych stanowita wéwcezas
przecietnie 20—25% ogoétu pism w Polsce; odejmujac . od podanych liczb ten pro-
cent otrzymamy ilo$¢ pism w quyku polskim. Zobaczymy woOwcezas, Ze na podsta-
wie obliczen M. Czarnowskiej prasa w jezyku polskim wykazywala Wyrazna‘ ten-
dencje wzrostowsg, jedynie z pewnym zahamowaniem w 1923 r. :
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poziom 1919 r. W tym stanie rzeczy strata tempa rozwojowego, ponie-
siona w latach 1920—1923 przez prase prowincjonalng, byla juz nie do
odrobienia. Ostabiona powaznym zalamaniem juZz na poczatku omawia-
nego okresu, rozwijata sie w latach nastepnych wolniej niZz prasa osrod-
kéw centralnych. Skutki upadku prasy prowincjonalnej z lat 1920—1923
widaé wyraznie na wykresach 1 1 2, szczegélnie je$li przyjrzymy sie roéz-
nicom w poiozeniu punktéw 1919 i 1925 oraz 1924 i 1932 r. W prasie
oSrodkow centralnych linia lgczgca punkty posziaby ostro do gory i prze-
biegataby zgodnie z tendencjg ogoélnokrajows, za§ w prowincjonalnej —
wznosilaby sie bardzo lagodnie, §wiadczac o powolnym wzro§cie odbie-
gajacym od ogélnokrajowego trendu.

Odbiciem ogoélnych kierunkéw rozwoju prasy prowincjonalnej jest jej
udzial procentowy w calosci prasy polskiej. Odpowiednie dane zamiesz-
czono w tab. 1; ich graficzng ilustracjg jest wykres 3. Stwierdzimy na
wstepie, ze prasa prowincjonalna stanowilta %-—%; lgcznej liczby pism
- w kraju, a nastepnie poréwnamy wskaZniki udziatu procentowego z ten-
dencjami rozwojowymi. Postuzmy sie tu wykresem. Odczytaé na nim
mozna wyraznie okres szybkiego wzrostu prasy prowincjonalnej w
1919 r., zalamanie w 1920 r. i nastepujgcy po nim spadek przy jedno-
czesnym rozwoju prasy ofrodkéw centralnych. W 1923 r. wzrost udzialu
procentowego prasy prowinéjonalnej odpowiada zalamaniu w prasie wiel-
kich miast (w prasie prowincjonalnej spadek zatrzymal sie przechodzac
w stagnacje); w latach 1924—1928 wahania wskaznika oddajg nieréwno-
mierny przebieg wzrostu prasy prowincjonalnej; od 1929 r. obserwujemy
stalg tendencje spadkows doprowadzajgcg w1937 r. do powrotu na po-
ziom wskaznika wyjsciowego z 1918 r.

Jesli chodzi o udzial prowincjonalnych o$rodkéw wydawniczych po-
szczegblnych grup wojewodztw w caloéci prasy krajowej, glowng sprawg
jest tu utrata przewagi prasy Polski centralnej na rzecz prasy woje-
wodztw zachodnich. Zjawisko to narasta juz miedzy 1924 a 1928 r., prze-
lom nastepuje zas w 1932 r. Od razu tez trzeba zwréci¢ uwage na dys-
proporcje stanu iloSciowego prasy w wojewddztwach centralnych i za-
chodnich z jednej strony, a wschodnich i potudniowych z drugiej. Roz-
mieszczenia prasy na poszczegélnych terenach kraju nie bedziemy tu
‘jednak szczegélowo rozpatrywaé, poniewaz sprawy geografii wydawni-
czej znajdujg sie poza zakresem tematycznym niniejszego opracowania.

Tablice tempa wzrostu i dynamiki wzrostu liczby tytuléw polskiej
prasy prowincjonalnej w zestawieniu ze wskaznikami dla ogdéiu prasy
krajowej i dla prasy ofrodkéw centralnych, ze wzgledu na koniecznosé
utrzymania poréwnywalno$ci danych, zostaly opracowane osobno dla lat
ukazujacych stan pra